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Boris Kagarlitskij ar historiker och professor i social- och ekonomisk vetenskap. Han &r redaktor for
online-publikationen och YouTube-kanalen Rabkor. 1982 fangslades han for dissidentaktivitet
under Brezjnev och arresterades senare bade under Jeltsin 1993 och Putin 2021. 2023 férklarade
myndigheterna honom for “utldndsk agent”, men till skillnad fran manga andra regimkritiker
vagrade han lamna landet. I svensk 6versattning finns hans bocker Radikalismens aterkomst
(Linkoping: Nixon, 2002) och Sovjetunionen: monolit i upplosning (Goteborg: Daidalos 1991); pa
engelska finns bland andra Empire of the Periphery: Russia and the World System (Pluto Press
2007), From Empires to Imperialism: the State and the Rise of Bourgeois Civilisation (Routledge
2014), och Between Class and Discourse: Left Intellectuals in Defence of Capitalism (Routledge,
2020).]

Kriget mellan Ryssland och Ukraina har rasat i mer &n ett ar. Den internationella vanstern har
debatterat kriget dnda sedan det borjade utan att lyckas formulera nagon mer eller mindre
sammanhédngande standpunkt om det. De moraliska fordomandena av den ryska invasionen var
ndstan allménna, forutom ett litet antal stalinistiska grupper som blandar ihop det kapitalistiska
Ryssland med det fore detta Sovjetunionen och Putins oligarker med anti-imperialister. Men att anta
en moralisk standpunkt &r inte samma sak som att ha en politisk linje. Och &ven om véanstern
knappast kan paverka handelserna pd marken maste vi danda formulera en standpunkt, atminstone
for att undvika desorientering och forvirring pa kort sikt.

Givetvis inser jag att vi gar in pa mycket osdker mark hér. Under manga ar kritiserade jag vésts
politik mot Ukraina och medias myter om landet. Men nu &r vi i en helt ny situation, inte bara i
Ukraina utan ocksa i Ryssland, dar regimen genomgar en katastrofal utveckling fran det som var ett
mattligt auktoritart styre till en totalitdr regim. Det vore ett enormt misstag att blanda ihop analysen
av den ukrainska politiken med analysen av kriget. Den ukrainska spraklagstiftningen ar skamlig,
dess politik mot Donbass gar fullstandigt mot alla demokratiska principer, och dnda sedan
konflikten brét ut dar 2014 har bada sidor brutit mot ménskliga rattigheter. Men inget av detta
forklarar eller rattfardigar de ryska truppernas massiva invasion in pa ukrainskt territorium.

Alla forsok att ursdkta Kremls beslut genom att aberopa den imperialistiska logiken att *forsvara
Rysslands intressesfar” (typiskt for en del kommentatorer som latsas vara objektiva eller neutrala)
haller heller inte. Idag &r Ukraina offer for aggression. Och oavsett vad vi tycker om regeringen i
Kyiv ar alla forsok att forneka det bara att helt enkelt skylla pa offret. Polen var inte heller nagot
trevligt stdlle 1939 och diskriminerade verkligen sina etniska minoriteter, inklusive tyskar, men det
rattfardigar inte och forklarar inte ens Hitlers invasion. Donbass var bara en férevandning. Storre
delen av motiven for kriget 2022 var rent inhemska. Det var ett forsok att dterstdlla regimens
sonderfallande st6d infér den 6kande sociala och ekonomiska krisen.
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Det vdxande folkliga missnojet i Ryssland tvingade 2010 och 2012 regimen att ta till massivt
valfusk och 6ka fortrycket. Den ena antidemokratiska lagen efter den andra antogs, tusentals
maénniskor fangslades och manga tvingades lamna landet. Universiteten rensades fran liberala eller
vansterldrare, oberoende tryckta medier stangdes ner och forsék gjordes att inféra censur av
internet. Regimkritiker betecknades officiellt som “utldandska agenter” och berévades sina politiska
rattigheter. Allt detta d&gde rum redan innan kriget brét ut, och utnyttjades bara i efterhand for att
rattfardiga och intensifiera dessa atgarder.

Men stodet for regimen fortsatte att holkas ur, delvis pa grund av regimens egen inkompetens, och
delvis pa grund att nyliberalismens varldsomfattande allménna kris dven paverkade Ryssland precis
som de flesta andra lander. Den hérskande eliten férsokte desperat hitta en magisk 16sning for att
ater starka samhdallet. Rykten om den aldrande diktatorns hilsoproblem tvingade ocksa eliten att
overvaga ett Gvergangsscenario som skulle garantera en effektiv kontroll av den politiska processen.
Ett “kort, segerrikt krig”! verkade vara ett siitt att 16sa alla problem pa en gang. De ridknade fel.
Blixtkriget misslyckades och istéllet for en segermarsch till Kyiv har vi ett utdraget krig utan chans
att segra.

Kriget ledde till ett utbrott av radikal nationalism, som har blivit den enda ideologin for de
nuvarande hdrskarna i Kreml. Varken kretsen kring Putin eller hans propagandainsatser férsoker
dolja att malet inte bara dr att undanrdja den ukrainska nationen politiskt utan ocksa fysiskt. Det &r
vad man far hora dagligen pa rysk TV; det dr vad man far hora fran officiella politiker och
mediafigurer. Och det &r ett 6kande hot, inte sa mycket fér Ukraina — som forsvarar sig ganska
effektivt med hjalp fran vast — som for sjdlva det ryska samhallet. Tyvarr &r ett nederlag for den
ryska armén nu den enda 16sningen for vart land, som har tagits 6ver av tjuvar och reaktiondra
morkerméan som forsoker krossa utbildningen och avskaffa de aterstaende ménskliga rattigheterna,
inklusive de mest grundldggande réttigheterna som upprétthélls till och med under Stalin.

En seger for Putin vore den vérsta seger som kunde drabba Ryssland i den moderna historien.
Lyckligtvis fér oss kommer hans armé att besegras, vilket 6ppnar dorren for revolutiondra
forandringar. Infor bristen pa soldater vid fronten tvingades Putins regering kalla in nya varnpliktiga
till armén. Beslutet orsakade bade ett passivt och ett aktivt motstand. Hundratusentals ungdomar
lamnade landet. De som stannade och lat sig inkallas till de militdra styrkorna tillhérde i de flesta
fall samhdllets fattigaste skikt fran landets fattigaste omraden. Det 6kande antalet dodsoffer 6kar
spanningarna i samhaéllet, som hittills har kunnat déljas bakom sléjan av censur och fortryck.

Den nuvarande konflikten sétter véanstern i vastlanderna i en mycket svar situation, i synnerhet nar
pacifism kan innebéra ett forsagt stdd till angriparen och eftersom ett stéd till NATO inte heller ar
nagot bra alternativ. Det dr verkligen en svar fraga, bade politiskt och moraliskt. Min standpunkt &r
att, ja, det kan och bor stéllas krav pa en fredsuppgorelse, men bara pa villkor att alla Putins styrkor
drar sig tillbaka fran ukrainskt territorium som ockuperades efter 24 februari 2022. Det skulle vara
ett sa allvarligt nederlag for regimen att det skulle paskynda dess oundvikliga franfille. Det &r just
dérfor de nuvarande hérskarna i Kreml inte kan ga med pa losningen status quo ante [tillstandet fore
kriget], och forsoker utnyttja forhandlingarna som ett verktyg for att behalla atminstone en del av

1 Frasen syftar pa en kommentar som den ryske inrikesministern Vjatjeslav von Pleve ségs ha fallt 1904, avseende
det rysk-japanska kriget, ndmligen: ”Vad detta land behover é&r ett kort, segerrikt krig for att stoppa revolutionens
tidvattenvag.”



det erovrade territoriet, och pa sa sétt undvika att medge ett nederlag.

Inget av detta betyder att vi ska sluta kritisera Ukrainas regering och vistledarnas hycklande (ledare
som for ovrigt var fullstandigt beredda att sdlja bort Ukrainas suverdnitet om det inte hade gatt sa
daligt for Putins armé pa varen forra aret). En annan fraga ar Krim. Ingendera sidan 6vervager ens
att fraga invanarna om deras asikt. Jag havdar inte att majoriteten av dem &r néjda med att vara
ryska undersatar, men de var inte néjda med Ukrainas styre heller. Samma sak géller invanarna i
Donbass. Men vi hor inte sa mycket om deras rattigheter och intressen. Det som stor mig med
liberalernas pacifism i vést ar att dess foresprakare inte ens tar hdnsyn till att invanare i Ukraina,
Ryssland, Krim och Donbass har sina egna intressen, uppfattningar och réttigheter. Och problemet
dr inte bara de civilas lidande, som orsakas av Putintruppernas konkreta aggressioner och inte av
“krig” i abstrakt mening, utan att det &r méanniskor vars intressen maste erkdnnas.

Vi stér infor valdigt svara val. Men oavsett vilka beslut vi tar, ska vi inte glomma att den verkliga
l16sningen pa konflikten &r att det blir demokratiska férandringar bade i Ryssland och Ukraina.
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