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Det som manga, dven inom vdra led, betvivlade for bara ett ar sedan ar idag alldeles uppenbart:
Ryssland star mitt i en revolution, som vad géller vdldsamhet och betydelse mycket vél kan
jamforas med de tva storsta revolutioner som varlden hittills har upplevt, namligen 1600-talets
engelska och 1700-talets franska revolution.

Det ar latt att gora jamforelser mellan dem, och deras ytliga likheter &r sldende. Bada dessa revolu-
tioner riktades mot absolutismen, och landets stora majoritet reste sig mot den pa grund av att dess
ok hade blivit outhardligt att bara — eftersom den hade stortat landet i eldnde, fortvivlan och skam.

Men likheterna gar inte mycket langre an sa. Néar vi gar bakom den politiska ytan och analyserar de
klassmotsattningar som ger rorelsen dess faktiska drivkrafter stoter vi pa grundldggande skillnader.

Forst av allt upptdcker vi att den storsta skillnaden mellan de tidigare revolutionerna och den
nuvarande dr att det under den sistndmnda for forsta gangen i varldshistorien ar industriproletariatet
som reser sig triumferande som en dominerande, sjdlvstdndig ledande kraft. Under Pariskommunen
1871 var det en enda stad som gjorde uppror, och upproret kvdstes inom nagra veckor. Nu upplever
vi en revolution som stricker sig fran Norra ishavet till Svarta havet och fran Ostersjon till Stilla
havet, en revolution som redan har hallit pa under ett ar och dér proletariatet blir allt starkare i fraga
om makt och sjdlvmedvetande.

Forvisso har vi dnnu inte ndgon fullstandig makt, ingen proletariatets diktatur. Vi har &nnu inte
nagon socialistisk revolution, utan bara dess inledning. Det ryska proletariatet spranger sina bojor
bara for att befria hdnderna infér klasskampen mot kapitalet. Det kdnner sig dnnu inte tillrdackligt
starkt for att forsoka expropriera kapitalet. Men det faktum att den proletdra klasskampens slagord
har hojts ar ett enormt framsteg ur socialistisk synvinkel, jamfort med revolutionerna 1648 och
1789.

Under bada dessa revolutioner blev det till sist kapitalistklassen som segrade. Men politiskt saval
som ekonomiskt lever denna klass pa att anvanda andras krafter. Den har aldrig gjort ndgon revolu-
tion, den har bara utnyttjat dem. Den har alltid 6verlamnat genomférandet av revolutionen, kampen
och riskerna, till folkmassorna. Men pa 1600- och 1700-talet var den verkliga drivkraften bland
massorna inte proletariatet utan smdbourgeoisien. Proletariatet var hela tiden bara dess omedvetna
anhangare. Det var huvudstddernas djdrva och sjalvmedvetna smabourgeoisie, i London och Paris,
som vagade ta ledningen 6ver kampen mot absolutismen och lyckades storta den.

I Ryssland har smabourgeoisien aldrig varit varken djarv eller sjalvmedveten, atminstone inte under
de senaste arhundradena under tsarismen. Den ryska smabourgeoisien har nastan uteslutande
hamtats fran rotlosa bonder, som for bara nagra decennier sedan fortfarande var livegna. For 6vrigt
finns det ingen stor stad som dominerar hela det ryska tsardomet. Idag har dessutom till och med
huvudstaderna i Frankrike och England férlorat sin absoluta makt, och maste nu dela den med olika
industricentrum. Till och med i Vésteuropa har smabourgeoisien upphart att vara revolutionar och
har istdllet blivit en stottepelare for reaktionen och regeringsmakten.

Det ar alltsa inte att undra pa att den ryska smabourgeoisien tillsammans med trasproletariatet d&nda
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fran borjan har anslutit sig till de kontrarevolutiondra elementen, och stéllt sig till polisens férfogan-
de for att undertrycka revolutionen. Men smabourgeoisien har inte ndgot program, inget politiskt
mal, och kan dérfér bara férmas att ga ut i kamp mot revolutionen med hjilp av 16ften om enskilda
fordelar eller genom att stimuleras av personlig hdmnd. Men det finns inget byte att erdvra genom
att kimpa mot det egendomslosa proletariatet, och av det bevdpnade proletariatet kan fortryckarna
bara forvénta sig skador och dod. Nér den reaktiondra smabourgeoisien forlorat sina politiska ideal
blir den f6ljaktligen bade feg och brutal. Den ger fritt utlopp at sin ilska mot samhdllets svagaste
medlemmar. I egenskap av utsugare foredrar den kvinnor och barn. Under den nuvarande kampen
mot revolutionen angriper den bara judar och enskilda studenter och inte de orubbliga arbetarna. Sa
den ryska kontrarevolutionen blev snabbt enbart en orgie i plundring, mord och mordbrand. Under
sin kamp mot reaktionen har det revolutiondra proletariatet darfoér redan visat sig vara ett politiskt
oumbdrligt verktyg for samhélleliga framsteg, precis som det sedan ldnge varit den ekonomiskt
viktigaste faktorn. A andra sidan har smabourgeoisien, i den mén den inte anslutit sig till proletaria-
tet, visat sig vara en samhdllskraft som bara kan orsaka skada och social forstorelse, precis som den
ekonomiskt idag till storsta delen har blivit f6ga mer dn en parasit pa samhéllskroppen och bara kan
forlanga sin existens pa samhallets bekostnad.

Under de tidigare revolutionerna var bénderna den nést efter smabourgeoisien viktigaste revolutio-
ndra faktorn. Foérvisso visade bondekriget att bonderna inte ens under reformationen kunde gora
annat in skaka om staten utan att kunna uppritta ndgon sjélvstindig politisk makt.' Bénderna kan
inte langre betraktas som ett sjalvstandigt parti, en speciell politisk armé, utan bara som hjdlptrup-
per till en annan armé eller politiskt parti. Icke desto mindre &r de absolut inte obetydliga, ty be-
roende pa om de stéller sin styrka till den ena eller andra sidans forfogande kan de avgora nederlag
eller seger. Bonderna beseglade revolutionens undergang i Frankrike 1848 liksom dess seger under
1789 och de foljande aren.

Men den roll som bonderna spelade under den stora franska revolutionen var en helt annan &n dess
roll under den engelska revolutionen. I Frankrike hade adelns och préasterskapets jordegendomar
behallit feodala former. De levde pa att exploatera narmast livegna bonder, som de hade fornedrat
till ett ofattbart eldnde och (eftersom de hade blivit knutna till hovet) utan att ge nagra gentjénster .
En av revolutionens absolut nédvandiga uppgifter var att riva ner dessa jordegendomar, och det var
detta band som sékerstdllde bondernas orubbliga lojalitet.

I England krossades den gamla feodala adeln under Rosornas krig, och den ersattes av en ny adel
som mycket vél insag kapitalismens behov. Reformationen hade plundrat kyrkorna till adelns for-
del. Nar 1600-talet inleddes hade den gamla feodala ekonomin helt och hallet férsvunnit. De bonder
som fanns kvar forfogade fritt 6ver sin egen jord. De stora jordegendomarna skottes inte med hjalp
av feodala bonders tvangsarbete utan av kapitalistiska arrendatorer som anstéllde l6nearbetare.
Vildigt fa av de jorddgande adelsmannen hade band till hovet. Majoriteten stannade kvar pa sin
mark under hela aret och fungerade som domare eller tjanstgjorde i de lokala regeringarna.

Som ett resultat av detta fanns det under den engelska revolutionen ingen 6vergripande tendens att
storta godsdgarna. Forvisso fanns det en hel del exempel pa konfiskering av egendomar, men alltid
som politiska och inte sociala atgérder. Oavsett hur lystna bonderna och arrendatorerna ma ha varit
efter storgodsen, sa fanns det ingen tvingande nédvandighet att stycka upp dem, och radslan for de
manga lonearbetande lantbruksarbetarna avskrackte effektivt deras dgare fran att inleda en process
som latt kunde visa sig bli farlig for dem sjdlva. Den stora engelska jorddgande aristokratin inte
bara ¢verlevde revolutionen, utan uppnadde dessutom en kompromiss med borgarklassen, som
ocksa hade tréttnat pa smabourgeoisiens herravélde. Pa sa satt befaste de aristokratins makt sa
mycket att det idag inte finns nagon jorddgande aristokrati som sitter lika sdkert i sadeln som den
engelska, inte ens i de tyska provinserna 6ster om Elbe eller i Ungern.

1  Se Engels, Tyska bondekriget, pa marxists.org.
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Saker och ting kommer att utvecklas pa ett helt annat satt i Ryssland, dar bondernas villkor in i
minsta detalj ndstan ar identiska med de franska bondernas situation fére revolutionen. Har kommer
de tva revolutionerna att leda till samma resultat, i s matto som vi kan férvanta oss att dagens stora
lantegendomar kommer att férsvinna inom hela det ryska tsardémet och omvandlas till bondeegen-
domar. Nast efter tsarismen ar det de stora lantegendomarna som kommer att fa betala rakningen for
revolutionen.

Det gar inte att forutse vilken sorts produktionssétt som kommer att utvecklas pa de nya grund-
valarna, men en sak &r sdker: dven i detta avseende kommer de ryska och franska revolutionerna att
likna varandra, pa sa sétt att upplosningen av de stora privata lantegendomarna kommer att utgéra
det band som kommer att knyta bonderna hart till revolutionen. Vi vet dnnu inte vilka slaktstrider
som revolutionen kan dolja i sitt skote, och det &r fullt mojligt att det kan uppstad motsattningar
mellan bonderna och proletariatet i stdderna, men de férstnamnda kommer att kdmpa med nébbar
och klor for att férsvara revolutionen mot var och en som foérsoker aterinsitta den gamla aristokra-
tins jorddgande regim, dven om det skulle ske med hjdlp av utldndsk intervention. De for oss fram
till den tredje faktorn som maste 6vervagas vid en jamforelse mellan dessa tre revolutioner: de
forhallanden som de ger upphov till i utlandet.

Pa 1600-talet var det internationella utbytet fortfarande sa begrénsat att den engelska revolutionen
forblev en rent lokal handelse som inte fick ndgon genklang i resten av Europa. Det var inte ut-
landska krig, utan det utdragna inb6rdeskrig som uppstod pa grund av den jorddgande adelns starka
motstandskraft, som skapade den militdra revolutiondra makten och slutligen ledde fram till en
segerrik generals, Cromwells, diktatur.

Redan i slutet av 1700-talet var utbytet mellan de europeiska landerna mer utvecklat, och den
franska revolutionen skakade om hela Europa. Men dess frigorande kraftanstrangningar fick bara en
svag genklang. Omvilvningarna kom som ett resultat av det krig som Europas férenade monarker
inledde mot den enda republiken, ett krig som i Frankrike ledde fram till en militdrregim och en
segerrik generals, Napoleons, kejsardome.

Nu, i borjan av 1900-talet, har de internationella forbindelserna blivit sa téta att det rackte att
revolutionen paborjades i Ryssland for att vdacka ett entusiastiskt gensvar fran proletariatet i hela
vérlden, for att paskynda klasskampens tempo och skaka om det angrinsande Osterrikes kejsar-
dome i sina grundvalar.

Som en konsekvens av det ar det svart att tinka sig en koalition mellan de europeiska makterna mot
revolutionen, pé det sitt som dgde rum 1793. [Fér nirvarande ar Osterrike helt oférmoget till nigra
som helst starka yttre aktioner. I Frankrike kommer proletariatet trots allt att vara sa starkt gentemot
den republikanska regeringen att det kan férhindra varje ingripande pa tsarismens sida, om rege-
ringen skulle vara tillrdckligt tokig for att tinka sig ndgot sddant.]* Det finns ingen risk fér en
koalition mot revolutionen. Det finns bara en enda makt som skulle kunna ténka sig att intervenera i
Ryssland — det tyska kejsardomet. Men till och med det tyska kejsardomets harskare kommer att
tdnka sig noga for innan de inleder ett krig som inte kommer att vara ett nationellt krig, utan
kommer att betraktas som ett harskarkrig och kommer att vara lika impopulart, lika hatat, som
Rysslands krig mot Japan, och med ldtthet kan fa samma inrikespolitiska konsekvenser for den
tyska regeringen som det rysk-japanska kriget hade for Ryssland. Oavsett vad som kommer att
handa sa finns det ingen anledning att férvanta sig en period av langdragna varldskrig sasom den
franska revolutionen bebadade. Foljaktligen behover vi inte frukta att den ryska revolutionen, som
de tidigare, kommer att sluta i en militardiktatur eller ndgon sorts “helig allians”. Den lovar istdllet
att inleda en period av europeiska revolutioner som kommer att sluta med proletariatets diktatur
som rojer vigen for att inrdtta ett socialistiskt samhdille.

2 Dessa tva meningar saknas i det tyska originalet men finns med i de franska och amerikanska upplagorna av
artikeln — amerikanska redaktdrens anmarkning.
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