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Under massan av arbetare och smaborgare levde ett stort och vixande trasproletariat som stromma-
de in till stdderna, i synnerhet till Paris, for att hitta drliga eller oérliga sysselséttningar. Tiggarna
utgjorde 5% av befolkningen: 1777 fanns det uppskattningsvis 1,2 miljoner. I Paris utgjorde de en
sjéttedel av befolkningen, eller 120.000.

En stor andel av detta trasproletariat var dnnu inte helt forstort och kunde fortfarande genomga ett
moraliskt uppsving sa fort det uppstod en gnista av hopp. De anslot sig entusiastiskt till den revolu-
tiondra rorelsen som lovade att gora slut pa deras lidande. Oavsett hur varierande denna samling
var, sd var den 1 viss man enad: den var verkligen en revolutiondr massa. Deras gemensamma band
var ett intensivt hat mot inte bara de privilegierade, gillesmistarna, pristerna, adelsminnen, utan
ocksd mot bourgeoisien som delvis s6g ut dem som skatteindrivare, spannméalsspekulanter, ockrare,
foretagare, etc och delvis var konkurrenter till dem och i alla fall stindigt forordttade dem. Men
trots detta hat och den intensitet med vilket det ibland uttrycktes, s& var dessa element inte socialis-
ter. Fore revolutionen fanns det inte ndgot proletariat som var klassmedvetet om sina egna speciella
intressen. Det levde fortfarande helt och hallet inom smébourgeoisiens tankevirld, vars mal och
krav inte gick utdver varuproduktionens grinser.

Det vore helt fel att likstédlla dessa element med storindustrins l6nearbetare och anta att de hade
samma politiska inriktning. Det vore inte bara en helt felaktig uppfattning om “sansculotterna”,’
som de kallades, utan ocksd om revolutionen, vars karaktir de hade ett sé stort inflytande pa.

Bourgeoisien utgjorde inte i ndgon mening en enhetlig revolutiondr massa. Vissa delar var pa grund
av tillfélliga fordelar helt och fullt intresserade av att bevara de privilegierade stdnden, andra tittade
pa revolutionen med misstro och reservation, medan andra som sympatiserade med den saknade
mod och kraft. Ensam kunde inte bourgeoisiens revolutionéra del ha motstatt slagen frn sina mot-
standare, framforallt hovet, som 4 sin sida ovillkorligt kunde rdkna med en del av armén (de franska
regementen som hade vérvats frdn den reaktionéra landsbygden och regementena fran Schweiz och
Tyskland), och som dessutom hade allierade utomlands och framkallade ett inbordeskrig pd hemma-
plan. For att kunna std mot kontrarevolutionen krdvdes andra personer &n bourgeoisien, personer
som inte hade nagot att forlora pa en samhéllelig storm, som inte behdvde ta hdnsyn till rika skydds-
lingar, och som kunde bidra till kampen med sina armars styrka. Framforallt krdvdes det stora
massor. Bourgeoisien hittade detta stod — forutan vilket den skulle ha besegrats — bland bonderna,
smabourgeoisien och proletdrerna.

Revolutionen hade sitt centrum i kvarteren i Paris, alldeles intill regeringens séte, dér de privilegie-
rade stdndens egen politik hade samlat landets mest energiska och beslutsamma delar, folket som
inte hade nagot att forlora och allt att vinna.

Det var de som skyddade Nationalférsamlingen mot angreppen fran hovet. Det var de som kviste
hovets kontrarevolutiondra forsok och gav signalen till bondernas allménna uppror genom att den
14 juli 1789 storma Bastiljen — vars kanoner hade hotat de revolutionéra kvarteren i1 Saint-Antoine.
Det var ocksa de som, genom att (5-6 oktober 1789) finga kungen och eskortera honom till Paris,
hindrade hovets andra forsok att krossa revolutionen med hjélp av lojala delar av armén.
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Men efter att ha varit bourgeoisiens allierade blev sansculotterna snart dess herrar. Deras auktoritet,
styrka, mognad och sjélvfortroende vixte med varje slag som riktades mot revolutionen, och som
bara deras ldgliga och kraftfulla ingripande kunde avvirja. Ju riskablare situationen blev for revolu-
tionen, ju mer oundgéngliga blev de revolutiondra kvarteren och ju mer odelad blev deras makt.
Revolutionen nadde sin hdjdpunkt ndr en koalition mellan Europas monarkier marscherade mot
Frankrike pa samma gang som kontrarevolutiondra uppror brét ut samtidigt i flera provinser och
arméns ledare ibland konspirerade med fienden. Da raddades revolutionen varken av den lagstif-
tande forsamlingen eller Konventet, utan av sansculotterna. De tog kontroll éver Jakobinklubben,’
en organisation som hade sitt centrum 1 Paris men hade forgreningar 6ver hela Frankrike. De tog
kontroll 6ver Pariskommunen och behédrskade fullstdndigt stadens enorma maktinstrument. Och
med hjélp av Jakobinklubben och Kommunen (och nér det inte hjdlpte med hjilp av uppror) domi-
nerade de Konventet, regeringen och hela landet. Under det desperata ldget mitt under ett krig och
omringade av faror, och hotade av att forintas, tog de till ett skoningslost militdrt undantagstillstand,
anvinde extrema atgérder for att undvika faran och driankte inte bara varje motstand och forraderi i
blod, utan ocksa alla moéjligheter till motstand och forrdderi. Men terrorn var mer én ett vapen for
att skramma och gora den osynliga inre fienden nervds. Den fungerade ocksd som ett sétt att ge
revolutionens forsvarare tillforsikt att fortsdtta sin kamp mot de yttre fienderna.

Kriget gjorde det mojligt for sansculotterna att gripa makten. Men de ville fora krig for att skapa en
stat och ett samhélle utifran sina egna dnskemél. Den feodala utsugningen hade besegrats, men inte
den kapitalistiska utsugningen, som hade utvecklats redan under de privilegierades regim. Och det
var just avldgsnandet av de feodala hindren som hade rojt véigen for en snabb utveckling av det
kapitalistiska produktionsséttet, den kapitalistiska utsugningen. Inom kort ansag sansculotterna det
vara lika viktigt att avldgsna eller &tminstone stévja de olika sorternas kapitalistisk utsugning,
speciellt inom handel, spekulation och ocker, som att kimpa mot de som ville aterinféra den feodala
utsugningen. Men pa den tiden var det omdjligt att avskaffa kapitalismens grundvalar, eftersom det
annu inte fanns betingelser for ett nytt, dverlagset produktionssitt.

Som ett resultat av det befann sig sansculotterna i en hopplds situation. Omstdndigheterna hade
givit dem makten men férnekade dem mojligheten att skapa hallbara institutioner som kunde tjdna
deras egna intressen. Inte ens med hela Frankrikes maktinstrument till sitt férfogande kunde de —
och bara pé ett vankelmodigt sitt ens forsoka — gora slut pa det elinde som den snabbt utvecklande
kapitalismen skapade och kriget mangdubbelt forvirrade. De var tvungna att kimpa mot det genom
att ingripa i det ekonomiska livet pa ett valdsamt sétt: med hjilp av rekvisitioner, genom att bestim-
ma maximipriser pd livsfornddenheter, genom att skicka utsugare, spekulanter, borshajar, spann-
malsockrare och bedrigliga regeringsentreprendrer till giljotinen, men utan att komma narmare sina
mal. Den kapitalistiska utsugningen var som en hydra: ju fler huvuden de hogg av desto fler vixte
ut igen. For att bekdmpa den var sansculotterna tvungna att ta till &nnu mer extrema atgarder,
tvungna att forkunna revolutionen som permanent [in Permanenz] och &nnu mer intensifiera den
terror som krigsforhallandena gjort alltmer nddvéndig, ju mer deras kamp mot den kapitalistiska
utsugningen stéllde dem 1 motsats till produktionssittets behov och andra klassers intressen.

Men nér de franska arméernas seger dver de inre och yttre fienderna beféste republikens situation
var terrorn inte ldngre nddvandig for att bevara revolutionen. Den blev alltmer oacceptabel som ett
hinder for en ekonomisk blomstring. Sansculotternas fiender vixte snabbt medan sansculotterna
sjdlva, som redan decimerats av stidndiga interna stridigheter, lika snabbt forlorade sin styrka genom
avhopp och demoralisering.

Deras fall inleddes med stortandet av Robespierre (den 9 termidor eller 27 juli 1794) och har kallats
revolutionens skeppsbrott. Som om en historisk hdndelse, ett faktum som beror p&d omsténdigheter,
kan lida skeppsbrott™! Ett projekt som har planerats av individer, en kupp eller ett uppror, kan

3 ”Klubb” var 1700-talets motsvarighet till dagens ord “parti”.



misslyckas, men inte en utveckling vars kulmen blir en revolution. En revolution som misslyckas ér
inte en revolution. Ett skepp kan lida skeppsbrott under en storm, och partier kan lida skeppsbrott
under en revolution, men revolutionen ska inte likstéllas med dessa partier, och de tvds mal ska inte
blandas samman.

Jakobinerna och Paris’ kvarter misslyckades pa grund av att omsténdigheterna inte tilldt en smébor-
gerlig eller proletdr revolution, och pa grund av att deras politik inte gick att forena med en kapita-
listisk revolution. Men deras arbete var inte forgdves. De rdiddade den borgerliga revolutionen och
krossade den feodala regimen pa ett sitt som aldrig tidigare skadats ndgon annanstans. De forbered-
de marken dir det underbart snabbt, inom loppet av bara nigra ar, under Direktoratet och under
Napoleons era, vixte fram ett nytt produktionssitt och ett nytt samhélle. Det dr en enorm ironi att
kapitalisternas vérsta fiender oftrivilligt genomforde det dessa fiender sjélva inte klarade av att
genomfora.

Men dven om den revolutiondra franska smibourgeoisiens och proletariatets kamp, speciellt i Paris,
slutade med nederlag sé var den inte meningslos ens for dem. Den enorma kraft de sléppte 16s, den
kolossala historiska roll de spelade, gav dem ett sjélvfortroende och en politisk mognad som de
aldrig forlorade och som lever vidare 4n idag.
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