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Aleksandra Kollontaj (1872-1952) var en framtrddande bolsjevik och feminist som efter
ryska revolutionen 1917 blev varldens forsta kvinnliga minister och sedermera diplomat. Hon
ar med ratta ihagkommen for att ha drivit igenom sociala reformer som stérkte kvinnors
rattigheter i den nya sovjetstaten. Hon ar ocksa forknippad med den sa kallade Arbetar-
oppositionen, som i bérjan av 1920-talet kritiserade vad de menade var inskrankningar i
partidemokratin redan under Lenins tid. Vad som daremot séllan uppmarksammas 4r att
Kollontaj darefter helt kapitulerade infér Stalin och den reaktionéra stalinistiska politik som
bland annat vred tillbaka manga av de kvinnoréttsfragor hon tidigare kampat for. Hon var
aldrig aktiv i nagon av de bolsjevikiska oppositionsgrupper som kampade mot Stalin, som
Trotskijs vansteropposition eller Bucharins htgeropposition. Kollontaj var ocksa en av fa
gammelbolsjeviker som verlevde Stalins mordiska utrensningar, da han under 1930-talets
andra halft 14t mérda i princip alla sina gamla rivaler i Kommunistpartiet.

Féljande text ar en intervju med Aleksandra Kollontaj i den svenska tidskriften Vecko-
journalen fran 1937, i vilken hon i egenskap av Sovjetunionens ambassador i Sverige
forklarar och forsvarar de sa kallade Moskvarattegangarna [1936-38], i vilka hennes gamla
kamrater som Zinovjev, Kamenev, Karl Radek och senare Nikolaj Bucharin domdes till
déden som “kontrarevolutiondrer”, terrorister” och “sabotdrer”. Det dr oklart om Kollontaj
verkligen trodde pa den uppenbara légner hon kommer med i denna text, men det ar ett
tragiskt exempel pa hur en i grunden arlig socialistisk revolutionar valde att anpassa sig till

Stalins regim for att inte sjalv drabbas av terrorn.
/ Per Leander (17 mars 2018)

Madame Kollontay om Moskvadomarna
Ur Veckojournalen nr 7/1937

Trotskij stod hela tiden fore revolutionen till héger om Lenin. Det var ofta motsétt-
ningar mellan Trotskij & ena sidan och Lenin och Stalin a den andra, sager Madame
Kollontay.

Moskvaprocessen har véckt ett oerhdrt uppseende och diskuteras for narvarande éver hela
varlden. Pa sina hall har man framkastat hypoteser om att erkdnnandena skett under hypnos
eller giftpaverkan. P& andra har man forvanat sig dver att gamla revolutionarer, ja, rentav
Lenins gamla garde, velat undergrava sitt eget verk. Man har sokt ledning i jamforelse med
franska revolutionen och dess blodiga uppgdrelse de olika revolutionsledarna emellan, talat
om de “’stidndiga revolutiondrerna”, vilka fodda konspiratorer icke skulle kunna sluta upp med
att konspirera mot det bestaende. Hela pressen har genljudit av fragan: Skyldiga eller icke
skyldiga? Det har talats om hé&xprocess och blodsdomar, och forgéves har man sokt efter en
psykologisk forklaring till de uppseendevéckande handelserna.

Ingen rysk rost har horts i diskussionen i vart land. Det har alltid betraktats som en forsvarlig
regel att hora dven andra sidan. Och den representeras ju har i vart land narmast av Sovjet-
Unionens minister, som dartill horde till Lenins forsta regering. M:me Kollontay har bl. a.
Tagit upp till besvarande nagra fragor som Vecko-Journalen framstallt. Da vi harmed lamna
ord till henne ha vi givetvis darmed icke intagit ndgon egen standpunkt i saken.

! Arbetaroppositionen led nederlag pa det sovjetiska kommunistpartiets10:e partikongress (1921). Vid samma
kongress forbjods fraktionsverksamhet och Arbetaroppositionen maste uppldsas. Efter detta var det slut med
Kollontajs politiska “karridr” i Sovjet. I likhet med méanga andra bolsjeviker som varit oppositionella skickades
hon utomlands pa diplomatiska uppdrag. Forst hamnade hon i Norge, som legationsrad (1922) och minister
(1924). Efter ett mellanspel i Mexiko (1926-27), atervande hon till Norge. 1930 blev ”"Madame Kollontaj”
Sovjetunionens sandebud i Sverige, dar till hon slut (1943) befordrades till ambassadér. Efter krigsslutet (1945)
atervande hon till Sovjetunionen dér hon dgnade sig at att skriva pa sina memoarer, som dock forblir
opublicerade. —Red
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Man fragar: Ar det maéjligen sa att de démda &aro revolutionarer for revolutionens egen
skull och ej kunnat sluta upp med sin revolutiondra verksamhet?

Sanningen ar i stallet den, att de domda hade allt for lite tro pa den ryska revolutionens
mojligheter. | Sverige har jag ofta mott den uppfattningen att de ddmda stodo till vanster om
sovjetstatens nuvarande ledning och att de voro de sista av Lenins gamla garde. | verkligheten
aro Stalin, Vorosjilov, Molotov och alla de mest framtradande ledarna i Sovjetunionen gamla
bolsjeviker, som fran bérjan tillhort gruppen kring Lenin. Stalin och Vorosjilov voro
exempelvis med pa ryska socialdemokratins andra kongress i Stockholm 1906 — vi maste ju
halla vara kongresser i utlandet — och upptradde da for Lenins och bolsjevikernas synpunkter.
Trotskij daremot stod hela tiden fére revolutionen till hdger om Lenin. 1917 intradde Trotskij
i bolsjevikpartiet och blev medlem av sovjetregeringen, men det var ofta motsattningar mellan
honom och hans anhangare a ena sidan och Lenin och Stalin & andra. Lenin havdade alltid till
att arbetarna och bonderna maste géra gemensam sak och losa sina fragor tillsammans, medan
Trotskij forklarade att arbetarna med naturnédvandighet maste komma i strid med bonderna.

Men det var framfor allt en annan fraga som blev avgorande for Trotskijriktningens politik i
fortsattningen. Lenin forklarade redan under krigsaren, att den ryska revolutionen kunde segra
och bygga ett socialistiskt system i vart valdiga land d&ven om de dvriga landerna holl den
gamla ekonomiska ordningen. Lenin och Stalin har alltid havdat att dessa tvenne ekonomiska
system kan besta bredvid varandra och uppratthalla fredliga forbindelser med varandra.
Trotskij och hans anhéngare har daremot forklarat att det &r omgjligt att bygga socialismen i
ett enda land och att den ryska revolutionen maste ga under om den icke fick stod fran
revolutioner i andra l&nder. Han talade alltid om den permanenta revolutionen.

Den stridsfragan behdver inte diskuteras langre nu, ty sovjetmakten fyller snart 20 ar och det
socialistiska uppbygget under femarsplanen &r kand for hela varlden. Vi ha fredliga forbin-
delser med hela vérlden och dnska bevara denna fred. Nu ser alla att Lenin hade ratt. Men det
ar ocksa klart, att dem som har en sadan uppfattning som Trotskij, Radek, Pjatakov och andra,
inte garna kan bli initiativtagare till socialistiska femarsplaner. Det var framfor allt darfér som
Trotskij och néstan alla de mén som nu varit anklagade kommo i strid med sovjetstaten och
partiets ledning. 1923 — alltsa under Lenins sista levnadsar — avgavo Trotskij, Pjatakov och de
andra “de fyrtiotres forklaring”, vari de hiavdade att sovjetmakten var pa vidg mot under-
gangen. Efter Lenins dod skapade de ett illegalt trotskistiskt parti. Vid en omréstning stodde
99 procent partiledningen mot Trotskij. Trotskij och hans ndrmaste mén uteslots 1927 ur
partiet.

Men hur kunde gamla revolutionarer 6verga till terroristiska metoder?

Det ar inte forsta gangen som sovjetmakten ar utsatt for terroristdad fran personer, som forut
varit revolutionarer. De s. k. socialrevolutiondrerna var ett av tsartidens framsta revolutiondra
partier och tog framfor allt sikte pa jordfragans I6sning. De forde en hard strid mot tsarismen
och fick vandra till Sibirien och tukthusen, alldeles som bolsjevikerna. Nar de fingo ett av-
gorande inflytande under sommaren 1917 ville de stanna vid den gamla ekonomiska ord-
ningen och gjorde inte nagot verkligt forsok att 16sa jordfragan. Det var istéllet Lenin-Stalin
och bolsjevikerna som genomférde socialrevolutiondrernas program redan under bolsjevik-
revolutionens forsta dagar och fordelade jorden bland bonderna. Socialrevolutionarerna
trodde ej pa revolutionens mojligheter och borjade organisera upprorsrorelser mot sovjet-
makten. De dodade flera av sovjetregimens ledande méan, exempelvis Uritskij och VVolodarskij
genom attentat. En socialrevolutionar kvinna, Dora Kaplan, sarade Lenin allvarligt med ett
revolverskott i brostet da han besokte en fabrik. Attentatsmannen domdes till doden och dven
da sade man att det var gamla revolutionarer som démdes. Allt detta kanske man har glomt i
Sverige, men i Sovjetunionen ha vi gott minne for sadant. Det ar ju i vasentliga drag samma
sak som upprepas nu. En grupp ledare som isolerats fran folket har Gvergatt till terroristisk
kamp for att erdvra makten och genomfora en atertagspolitik eller som de forklarade under
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processen, en anpassning av Sovjets sociala forhallanden efter den kapitalistiska vérlden.

Pa vasterlandet ha de nu gjorda bekannelserna verkat egendomliga. Man har bestamt
sa mycket och gjort egendomlig sjalvkarakteristik. Vad ges det for psykologisk
forklaring?

Ar det verkligen s egendomligt och psykologiskt oférklarligt att de skyldiga bekanna sina
brott infor en dvervaldigande bevisning? De sokte neka i det langsta. Sinovjev och Kamenev
exempelvis bekénde inte hela sin skuld under forsta processen. Det &ar verkligen synd att de
storre svenska tidningarna icke haft egna korrespondenter under processen, liksom de storre
tidningarna i andra lander. Darfor har den svenska allmanheten fatt lasa sa litet om de
anklagades egen redogorelse for sina motiv. Nar man laser deras utforliga bekénnelser finner
man icke nagot som helst egendomligt i deras upptradande. De berattar hur de kommit in pa
denna brottsliga vag darfor att de icke trodde pa majligheten av socialismens seger i ett enda
land, av oférmaga att anpassa sig efter den stora folkmajoritetens vilja och hur de slutligen
kommit in pa samma linje som socialrevolutionarerna 1918 och sokte erévra makten med
terroristiska medel, samtidigt som de utat visade sig lojala for att kunna behalla sina
positioner. Jag skulle kunna beratta om hjaltedad ur den ryska revolutionens historia, hur man
och kvinnor upptréatt infor réatta, som visste att de forde folkets talan och kampade for en sak
som hade framtiden for sig. De anklagade i dessa processer kande i stallet att de slagits for en
forlorad sak. Fraktionskampen hade fort dem ut pa avvagar. De hade tvekat manga ganger,
haft for avsikt att bekénna sina brott, men alltid hallits tillbaka av radslan och av tanken pa att
de gett sig in pa en vag dar det inte fanns ndgon atervando. Nu sago de dverallt femars-
planernas och socialismens seger: den méaktiga industrialiseringen, arbetslgshetens av-
skaffande, jordbrukets kollektivisering, den nya forfattningen. Allt detta som visar att Lenin
och Stalin hade ré&tt och Trotskij och trotskisterna fel. N&r deras terroristiska organisationer i
fraimmande makters intresse uppdagades, blev detta icke bara ett personligt sammanbrott for
var och en enskild utan for hela trotskismens idé. De hade spelat ett hogt spel och de hade
forlorat.

Det ar den psykologiska forklaringen och nér man laser dessa utforliga bekannelser férsvinner
allt som man funnit mystiskt och markligt och hela motivkedjan och utvecklingen framstar i
ett logiskt sammanhang.

Ar det befogat att lagga rassynpunkter pa problemet? Enligt uttalanden i tidningarna
voro de domda de sista judarna i revolutionsledningen. Har instéllningen till judarna
forandrats?

| intet avseende. Sovjetunionens ledning och folk har befriat sig fran rasfordomarna. De
ledande posterna besattes efter vederbdrandes duglighet, icke efter deras ras. Inte heller
domes nagon for deras ras eller sin asikt utan endast for sina garningar. De anklagade hade bl.
a. bekant att de hade svikit regeringens och folkets fortroende i sadan grad att de hade 6ver-
ldmnat jarnvégsstationer till skadegdrare och foranstaltat jarnvagsolyckor, som lett till att 63
manniskor dodats och 154 sarats. Bara denna enda forbrytelse voro val nog for utmatande av
lagens strangaste straff i alla lander. Men dessutom fanns det klara bevis pa att dessa man ha
varit landsforradare och statt i fraimmande makters tjanst.

Vad anser madame Kollontay om pressens hallning till processen?

De flesta tidningarna ha fran borjan utgatt fran att dessa man voro anklagade for sina politiska
asikter och icke for sina garningar, som dock voro brottsliga fran saval statliga standpunkter
som fran rent moraliska. Om man foljt processens gang, sa vet man att de démda &ro skyldiga
till sa forfarliga omanskligheter, till sadan machiavellisk falskhet att de dvertraffar Borgias
tid. For den som foljt processens gang maste det nu ha blivit klart att processen icke var riktad
mot politiska motstandare utan mot moraliskt djupt sjunkna brottslingar.

Har kvinnornas medborgarplikter och rattigheter andrats pa sista tiden, da den stora
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friheten vid barnafédande, dktenskap etc. inskrankts?

Den nya lagstiftningen ger i stéllet kvinnorna vida storre rattigheter och avser framfor allt att
underlatta moderskap genom en rad sociala vélfardsanstalter och genom att fostra faderna till
ansvarskansla.

Vad tror madame Kollontay om ryktet om en stor kvinnoprocess?
Nagot sadant har jag icke hort talas om.
Hurudan ar Lenins ankas stallning?

Krupskaja fortsatter med hela sin kraft det arbete pa folkupplysningens omrade, som ar henne
kart. Utlandska pedagoger finna henne alltid beredd att beratta om sitt storslagna arbete. Vad
hon tdnker om skadegorarnas har hon sjélv sagt i en artikel i Pravda. Hela Sovjetunionen
hyllar Lenin och hans livsverk och denna hyllning tillfaller &ven hans livskamrat och med-
arbeterska Krupskaja.
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