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Bildandet av en inre marknad for storindustrin

Redaktionell inledning

Lenins Kapitalismens utveckling i Ryssland har aldrig i sin helhet 6versatts till svenska.
Daremot finns flera delar publicerade var for sig. | denna version sa har vi sammanstéllt en
storre del av Lenins arbete genom att utnyttja tre olika kallor:

1. Lenins Samlade skrifter i urval, forsta bandet (Arbetarkulturs forlag, 1942 — utgavan
omfattar totalt 20 band): Forordet till forsta upplagan (utan postskriptum); slutsatserna av
kap. 1, kapitel I11 (utom paragraferna 5 och 6); paragraf 9 av kapitel IV; paragraferna 1
(forkortad), 5, 7 (forkortade), 10, 11, 12 av kapitel V11 och hela kapitel V1II.

2. Valda verk i tio band, band 1 (Progress 1980): Kapitel 1.
3. V.L. Lenin om kvinnans frigorelse (Gidlunds, 1973): Ett kortare utdrag ur kapitel VI.

Nackdelen med en sadan har sammanstallning &r att det forekommer ganska stora stil-
brytningar mellan de olika delarna, pga att 6verséttningarna ar gjorda av olika 6verséattare vid
vitt skilda tidpunkter, men detta bor vara ett mindre problem.
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Forord till férsta upplagan

| foreliggande arbete har forfattaren stallt sig uppgiften att undersoka fragan: hur gestaltar sig
den inre marknaden for den ryska kapitalismen? Som bekant har denna fraga redan for lange
sedan rests av de framsta representanterna for ~de folkligas™ asikter (med hrr V. V. och N.-on
i spetsen), och var uppgift kommer att besta i en kritik av dessa asikter. Vi har inte ansett det
vara mojligt att i denna kritik begransa oss till en analys av felen och oriktigheterna i mot-
standarnas asikter; for att besvara den stéllda fragan forefoll det oss otillrackligt att anfora
fakta, som vittnar om bildandet av en inre marknad och dennas tillvaxt, da man kunde géra
den invandningen, att dessa fakta valts ut godtyckligt och att fakta, som vittnar i motsatt
riktning, uteldamnats. Det forefoll oss nddvandigt att granska och forsoka skildra hela pro-
cessen av kapitalismens utveckling i Ryssland i dess helhet. Det &r sjalvklart, att en sa om-
fattande uppgift dverstiger en enskild manniskas krafter, om man inte i atskilliga avseenden
begransar den. For det forsta betraktar vi, sasom redan av rubriken framgar, fragan om
kapitalismens utveckling i Ryssland uteslutande med hansyn till den inre marknaden, och
lamnar asido fragan om den yttre marknaden och uppgifterna om utrikeshandeln. For det
andra inskranker vi oss till tiden efter reformen. For det tredje aterger vi uppgifter huvud-
sakligen och néstan uteslutande om inre, rent ryska guvernement. FOr det fjarde begransar vi
oss uteslutande till den ekonomiska sidan av processen. Men ocksa efter alla de namnda
begransningarna forblir &mnet synnerligen omfattande. Forfattaren doljer ingalunda for sig
sjalv svarigheterna och till och med farorna av att ta ett sa vidstrackt amne, men det forefoll
honom obetingat nodvandigt att for utredande av fragan om den inre marknaden for den ryska
kapitalismen pavisa sammanhanget och det 6msesidiga forhallandet mellan de olika sidorna i
denna process, som forsiggar pa alla den samhalleliga hushallningens omraden. Vi begréansar
oss darfor till att granska processens grunddrag och dverlamnar at fortsatta forskningar att mer
i detalj studera densamma.

Planen for vart arbete ar denna: i kapitel | undersoker vi sa kort som majligt de viktigaste
teoretiska grundsatserna for den abstrakta politiska ekonomin ifraga om den inre marknaden
for kapitalismen. Detta tjanar som inledning till den 6vriga delen av verket, som behandlar
fakta, och befriar oss fran nodvandigheten att i den fortsatta framstallningen i en mangd fall
hanvisa till teorin. | de tre foljande kapitlen skall vi forsoka karakterisera den kapitalistiska
evolutionen i det ryska jordbruket efter reformen, i kap. 1l kommer vi ndmligen att behandla
semstvostatistikens uppgifter om bondernas differentiering, i kap. 11 uppgifterna om god-
sagarjordbrukets 6vergangstillstand, om hur dagsverkssystemet i detta jordbruk avldses av det
kapitalistiska systemet, och i kap. IV uppgifterna om i vilka former uppkomsten av det for
marknaden producerande och kapitalistiska jordbruket forsiggar. De tre foljande kapitlen
kommer att d4gnas at kapitalismens utvecklingsformer och utvecklingsstadier i var industri. |
kap. V skall vi undersoka kapitalismens forsta stadier i industrin, namligen i bondernas sma-
industri (den s. k. hemsl6jdsindustrin); i kap. VI materialet om den kapitalistiska manufak-
turen och det kapitalistiska hemarbetet samt i kap. VIl materialet om den maskinella stor-
industrins utveckling. | det sista kapitlet (VI111) skall vi gora ett forsok att pavisa samman-
hanget mellan de olika sidor av processen, vilka vi tidigare undersokt, och att ge en allméan
bild av denna process.

Hur en hemmamarknad for storindustrin bildas

Kapitel I. De narodistiska ekonomernas teoretiska fel

Marknaden ar en kategori i varuekonomin, som under sin utveckling férvandlas till en
kapitalistisk ekonomi. Forst i den senare kommer marknaden att bli allenaradande och



allomfattande. For att undersoka de teoretiska grundsatserna om hemmamarknaden bor vi
darfor utga fran den enkla varuekonomin och folja dess successiva omvandling till
kapitalistisk ekonomi.

I. Den samhélleliga arbetsdelningen

Den samhélleliga arbetsdelningen &r varuekonomins grundval. Foradlingsindustrin avskiljs
fran utvinningsindustrin, och var och en av dem spjalkas upp i sma grupper och undergrupper
som framstaller egna produkter i form av varor och byter dem mot produkter fran alla de
andra. Varuekonomins utveckling leder saledes till att antalet enskilda och sjalvstandiga
industrigrenar 0kar. Tendensen i utvecklingen ar att framstéllningen av varje enskild produkt
och t o m av varje enskild produktdel — ja &ven enskilda operationer for produktens beredning
for konsumtion — forvandlas till en sarskild industrigren. Under naturahushallningen bestod
samhéllet av en méngd likartade ekonomiska enheter — patriarkaliska bondefamiljer, primitiva
byalag, feodala gods — och varje sadan enhet var engagerad i all slags ekonomisk verksamhet,
fran utvinning av olika slags ravaror till deras slutgiltiga fardigstallande for konsumtion.
Under varuhushallningen uppstar olikartade ekonomiska enheter, 6kar antalet enskilda
ekonomiska branscher och minskar antalet enheter med samma ekonomiska funktion. Denna
progressiva 6kning av den samhélleliga arbetsdelningen utgoér just huvudmomentet vid
skapandet av en hemmamarknad for kapitalismen. For alla produkter inom varuproduktionen
och dess mest absoluta form, den kapitalistiska produktionen, galler, skriver Marx, att dessa
“produkter dr varor, bruksvérden, som har ett bytesviarde som dr mojligt att realisera i pengar
bara i den omfattning andra varor bildar deras ekvivalent, andra produkter alltsa konfronteras
med dem som varor och vérden. | den omfattning i vilken de inte produceras som direkta
existensmedel for producenterna sjalva utan som varor, som produkter, vilka genom att
forvandlas i bytesvarde (pengar), genom att avyttras forvandlas till bruksvarden. Marknaden
for dessa varor utvecklas genom den samhalleliga arbetsdelningen; differentieringen av
produktiva arbeten forvandlar deras respektive produkter dmsesidigt till varor, till
ekvivalenter for varandra, gor att de dmsesidigt betjanar sig av varandra som marknad.” (Das
Kapital, 111, 2, 177-178. | den ryska 6versattningen 526. Kursiveringen hér och senare i
citaten ar var, nar inte annat anges.)

Sjalvfallet medfor avskiljandet av foradlingsindustrin fran utvinningsindustrin och av manu-
fakturen fran jordbruket att aven sjélva jordbruket blir en industri, dvs en naringsgren som
producerar varor. Den specialiseringsprocess som skiljer olika slag av produktbearbetning
fran varandra och skapar allt fler industrigrenar framtrader ocksa inom jordbruket, dar
specialiserade jordbruksomraden (och jordbrukssystem®) uppstar och produktutbyte ager rum
inte bara mellan jordbruk och industri utan ocksa inom jordbruket. Denna specialisering av
handelsjordbruket (dven det kapitalistiska jordbruket) ger sig tillkédnna i alla kapitalistiska
lander, i den internationella arbetsdelningen och, vilket vi senare ndrmare skall visa, &ven i
Ryssland efter reformen?.

Den samhalleliga arbetsdelningen utgor alltsa grundvalen for varuekonomins och kapitalis-
mens hela utveckling. Det ar darfor helt naturligt att vara narodistiska teoretiker, som for-

klarar denna utveckling vara en foljd av artificiella atgérder, av att vi avvikit frn var vag”
osv, forsokt dolja eller bagatellisera forekomsten av samhéllelig arbetsdelning i Ryssland. |

1| A Stebut sarskiljer t ex i sina Grunder for &kerbruk de olika jordbrukssystemen efter den viktigaste
marknadsprodukten. Huvudsystemen ar tre: 1) kerbruk (spannmalsodling enligt hr A Skvortsov); 2)
boskapsskotsel (med animalier som framsta marknadsprodukt) och 3) industriellt jordbruk (tekniskt enligt hr A
Skvortsov) med jordbruksalster for teknisk bearbetning som frdmsta marknadsprodukt. Se A Skvortsov,
Angtransporternas inverkan pa jordbruket, Warszawa 1890, s 68f.

Z Livegenskapens upphavande 1861 — Red



sin artikel ”Jordbruks- och industriarbetets delning i Ryssland” (Vestnik Jevropy nr 7, 1884)
”fornekade” hr V 'V att ”principen om samhéllelig arbetsdelning skulle rdda i Ryssland” (s
347) och forklarade att den samhélleliga arbetsdelningen hos oss “’inte vuxit upp ur folklivets
djup utan har forsokt tringa in i det utifrén” (s 338). Herr N-on resonerade i sina Esséer pa
foljande satt om de allt storre mangder spannmal som gar till avsalu: ”Denna foreteelse kunde
betyda att den sad som skordas fordelas jamnare i riket, att fiskaren i Archangelsk nu éter
brod fran Samara medan jordbrukaren i Samara har fisk fran Archangelsk till sin middag. |
sjalva verket ager ingenting sadant rum.” ("Essder om vér samhillsekonomi efter reformen”,
S:t Petersburg, 1893, s 37) Utan bevis, i strid med allmant k&nda fakta dekreteras har direkt att
det inte forekommer nagon arbetsdelning i Ryssland! Den narodistiska teorin om kapitalis-
mens “konstlade karaktir” i Ryssland kunde heller inte konstrueras pa annat sétt &n genom att
forneka sjélva grundvalen for varje varuekonomi, den samhélleliga arbetsdelningen, eller att
forklara den vara “konstlad”.

Il. Industribefolkningens tillvaxt pa jordbrukarbefolkningens bekostnad

Fore varuekonomin &r foradlingsindustrin férenad med utvinningsindustrin, som toppas av
jordbruket. Varuekonomins utveckling innebar darfor att den ena industrigrenen efter den
andra avskiljs fran jordbruket. Befolkningen i ett land med svagt utvecklad (eller helt out-
vecklad) varuekonomi ar nastan helt en jordbrukarbefolkning. Detta betyder emellertid inte att
befolkningen bara skulle syssla med jordbruk utan endast att jordbrukarbefolkningen sjalv
foradlar jordbruksprodukterna, att utbyte och arbetsdelning néstan helt saknas. VVaruekono-
mins utveckling innebér eo ipso* att en allt storre del av befolkningen avskiljs frén jordbruket,
dvs att industribefolkningen véxer pa jordbrukarbefolkningens bekostnad. “Det ligger i det
kapitalistiska produktionssattets natur, att det oavlatligt minskar antalet jordbrukare i for-
hallande till icke jordbrukare. Detta emedan tillvaxten inom industrin (i trangre mening) av
det konstanta kapitalet i proportion till det variabla ar férenad med absolut tillvaxt, fastén
relativ minskning, av det variabla kapitalet; medan i jordbruket det variabla kapital, som
erfordras for exploatering av ett visst jordstycke, absolut avtar. Det kan alltsd vaxa endast om
ny mark odlas, och detta forutsatter i sin tur &nnu storre tillvéxt av den icke jordbrukande
befolkningen.” (Das Kapital, 1, 2, 177. | den ryska Gversattningen s 526) Man kan alltsa inte
tanka sig kapitalismen utan att handels- och industribefolkningen 6kar pa jordbrukar-
befolkningens bekostnad. Var och en vet att denna foreteelse askadligt ger sig till kanna i alla
kapitalistiska lander. Det behdver knappast bevisas att den har mycket stor betydelse i fragan
om hemmamarknaden, eftersom den ar ouppl6sligt forknippad bade med industrins och med
jordbrukets utveckling; bildandet av industricentra, deras vaxande antal och den dragnings-
kraft de har pa befolkningen kan inte annat an djupgaende paverka hela landsbygdens struktur
och framkalla en 6kning av det kommersiella och kapitalistiska jordbruket. Desto anmark-
ningsvardare &r det att de narodistiska ekonomerna helt ignorerar denna lag saval i sina rent
teoretiska resonemang som i resonemanget om kapitalismen i Ryssland. (Denna lags sérpragel
i Ryssland skall vi tala ndrmare om senare, i kapitel VVI11.) Herrar VV V och N-on har i sina
teorier om den kapitalistiska hemmamarknaden forbigatt en ren smasak, namligen att befolk-
ningenzdras over fran jordbruket till industrin och det inflytande detta faktum har pa jord-
bruket.

! Just darfor — Red

2 Att de vasteuropeiska romantikerna och de ryska narodnikerna har samma installning till fragan om den
véxande industribefolkningen pavisade vi i artikeln Till karakteristiken av den ekonomiska romantiken. Sismondi
och vara inhemska sismondister. (Se s 377-383 i detta band — Red)



lIl. Smaproducenternas ruinering

Hittills har vi sysslat med den enkla varuproduktionen. Nu gar vi dver till den kapitalistiska
produktionen, dvs forutsatter att vi i stallet for enkla varuproducenter har framfor oss a ena
sidan en &gare av produktionsmedel och & den andra en I6narbetare, en som séljer sin arbets-
kraft. For att bli I6narbetare maste smaproducenten ha forlorat sina produktionsmedel — jord,
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arbetsredskap, verkstad osv, dvs "utarmas”, ruineras”. Det finns de som anser att denna
ruinering “minskar befolkningens képkraft”, ”minskar hemmamarknaden” for kapitalismen.
(Herr N-on, 1 ¢ 1 '5185. Aven s 203, 275, 287, 339-340 m fl. Samma syn har herr V Vi sina
flesta arbeten.) Vi gar har inte in pa faktauppgifter om denna process i Ryssland, de skall
behandlas ingaende i senare kapitel. FOr narvarande tar vi fragan rent teoretiskt, dvs varu-
produktionen i allmanhet under dess omvandling till kapitalistisk produktion. De ovanndmnda
skribenterna stéller ocksa fragan teoretiskt, dvs enbart av det faktum att smaproducenter
ruineras drar de slutsatsen att hemmamarknaden krymper. En sadan synpunkt &r helt felaktig,
och att den envist lever kvar i var ekonomiska litteratur kan endast ha sin forklaring i narod-
nikernas romantiska vanforestallningar. (Se den i fotnoten namnda artikeln.?) Man glémmer
att nar en del av producenterna “befrias” fran produktionsmedlen, maste dessa med nodvén-
dighet ga over i andra hander, forvandlas till kapital. De nya &garna till produktionsmedlen
borjar foljaktligen framstélla samma slags produkter som varor som den tidigare producenten
sjalv konsumerade, dvs de breddar hemmamarknaden. Nar de nya dgarna utvidgar sin produk-
tion 6kar de pa marknaden sin efterfragan pa nya redskap, ravaror, transportmedel osv och
aven pa konsumtionsvaror (de nya dgarnas berikande medfor naturligtvis att deras konsumtion
okar). Man glommer att det inte alls &r producentens vélstand utan hans tillgang till penning-
medel som har betydelse for marknaden. Ett sjunkande valstand for den patriarkaliske
bonden, som forr i huvudsak drev naturahushallning, kan mycket val férenas med att han far
storre penningsummor till sitt férfogande, ty ju mer han ruineras, desto mer ser han sig
tvungen att salja sin arbetskraft och kdpa en allt storre del av sina (eventuellt knappare)
livsmedel pa marknaden. “Efter hand som jordbrukarna drivs bort [fran jorden], frigres
ocksa de livsmedel som de tidigare forbrukade och ingar nu som en bestandsdel i det variabla
kapitalet” (det kapital som anvénds for att kopa arbetskraft). (Das Kapital, 1, 776)
”Exproprieringen och bortdrivningen av en del av landsbygdsbefolkningen frigor tillsammans
med arbetarna deras existensmedel och arbetsmaterial for industrikapitalet. Dessutom skapas
ddarmed en inre marknad.” (Ibid, 778) Ruineringen av smaproducenterna i ett samhélle med 1
utveckling stadd varuekonomi och kapitalism innebar alltsa fran abstrakt teoretisk synpunkt
just motsatsen till vad herrar N-on och V V vill sluta sig till, ndmligen inte en krympande utan
en vaxande hemmamarknad. Nar samme herr N-on som a priori forklarat att de ryska smapro-
ducenternas ruinering innebdr att hemmamarknaden minskar likval citerar de nyss anforda
motsatta uttalandena av Marx (Esséer, s 71 och 114), visar detta endast skribentens
enastaende férmaga att sla sig sjalv med citat ur Kapitalet.

IV. Den narodistiska teorin om omojligheten att realisera mervardet

Nasta fraga i teorin om hemmamarknaden &r foljande. | den kapitalistiska produktionen
sonderfaller produktens varde som bekant i tre delar: 1) den forsta ersatter det konstanta
kapitalet, dvs det varde som existerade redan tidigare i form av ravaror och hjalpmaterial,
maskiner, produktionsredskap osv och som endast reproduceras i en viss del av fardig-
produkten; 2) den andra delen ersatter det variabla kapitalet, dvs tacker utgifterna for
arbetaren, och 3) den tredje delen slutligen utgdrs av mervérdet som tillfaller kapitalisten.
Vanligen antas det — vi foljer har herrar N-on och V V — att det inte erbjuder nagon svarighet

! Loco citato, pa anfort stalle — Red
2 Se fotnot ovan — Red



att realisera (dvs att finna en motsvarande ekvivalent, avsatta pa marknaden) de tva forsta
delarna, eftersom den forsta delen gar till produktionen och den andra konsumeras av arbetar-
klassen. Men hur realiseras den tredje delen, mervardet? Den kan ju inte helt och hallet
konsumeras av kapitalisterna! Och véara ekonomer drar slutsatsen att “utvigen ur svarigheten”
att realisera mervérdet dr att man “’skaffar sig en utrikesmarknad”. (N-on, Essaer, avd II,
paragraf XV 1 allmédnhet och s 205 i synnerhet; V V, ”Varudverskott pad marknaden™ i
Otetjestvennye Zapiski 1883 och ”Studier i teoretisk ekonomi”, S:t Petersburg, 1895, s 179¢f)
Nodvandigheten av en utrikesmarknad for en kapitalistisk nation férklarar de ndmnda
skribenterna med att kapitalisterna annars inte skulle kunna realisera produkterna. Hemma-
marknaden i Ryssland krymper till f6ljd av béndernas ruinering och oméjligheten att realisera
mervardet utan en utrikesmarknad, och en utrikesmarknad har det unga landet inte tillgang till
pa grund av att det alltfor sent slog in pa den kapitalistiska utvecklingsvagen. Darmed har den
ryska kapitalismen forklarats bevisligen sakna grogrund och vara dodfodd pa grund av enbart
aprioriska (och dartill teoretiskt felaktiga) resonemang!

Nar herr N-on resonerar om realiserandet avser han tydligen den marxska laran i denna fraga,
(Adven om han inte med ett ord ndamner Marx i berdrda del av sina Esséer). Han har emellertid
inte alls forstatt Marx utan tvartom forvrangt honom till oigenkannlighet, vilket vi strax skall
fa se. Darfor intraffade ocksa nagonting sa kuriost som att hans asikter i allt vasentligt
sammanfoll med herr V V:s, vilken dock ingalunda kan beskyllas for att ej ha forstatt teorin
da det vore hogst orattvist att misstanka honom for att ha stiftat minsta bekantskap med
denna. Bada framlagger de sina laror som om de var de forsta att ta upp denna fraga efter att
’pé egen hand” ha natt fram till de kéinda losningarna, bada ignorerar de helt majestétiskt
gamla ekonomers reflexioner i denna fraga och bada gér de om samma gamla fel som
detaljerat gendrivits i andra bandet av Kapitalet." Hela frigan om produktens realiserande
begréansas av bada skribenterna till att galla endast realiserandet av mervardet. Uppenbarligen
tror de inte att det erbjuder nagra svarigheter att realisera det konstanta kapitalet, en naiv syn
som rymmer det djupliggande fel ur vilket alla de foljande felen i narodnikernas lara om
realiserandet framgar. | sjalva verket ar det just realiserandet av det konstanta kapitalet som ar
svart att forklara i realiseringsfragan. For att bli realiserat maste det konstanta kapitalet
aterforas till produktionen, och detta & majligt direkt endast for det kapital vars produkt
bestar av produktionsmedel. Men om den produkt som ersétter den konstanta delen av
kapitalet bestar av konsumtionsartiklar kan detta inte direkt aterforas till produktionen. Forst
maste ett utbyte 4ga rum mellan den del av samhéllsproduktionen som framstaller produk-
tionsmedel och den del som framstaller konsumtionsvaror. Just har har vi hela svarigheten i
fragan, nagot som vara ekonomer inte marker. Herr V' V framstéller 6verhuvudtaget hela
saken pa sa satt att den kapitalistiska produktionens mal inte skulle vara ackumulation utan
konsumtion. Djupsinnigt resonerar han om att ”minoriteten 1 sina hénder fir en méngd
materiella foremal som Gverstiger organismens konsumtionsforméga [sic!] ? under inne-
varande utvecklingsmoment” (1 ¢, 149), att ’det inte dr fabrikanternas anspraksloshet och
aterhallsamhet som &r orsaken till produktoverskottet utan den manskliga organismens
begransning eller otillrackliga elasticitet [!!] i och med att den inte hinner utvidga sin
konsumtionsformaga lika snabbt som mervérdet stiger” (ibid, 161). Herr N-on soker
framstélla saken s4, att han inte anser konsumtionen vara den kapitalistiska produktionens
mal, att han beaktar produktionsmedlens roll och betydelse i realiseringsfragan. I sjalva verket

! Sarskilt hapnadsvackande ar herr V V:s djarvhet som 6verskrider alla granser for det tillatna for en skribent.
Efter att ha framlagt sin lara och visat sig vara helt obekant med Kapitalets andra band, dér just realiserings-
fragan behandlas, forklarar herr V V utan vidare att han i sina konstruktioner anvint” just Marx’ teori!!
(Studier i teoretisk ekonomi” studie I11: Den kapitalistiska lagen [sic!?!] for produktion, distribution och
konsumtion, s 162)

2 84! (I betydelsen s star det verkligen™) — Red



har han emellertid inte alls klargjort for sig hela samhallskapitalets cirkulations- och
reproduktionsprocess och trasslat in sig i en hel rad motsagelser. Vi tanker inte uppehalla oss
nérmare vid en analys av alla dessa motséagelser (s 203-205 i hr N-ons Essder). Det ar en
alltfor otacksam uppgift (som redan delvis utforts av hr Bulgakov® i boken ”Om marknaderna
under den kapitalistiska produktionen”, Moskva, 1897, s 237-245), desto mer som det racker
att granska hr N-ons slutsats — att en utrikesmarknad ar utvagen ur svarigheterna att realisera
mervérdet — fOr att bevisa den ovan anforda vérderingen av hans resonemang. Denna slutsats
— som egentligen ar en enkel upprepning av hr V V:s slutsats — visar hur askadligt som helst
att hr N-on inte begripit det minsta av vare sig produktens realisering i det kapitalistiska sam-
héllet (dvs teorin om hemmamarknaden) eller utrikesmarknadens roll. Finns det egentligen
ens en gnutta sunt fornuft i denna anknytning av utrikesmarknaden till realiseringsfragan?
Denna fraga gar ut pa hur man for varje del av den kapitalistiska produkten vad betréffar
vardet (det konstanta kapitalet, det variabla kapitalet och mervardet) och dess materiella form
(produktionsmedel och konsumtionsvaror, bl a nédvandighetsartiklar och lyxartiklar) pa
marknaden skall finna en annan, motsvarande produktdel. Det star klart att man harvid maste
abstrahera fran utrikeshandeln, eftersom den inte det minsta kommer att bidra till problemets
I6sning utan endast uppskjuter en sadan 16sning da problemet flyttas fran ett land till flera.
Samme hr N-on, som i utrikeshandeln fann en “utvég ur svarigheten” med realiserandet av
mervardet, resonerar t ex pa foljande satt om lonen. Genom den del av arsprodukten som de
omedelbara producenterna, arbetarna, erhaller i form av 16n “kan ur omséttningen avlagsnas
endast en sadan del av existensmedlen som vardemassigt ar lika stor som den sammanlagda
bruttolonen” (203). Fragan ar bara hur var ekonom kan veta att kapitalisterna i det givna
landet kommer att tillverka precis en sadan mangd existensmedel och av sadan kvalitet att de
kan realiseras genom I6nen? Hur vet han att man hérvidlag kan klara sig utan en utrikes-
marknad? Det &r uppenbart att han inte kan veta detta och att han helt enkelt skjutit fragan om
utrikesmarknaden at sidan, ty vad betraffar det variabla kapitalets realiserande ar det av vikt
att en produktdel skall erséttas av en annan och alls inte om detta sker inom ramen for ett land
eller tvad. Men nar det géller mervardet avstar han fran denna nodvandiga forutsattning och i
stéllet for att 16sa fragan undviker han den helt enkelt genom att tala om utrikesmarknaden.
Avséttningen av produkten pa utrikesmarknaden kréaver sjalv en forklaring, dvs att man finner
en ekvivalent for den avsatta produktdelen, att man finner en annan del av den kapitalistiska
produkten som kan ersatta den forra. Darfor sager Marx ocksa att man helt kan bortse fran
utrikesmarknaden och utrikeshandeln nar man analyserar realiseringsfragan, eftersom det bara
ar “dgnat att forvirra, om man drar in utrikeshandeln 1 en analys av det arliga produktvérdet,
utan att det inféres nagot nytt som har betydelse for problemstéllningen eller for 16sningen av
problemet” (Das Kapital, I, 469). Herrar VV V och N-on trodde att de gjorde en djuplodande
bedémning av kapitalismens motsattningar nar de hanvisade till svarigheterna att realisera
mervérdet. I sjdlva verket var det en mycket ytlig beddmning. Skall man tala om “’svérigheter”
att realisera och om harur féljande kriser m m, sd méste det erkénnas att dessa “’svarigheter”
inte bara ar mojliga utan ocksa nédvandiga i forhallande till alla delarna av den kapitalistiska
produkten och ingalunda endast i férhallande till mervardet. Detta slags svarigheter, som
beror pa den oproportionerliga fordelningen av olika produktionsgrenar, uppstar hela tiden
inte bara vid realiserandet av mervardet utan ocksa vid realiserandet av det variabla och det
konstanta kapitalet; inte bara nér den realiserade produkten bestar av konsumtionsvaror utan
ocksa ndr den bestar av produktionsmedel. Utan detta slags ’svarigheter” och kriser kan den
kapitalistiska produktionen, en produktion av isolerade producenter for en av dem okand
varldsmarknad, 6verhuvudtaget inte existera.

! For dagens lasare kan det inte skada att pAminna om att hr Bulgakov jamte hrr Struve och Tugan-Baranovskij,
vilka ritt ofta citeras nedan, forsokte vara marxister ar 1899. Nu har de alla fran att ha varit “’kritiker av Marx”
lyckligt och val forvandlats till ordindra borgerliga ekonomer (Not till andra upplagan.)



V. Adam Smiths syn pa produktionen och hela samhallsproduktens
omsattning i det kapitalistiska samhallet och kritiken av dessa asikter
hos Marx

For att ratt forsta teorin om realiserandet maste vi borja med Adam Smith, som lade grunden
till den felaktiga teori i denna fraga som odelat harskade i den politiska ekonomin fére Marx.
Smith delade varans pris i bara tva delar: variabelt kapital (I6ner, enligt hans terminologi) och
mervirde (’profit” och “rénta” slog han inte samman; striangt taget hade han alltsé tre delar).1
Pa samma sétt delade han hela summan av varor, samhéllets hela arsprodukt i samma delar
och hinforde dem direkt till ”inkomsten™ hos tvd samhaéllsklasser: arbetare och kapitalister
(hos Smith féretagare och jordagare).?

Pa vad grundar sig da hans utelamnande av véardets tredje bestandsdel, det konstanta
kapitalet? Smith kunde inte undga att se denna del, men han antog att aven den reducerades
till 16n och mervirde. S& hir resonerade han: I spannmalspriset t ex ticker en del jorddgarens
ranta, en annan lonen till eller underhallet av drangen och arbetsdjuren som anvants i
produktionen av denna spannmal och en tredje jordagarens profit. Dessa tre delar utgor direkt
eller i sista hand uppenbarligen hela spannmalspriset. Man kunde kanske anta att det skulle
behovas en fjarde del for att ersatta jordbrukarens kapital eller utnétandet av hans arbets-
boskap eller andra jordbruksredskap. Men da bor man beakta att priset pa varje redskap i
hushallet, t ex en arbetshast, sjalvt bestar av samma tre delar [namligen rénta, vinst och 16n].
Aven om spannmalspriset ocksa tacker priset pa och underhallet av histen s& uppdelas inte
desto mindre dess fulla pris direkt eller i sista hand i samma tre delar: rdnta, 16n och profit.”
*Denna Smiths teori betecknas av Marx som “hiapnadsvickande”. ”Hans bevis bestar helt
enkelt i att han upprepar ett och samma pastaende.” (IL, s. 366) Smith ”skickar oss frén
Pontius till Pilatus”. (I. B., 2. Aufl., s. 612) Nar Smith séger att redskapens pris sjalvt sénder-
faller i samma tre delar, glommer han att tillagga: och dven i priset pa de produktionsmedel
som anvants for att tillverka dessa redskap. Att den konstanta delen av kapitalet felaktigt inte
tas med i produktionspriset hanger hos Smith (och dven hos de ekonomer som féljde efter
honom) samman med en felaktig uppfattning om ackumulationen i den kapitalistiska
ekonomin, dvs utvidgningen av produktionen, mervardets forvandling till kapital. Aven i detta
fall utelamnade Smith det konstanta kapitalet. Han antog att den ackumulerade, till kapital
forvandlade delen av mervardet helt konsumeras av de producerande arbetarna, dvs helt
anvands till I6ner. | sjalva verket gar den ackumulerade delen av mervardet till det konstanta
kapitalet (produktionsredskap, ravaror och hjalpmaterial) plus I6ner. Nar Marx kritiserade
dessa asikter hos Smith (samt Ricardo, Mill m fl) i férsta boken av Kapitalet (Avd VII
”Kapitalets ackumulationsprocess”, kap 22 ”Mervérdets forvandling till kapital”, § 2 ”Den
politiska ekonomins felaktiga uppfattning av reproduktionen i utvidgad skala”) papekade han:
1 andra boken “kommer det att visas att A Smiths dogm, vilken dvertagits av alla hans efter-
foljare, hindrade den politiska ekonomin att inse den mest elementdra mekanismen i den sam-
hélleliga reproduktionens process” (I, 612). Smith begick detta fel darfor att han blandade
ihop produktens varde och det nyskapade véardet. Det senare faller verkligen sonder i variabelt
kapital och mervarde medan det forra dessutom omfattar konstant kapital. Detta fel avsldjades
redan i vardeanalysen hos Marx som fastslog skillnaden mellan abstrakt arbete, som skapar

! Adam Smith, An Inquiry into the nature and causes of the wealth of nations (En undersékning av folkens
valsténd, dess natur och orsaker — Red), 4:e uppl, 1801, vol I, p 75. Bok I: Om orsakerna till arbetets tkade
produktivkraft och om den naturliga ordningen for arbetsproduktens férdelning mellan olika folkskikt, kap 6:
Om varuprisernas bestandsdelar. Ry 6vers av Bibikov, S:t Petersburg 1886, b 1, s 171

ZLc, 1, p78. Ryoversl, s 174

% Ibid, v I, p 75-76. Ry dvers I, s 171



nytt varde, och konkret, nyttigt arbete, som reproducerar det tidigare existerande vardet i den
nya formen av nyttig produkt.

Att forklara reproduktionsprocessen och hela samhallskapitalets omséattning blir sérskilt
nodvandigt nar fragan om nationalinkomsten i det kapitalistiska samhallet tas upp. Synner-
ligen intressant ar att Smith i denna fraga inte langre kunde halla fast vid sin felaktiga teori
som uteslot det konstanta kapitalet ur landets hela produkt. ”Bruttoinkomsten [gross revenue]
for alla invanare i ett stort land omfattar hela arsprodukten fran deras jord och deras arbete,
medan nettoinkomsten [neat revenue] omfattar det som blir kvar efter underhallsutgifterna for
(A) anlaggningskapitalet och (B) omséattningskapitalet. Nettoinkomsten omfattar med andra
ord det som de utan att rora sitt kapital kan forvandla till forrad [stock] for omedelbar
konsumtion eller ge ut pa existensmedel, bekvamligheter eller néjen.” (Adam Smith, bok II:
”Om beskaffenheten, ackumulationen och forbrukningen av forraden”, kap II, vol I, p 18. Ry
overs 11, s 21) Ur landets totalprodukt utesluter Smith alltsa kapitalet genom att havda att det
sonderfaller i 16n, profit och ranta, dvs (netto) inkomst. Men i samhallets bruttoinkomst
inkluderar han kapitalet genom att avskilja det fran konsumtionsartiklarna (= nettoinkomst).
Det &r denna motségelse hos Smith som Marx sétter fingret pa: hur kan det finnas kapital i
inkomsten om det inte fanns kapital i produkten? (Jamfor Das Kapital, 11, s. 355) Utan att
sjalv marka det erkdnner Smith har att det finns tre bestandsdelar i hela produktens vérde: inte
bara det variabla kapitalet och mervérdet utan ocksa det konstanta kapitalet. | det fortsatta
resonemanget stoter Smith ocksa pa en annan viktig skillnad som har mycket stor betydelse i
realiseringsteorin. Han sdger: “Det dr uppenbart att alla utgifter for att underhéalla
anlaggningskapitalet bor uteslutas ur samhallets nettoinkomst. Varken material nédvandiga
for att halla nyttiga maskiner, industriredskap, nyttiga byggnader m m i funktionsdugligt skick
eller produkten av det arbete som behdvs for att ge dessa material 1amplig form kan nagonsin
utgOra delar av nettoinkomsten. Priset for detta arbete kan visserligen utgtra en del av
nettoinkomsten, eftersom de arbetare som utfor detta arbete kan forvandla hela vérdet av sin
16n till forrad for direkt konsumtion.”

Men i andra slags arbeten “ingar bade virdet [av arbetet] och produkten [av arbetet] i1 detta
forrad for direkt konsumtion: vardet av arbetet ingar i arbetarnas forrad medan produkten
ingdr 1 andra personers forrdd” (Adam Smith, ibid). Hir skymtar en insikt om att man maéste
sarskilja tva slags arbeten, av vilka det ena ger konsumtionsvaror som kan inga i “’netto-
inkomsten” medan det andra ger ”nyttiga maskiner, industriredskap, byggnader m m”, dvs
foremal som aldrig kan hora till den individuella konsumtionen. Harifran &r steget inte langt
till att erkdnna att en forklaring av realiserandet med absolut nddvandighet kréaver att man
skiljer mellan tva slag av konsumtion, individuell och produktionsmassig (= atergar till
produktionen). Det var genom att ratta till dessa tva fel av Smith — uteslutningen av det
konstanta kapitalet ur produktvérdet och sammanblandningen av den individuella och den
produktionsmassiga konsumtionen — som Marx kunde bygga upp sin fortraffliga teori om
realiserandet av samhéllsprodukten i det kapitalistiska samhéllet.

Vad betraffar de 6vriga ekonomerna mellan Adam Smith och Marx sa upprepade de alla
Smiths fel' och kunde darfor inte ta ett enda steg framat. Vilken férvirring som darfor rader i
larorna om inkomsten, det kommer vi att ta upp senare. | den tvist om mojligheten av en
allman 6verproduktion av varor som fordes mellan & ena sidan Ricardo, Say, Mill m fl och &
den andra Malthus, Sismondi, Chalmers, Kirchmann m fl, baserade sig bada sidorna pa
Smiths felaktiga teori. Som hr S Bulgakov med ritta anmérkt kunde darfér denna polemik,
med hansyn till de felaktiga utgangspunkterna och den felaktiga formuleringen av sjalva

! Ricardo t ex pastod: ”Hela produkten fran marken och arbetet i varje land delas i tre delar: en gar till 16nen, en
till profiten och en till jordrantan.” (Verk, dvers av Ziber, S:t Petersburg 1882, s 221)



problemet, endast utmynna i innehéllslost och skolastiskt ordklyveri” (1 ¢, s 21. Se
skildringen av detta ordklyveri hos Tugan-Baranovskij, ”Industrikriser m m”, S:t Petersburg,
1894, s 377—404.).

VI. Marx’ realiseringsteori

Av det sagda framgar redan av sig sjélvt att Marx byggde sin teori pa foljande tva grundsatser.
For det forsta att totalprodukten i ett kapitalistiskt land liksom den enskilda produkten bestar
av foljande tre delar: 1) konstant kapital, 2) variabelt kapital, 3) mervarde. FOr den som
kénner till analysen av kapitalproduktionen i férsta boken av Marx’ Kapitalet &r detta
sjalvklart. For det andra att man maste skilja mellan tva stora delar av den kapitalistiska
produktionen, ndmligen (avdelning I) produktion av produktionsmedel — artiklar for
produktionskonsumtion, dvs artiklar som ater satts in i produktionen, som anvands inte av
maéanniskor utan av kapitalet — och (avdelning Il) produktion av konsumtionsvaror — dvs
artiklar for individuell konsumtion. ”Enbart i denna uppdelning finns det storre teoretisk
mening &n i alla de féregdende ordklyverierna om marknadsteorin.” (Bulgakov, 1 ¢, 27) Den
fragan uppstar, varfor en sddan uppdelning av produkterna efter deras naturaform blev
nddvandig just nu, vid en analys av det samhalleliga kapitalets reproduktion, medan analysen
av det individuella kapitalets produktion och reproduktion kunde ske utan en sadan
uppdelning, med forbigaende av fragan om produktens naturaform. Av vilken anledning kan
vi fora in fragan om produktens naturaform i en teoretisk undersokning av det kapitalistiska
hushallet som helt bygger pa produktens bytesvarde? Saken ar den att nar produktionen av
individuellt kapital analyserades hade frdgan om var och hur produkten skulle séljas, var och
hur konsumtionsartiklarna skulle kopas av arbetarna och produktionsmedlen av kapitalisterna
skjutits undan som obehovlig och ovidkommande for denna analys. Da var det bara fragan om
de enskilda produktionselementens vérde och produktionsresultatet som granskades. Nu &r det
emellertid just fraga om varifran arbetarna och kapitalisterna tar sina konsumtionsartiklar,
varifran kapitalisterna tar produktionsmedlen, hur den framstallda produkten tacker alla dessa
behov och gor det mojligt att utvidga produktionen. Det &r hér alltsa inte bara fraga om “att
véardena fornyas, det innebar ocksa materiell fornyelse” (Stoffersatz — Das Kapital, 11, 389).
Dérfor &r det utan tvekan nodvandigt att skilja mellan produkter som spelar helt skilda roller i
den samhéllsekonomiska processen.

| och med att dessa grundsatser beaktats erbjuder fragan om samhéllsproduktens realiserande i
det kapitalistiska samhéllet inte langre nagon svarighet. Vi borjar med enkel reproduktion, dvs
produktionsprocessen upprepas i oférandrad omfattning, ingen ackumulation férekommer.
Uppenbarligen realiseras det variabla kapital och mervarde som existerar i form av konsum-
tionsartiklar (avdelning I1) genom individuell konsumtion av arbetarna och kapitalisterna i
denna avdelning (eftersom enkel reproduktion forutsatter att hela mervérdet konsumeras utan
att en enda del av det blir till kapital). Vidare maste det variabla kapital och mervarde som
existerar i form av produktionsmedel (avdelning 1) for att realiseras bytas ut mot konsum-
tionsvaror for kapitalister och arbetare sysselsatta med tillverkning av produktionsmedel. A
andra sidan kan inte heller konstant kapital som existerar i form av konsumtionsartiklar
(avdelning I1) realiseras annat an genom utbyte mot produktionsmedel for att ater sattas in i
produktionen foljande ar. Det variabla kapitalet och mervéardet i produktionsmedlen byts alltsa
ut mot konstant kapital i konsumtionsartiklar: arbetare och kapitalister (i avdelningen for
produktionsmedel) erhaller darmed existensmedel medan kapitalister (i avdelningen for
konsumtionsvaror) finner avsattning for sin produkt och erhaller konstant kapital for
nyproduktion. Ar det fraga om enkel reproduktion bor dessa bytesdelar vara lika stora:
summan av det variabla kapitalet och mervardet i produktionsmedlen bor vara lika stor som
det konstanta kapitalet i konsumtionsartiklarna. Om vi i stéllet tar utvidgad reproduktion, dvs
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ackumulation, sa bor det forsta beloppet vara storre an det andra eftersom det bor finnas ett
overskott av produktionsmedel for att satta igang en ny produktion. Lat oss emellertid
atervanda till den enkla reproduktionen. Det aterstar en del av samhéllsprodukten, namligen
det konstanta kapitalet i produktionsmedlen, som &nnu inte realiserats. Den realiseras dels
genom utbyte mellan kapitalisterna i samma avdelning (stenkol byts t ex mot jarn, ty var och
en av dessa produkter utgor ett nddvandigt material eller redskap i produktionen av den
andra), dels genom att direkt sattas in i produktionen (t ex stenkol som brutits for att pa
samma foretag ater anvandas for kolbrytning; spannmal i jordbruket osv). Vad betraffar
ackumulationen, sa utgors utgangspunkten for den som vi sett av ett dverskott av
produktionsmedel (vilka tas fran kapitalisternas mervarde i denna avdelning), vilket ocksa
kraver att en del av mervardet i konsumtionsartiklarna forvandlas till kapital. Att ingaende
granska hur denna extra produktion kommer att férenas med den enkla reproduktionen anser
vi vara overflodigt. Det ingar inte i var uppgift att speciellt granska realiseringsteorin och det
ovan sagda racker for att bilda sig en uppfattning om de narodistiska ekonomernas fel och
kunna dra vissa teoretiska slutsatser om hemmamarknaden.*

| den fraga som intresserar oss, namligen hemmamarknaden, ger den marxska
realiseringsteorin foljande huvudslutsats: tillvaxten av den kapitalistiska produktionen och
foljaktligen ocksd av hemmamarknaden sker inte sa mycket genom konsumtionsvaror som
genom produktionsmedel. Eller med andra ord: tillvaxten av produktionsmedel sker snabbare
an tillvaxten av konsumtionsvaror. Vi sag att det konstanta kapitalet i konsumtionsartiklarna
(avdelning I1) byts mot variabelt kapital plus mervarde i produktionsmedlen (avdelning I).
Men enligt den kapitalistiska produktionens allmanna lag vaxer det konstanta kapitalet
snabbare &n det variabla. Foljaktligen bor det konstanta kapitalet i konsumtionsvarorna vaxa
snabbare an det variabla kapitalet och mervardet i konsumtionsvarorna, medan det konstanta
kapitalet i produktionsmedlen maste véxa annu snabbare, snabbare an det variabla kapitalet
(plus mervardet) i produktionsmedlen och det konstanta kapitalet i konsumtionsartiklarna.
Den avdelning av den samhélleliga produktionen som framstéller produktionsmedel maste
alltsa véaxa snabbare dn den som framstéaller konsumtionsartiklar. Hemmamarknadens tillvaxt
ar sdledes for kapitalismen till en viss grad “oberoende” av den individuella konsumtionens
tillvaxt, i och med att den i storre utstrackning sker genom produktionskonsumtionen. Men
det vore fel att uppfatta detta “oberoende” sa, att produktionskonsumtionen helt skulle vara
I6sryckt fran den individuella konsumtionen. Den forra kan och bor vaxa snabbare &n den
senare (detta utgor hela dess ”oberoende’), men det ér sjdlvklart att produktionskonsumtionen
sist och slutligen alltid forblir forbunden med den individuella konsumtionen. Marx sager i
detta ssmmanhang: ”Dessutom forsiggér, som vi har sett (bok II, avd 3) en stidndig cirkulation
mellan konstant kapital och konstant kapital [Marx avser det konstanta kapitalet i
produktionsmedlen som realiseras genom utbyte mellan kapitalisterna i samma avdelning] ...
Denna ar forst satillvida oberoende av den individuella konsumtionen som den aldrig ingar i
denna, men begransas anda definitivt genom den, eftersom produktionen av konstant kapital
aldrig forsiggar for sin egen skull utan bara darfor att det behdvs mer konstant kapital i de
produktionssfarer, vilkas produkter ingér i den individuella konsumtionen.” (Das Kapital, 111,
1, 289. Ry dvers s 242)

! Se Das Kapital, I1. Band, I11. Abschn., dar ackumulationen, konsumtionsvarornas uppdelning i nédvandighets-
varor och lyxartiklar, penningcirkulationen, anlaggningskapitalets utngtning osv analyseras ingaende. For lasare
som inte har tillgéng till andra boken av Kapitalet kan vi rekommendera framstallningen av den marxska
realiseringsteorin i den tidigare citerade boken av hr S Bulgakov. Hans framstallning &r battre &n hr M Tugan-
Baranovskijs (Industrikriser, s 407-438), vilken gjorde synnerligen misslyckade avsteg fran Marx vid konstruk-
tionen av sina scheman och otillrackligt forklarade den marxska teorin. Den &r ocksa battre &n hr A Skvortsovs
framstélining (Den politiska ekonomins grunder, S:t Petersburg 1898, s 281-295), som har en felaktig syn i flera
mycket viktiga fragor rérande profit och ranta.
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Denna anvéandning av mer konstant kapital &r ingenting annat &n en i bytesvardetermer
uttryckt hogre niva for produktivkrafternas utveckling, eftersom huvuddelen av de i snabb
utveckling stadda ”produktionsmedlen” bestér av material, maskiner, redskap, byggnader och
alla mojliga andra anordningar for storproduktion och speciellt maskinell produktion. Det ar
darfor fullt naturligt att den kapitalistiska produktionen, i och med att den utvecklar
samhaéllets produktivkrafter och skapar storproduktion och maskinell industri, ocksa utmarker
sig genom att sarskilt utvidga den del av den samhaélleliga rikedomen som bestar av
produktionsmedel ... ”Betraktat ur samhéillets synpunkt har alltsa storsta delen av arsarbetet,
tva tredjedelar, anvants till produktionen av nytt konstant kapital — alltsa produktionsmedel —
som ersattning for det kapitalvarde, som forbrukades under produktionen av konsumtions-
varor i avd. Il. Senior menar, att det ar den primitiva manniskans privilegium och egenhet att
forbruka sitt arbete nar han sa onskar, som gor att han inte far reveny, dvs. en behallning som
kan upplosas (omséttas) i konsumtionsvaror. Men det som skiljer den primitiva hushallningen
fran det kapitalistiska samhéllet &r inte detta utan:

a) Det kapitalistiska samhéllet anvander en storre del av sitt arsarbete till att producera
produktionsmedel (foljaktligen konstant kapital), som inte omedelbart kan forbrukas varken
av arbetare eller kapitalister, utan bara kan tjanstgéra som kapital.

b) Nar naturfolken framstaller pil och bage, redskap av sten, korgar osv. ar de helt medvetna
om att tiden inte anvants till att framstélla konsumtionsvaror, att de har tackt sitt behov av
produktionsmedel och ingenting annat.” (”Das Kapital”, II, 436. Ry 6vers 333) Egenskapen
att vara “helt medveten” om sitt forhallande till produktionen har forsvunnit i det
kapitalistiska samhallet till foljd av den for detta samhalle kdnnetecknande fetischismen, som
framstaller manniskornas samhallsforhallanden i form av produktférhallanden, till foljd av att
varje produkt forvandlas till vara, framstalld fér en okédnd konsument och avsedd att avyttras
pa en okand marknad. Eftersom det inte spelar nagon roll alls for den enskilde foretagaren vad
for slag av artiklar han producerar — varje produkt ger “inkomst” — sa hade samma ytliga,
individuella syn anammats av de teoretiska ekonomerna betraffande hela samhallet och
hindrade dem att forstd reproduktionen av hela samhallsprodukten i den kapitalistiska
ekonomin.

Att produktionen — och féljaktligen &ven hemmamarknaden — utvecklas foretradesvis tack
vare produktionsmedlen forefaller paradoxalt och innebér utan tvekan en motséttning. Denna
utvidgning av produktionen utan motsvarande utvidgning av konsumtionen utgér sannerligen
en “produktion for produktionens egen skull”. Men detta &r inte en motsattning i doktrinen
utan i det levande livet. Det &r just en sddan motsattning som motsvarar kapitalismens sjalva
natur och de gvriga motsattningarna i detta samhallsekonomiska system. Denna utvidgning av
produktionen utan motsvarande utvidgning av konsumtionen motsvarar just kapitalismens
historiska mission och dess specifika samhallsstruktur. Den forra bestar i utveckling av
samhallets produktiv-krafter och den senare utesluter att befolkningen i sin massa tillgodogor
sig dessa tekniska landvinningar. Mellan den obegrénsade strévan att utvidga produktionen,
som &ar utmérkande for kapitalismen, och folk massornas begréansade konsumtion (till foljd av
deras proletéra status) existerar det utan tvekan en motsattning. Denna motséttning
konstateras just av Marx i de teser som narodnikerna sa garna citerar for att bekréafta sina
asikter om en krympande hemmamarknad, om att kapitalismen ej dr progressiv osv osv. Har
foljer ndgra av dessa teser: "Motsdgelse i1 det kapitalistiska produktionsséttet: Arbetarna ér
sasom varukopare viktiga for marknaden. Men samtidigt har det kapitalistiska samhéllet en
tendens att halla priserna pa den vara, som arbetarna har att salja — arbetskraften — nere pa ett
minimum.” (Das Kapital, I, 303)

... betingelserna for att realisera ... begransas ... av de olika produktionsgrenarnas proportio-
nalitet och samhallets konsumtionsformaga ... Men ju mer produktivkraften utvecklas, desto
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mer rakar den i strid med den trdnga bas pé vilken konsumtionsférhallandena vilar”. (Ibid, III,
1, 225-226) "De gréanser, inom vilka bevarande och férmering av kapitalvérdet kan rora sig
och som beror pa att den stora massan producenter exproprieras och utarmas, kommer darfor
standigt i motsattning till de produktionsmetoder som kapitalet maste anvanda for sitt syfte,
obegransad 6kning av produktionen, produktionen som sjalvandamal, obetingad utveckling av
arbetets samhaélleliga produktivkrafter ... Det kapitalistiska produktionssattet &r ett historiskt
medel att utveckla den materiella produktivkraften och skapa den daremot svarande vérlds-
marknaden, men samtidigt existerar en standig motségelse mellan denna historiska uppgift
och de didremot svarande samhélleliga produktionsforhéllandena.” (III, 1, 232. Ry &vers s
194) ”Den yttersta grunden till alla verkliga kriser forblir alltid massornas fattigdom och
begransade konsumtion i dess motséattning till den kapitalistiska produktionens drift att
utveckla produktivkrafterna som om bara samhallets absoluta konsumtionsformaga bildade
dess grans.” * (111, 2, 21. Ry dvers 395) | alla dessa teser konstateras namnda motsattning
mellan en obegransad stréavan att utvidga produktionen och en begrénsad konsumtion, och
ingenting mer.? Det finns ingenting absurdare &n att av dessa stéllen i Kapitalet dra slutsatsen
att Marx ansag det vara omajligt att realisera mervardet i det kapitalistiska samhallet, att
orsakerna till kriserna enligt honom skulle vara otillracklig konsumtion osv. I sin realiserings-
analys visade Marx att cirkulationen mellan konstant kapital och konstant kapital anda
definitivt begransas genom den individuella konsumtionen. Samma analys visade denna
begransnings” verkliga varde, att konsumtionsartiklarna spelar en mindre roll &n produk-
tionsmedlen vid hemmamarknadens bildande. Dessutom finns det ingenting mer meningslost
an att av kapitalismens motsattningar sluta sig till dess omdjlighet, dess icke progressiva
karaktar osv —det innebar att man fran den otrevliga men otvivelaktiga verkligheten flyr till de
romantiska drommarnas fantastiska varld. Motsattningen mellan stréavan efter obegrénsad
utvidgning av produktionen och en begréansad konsumtion &r inte den enda motsattningen i
kapitalismen, vilken dverhuvudtaget inte kan existera och utvecklas utan motsattningar.
Kapitalismens motsattningar vittnar om dess historiskt sett 6vergaende karaktar, klarlagger
forutsattningarna for och orsakerna till dess sénderfall och dvergang i en hogre form, men de
utesluter ingalunda vare sig kapitalismens mojlighet eller dess progressiva karaktar jafért med
foregdende samhallsekonomiska system.’

VIl. Teorin om nationalinkomsten

Efter framstallningen av den marxska realiseringsteorins huvudsatser maste vi dessutom i
korthet pavisa dess stora betydelse for teorin om den nationella "konsumtionen”, fordel-
ningen” och inkomsten”. Alla dessa fragor, sarskilt den sista, har hittills varit den verkliga
stotestenen for ekonomerna. Ju mer de talade och skrev om detta, desto stérre blev den

! Just detta stalle citerades av den ryktbare (herostratiskt ryktbare) Eduard Bernstein i hans Forutsattningarna for
socialismen (Die Voraussetzungen etc, Stuttg. 1899, s. 67). Var opportunist, som svanger fran marxismen till den
gamla borgerliga ekonomin, hade naturligtvis brattom att forklara, att detta &r en motsagelse i den marxska
kristeorin, att en viss asikt hos Marx “inte skiljer sig sa vérst mycket frdn Rodbertus’ kristeori”. "Motsédgelsen”
finns emellertid endast mellan Bernsteins anspraksfullhet & ena sidan och hans absurda eklekticism och ovilja att
sdtta sig in i Marx’ teori & den andra. Hur pass daligt Bernstein forstod realiseringsteorin framgar av hans
forvisso kuriosa resonemang om att den enorma tillvéxten av merproduktens massa med nddvandighet maste
medfora ett dkat antal vélbérgade (eller hogre levnadsstandard for arbetarna), eftersom kapitalisterna sjalva med
forlov sagt och deras “tjanare” (sic! Seite 51-52) inte &r i stdnd att “konsumera” hela merprodukten!! (Fotnot till
andra uppl)

2 N&r hr Tugan-Baranovskij anser att Marx motséger sin egen analys av realiserandet d& han for fram dessa teser
(Mir Bozjij 1898, nr 6, s 123, i artikeln Kapitalismen och marknaden), s& har han fel. Ndgon motségelse finns har
inte, eftersom Marx i analysen av realiseringen ocksa pavisade sammanhanget mellan produktionskonsumtionen
och den individuella konsumtionen.

% Jamfor Till karakteristiken av den ekonomiska romantiken. Sismondi och vara inhemska sismondister (Se detta
band, s 360-371 — Red)
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forvirring som harrér ur Adam Smiths huvudfel. Har foljer nagra exempel pa denna
forvirring.

Det kan t ex vara av intresse att Proudhon egentligen upprepade samma fel, fast han gav den
gamla teorin en nagot annorlunda formulering. Han sade:

”A (hidrmed forstas alla dgare, foretagare och kapitalister) startar ett foretag med 10 000 franc.
Med dem forskotterar han arbetarna som i stallet maste tillverka produkter. Efter det att A
salunda omsatt sina pengar i varor maste han efter produktionen, t ex efter ett ar, ater for-
vandla varorna i pengar. Vad har han da for kopare? Sjélvfallet arbetarna, eftersom det finns
bara tva klasser i samhallet: a ena sidan foretagarna och a den andra arbetarna. Dessa arbetare,
som for sina arbetsprodukter fatt 10 000 franc i 16n som tacker deras livsnodvandiga behov,
maste emellertid nu betala ut mer an 10 000 franc, namligen fér den fortjanst som A erhaller i
form av ranta och annan vinst som han raknade med i borjan av aret. Dessa 10 000 franc kan
arbetaren endast skaffa sig genom lan, varfor hans skulder och armod bara kommer att vaxa.
Endast tva saker kan nu intraffa. Antingen kan arbetaren konsumera 9 samtidigt som han till-
verkar 10 eller ocksa dverlamnar han hela sin 16n som betalning till féretagaren som emeller-
tid da rakar i knipa och gor bankrutt, eftersom han inte erhaller den ranta pa kapitalet som han
trots allt maste betala.” (Diehl, ”Proudhon”, IL, 200. Citerat efter samlingsverket ”Promysjlen-
nost” 1, artiklar ur ’Handworterbuch der Staatswissenschaften” 2, Moskva, 1896, s 101)

Som lasaren ser ar detta samma svarighet — hur mervérdet skall realiseras — som herrar V V
och N-on brottas med. Proudhon har endast uttryckt den i en nagot annorlunda form, vilket
bara ytterligare ndrmar véra narodniker till honom. Precis som han ser de ”svarigheten” just i
realiserandet av mervardet (ranta eller vinst enligt Proudhon) och forstar inte att den rora de
tagit 6ver fran de gamla ekonomerna hindrar dem att forklara realiserandet inte bara av
mervérdet utan ocksé av det konstanta kapitalet, dvs att deras ’svérighet” i grund och botten
gar ut pa att de inte forstar hela processen av produktens realiserande i det kapitalistiska
samhallet.

Marx anmarker sarkastiskt om denna Proudhons “’teori”:

”Proudhon rdjer sin oférméga att begripa meningen [hur produkten realiseras i det kapitalis-
tiska samhéllet] med den inskrénkta formeln: 1I’ouvrier ne peut pas racheter son propre produit
(arbetaren kan inte aterkopa sin egen produkt), emedan den ranta som tillkommer utver prix-
de-revient (sjdlvkostnadspris) dr innesluten diri.” (Das Kapital, 11, 2, 379. Ry 6vers 698, med
fel)

Vidare anfor Marx en anmérkning riktad mot Proudhon av en vulgér ekonom, en viss
Forcade, som "helt riktigt generaliserar den svarighet som Proudhon talat om men bara fran
en begriansad synpunkt”. Forcade papekade att varupriset innehéller inte bara det dverskott
utdver 16nen som profiten utgor utan ocksa en del som ersatter det konstanta kapitalet. Alltsa,
sammanfattar Forcade mot Proudhon, kan inte heller kapitalisten med sin profit aterkdpa
varan. (Forcade loste sjalv inte problemet, han forstod det inte ens.)

Inte heller Rodbertus har pa nagot satt bidragit till 16sningen av denna fraga. Han betonade
sarskilt den tesen att ”jordrantan, profiten pa kapital och 16nen bildar inkomsten” * men redde
inte ut for sig begreppet inkomst. Nar han framlagger vilka den politiska ekonomins uppgifter
skulle vara om den f6ljde en “riktig metod” (1 c, s. 26) namner han ocksa fordelningen av
nationalprodukten: ”Den [dvs den riktiga ”vetenskapen om folkhushallet” — kurs av

! Industri — Red

2 Lexikon for statsvetenskaper — Red

® Dr Rodbertus-Jagetzow, Zur Beleuchtung der sozialen Frage (Till belysningen av den sociala fragan — Red),
Berlin 1875, s. 72ff
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Rodbertus] borde visa pa vilket sétt av hela nationalprodukten en del alltid skall ersétta det
kapital som anvants i produktionen eller utnétts medan en annan som nationalinkomst skall
tillgodose samhillets och dess medlemmars direkta behov.” (Ibid, s. 27) Aven om en verklig
vetenskap skulle ha visat detta sa gjorde inte Rodbertus’ “’vetenskap” det. Lésaren ser att
Rodbertus endast ord for ord upprepar Adam Smith, tydligen utan att méarka att det &r just hér
som problemet borjar. Vilka arbetare dr det som “ersdtter” det nationella kapitalet och hur
realiseras deras produkt? — det har han inte sagt ett ord om. Nar Rodbertus sammanfattar sin
teori (diese neue Theorie, die ich der bisherigen gegentiberstelle, s. 32*) i form av enskilda
teser, tar han forst upp fordelningen av nationalprodukten pa foljande sitt: ”Rénta [ddrmed
forstod Rodbertus som bekant det som nu brukar kallas mervérde] och 16n utgér foljaktligen
de delar i vilka produkten sonderfaller i den man den utgdr inkomst.” (S. 33) Denna mycket
viktiga reservation borde ha lett honom fram till den allra vésentligaste fragan. Nyss hade han
sagt att med inkomst forstas foremal som tjanar till att tillgodose direkta behov”. Alltsa finns
det produkter som inte tjanar till att tillgodose direkta behov. Hur realiseras de? Men
Rodbertus marker ingen oklarhet har och glommer snart denna reservation da han direkt talar
om “produktens uppdelning i tre delar” (16n, profit och ranta). (s. 49-50 m fl) Egentligen
upprepade saledes Rodbertus Adam Smiths lara inklusive dess huvudfel och forklarade rakt
ingenting i fragan om inkomsten. Loftet om en ny, fullstandig och battre teori om
fordelningen av nationalprodukten? visade sig vara tomt prat. | sjalva verket har Rodbertus
inte det minsta bidragit till att utveckla teorin i denna fraga. Hur oklar hans uppfattning om
“inkomsten” var visar hans langa utldggningar i fjarde sociala brevet till von Kirchmann (Das
Kapital, Berlin, 1884) huruvida pengar bor hanféras till nationalinkomsten och I16nen hamtas
ur kapitalet eller ur inkomsten — utldggningar om vilka Engels sade att de "tillhor
skolastiken”. (Vorwort till andra bandet av Kapitalet, s XXI)?

An idag harskar helt en fullstandig forvirring bland ekonomerna betraffande uppfattningen om
nationalinkomsten. Sa finner Herkner i sin artikel “Kriser” i "Handworterbuch der
Staatswissenschaften” (nimnda samlingsverk, s 81) pa tal om produktens realiserande i det
kapitalistiska samhallet (i 8 5 — fordelning”) att ett resonemang av K H Rau &r ”lyckat”.
Denne upprepar emellertid bara Adam Smiths fel genom att dela hela samhéllsprodukten i
inkomster. R Meyer anfor i sin artikel om inkomsten” (sammaledes, s 283f) de oklara
definitionerna av A Wagner (som ocksa upprepar Smiths fel) och medger 6ppet att det ar
’svért att skilja inkomst fran kapital” och att ”det allra svéraste &r att skilja mellan behallning
[Ertrag] och inkomst [Einkommen]”.

Vi ser saledes att de ekonomer som pratat och pratar mycket om att klassikerna (och Marx)
inte dgnat ”fordelningen” och “konsumtionen” tillracklig uppmérksamhet sjélva inte det
minsta formatt forklara grundfrdgorna vad betréffar “férdelningen” och “konsumtionen”. Det
forstar man ocksa, eftersom man inte kan tala om “konsumtion” utan att ha kommit till klarhet
om hur hela det samhalleliga kapitalet reproduceras och enskilda bestandsdelar av samhalls-
produkten erséatts. Detta exempel bekraftade &n en gang hur orimligt det &r att séarskilja
’fordelning” och “konsumtion” som ndgot slags sjilvstindiga delar av vetenskapen, vilka
motsvarar nagot slags sjalvstandiga processer och foreteelser i det ekonomiska livet. Den
politiska ekonomin befattar sig inte alls med ”produktionen” utan med de samhélleliga for-
hallandena mellan méanniskorna i produktionen, med produktionens samhélleliga system. Har

! Denna nya teori som jag stéller mot alla tidigare. — Red

2 Ibid, s. 32: ... bin ich genétigt, der vorstehenden Skizze einer besseren Methode auch noch eine vollstandige,
solcher besseren Methode entsprechende Theorie, wenigstens der Verteilung des Nationalprodukts,
hinzuzufiigen”. (... ser jag mig tvungen att till foreliggande beskrivning av en bdttre metod anknyta aven en
fullstandig, mot denna béattre metod svarande teori atminstone om férdelningen av nationalprodukten. — Red)

¥ K Diehl har dérfor alldeles fel nér han siger att Rodbertus gav 1 en “ny teori om inkomstfordelningen”.
(Handwdrterbuch der Staatswissenschaften /Lexikon for statsvetenskaper — Red/, Art Rodbertus, B. V, s. 448)
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dessa samhalleliga forhallanden klarlagts och slutanalyserats, sa har darmed ocksa platsen i
produktionen for varje klass och foljaktligen ocksa den andel av nationalkonsumtionen som
tillfaller denna klass faststéllts. Det problem, som den klassiska politiska ekonomin blev
stdende infor och vars 16sning allehanda specialister pa ’fordelning” och “konsumtion™ inte
kommit det minsta ndrmare, har 16sts av en teori som anknyter direkt just till klassikerna och
som slutfor analysen av produktionen av individuellt och samhélleligt kapital.

Fragan om “nationalinkomsten” och ”nationalkonsumtionen”, som det absolut inte gick att
I6sa nér den stalldes sjalvstandigt och som endast medforde skolastiska resonemang,
definitioner och klassificeringar, visar sig mycket val ga att 16sa nar hela samhallskapitalets
produktionsprocess genomanalyserats. An mer, nir nationalkonsumtionens forhallande till
nationalprodukten och realiseringen av varje enskild del av denna produkt klarlagts, sa
existerar det inte langre en sjalvstandig sadan fraga. Det enda som aterstar att gora ar att ge en
benamning pa dessa enskilda delar.

“For att undvika onddiga svarigheter, maste man skilja bruttoavkastning [Rohertrag] och
nettoavkastning fran bruttoinkomst och nettoinkomst.

Bruttoavkastningen eller bruttoprodukten ar hela den reproducerade produkten ...

Bruttoinkomsten och den vardedel och del av bruttoprodukten [Bruttoprodukts oder
Rohprodukts] som motsvarar denna &r det som blir kvar nar det investerade och forbrukade
konstanta kapitalet ersatts. Bruttoinkomsten &r alltsa lika med arbetslonen (eller den del av
produkten som ar bestamd att ater bli inkomst for arbetaren) + profiten + jordrantan.
Nettoinkomsten daremot &r mervéardet och darmed merprodukten, som blir 6ver efter avdrag
av arbetsldnen och i sjalva verket alltsa representerar det av kapitalet realiserade mervarde,
som ska delas med jorddgarna, eller merprodukten som motsvarar detta mervérde ...

Betraktas hela samhallets inkomst, bestar nationalinkomsten av arbetslon plus profit plus
jordranta, alltsd av bruttoinkomsten. Men dven detta &r satillvida en abstraktion som hela
samhallet pa den kapitalistiska produktionens grundval utgar fran en kapitalistisk standpunkt
och darfor bara ser den inkomst som uppldses 1 profit och jordrdnta som nettoinkomst.” (I,
2, 375-376. Ry dvers s 695-696)

Klarlaggandet av realiseringsprocessen har alltsa ocksa kastat ljus 6ver frdgan om inkomsten
och darmed 16st den svarighet som framfor allt lag i vagen for att man skulle komma till
klarhet med den frigan, nimligen: hur kan det “som &r reveny® for den ene” vara “kapital for
den andre”? Hur kan produkten, som bestar av artiklar for individuell konsumtion och som
helt och hallet sonderfaller i 16n, profit och ranta, dessutom inkludera den konstanta delen av
kapitalet som aldrig kan utgtra inkomst? Realiseringsanalysen i andra bokens tredje avdel-
ning av Kapitalet redde helt och fullt ut dessa fragor. For Marx aterstod det endast att i
slutavdelningen i tredje boken av Kapitalet, som handlar om “inkomst”-fragan, dopa de
enskilda delarna av samhallsprodukten med hanvisning till denna analys i andra boken.?

VIII. Varfér behover en kapitalistisk nation en utrikesmarknad?

Betraffande den refererade teorin om produktens realiserande i ett kapitalistiskt samhélle kan
man fraga sig om den inte strider mot tesen att en kapitalistisk nation inte kan klara sig utan
yttre marknader.

! Inkomst — Red

2 Se Das Kapital, 111, 2, VII. Abschnitt: Die Revenuen, kap 49: Zur Analyse des Produktionsprozesses (ry dvers s
688-706). Marx pekar har dven pa de omstandigheter som hindrade tidigare ekonomer att komma till klarhet med
denna process (s 379-382. Ry dvers s 698— 700).
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Man maste komma ihdg att den anforda analysen av produktens realiserande i ett kapitalistiskt
samhaélle utgick fran att ingen utrikeshandel férekommer. Denna forutséttning hade tidigare
noterats och dess nédvandighet for en sadan analys pavisats. Import och export av produkter
skulle uppenbart endast ha trasslat till det hela utan att underlatta ett klarlaggande av fragan.
Herrar V'V och N-on gor fel just i och med att de hanvisar till utrikesmarknaden for att
forklara realiserandet av mervérdet. Denna héanvisning forklarar ingenting samtidigt som den
skyler dver deras teoretiska fel. Detta a ena sidan. A andra sidan gor den att de med hjalp av
dessa felaktiga "teorier” kan slippa forklara den faktiska utvecklingen av hemmamarknaden
for den ryska kapitalismen.! ”Utrikesmarknaden” ar for dem endast en bortforklaring som
suddar 6ver kapitalismens (och foljaktligen marknadens) utveckling inom landet, en bort-
forklaring som &r desto bekvamare som den ocksa besparar dem nbdv'andigheten att granska
fakta som vittnar om att den ryska kapitalismen erdvrar utrikesmarknader.

Det som nddvandiggor en utrikesmarknad for ett kapitalistiskt land &r inte alls lagarna for
samhaéllsproduktens (och bl a &ven mervérdets) realiserande utan, for det forsta, att kapitalis-
men kommer endast som ett resultat av en omfattande utveckling av varucirkulationen, som
gar utéver statsgranserna. Man kan darfor inte tanka sig en kapitalistisk nation utan utrikes-
handel. En sadan finns inte heller.

Som ldsaren ser ar denna orsak av historisk karaktar. Narodnikerna skulle inte ha kunnat
kringgé den med hjélp av nagra mossbelupna fraser om att “kapitalismen omdjligen kan
konsumera mervirdet”. Om de verkligen ville ta upp frdgan om utrikesmarknaden skulle de f&
studera utrikeshandelns historia, varucirkulationens historia. Men da skulle det naturligtvis
inte ga att framstalla kapitalismen som en slumpartad avvikelse fran vagen.

For det andra. Den jamvikt mellan enskilda delar av den samhélleliga produktionen (i vérde
och i naturaform), som med nédvandighet forutsattes av teorin om det samhaélleliga kapitalets
reproduktion och som i verkligheten endast upprattas som ett medelvarde av en rad stdndiga
fluktuationer, denna jamvikt rubbas hela tiden i det kapitalistiska samhallet pd grund av de
enskilda producenternas isolering till féljd av att de arbetar fér en ok&nd marknad. Olika
industrigrenar som tjdnar som “marknad” for varandra utvecklas inte likformigt utan
distanserar varandra, och en mer utvecklad industri soker en utrikesmarknad. Detta betyder
inte alls att en kapitalistisk nation omdjligen kan realisera mervirdet”, som en narodnik
djupsinnigt sluter sig till. Det tyder endast pa de olika branschernas oproportionerliga
utveckling. En annan fordelning av det nationella kapitalet skulle kunna géra det mojligt for
samma méangd produkter att realiseras inom landet. Men for att kapitalet skall l&amna ett
industriomrade for ett annat maste detta omrade drabbas av en kris. Och vad kan val halla
tillbaka kapitalister som hotas av en sadan kris att soka sig en utrikesmarknad, att séka fa
bidrag och premier for att underlatta exporten osv?

For det tredje. En lag for de forkapitalistiska produktionsmetoderna ar att produktions-
processen upprepas i den tidigare omfattningen, med den tidigare tekniska basen. Exempel pa
detta ar godsdgarnas dagsverkshushallning, bondernas naturahushallning, industriidkarnas
hantverksproduktion. En lag for den kapitalistiska produktionen ar tvartom en standig
forandring av produktionsmetoderna och en obegransad tillvéxt av produktionens storlek.
Med de gamla produktionsmetoderna kunde de ekonomiska enheterna existera i sekler, utan
att forandras vare sig till karaktar eller till storlek, utan att 6verskrida granserna for godset,
byn eller landsbygdshantverkarnas och de sma industriidkarnas (de s k hemarbetarnas) lilla

! Herr Bulgakov har i sin ovan citerade bok mycket riktigt papekat: “Hittills har produktionen av bomullstyger
for bondemarknaden 6kat hela tiden. Den absoluta minskningen av den folkliga konsumtionen [som herr N-on
pratar om] kan foljaktligen tdnkas endast teoretiskt.” (S 214f)

2 Volgin, Argumenteringen fér narodismen i herr Vorontsovs arbeten, S:t Petersburg 1896, s 71-76
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lokala marknad. Ett kapitalistiskt foretag gar tvartom oundvikligen utéver gransen for
byalaget, den lokala marknaden, guvernementet och dérefter staten. Eftersom staternas
isolering och slutenhet redan raserats av varucirkulationen, leder varje kapitalistisk
industribranschs fullt naturliga strdvan till att den med nddvandighet borjar ’soka en
utrikesmarknad”.

Nodvandigheten att soka en utrikesmarknad bevisar alltsa inte alls kapitalismens ohallbarhet,
vilket de narodistiska ekonomerna gérna gor géllande. Den visar tvartom askadligt kapitalis-
mens progressiva historiska arbete pa att rasera de ekonomiska systemens gamla isolering och
slutenhet (och féljaktligen ocksa det andliga och politiska livets snavhet), att sammanbinda
varldens alla l&nder till en ekonomisk helhet.

Harav foljer att de tva sistnamnda orsakerna till nddvandigheten av en utrikesmarknad ocksa
ar av historisk karaktar. En analys av dem kraver en granskning av varje enskild industrigren,
dess utveckling i landet och dess kapitalistiska forvandling — man maste kort sagt ta fakta om
kapitalismens utveckling i landet. Det vacker ingen forvaning att narodnikerna griper tillfallet
for att undfly dessa fakta och ta betackning bakom véardel6sa (och meningslosa) fraser bade
om hemmamarknadens och utrikesmarknadens ”omdjlighet”.

IX. Slutsatser av kapitel |

Lat oss nu sammanfatta de ovan undersokta teoretiska grundsatser som direkt har att géra med
fragan om hemmamarknaden.

1. Huvudprocessen for bildandet av en hemmamarknad (dvs varuproduktionens och
kapitalismens utveckling) ar den samhalleliga arbetsdelningen. Denna gar ut pa att olika
former for ravarans foradling (och olika operationer under denna foradling) en efter en
avskiljs fran jordbruket och att sjalvstandiga industrigrenar bildas, vilka utbyter sina
produkter (nu redan varor) mot jordbruksprodukter. Jordbruket blir saledes sjalvt en industri
(dvs varuproduktion) och kannetecknas av samma specialiseringsprocess.

2. Av foregaende tes foljer direkt den lag som galler for varje i utveckling stadd varuekonomi
och desto mer en kapitalistisk ekonomi, ndmligen att industribefolkningen (dvs den icke jord-
brukande befolkningen) véxer snabbare &n den jordbrukande, att en allt storre del av befolk-
ningen dras 6ver fran jordbruket till foradlingsindustrin.

3. Den omedelbara producentens skiljande fran produktionsmedlen, dvs hans expropriation,
vilket utmérker évergangen fran enkel varuproduktion till kapitalistisk (och utgor en nod-
vandig forutsattning for denna évergang), skapar en hemmamarknad. Denna skapelseprocess
sker fran tva héll. A ena sidan férvandlas produktionsmedlen, som sméproducenten “befrias”
fran, till kapital i handerna pa sin nye dgare, anvands till produktion av varor och blir foljakt-
ligen sjalva varor. Darmed kréver redan den enkla reproduktionen av dessa produktionsmedel
att de kops (tidigare reproducerades de till storsta delen i naturaform och framstalldes delvis i
hemmen). Det bildas med andra ord en marknad fér produktionsmedel och féljaktligen
forvandlas ocksa den produkt som nu produceras med hjalp av dessa produktionsmedel till
vara. A andra sidan blir existensmedlen fér denne smaproducent sakliga element av det
variabla kapitalet, dvs den penningsumma som utbetalas av foretagaren (oavsett om det ar en
jordagare, leverantor, skogsproducent, fabriksagare etc) for att anstélla arbetare. Dessa
existensmedel forvandlas nu alltsa ocksa till vara, dvs skapar en hemmamarknad for
konsumtionsvaror.

4. Produktens realiserande i det kapitalistiska samhallet (och foljaktligen ocksa realiserandet
av mervérdet) kan inte forklaras om man inte inser att den samhalleliga produkten, liksom
ocksa den individuella, (1) till vardet sonderfaller i tre delar och inte i tva (i konstant kapital
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plus variabelt kapital plus mervarde och inte bara i variabelt kapital plus mervarde som Adam
Smith och hela den efterféljande politiska ekonomin fore Marx larde) och (2) till sin natura-
form maste indelas i tva stora avdelningar, namligen produktionsmedel (som forbrukas i
produktionen) och konsumtionsartiklar (som forbrukas individuellt). Genom att uppstélla
dessa teoretiska grundsatser kunde Marx fullstandigt forklara hur produkten i allmanhet och
mervardet i synnerhet realiseras i den kapitalistiska produktionen och pavisade hur absolut
oriktigt det var att dra in utrikesmarknaden i realiseringsfragan.

5. Marx’ realiseringsteori kastade ocksé ljus dver fragan om nationalkonsumtionen och
nationalinkomsten.

Av det ovan sagda foljer det sjalvklart att fragan om hemmamarknaden éverhuvudtaget inte
existerar som en sarskild, sjalvstandig fraga, utan samband med fragan om kapitalismens
utvecklingsstadier. Darfor stéller inte heller Marx’ teori ndgonstans eller ndgonsin denna fréga
isolerat for sig. Hemmamarknaden uppstar med varuekonomin, genom denna varuekonomis
utveckling, och dess utvecklingsniva bestams av den samhalleliga arbetsdelningens grad. Den
utvidgas i och med varuekonomins spridning fran produkterna till arbetskraften, och forst allt
efter som den sistnamnda forvandlas till vara omfattar kapitalismen hela produktionen i landet
och utvecklas huvudsakligen genom produktionsmedlen, som intar en allt viktigare plats i det
kapitalistiska samhillet. " Hemmamarknaden” {for kapitalismen skapas genom kapitalismens
egen utveckling, dar den samhalleliga arbetsdelningen fordjupas och de omedelbara produ-
centerna delas upp i kapitalister och arbetare. Hemmamarknadens utvecklingsniva ar
kapitalismens utvecklingsniva i landet. Det &r fel att som de narodistiska ekonomerna stalla
fragan om hemmamarknadens granser skilt fran fragan om kapitalismens utvecklingsgrad.

Darfor utmynnar ocksa fragan om hur hemmamarknaden for den ryska kapitalismen bildas i
foljande fraga: Pa vilket satt och i vilken riktning utvecklas det ryska folkhushallets olika
grenar? Vari bestar sambandet och det inte beroendet mellan dessa olika grenar?

| de foljande kapitlen kommer vi just att granska de fakta som innehaller svaret pa dessa
fragor.

Kapitel Il. Bondestandets sonderfallande

XIll. Slutsatser av kapitel Il
Lat oss sammanfatta de viktigaste satserna, som foljer av det ovan behandlade materialet:

1. Den social-ekonomiska miljo, i vilken de nutida ryska bénderna placerats, ar varuhus-
hallningen. Till och med i det centrala jordbruksomradet (som i detta avseende &r mest
efterblivet i jamforelse med de sydostra gransomradena eller industriguvernementen) &r
bonden fullstandigt underkastad marknadens inflytande, av vilken han ar beroende saval for
sin personliga konsumtion som for sin hushallning, for att nu inte tala om palagorna.

2. Strukturen av de social-ekonomiska forhallandena bland bénderna (de jordbrukande och
byalagsbdnderna) visar oss, att alla de motséattningar &r férhanden, som ar utmérkande for
varje varuhushallning och varje kapitalism: konkurrens, kamp for ekonomisk sjalvstandighet,
éverbjudande av varandra da det géller att komma 6ver jord (sadan som ér till salu och
arrendejord), produktionens koncentrering i handerna pa ett fatal, flertalets utstétande och
inordnande i proletariatets led, detta flertals utsugande genom fatalet med tillhjalp av handels-
kapitalet och lejande av lantarbetare. Det finns inte en enda ekonomisk foreteelse hos
bonderna, som inte har denna for den kapitalistiska ordningen specifikt sdregna motségelse-
fyllda form, d. v. s. som inte ger uttryck &t intressenas kamp och oférenlighet, som inte
betyder plus for somliga och minus for andra. Detta géller saval fér arrende och kop av jord
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som ocksa for “binaringarna” i deras diametralt motsatta typer; detta galler ocksa for jord-
brukets tekniska framatskridande.

Denna slutsats tillméater vi en grundlaggande betydelse inte bara i fragan om kapitalismen i
Ryssland utan ocksa i fraigan om betydelsen av folklighetsmannens doktrin 6verhuvud taget.
Just dessa motsattningar visar oss ocksa askadligt och obestridligt, att de ekonomiska for-
hallandenas struktur inom “’byalaget” pa landet ingalunda utgor nagot speciellt system
(“folkproduktion” o. s. v.) utan ett helt vanligt smaborgerligt system. Trots de teorier, som
harskat hos oss under det sista halva arhundradet, ar de ryska byalagsbonderna inga mot-
standare till kapitalismen utan tvartom dess djupaste och sékraste grundval. Den djupaste —
emedan vi just har, fjarran fran varje slags “konstlat” inflytande och trots de institutioner, som
hindrar kapitalismens utveckling, kan iakttaga, hur element av kapitalism standigt upp-
kommer inom sjélva ”byalaget”. Den sékraste — emedan jordbruket i allménhet och bonderna
i synnerhet tynges mest av traditionerna fran den gamla tiden, traditionerna fran det patriarka-
liska levnadsséttet och till foljd darav kapitalismens omgestaltande verksamhet (produktiv-
krafternas utveckling, forandringen av alla samhalleliga forhallanden o. s. v.) hér framtrader
ytterst 1angsamt och gradvis.

3. Totalsumman av alla de ekonomiska motséttningarna bland bonderna utgor det, som vi
kallar bondestandets sonderfallande. Bonderna sjalva karakteriserar denna process ytterst
traffande och utmejslat med termen avbondesering”.> Denna process innebar att det gamla
patriarkaliska bondestandet fullstandigt undergraves och att nya typer av lantbefolkningen
uppkommer.

Innan vi 6vergar till en karakteristik av dessa typer, gor vi foljande anmarkning. | var litteratur
har man mycket lange och mycket ofta hanvisat till denna process. Sa exempelvis konsta-
terade redan hr Vasiltjikov, som utnyttjade Valujev-kommissionens arbeten, uppkomsten av
ett lantproletariat” i Ryssland och ~bondestandets sonderfallande” (”Jordegendom och jord-
bruk”, 1 uppl., bd I, kap. IX). Ocksa V. Orlov ("Samling statistiska uppgifter om Moskva-
guvernementet”, bd 1V, héfte 1, sid. 14) och manga andra har hanvisat till detta faktum. Men
alla dessa hanvisningar har forblivit brottstycken och ingenting annat. Man har aldrig gjort
nagot forsok att systematiskt studera denna foreteelse, och darfor har vi, trots de mycket
rikhaltiga uppgifterna fran de semstvostatistiska gardsrakningarna, till och med den dag som
ar inga tillrackliga uppgifter om denna foreteelse. Hirmed sammanhanger ocksa den omstand-
ligheten, att flertalet av de forfattare, som berort denna fraga, betraktar bondestandets sonder-
fallande blott som uppkomsten av formogenhetsskillnad, som blott en differentiering”, som
folklighetsménnen i allménhet och hr Karysjev i synnerhet dlskar att uttrycka sig (se
Karysjevs bok om ”Arrenden” och hans artiklar i ”Russkoje Bogatstvo™). Det rader inget
tvivel om, att uppkomsten av formogenhetsskillnad ar utgangspunkten for hela processen,
men endast med denna “differentiering” &r processen ingalunda uttémd. Det gamla bonde-
standet inte bara “differentieras”, det sonderfaller fullstandigt, upphor att existera och undan-
tranges fullstandigt av nya typer av lantbefolkning — typer, som utgor basen for ett samhélle
med forharskande varuhushallning och kapitalistisk produktion. Dessa typer ar lantbour-
geoisin (foretradesvis smaborgerlig) och lantproletariatet en klass av varuproducenter och en
klass av I0narbetare i lantbruket.

Det ar i hogsta grad larorikt, att den rent teoretiska analysen av jordbrukskapitalismens upp-
komstprocess hanvisar till smaproducenternas sonderfallande sasom en viktig faktor i denna
process. Vi syftar pa ett av de intressantaste kapitlen i tredje bandet av ”Kapitalet”, namligen

! Jamfor Das Kapital, 1, s. 527.
2 ”Lantbruksoversikt for Nisjninovgorod-guvernementet”, 1892.
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kap. 47: ”Den kapitalistiska jordrantans uppkomst”. Sasom utgangspunkt for denna uppkomst
tar Marx

arbetsrantan (Arbeitsrente) — ”da den omedelbara producenten med tillhjalp av arbetsverktyg
(plog, dragdjur o. dyl.), som faktiskt eller juridiskt tillhér honom, en del av veckan brukar den jord,
som faktiskt tillhor honom, och under veckans évriga dagar arbetar gratis pa godsagarens jord, for
godségaren”. (Das Kapital, 11, 2, 323.)

Nésta form for jordrantan ar produktrantan (Produktenrente) eller naturaréntan: den omedel-
bara producenten producerar hela produkten pa den jord han sjélv brukar och avlamnar at
jordagaren hela merprodukten in natura. Producenten blir har mera sjélvstandig och far
mojlighet att genom sitt arbete skaffa sig ett visst dverskott 6ver den kvantitet produkter, som
tillfredsstéaller hans nédvandiga behov.

”Likasa kommer med denna form av jordranta storre skillnader i de enskilda omedelbara produ-
centernas ekonomiska lage att intrada. Atminstone finnes méjlighet dartill, och méjlighet for att
denna omedelbara producent har forvéarvat medlen att sjalv aterigen exploatera fraimmande arbete”.
(s. 329 [sv. Overs. 750]).

Sélunda visar sig redan under naturahushallningens regim, under det forsta utvidgandet av de
avhangiga bondernas sjalvstandighet, fron till detta stands sonderfallande. Men utveckla sig
kan dessa fron blott i den féljande formen av jordrénta, i penningrantan, som helt enkelt utgor
en forandrad form av naturarantan. Den omedelbara producenten levererar at jordagaren inte
produkter utan priset for dessa produkter.! Grundvalen for denna form av jordréanta forblir
densamma: den omedelbara producenten &r nu liksom tidigare traditionell &gare av jorden,
men ~denna grundval gar har mot sin uppldsning” (s. 330 [751]). Penningrantan “forutsatter
redan en mera betydande utveckling av handeln, av stadsindustrin, av varuproduktionen
dverhuvud och dérmed av penningcirkulationen” (s. 331 [752]). Det traditionella, sedvane-
rattsliga forhallandet mellan den beroende bonden och jorddgaren férvandlas hér till ett rent
penningforhallande, grundat pa avtal. Detta leder & ena sidan till exproprierande av det gamla
bondestandet, a andra sidan till att bonderna inléser sin jord och sin frihet.

”Naturarantans forvandling till penningranta inte bara nodvandigtvis atfoljes av utan rentav
foregripes genom bildandet av en klass egendomsldsa daglénare, som lejer bort sig fér pengar.
Under den period, da den uppkommer, da denna nya klass annu bara upptrader sporadiskt,
utvecklas med nddvéndighet hos de béttre stallda avgiftspliktiga (rentepflichtigen) bonderna den
vanan att for egen rakning exploatera I6narbetare pa landet ... Pa sa. satt utvecklar sig undan for
undan mdjligheten fér dem att samla en viss formdgenhet och forvandla sig sjalv till en framtida
kapitalist. Bland de gamla besittarna av jord, som sjalva brukar den, uppstar salunda en plantskola
av kapitalistiska arrendatorer, vilkas utveckling &r betingad av den kapitalistiska produktionens
allménna utveckling utanfér landsbygden”. (Das Kapital, 111, 2, 332 [753]).

4. Bondestandets sonderfallande, varvid ”bondernas” yttergrupper utvecklas pa bekostnad av
mellangruppen, skapar tva nya typer av lantbefolkning. Det gemensamma kéannetecknet for
bada typerna ar deras hushallnings varu-, dess penningkaraktar. Den forsta nya typen ar lant-
bourgeoisin eller de vélbargade bonderna. Hit hor sjalvstandiga jordbrukare, som bedriver
handelsjordbruk i alla de mangskiftande former, som ett dylikt jordbruk har (vi skall i kap. IV
skildra de viktigaste av dessa former), vidare dgare av handels- och industriforetag, inne-

! Man méste strangt skilja p& penningranta och kapitalistisk jordranta; den senare forutsétter i jordbruket
kapitalister och l6narbetare, den forstndmnda — beroende bénder. Den kapitalistiska jordrantan &r den del av
mervérdet, som blir kvar, sedan man dragit av foretagarvinsten, men penningréntan &r priset for hela den
merprodukt, som bonden betalar till jordagaren. Ett exempel pa penningranta i Ryssland ar bondens jordavgift
till godsagaren. Utan tvivel doljer sig ocksa i de nuvarande palagorna for vara bonder en viss del penningrénta.
Understundom narmar sig ocksa bondernas arrendeavgifter for jorden penningrantan, da den hoga avgiften for
jorden inte lamnar kvar &t bonden mer an en futtig arbetslon.
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havare av handelsforetag o. s. v. Handelsjordbrukets férenande med handels- och industri-
foretag ar ett for detta bondestand specifikt sareget slag av ”jordbrukets férenande med
binaringar”. Ur denna vélbargade bondegrupp framgar en farmarklass, ty arrendering av jord i
syfte att producera spannmal for avsalu spelar (i jordbruksomradet) en oerhord roll i deras
hushall, inte sallan en storre roll &n skiftesjorden. Jordbrukets omfattning 6verstiger har i de
flesta fall familjens arbetskraft, och darfor ar uppkomsten av en kontingent lantarbetare och i
annu hégre grad daglonare en nédvandig livsbetingelse fér de vélbargade bénderna. De fria
penningmedel, som dessa bonder erhaller i ren inkomst, anvandes antingen till handels- eller
ockraroperationer, som ar sa omattligt utvecklade pa var landshygd, eller placeras — under
gynnsamma forhallanden — i inkop av jord, forbattring av jordbruket o. s. v. Med ett ord: vi
har har smaagrarer. Till antalet utgér bondebourgeoisin ett obetydligt fatal av samtliga
bonder, antagligen inte mer an en femtedel av gardarna (vilket motsvarar ungefar tre tiondelar
av befolkningen) varvid detta forhallande naturligtvis varierar synnerligen kraftigt pa olika
platser. Men till sin betydelse i bondejordbruket som helhet — ifraga om hela den mangd
produktionsmedel som tillhér bonderna, ifraga om hela den méangd jordbruksprodukter, som
bonderna producerar — ar bondebourgeoisin obetingat den dominerande. Den &r herre pa
landsbygden av i dag.

5. Den andra nya typen utgores av lantproletariatet, en klass av l6narbetare med skiftesjord.
Hit hor de fattiga bonderna, bland dem de som fullstandigt saknar jord, men den typiska
representanten for det ryska lantproletariatet ar lantarbetaren, daglénaren, grovarbetaren,
byggnads- och andra arbetare med skiftesjord. Det ynkliga omfanget av ett jordbruk pa en
liten jordlapp och darvid ett jordbruk, som befinner sig i fullstandigt forfall (om vilket
utarrenderandet av jorden sarskilt tydligt vittnar), omojligheten att existera utan att man saljer
sin arbetskraft (= de medelldsa bondernas binaringar’), den utomordentligt laga levnads-
nivan, som sannolikt till och med &r lagre an de arbetares levnadsniva, som inte har nagon
skiftesjord — det &r de utmarkande dragen for denna typ.® Till representanterna for lant-
proletariatet maste raknas inte mindre &n halften av hela antalet bondgardar (vilket motsvarar
ungefar fyra tiondelar av befolkningen), d. v. s. alla bonder utan hast och en stor del av
bonderna med en enda hést (detta ar naturligtvis blott en summarisk berdkning, som i de
skilda omradena undergar mer eller mindre betydande forandringar alltefter de lokala for-
hallandena). De grunder, som férmar oss att tro, att en sa betydande del av bénderna redan nu
tillhor lantproletariatet, har ovan anforts.® Det maste tillaggas, att man i var litteratur ofta
alltfor schablonmassigt uppfattar den teoretiska satsen att kapitalismen kréver fria arbetare

1 Vi papekar, att anvandandet av l6narbete inte 4r ndgot absolut nédvandigt kinnemérke for begreppet
smabourgeoisi. | detta begrepp ingér varje sjalvstandig produktion for marknaden, under férutsattning att de
motsattningar i hushallningens samhalleliga struktur, vilka vi ovan (punkt 2) beskrivit, ar férhanden — sarskilt da
forvandlandet av massan av producenter till 16narbetare.

2 For att bevisa riktigheten av att hanfora de medellésa bénderna till klassen av l6narbetare med skiftesjord
racker det inte med att bara pavisa vilka bonder som séljer sin arbetskraft och hur de gér det, utan man maste
ocksé pavisa hur foretagarna och vilka foretagare som képer arbetskraft. Detta kommer att visas i foljande
kapitel.

® Prof. Konrad anser, att normen fér en verklig bonde i Tyskland &r ett par dragdjur (Bespannbauerngilter), se
”Jordegendom och jordbruk” (Moskva 1896), s. 84-85. For Rysslands vidkommande borde man snarare satta
denna norm hogre. Vid bestdimmandet av begreppet “bonde” tar Konrad just den procentsats personer eller
gérdar som &r sysselsatta med “16narbete” eller ”bindringar” i allmédnhet (ibid.). — Prof. Stebut, som man nér det
galler faktiska uppgifter inte kan frankanna auktoritet, skrev ar 1882: ”Med livegenskapens upphéavande har
bonden med sin lilla jordbruksenhet och med uteslutande spannmalsodling, alltsa foretradesvis i det centrala
svartmylleomradet i Ryssland, i det stora flertalet fall redan 6vergatt till att bli hantverkare, lantarbetare eller
daglonare, vilken endast vid sidan om sysslar med jordbruk™ (”Artiklar om det ryska jordbruket, dess brister och
atgirderna for dess fullkomnande”. Moskva 1883, s. 11). Det ar tydligt att till hantverkare hir ocksa rdknas
I6narbetare i industrin (byggnadsarbetare o. s. v.). Hur oriktig denna anvandning av ordet &n &r, sa ar det dock
synnerligen gangse i var litteratur, till och med i den speciellt ekonomiska.
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utan jord. Detta &r fullstandigt riktigt som huvudtendens, men kapitalismen tréanger in i jord-
bruket synnerligen langsamt och i synnerligen olikartade former. Lantarbetarnas forseende
med jord sker mycket ofta i de sjalvagande bondernas eget intresse, och darfor &r lantarbetare
med skiftesjord en typ, som &r utmérkande for alla kapitalistiska lander. 1 olika stater upp-
trader denna typ i olika former: den engelska cottager ar inte detsamma som parcellbonden i
Frankrike eller i Rhenprovinserna, och den sistnamnda aterigen ar inte detsamma som in-
hysingen eller drangen (Knecht) i Preussen. Varje typ bar spar av sérskilda agrarforfattningar,
av sarskilda historiska agrarforhallanden, men detta hindrar dock inte ekonomen att fatta dem
generellt som en typ av jordbruksproletarer. Den juridiska grundvalen for hans rétt till en jord-
lapp &r fullstandigt utan betydelse for en sadan kvalificering. Vare sig jorden tillhor honom
med fullstandig dgandertt (som parcellbonde) eller landlorden eller Rittergutsbesitzer* ger
honom den endast for att han skall bruka den eller om han slutligen &ger den som medlem av
det storryska bondebyalaget — det férandrar inte saken det ringaste.? Nar vi hanfor de medel-
I6sa bonderna till lantproletariatet, sa ar det ingenting nytt. Denna beteckning har redan upp-
repade ganger anvants av manga forfattare, det ar endast de “folkliga” ekonomerna, som en-
visas med att tala om bonderna 6verhuvud taget som antikapitalistiska och blundar for att
massan av ’bonderna” redan fullstandigt har intagit en bestdmd plats i den kapitalistiska
produktionens allménna system, namligen platsen som l6narbetare i jordbruk och industri.
Hos oss sysslar man exempelvis mycket garna med att lovprisa vart agrarsystem, som bevarar
byalaget och bondestandet o. s. v., och att sétta det i motsats till systemet i Ostersjoprovinser-
na med dess kapitalistiska organisering av jordbruket. Det ar darfor inte utan sitt intresse att
granska vilka typer av lantbefolkningen som i Ostersjoprovinserna stundom raknas till lant-
arbetarnas och daglénarnas klass. Bénderna i Ostersjo-guvernementen uppdelas i storbonder
(25-50 des;j. i ett stycke), smabonder (3-10 desj.) och jordlésa. Sasom hr S. Korolenko riktigt
anmarker, kommer denna smabonde narmast den allmanna ryska bonde typen i de centrala
guvernementen” (”Det fria I6narbetet”, s. 495); han &r standigt tvungen att dela upp sin tid
mellan sokandet efter bifortjanst och det egna jordbruket. Men av sarskilt intresse for oss ar
”lantarbetarnas” ekonomiska lage. Vad det har géller &r, att godségarna sjélva finner det
fordelaktigt att tilldela dem ett jordskifte som en del av 16nen. Har nagra exempel fran
Ostersjoprovinserna pa detta lantarbetarnas jordagande: 1. 2 desj. jord (vi raknar om
Lofstellen i desjatiner: 1 Lofstelle = 1/3 desj.); mannen arbetar 275 dagar pr ar, hustrun 50
dagar mot en dagslon av 25 kopek; 2. 2 2/3 desj. jord; lantarbetaren har 1 hast, 3 kor, 3 far
och 2 svin” (s. 518), lantarbetaren arbetar varannan vecka och hustrun 50 dagar; 3. 6 des;j. jord
(Bauskekretsen, guvernementet Kurland); lantarbetaren héller en hast, 3 kor, 3 far och nagra
svin” (s. 518), han arbetar 3 dagar i veckan, hustrun 35 dagar om aret; 4. i Hasenpoth-kretsen,
guvernementet Kurland — 8 desj. jord, i alla dessa fall far lantarbetarna gratis sitt mjél malet,
lakarhjélp och medicin, deras barn har ordnad skolgang” (s. 519) o. s. v. Vi riktar lasarens
uppmarksamhet pa storleken av dessa lantarbetares jordinnehav och hushall —d. v. s. just de

! Adlig fideikommissarie. — Red.

2 L&t oss anfora nigra exempel pé olika europeiska former av lénarbete i jordbruket ur “Handworterbuch der
Staatswissenschaften” ("Jordegendom och lantbruk”, Moskva 1896). ”Man maéste — sager J. Konrad — skilja
bondeegendomen fran parcellen, fran torparens eller backstugusittarens lilla jordstycke, vars dgare ar tvungen att
sOka bisysselsittning och bifortjanst” (s. 83-84). ”’T Frankrike fick, enligt folkrdkningen 1881, 18.249.209
personer, d. v. s. ndgot mindre &n hélften (av befolkningen) sitt uppehalle av jordbruket: omkring 9 milj.
jordagare, 5 milj. arrendatorer och halftenbrukare, 4 milj. daglénare och sma jordagare eller arrendatorer, som
foretradesvis levde av 1onarbete ... Man beréknar att minst 75 % av lantarbetarna i Frankrike har egen jord” (s.
233, Goltz). | Tyskland rdknar man till lantarbetarna féljande kategorier, som ager jord: 1. torpare, backstugu-
sittare, parcelldgare (ndgonting liknande vara ”donationsbonder”); 2. kontrakterade daglonare; de dger jord men
stadslar sig for en bestimd del av aret. (Jfr vara “tredagarsarbetare”.) ”De kontrakterade daglonarna utgdr
huvudmassan av lantarbetare i de trakter i Tyskland, dér storjordbruket dominerar” (s. 236); 3. lantarbetare, som
driver jordbruk pa arrenderad jord (s. 237).
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betingelser, som enligt folklighetsmannens mening skiljer vara bonder fran det allmant euro-
peiska agrarsystem, som svarar till den kapitalistiska produktionen. Lat oss har sammanfatta
alla de exempel, som anges i den citerade skriften: 10 lantarbetare har 31,5 des;j. jord, d. v. s.
1 lantarbetare har i medeltal 3,15 desj. Till lantarbetarna raknas har saval de bénder, som
arbetar en mindre del av aret for godsagaren (mannen ett halvt ar och hustrun 35-50 dagar),
som ocksa de som har en enda héast och 2 eller till och med 3 kor. Man fragar sig, vari bestar
da den mangomtalade skillnaden mellan var “byalagsbonde” och dylika lantarbetare i
Ostersjoprovinserna? | dstersjoprovinserna kallar man sakerna vid deras ratta namn, medan
man hos oss for ihop lantarbetare, som har en enda hést, med de rika bonderna, raknar ut
”genomsnitten”, pratar sentimentalt om byalagsandan”, om “arbetsprincipen”, om
’folkproduktion”, om ”jordbrukets férenande med binaringar” ...

6. Mellanledet mellan dessa typer av ’bdnder”, som uppkommit efter reformen, utgér medel-
bonderna. De utmarker sig genom den minsta utvecklingen av varuhushallningen. Det sjalv-
standiga jordbruksarbetet tacker ju bara under goda ar och under sarskilt gynnsamma
betingelser dessa bonders underhall, och darfor befinner de sig i ett ytterst osakert lage. | det
stora flertalet fall kan medelbonden inte klara sig utan att ta sin tillflykt till 1an mot avtjanande
0. s. V., och inte utan att soka “upphjalpande” bifortjanster pa sidan om, vilka ocksa delvis
bestar i att han séljer sin arbetskraft o. s. v. Varje missvaxt driver en mangd medelbonder in i
proletariatets led. | sina samhalleliga férhallanden vacklar denna grupp mellan den hogre
gruppen, till vilken den kanner sig dragen och till vilken det blott &r ett litet fatal lyckliga be-
skart att na fram, och den lagre gruppen, till vilken den drives av hela samhallsutvecklingens
gang. Vi har sett, att bondebourgeoisin tranger undan inte bara den lagre utan ocksa den
mellersta gruppen av bonderna. Pa sa satt forsiggar det specifika, for den kapitalistiska hus-
hallningen saregna bortddendet av mellanskikten och forstarkandet av ytterskikten — en
avbondesering”.

7. Bondestandets sonderfallande skapar den inre marknaden for kapitalismen. | den lagre
gruppen forsiggar bildandet av marknaden for konsumtionsartiklar (marknaden for den
personliga konsumtionen). | jamfdérelse med medelbonden konsumerar lantproletdren min dr
e, och dessutom konsumerar han produkter av samre kvalitet (potatis i stéllet for brod o. a.) —
men han koper mer. Bondebourgeoisins uppkomst och utveckling skapar en marknad pa tva
satt: fOr det forsta och huvudsakligen for produktionsmedel (marknad for den produktiva
konsumtionen), ty de vélbargade bénderna stravar att forvandla till kapital de produktions-
medel, som de “samlar upp” saval fran “avsigkomna” godsagare som fran ruinerade bonder.
For det andra skapas har en marknad ocksa for den personliga konsumtionens rakning till
foljd av 6kade behov hos de férmognare bonderna.

8. Angaende fragan, huruvida bondestandets sénderfallande fortskrider och hur snabbt det
forsiggar, har vi inga noggranna statistiska uppgifter, vilka vi kunde stélla vid sidan av de
kombinerade tabellernas uppgifter (paragraferna 1-6). Detta ar inte 6verraskande, da man
hittills (som vi redan papekat) inte gjort s mycket som ett forsok att systematiskt undersoka
ens statistiken over bondestandets sénderfallande och pavisa de former, under vilka denna
process forsiggar.2 Men alla allmanna uppgifter 6ver var landsbygds ekonomiska lage vittnar

! Endast detta faktum om uppkomsten av en inre marknad genom bondesténdets sénderfallande &r i stand att
forklara exempelvis den valdiga tillvaxten av en inre marknad for bomullsprodukter, vars produktion si snabbt
tillvéxt under perioden efter reformen, parallellt med massruineringen av bonderna. Hr N.-on, som illustrerar sin
teori om den inre marknaden just med var textilindustri som exempel, &r absolut ur stand att forklara, hur denna
motségelsefyllda foreteelse kunnat uppkomma.

? Det enda undantaget utgor 1. Hourvichs fortriffliga arbete: "The economies of the russian village” (Den ryska
landsbygdens ekonomiska lage), New York 1902. Man maste beundra den konst, med vilken hr Hourvich
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om det oavbrutna och snabbt fortgaende i sonderfallandet: a ena sidan éverger och arrenderar
’bonderna” ut sin jord, véaxer antalet bonder” utan hast, flyr ”bonderna” till staden 0. s. v., &
andra sidan pagar som sig bor ocksa “de progressiva stromningarna i bondejordbruket”,
”bonderna” koper jord, forbattrar jordbruket, infor plogar, utvecklar fodervéxtodlingen,
mjolkproduktionen o. s. v. Vi vet nu, vilka ”bénder”, som befinner sig pa de tva polart
motsatta sidorna av processen.

Vidare ar koloniseringsrorelsens utveckling en kraftigt padrivande faktor vid bondestandets
sonderfallande, och sérskilt galler detta de jordbrukande bénderna. Som bekant utgéres
kolonisterna huvudsakligen av bonder fran jordbruksguvernementen (fran industriguverne-
menten ar emigrationen helt obetydlig) och darvid just fran de tatt befolkade centrala
guvernementen, dar avtjanandet (som fordrojer bondestandets sénderfallande) ar mest
utvecklat. Detta for det forsta. For det andra: fran emigrationsomradena flyttar huvudsakligen
ekonomiskt medelstarka bonder, och i hemtrakten stannar huvudsakligen bondestandets ytter-
grupper. Pa sa satt forstarker koloniseringen bondestandets sénderfallande i utvandrings-
omradena och 6verfor sonderfallselement till invandringsomradena (de nyinflyttade i Sibirien
gar som lantarbetare den forsta tiden).! Detta samband mellan koloniseringen och
bondestandets sonderfallande har fullt bevisats av I. Hourvich i hans utméarkta undersokning
’Bondernas 6verflyttningar till Sibirien” (Moskva 1889). Vi rekommenderar lasaren pa det
varmaste denna bok som var folklighetspress envist forsokt att tiga ihjal.”

9. Som bekant spelar handels- och ockrarkapitalet en valdig roll pa var landsbygd. Vi anser
det onddigt att anfora kéllornas otaliga fakta och hanvisningar till denna foreteelse: dessa
fakta ar allbekanta och har inte direkt att géra med vart amne. Oss intresserar bara den fragan:
i vilket forhallande star handels- och ockrar-kapitalet pa var landsbygd till bondestandets
sonderfallande? Finns det ndgot samband mellan de ovan skisserade forhallandena mellan
grupperna av bonder och bondeborgenarernas forhallande till bondegaldenarerna? Utgor
ockret en faktor och en drivkraft i bondestandets sonderfallande eller hammar det detta
sOnderfallande?

Lat oss till en borjan visa, hur man teoretiskt staller denna fraga. | den analys av den
kapitalistiska produktionen, som ”Kapitalets” fOrfattare givit, har som bekant handels- och
ockrarkapitalet tillmatts synnerligen stor betydelse. De grundlaggande satserna till Marx’
asikter i denna fraga ar féljande: 1. Handels- och ockrar-kapitalet 4 ena sidan och industri-
kapitalet (d. v. s. kapital, som investerats i produktionen, likgiltigt om det ar i jordbruk eller
industri) & andra sidan utgor en ekonomisk foreteelsetyp, som innefattas i den allménna
formeln: att kdpa en vara for att salja densamma med fortjanst (Das Kapital, 1, 2. Abschnitt,
Kap. 4, sarskilt sid. 148-149 i andra tyska upplagan). — 2. Handels- och ockrarkapitalet
foregar alltid historiskt uppkomsten av ett industrikapital och logiskt utgor det en nédvandig
betingelse for denna uppkomst (Das Kapital, 111, 1, s. 312-316; 111, 2, 132-137, 149), men i
och for sig utgor varken handels- eller ockrarkapitalet &nnu en tillracklig betingelse for
uppkomsten av ett industrikapital (d. v. s. av kapitalistisk pr o duk tio n); de forstor inte alltid
det gamla produktionssattet och ersétter det med ett kapitalistiskt produktionssatt; upp-
komsten av detta sistnamnda *ar fullstandigt beroende av den historiska utvecklingsnivan och
av de givna omstandigheterna” (ibid. 11, 133). ”Men i vilken man de (handeln och handels-
kapitalet) paverkar det gamla produktionssattets sonderfallande, det ar beroende framfor allt

bearbetat semstvostatistikens samlingar, som inte ger nagra kombinerade tabeller éver bondegrupperna efter
deras ekonomiska valstand.

! Forsvarandet av koloniseringen visar sig silunda utdva ett starkt inflytande i &terhdllande riktning pa
bondestandets sonderfallande.

2 Se ocksa hr Prijmaks arbete: “Siffermaterial for undersokandet av utvandringen till Sibirien”. (Forfattarens
anmarkning till andra upplagan.)
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av dettas fasthet och inre struktur. Och fragan vart denna upplésningsprocess leder, d. v. s.
vilket nytt produktionssatt som kommer i det gamlas stélle, &r inte beroende av handeln utan
av sjélva produktionsséattets karaktar” (ibid. 111, 1, 316). — 3. Handelskapitalets sjalvstandiga
utveckling star i omvant forhallande till den kapitalistiska produktionens utvecklingsniva
(ibid. s. 312); ju starkare handels- och ockrarkapitalet utvecklats, desto svagare &r industri-
kapitalets (den kapitalistiska produktionens) utveckling och omvant.

Foljaktligen maste man med tillampning pa Ryssland losa fragan: forknippar sig hos oss
handels- och ockrarkapitalet med industrikapitalet? Leder handel och ocker, som gor slut pa
det gamla produktionssattet, till att detta ersattes av det kapitalistiska produktionsséattet eller
av ndgot annat? * Detta &r faktiskt fragor, fragor som maste I6sas betraffande alla sidor av den
ryska folkhushallningen. Vad bondejordbruket betraffar innehaller de ovan granskade upp-
gifterna svaret pa denna fraga, och det ett bekréftande svar. Folklighetsmannens vanliga upp-
fattning, enligt vilken kulaken” och den “duktiga bonden” inte representerar tva former av en
och samma ekonomiska foreteelse utan motsatta foreteelsetyper, som inte har nagot inre
samband — for denna uppfattning finns det absolut ingen grundval. Den &r en av dessa folklig-
hetsmans fordomar, som hittills ingen forsokt sig pa att bevisa genom en analys av de nog-
granna ekonomiska uppgifterna. Fakta talar ett annat sprak. Om bonden lejer arbetare for att
utvidga produktionen, om han handlar med jord (man boér dra sig till minnes de ovan anférda
uppgifterna om de rikas omfattande arrenderingar av jord) eller med specerivaror, om han
handlar med hampa, ho, boskap o. s. v. eller om han handlar med pengar (ockrare) — han
representerar dock en enda ekonomisk typ, hans operationer vilar i grund och botten pa ett
och samma ekonomiska forhallande. Vidare: att kapitalets roll i den ryska byalagsbyn inte har
uttomts med skuldslaveri och ocker, att kapitalet ocksa vander sig till produktionen, det kan
man se dérav, att de valbargade bonderna sétter in pengar inte bara i handelsinrattningar och
foretag (se ovan) utan ocksa i forbattrande av jordbruket, i kop och arrendering av jord, i
forbattring av redskapen, lejande av arbetare o. s. v. Om kapitalet inte vore istand att pa var
landshygd skapa nagot annat an skuldslaveri och ocker, sa skulle vi inte med ledning av
uppgifterna om produktionen kunnat konstatera bondestandets sonderfallande, uppkomsten av
en lantbourgeoisi och ett lantproletariat — da skulle hela bondestandet ha utgjort en tamligen
likartad typ av nodlidande jordbrukare, fran vilka blott ockrarna skulle ha skilt sig, och det
uteslutande genom den méngd pengar de dger och inte genom sin jordbruksproduktions
omfattning och tillstand. Av de olika uppgifterna harovan féljer slutligen den viktiga satsen,
att handels- och ockrarkapitalets sjalvstandiga utveckling pa var landsbygd hammar bonde-
standets sonderfallande. Ju langre handelns utveckling fortskrider, i det den narmar lands-
bygden till staden, trdnger undan de primitiva landsortsmarknaderna och undergraver lant-
handlarens monopolstéllning, ju mer de pa europeiskt satt riktigt reglerade kreditformerna
utvecklas och tranger undan byockraren — desto langre och djupare maste bondestandets
sonderfallande fortskrida. De valbargade bondernas kapital, som trangts undan ur smahandeln
och ockret, vander sig i mera omfattande skala till produktionen, en process som redan nu
borjat.

10. En annan viktig foreteelse i var landsbygds ekonomi, som verkar hammande pa bonde-
standets sonderfallande, ar kvarlevorna av dagsverkshushallningen, d. v. s. avtjanandet.
Avtjanandet grundar sig pa arbetets betalning in natura, och foljaktligen pa en svag utveckling

Y Hr V. V. har berért denna fréga redan p4 forsta sidan av sin “Kapitalismens 6den”, men varken i detta eller
nagot annat av sina verk har han forsokt underséka uppgifterna om forhallandet mellan handels- och industri-
kapitalet i Ryssland. Hr N.-on har, trots sina ansprak pa att riktigt folja Marx’ teori, emellertid foredragit att
ersitta den exakta och klara kategorin ”handelskapital” med en oklar och dimmig term, som han sjilv uppfunnit:
“kapitalisering” eller “inkomstkapitalisering”; och under beteckning av denna dimmiga term har han lyckligt och
val klarat sig forbi denna fraga, direkt forbigatt den. Enligt honom &r den kapitalistiska produktionens forelopare
i Ryssland inte handelskapitalet utan ... ”folkproduktionen”.
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av varuhushallningen. Vad avtjanandet forutsétter och behover ar just medelbonden, som inte
ar riktigt formogen (ty da skulle han inte behdva underkasta sig avtjanandet) men inte heller
proletar (ty for att dtaga sig avtjanande maste man ha egna inventarier, maste man ha ett
atminstone nagot sa nar ~ordnat” jordbruk).

Da vi harovan sade, att bondebourgeoisin i dag ar herre pa landsbygden, abstraherade vi fran
féljande faktorer, som hammar sonderfallandet: skuldsattningen, ockret, avtjanandet m. m. |
verkligheten &r det oftast inte representanterna fér bondebourgeoisin som ar de verkliga
herrarna pa landsbygden i dag utan byockrarna och de kringboende jordagarna. En dylik
abstrahering ar dock metodiskt fullt tillatlig, ty pa annat satt kan man inte undersoka den inre
strukturen av de ekonomiska férhallandena hos bonderna. Det &r av intresse att notera, att
ocksa en folklighetsman anvander denna metod, bara med den inskrankningen att han blir
staende pa halva vagen och inte for sitt resonemang till slut. Da hr V. V. i ”Kapitalismens
0den” talar om skattetrycket o. s. v., anmarker han, att det av dessa grunder ”inte langre
existerar nagra naturliga (sic!) existensbetingelser” for byalaget, for ”miren” (s. 287).
Utmarkt. Men hela fragan bestar just dari, vilka dessa “naturliga betingelser” ar, som annu
inte existerar for var landsbygd. For att besvara denna fraga ar det nodvandigt att undersoka
strukturen av de ekonomiska férhallandena inom byalaget, sedan man upphavt — om man kan
uttrycka sig sa — kvarlevorna fran den gamla tiden fore reformen, som doljer dessa “naturliga
livsbetingelser” for var landsbygd. Om hr V. V. hade gjort det, skulle han ha sett, att denna
landsbygdsforhallandenas struktur visar pa ett fullstandigt sonderfallande av bondestandet, att
ju fullstdndigare skuldséttning, ocker, avtjanande m. m. trdnges undan, desto grundligare
forsiggar bondestandets sonderfallande.” Vi har ovan pa grundval av semstvostatistikens
uppgifter pavisat, att detta sonderfallande redan nu &r ett fullbordat faktum, att bondestandet
fullstandigt splittrats i grupper, som star i motsatsforhallande till varandra.

Kapitel lll. Jordagarnas dvergang fran dagsverkshus-
hallning till kapitalistiskt jordbruk

Fran bondejordbruket maste vi nu dverga till godsagarjordbruket. Var uppgift bestar i att i
allménna drag granska den givna socialekonomiska strukturen i godsagarjordbruket och
skissera det karakteristiska i denna strukturs utveckling under tiden efter reformen.

|. Dagsverkshushallningens grunddrag

Som utgangspunkt for undersokningen av det nuvarande systemet for godsagarjordbruket
maste man ta strukturen av det jordbruk, som var det férharskande under livegenskapens tid.
Det davarande hushallningssystemets vasen bestod i att all jord i den givna jordbruksenheten,
d. v. s. det givna arvgodset, uppdelades i herrejord och bondejord; den sistndmnda utldmnades
som skiftesjord till bonderna, vilka (i det de ocksa erholl andra produktionsmedel — exempel-
vis skog, understundom kreatur o. s. v.) med sitt arbete och sina arbetsredskap brukade den
och fick sitt uppehélle av den. Produkten av detta bondernas arbete utgjorde den nédvéandiga
produkten, for att anvénda den teoretiska politiska ekonomins terminologi; nédvandig for
bonderna, emedan det gav dem existensmedel, for godsédgaren emedan det gav honom arbets-
kraft; precis pa samma satt, som den produkt, som ersatter den variabla delen av kapitalets

! Apropa. D4 vi talar om hr V. V:s "Kapitalismens dden” och sirskilt om kap. VI, ur vilket citatet 4r himtat, kan
vi inte underlata att papeka, att det innehéller mycket goda och fullstandigt riktiga stallen. Namligen — de sidor,
dér forfattaren inte talar om kapitalismens 6den” och till och med inte alls om kapitalismen men om satten att
indriva palagorna. Det ar karakteristiskt, att hr V. V. darvid inte marker det oslitliga sambandet mellan dessa
indrivnings-metoder och kvarlevorna fran dagsverkshushallningen, vilken han (som vi langre fram skall visa)
har panna att idealisera!
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varde, ar den nddvéndiga produkten i det kapitalistiska samhéllet. Béndernas merarbete
bestod daremot i att de brukade godségarjorden med samma redskap; produkten av detta
arbete kom godsagaren till godo. Merarbetet var har foljaktligen till rummet skilt fran det
nddvandiga arbetet: for godsagaren brukade de herrejorden, for sig sjalva — sin skiftesjord; for
godségaren arbetade de vissa dagar i veckan och de andra dagarna for sig sjalva. Bondens
»skifte” tjanade salunda vid denna hushallning i viss man som arbetslon in natura (for att
uttrycka sig med ord som motsvarar moderna begrepp) eller som ett medel att garantera
godsagaren arbetskraft. Bondernas eget” jordbruk pa deras skiftesjord var betingelsen for
godsagarjordbruket, det avsag att “garantera” inte existensmedel for bonden utan arbetskraft
for godsagaren.*

Detta ekonomiska system kallar vi just dagsverkshushallning. Det ar uppenbart, att dess for-
hérskande stallning var beroende av féljande nddvandiga betingelser: fér det forsta att det
radde naturahushallning. Det feodala godset maste utgora ett sjalvtillrackligt, isolerat helt,
som befann sig i mycket svag kontakt med den 6vriga varlden. Godségarnas produktion av
spannmal for avsalu, som sarskilt utvecklade sig under livegenskapens sista tid, var redan ett
forebud till den gamla regimens sonderfallande. For det andra var det for en dylik hushallning
nddvandigt, att den omedelbara producenten tilldelades produktionsmedel i allmanhet och
jord i synnerhet; an mer — att han bands vid torvan, emedan godsagaren eljest inte var garan-
terad arbetshander. Foljaktligen &r metoderna att utvinna merprodukt diametralt motsatta
under dagsverkshushallningen och den kapitalistiska hushallningen: den forstnamnda grundar
sig pa att producenten tilldelas jord, den senare p& att producenten befrias fran jorden.” For det
tredje ar betingelsen for ett dylikt hushallssystem bondens personliga beroende av gods-
agaren. Om inte godségaren hade omedelbar makt éver bondens person, skulle han inte ha
kunnat tvinga en person som tilldelats jord och bedrev eget jordbruk att arbeta for sig. Det &r
foljaktligen nodvandigt med ett “utom-ekonomiskt tvang”, som Marx séger i sin karakteristik
av denna hushallningsgren (vilken han sdsom ovan namnts hanfor till kategorin arbetsranta.
Das Kapital, Il1, 2, 324). Formerna och graderna for detta tvang kan vara de mest skilda, fran
livegenskapstillstandet till den bristande jamlikhet for bonderna som standsindelningen inne-
bér. For det fjarde slutligen har vi en betingelse for och en féljd av det beskrivna ekonomiska
systemet i teknikens ytterst laga niva och foraldrade tillstand, ty jordbrukets bedrivande Iag i
handerna pa smabdnderna, som pressades av néden och fornedrades genom personligt
beroende och andligt morker.

Il. Dagsverkshushallningens forenande med det kapitalistiska systemet.

Dagsverkshushallningens system undergravdes genom livegenskapens upphavande. Alla de
viktigaste grundvalarna for detta system undergravdes: naturahushallningen, det feodala arv-
godsets karaktér av ett slutet och sjalvtillrackligt helt, det ndra sambandet mellan dess skilda
bestandsdelar, godsdgarnas makt éver bonderna. Bondejordbruket skildes fran godségarjord-
bruket, for bonden géllde det nu att frikdpa sin jord, sa att den helt blev hans egendom, for

! Synnerligen utmejslat karakteriserar A. Engelhardt denna hushallningsstruktur i sina “Brev fran landsbygden”
(St. Petershurg 1885, s. 556-557). Han pavisar fullstandigt riktigt, att livegenskapshushallningen var ett visst
regelrétt och avslutat system, dar godsagaren var den bestammande kraften, som tilldelade bénderna jord och
anvisade dem det ena eller andra arbetet.

2 Engels skrev ar 1887 féljande i ett bemétande av Henry Georges, vilken péstod att exproprieringen av
befolkningens massa &r den stora och universella orsaken till fattigdomen och fortrycket: “Historiskt &r detta inte
fullstandigt riktigt... Under medeltiden blev inte folkets befriande (expropriation) fran jorden utan tvartom dess
bindande (appropriation) vid jorden ké&llan till den feodala exploateringen. Bonden behéll sin jord, men blev
bunden vid denna sdsom livegen och var skyldig att betala godségaren tribut i arbete eller produkter.” ("The
condition of the working class in England in 1844”. New York 1887. Preface p. I1l. Arbetarklassens l&ge i
England ar 1844. Forordet s. 111. — Red.)
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godsagaren att 6verga till det kapitalistiska hushallningssystemet, vilket sdsom vi nyss an-
markt vilar pa diametralt motsatta grundvalar. Men en dylik 6vergang till ett fullstandigt annat
system kunde naturligtvis inte forsigga med en gang, och det av tva skilda grunder. For det
forsta existerade dnnu inte de betingelser, som den kapitalistiska produktionen kraver. Det
krdvdes en klass av manniskor, som var vana vid l0narbete, det kravdes att bondernas inven-
tarier ersattes med godsagarnas; det kravdes att jordbruket organiserades sasom varje annat
handels- och industriféretag och inte sasom herrarnas angelagenhet. Alla dessa betingelser
kunde blott utvecklas sd smaningom, och nagra godsagares forsok under den forsta tiden efter
reformen att fran utlandet bestélla utlandska maskiner och till och med utlandska arbetare
kunde inte sluta annorlunda &n med ett fullstandigt fiasko. En annan orsak, som gjorde det
omdjligt att med en gang éverga till ett kapitalistiskt tillstand, bestod déri att den gamla dags-
verkshushallningens system endast undergréavts men inte slutgiltigt avskaffats. Bondejord-
bruket var inte tillrackligt skilt fran godségarnas, da de sistnamnda beholl i sina hander ytterst
vasentliga delar av bondernas skiften: de avskurna jordstyckena”, skog, angsmark, vattnings-
stallen, betesmark m. m. Utan dessa omraden (eller servituter) var bonderna absolut inte i
stand att bedriva ett sjalvstandigt jordbruk, och godsagarna hade pa sa satt méjlighet att fort-
satta det gamla hushallningssystemet i form av avtjanande. Majligheten till ett ”utom”-
ekonomiskt tvang blev ocksa kvar: det tidvis forpliktade tillstandet, den solidariska borgen,
husagans tillampande mot bonden, dennes utlamnande till offentliga arbeten o. s. v.

Den kapitalistiska hushallningen kunde alltsa inte uppkomma med en gang och dagsverkshus-
hallningen inte forsvinna med en gang. Det enda mdjliga hushallningssystemet var alltsa ett
overgangssystem, ett system som i sig forenade drag av saval dagsverkssystemet som det
kapitalistiska systemet. Och faktiskt karakteriseras godsagarjordbrukets struktur efter re-
formen just av dessa drag. | all den oandliga mangfalden av former, som &r utméarkande for en
overgangsperiod kan det moderna godségarjordbrukets ekonomiska organisation reduceras till
tvd huvudsystem i de mest olika sammansattningar, namligen avtjanande-systemet® och det
kapitalistiska systemet. De forstnamnda bestar i att jorden brukas med de kringboende bon-
dernas redskap, varvid formen for betalningen inte andrar det vasentliga i detta system (vare
sig denna betalning utgar i pengar som vid ackordslon, eller i form av produkter, som vid
halftenbruket, eller i form av jord eller nyttjanderatt av olika slag, sdsom vid avtjanandet i
ordets inskrankta betydelse). Detta betyder att dagsverkshushaliningen direkt lever kvar,? och
den ovan givna ekonomiska karakteristiken av denna sistnamnda kan néstan helt och hallet
tillampas pa avtjanandesystemet; det enda undantaget ar att vid en av avtjanandesystemets
former en av betingelserna for dagsverkshushallningen bortfaller: vid ackordslén méter vi
nadmligen kontantbetalning i stallet for arbetets betalning in natura. Det kapitalistiska systemet
bestar i anstallande av l6narbetare (for ar, sasong, dag m. m.), vilka brukar jorden med
agarens redskap. De namnda systemen sammanflatas i verkligheten pa det mest olikartade och
sallsamma sétt: i en mangd godsagarjordbruk forenas bada systemen och anvandes alltefter de

1 Vi ersitter nu termen “dagsverk” med termen “avtjinande”, da det sistnimnda uttrycket mer motsvarar
forhallandena efter reformen och redan ar ett gangse uttryck i var litteratur.

% Hir ett exempel, som 4r alldeles sirskilt karakteristiskt: I sédra delen av kretsen Jelets” (Orel-guvernementet)
— skriver en av jordbruksdepartementets korrespondenter — ’brukas storgodsens jord, vid sidan av den jord som
bearbetas av arsanstéllda arbetare, till en betydande del av bonder, vilka som erséttning far jordarrenden. De
tidigare livegna fortsétter att arrendera jord av sina tidigare godsagare och for detta brukar de deras jord. Sddana
byar bér fortfarande beteckningen ifragavarande godségares ‘dagsverksbyar™ (S. A. Korolenko: Det fria
lonarbetet 0. s. v.”, s. 118). Eller ett annat exempel: ”Pa mitt gods — skriver en annan godségare — utfores allt
arbete av mina tidigare bonder (8 byar, ungeféar 600 sjalar), for vilket de far betesmark for sin boskap (mellan
2.000 och 2.500 des;j.); endast den forsta plojningen och sddden med saningsmaskiner utfores av sdsongarbetare”
(ibid., s. 325. Fran kretsen Kaluga).
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olika slagen av jordbruksarbeten.' Det &r fullt naturligt, att frenandet av sa olikartade och
rentav motsatta hushallningssystem i realiteten leder till en hel rad av de mest djupgaende och
invecklade konflikter och motsagelser, att trycket av dessa motségelser kommer en hel rad
jordbrukare att ga under o. s. v. Allt detta ar foreteelser, som ar utméarkande for varje over-
gangsperiod.

Om vi staller fragan hur pass utbredda dessa bada system ar, sa maste man forst namna, att det
inte finns nagra noggranna statistiska uppgifter om denna fraga och att sddana dven svarligen
skulle kunna samlas: for detta kraves att man prévar inte bara samtliga gods utan ocksa samt-
liga ekonomiska operationer pa alla gods. Det foreligger blott ungefarliga uppgifter i form av
en allman karakteristik av enskilda trakter angaende det ena eller det andra systemets for-
harskande stallning. | sammanfattad form for hela Ryssland anfores uppgifter av dylikt slag i
den ovan citerade publikationen fran jordbruksdepartementet: ~Det fria Ionarbetet 0. s. v.” Hr
Annenskij har pa grundval av dessa uppgifter ssmmanstallt ett mycket askadligt kartogram,
som visar de bada systemens utbredning (”Skordarnas inflytande o. s. v.”, |, s. 170). Vi ordnar
dessa uppgifter i form av en tabell och kompletterar denna med uppgifter om den privatagda
akerjordens omfattning aren 1883-87 (enligt "Rysk riksstatistik”. IV. Genomsnittsskorden i
europeiska Ryssland under femérsperioden 1883-87. St. Petersburg 1888).2

Antal guvernement akerareal (spann-
Guvernementsgrupper enligt det forharskande | svart- Ovriga Till- mal och potatis)
hushallningssystemet hos jordagarna mylle- guverne- sammans pa privatagd jord
omradet ment (i tusen des;j.)
1. G_uvgrr}ement med dvervagande 9 10 19 7407
kapitalistiskt system
I1. Guvernement med 6vervagande 3 4 7 5 999
blandat system
III._SBuvernement med Overvéagande 12 5 17 6 281
avtjanande-system
24 19 43 15910

Medan alltsa avtjanandet dvervager i de rent ryska guvernementen, maste man for det euro-
peiska Ryssland i allmanhet erkénna det kapitalistiska systemet som dominerande inom gods-
agarjordbruket. Darvid uttrycker var tabell inte pa langt nar denna dominerande stallning full-
standigt, ty i grupp I finns det guvernement, dar avtjanandet inte alls anvandes (exempelvis de
baltiska), under det att det i grupp 111 inte finns ett enda guvernement, troligen inte ens ett

! "De flesta jordbruk bedrives p4 sa sitt, att en del av jorden, om ocksa den allra obetydligaste, brukas av dgarna
med tillhjélp av egna redskap och med hjélp av arbetare, som anstéllts for ett ar” m. m., ’hela den dvriga delen
av jorden utarrenderas till bonderna for bearbetning eller hélftenbruk™, eller de betalas antingen med jord eller i
pengar ("Det fria 16narbetet”, ibid., 96) ... ”Pa flertalet gods existerar samtidigt nédstan alla eller ménga sétt for
anstéllande av arbetare” (d. v. s. sitt “att forse jordbruket med arbetskraft”). ”Rysslands dkerbruk och skogshus-
hallning”. Utgiven av jordbruksdepartementet for utstéllningen i Chicago. St. Petersburg, 1893, s. 79.

2 Av de 50 guvernementen i europeiska Ryssland frnraknas Arkangelsk, VVologda, Olonets, Vjatka, Perm,
Orenburg och Astrakan, i vilka guvernement man aren 1883-87 raknade sammanlagt 562.000 desj. privatagd
akerjord vilken uppgick till 16.472.000 desj. i hela det europeiska Ryssland. — Till grupp | har forts foljande
guvernement: de 3 baltiska, 4 véstliga (Kovno, Vilna, Grodno, Minsk); 3 sydvastliga (Kiev, Volhynien,
Podolien); 5 sydliga (Cherson, Taurien, Bessarabien, Jekaterinoslav, Donomradet); 1 syddstligt (Saratov), vidare
Petersburg-, Moskva-och Jaroslavl-guvernementen. Till grupp 1I: Vitebsk, Mogilev, Smolensk, Kaluga, VVoro-
nesj, Poltava och Charkov. Till grupp I11 har vi fort de 6vriga guvernementen. — For att uppna stérre noggrannhet
borde man fran hela arealen privatagd akerjord ha bortraknat den akerjord, som tillh6r arrendatorerna, men nagra
uppgifter av dylikt slag foreligger inte. Vi papekar dock, att en dylik rattelse knappast skulle férandra var slutsats
om det kapitalistiska systemets forharskande stéllning, da i svartmylleomradet en stor del av den privatagda
akerjorden arrenderas och avtjanande-systemet ar det forharskande i guvernementen i detta omrade.
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enda jordbruksgods, dar inte atminstone delvis det kapitalistiska systemet skulle komma till
anvandning. Har en illustration till detta pa grundval av semstvostatistikens uppgifter

(Raspopin: ’Det privatdgda jordbruket i Ryssland enligt semstvostatistikens uppgifter”.
”Juriditjeskij Vjestnik” 1887, nr 11-12, nr 12, s. 634):

Procentsats gods med Procentsats gods
Kursk-guvernementets kretsar | fria lonearbetare med lantarbetare

Medelstora Stora Medelstora Stora
Dmitrov 53,3 84,3 68,5 85,0
Fatjesj 77,1 88,2 86,0 94,1
Ljgov 58,7 78,8 731 96,9
Sudsja 53,0 81,1 66,9 90,5

Slutligen maste man papeka, att avtjanandesystemet understundom overgar i det kapitalistiska
systemet och till den grad sammansmalter med detta, att det blir ndstan omgjligt att skilja det
ena fran det andra och halla dem isar. Bonden arrenderar exempelvis ett stycke jord och for-
pliktar sig darvid att avtjana detsamma under ett bestdmt antal dagar (en foreteelse vilken som
bekant &r den mest utbredda. Se exemplen i foljande paragraf). Hur skall man nu kunna skilja
mellan en sadan ~’bonde” och “lantarbetaren” i Vésteuropa och Baltikum, som far ett litet
jordstycke mot det att han forpliktar sig att arbeta ett bestamt antal dagar? Livet skapar sadana
former, som med anmérkningsvard kontinuitet forenar till sina grunddrag motsatta hushall-
ningssystem. Det blir omojligt att séga, var “avtjanandet” slutar och var ”kapitalismen” borjar.

Sedan vi salunda faststallt det grundlaggande faktum, att hela mangfalden av former for det
moderna godsagarjordbruket utmynnar i tva system, avtjanandet och det kapitalistiska
systemet, i deras olika kombinationer — skall vi nu dverga till en ekonomisk karakteristik av
de bada systemen och undersoka, vilket av dessa system som under inflytande av hela den
ekonomiska evolutionens gang tranger undan det andra.

lll. Karakteristik av avtjanande systemet.

Formerna for avtjanandet ar, som redan ovan papekats, utomordentligt olikartade. Under-
stundom later bonder for kontantbetalning leja sig att med sina egna redskap bearbeta gods-
agarjorden —s. k. ackordsarbete”, “arbetsfortjanst pr desjatin”,* brukning ringvis”? (d. v. s.
en desj. varsadd och en desj. hostsadd) o. s. v. Understundom lanar bonderna spannmal eller
pengar mot forpliktelsen att avtjana antingen hela skulden eller rantan pa skulden.® Vid denna
form framtréder sarskilt klart det drag, som &r utmarkande for avtjadnandesystemet 6verhuvud
taget, namligen karaktéren av skuldslaveri och ocker hos ett dylikt lejande av arbetskraft.
Understundom arbetar bonderna ”’for olovligt bete” (d. v. s. forpliktar sig att avtjana de boter
som lagligt utdémts for olovligt bete) eller de arbetar helt enkelt foér arans skull” (jfr Engel-
hardt, 1. c., s. 56) — d. v. s. gratis, for blotta kosten, for att inte férlora andra ”bifortjanster”
hos godsagaren. Mycket utbrett &r slutligen avtjanandet mot jord, antingen i form av halften-
bruk eller i direkt form av arbete for den till bonderna utarrenderade jorden, betesmarkerna o.
dyl.

Mycket ofta antar dérvid betalningen for den arrenderade jorden de mest olikartade former,
vilka understundom till och med foérenas med varandra, sa att vid sidan av kontantbetalning

! »Samling statistiska uppgifter Rjasan-guvernementet.”

2 Engelhardt, 1. c.

s ”Samling statistiska uppgifter om Rjasan-guvernementet.” tet”, bd V, hifte 1, Moskva 1879, s. 186-189. Vi
hanvisar till kéllorna endast for exemplets skull. Hela litteraturen om bonderna och det privatédgda jordbruket
innehaller en mangd dylika hanvisningar.
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ocksa figurerar betalning i form av produkter och “avtjanande”. Harnedan nagra exempel: for
varje desjatin arrenderad jord bearbetning av 1% desj. plus 10 &gg plus 1 hona plus 1
kvinnoarbetsdag; for 43 desj. varsadd 12 rubel pr desj. och 51 desj. hostsadd 16 rubel kontant
pr desj. plus troskning av ett visst antal skylar havre, 7 skylar bovete och 20 skylar rag plus
godsling av den arrenderade jorden med godsel fran egen ladugard, och det inte mindre dn 5
desj. med 300 lass pr desjatin (Karysjev: Arrenden”, s. 348). Har forvandlas till och med
bondehushallets godsel till en bestandsdel av det privatagda jordbruket! Avtjanandets utbred-
ning och dess mangfald av former framgar redan av 6verflodet pa beteckningar pa detsamma:
otrabotki”, ~otbutsji”, ”otbutki”, ”barsjtsjina”, ”basarinka”, ”posobka”, ’pansjtsjina”,
»postupok”, ”vyjomka™ o. dyl.* (ibid., 342). Understundom forpliktar sig bonden darvid att
utfora det arbete, ’som godsherrn bestdammer” (ibid., 346), han forpliktar sig att éverhuvud
tjana” honom, vara honom ”’lydig”, vara honom ”behjalplig”. Avtjanandet omfattar ’hela
lanthushallningens arbetscykel”. Med tillhjélp av avtjanandet utfores alla lantbrukets
operationer i fraga om bearbetandet av falten och skorden av spannmal och ho, upplagges
forrad av ved, utfores korslor (346-347), repareras tak och skorstenar (354, 348); bonderna
forpliktar sig att leverera hons och dgg (ibid.). En forskare, som undersékt Gdov-kretsen i
guvernementet St. Petersburg, sager mycket riktigt, att de former av avtjanande man patréaffar
bar “den karaktar, som det tidigare dagsverket fore reformen hade” (349).2

En sarskilt intressant form av avtjanande mot jord &r det s. k. avtjanande- och naturaarrendet.’
| foregaende kapitel sag vi, att kapitalistiska forhallanden upptrader i bondearrendet; har ser vi
ett “arrende”, som helt enkelt &r en kvarleva av dagsverkshushallningen* och som under-
stundom helt omarkligt 6vergar till det kapitalistiska systemet att sakra godsen lantarbetare
genom att lamna dem jordstycken. Semstvostatistikens uppgifter visar obestridligt detta
samband mellan sadana arrenden” och det egna jordbruket hos dem, som arrenderar ut jord.

”Med utvecklingen av de privata godsens eget jordbruk uppstar for godsagarna ett behov att
garantera sig tillgang till arbetare vid den tid da de behdvs. Darfor utvecklas hos dem i
manga trakter en stravan att utarrendera jord till bonderna mot avtjanande eller mot en del av
produkterna tillsammans med avtjanande ...” Detta hushallningssystem ... ”har inte ringa
utbredning. Ju oftare de som arrenderar ut jord bedriver eget jordbruk, ju mindre utbudet av
arrendejord ar och ju ivrigare efterfragan pa densamma ar, i desto bredare skala utvecklas
ocksa denna form av jordarrende” (ibid., 266, jfr ocksa s. 367).

Vi har héar alltsa framfor oss ett arrende av alldeles sérskilt slag, som inte ar ett uttryck for att
jordagaren avstar fran eget jordbruk utan for det faktum att det privatagda jordbruket
utvecklas — som inte &r ett uttryck for att bondejordbruket beféastes genom att dess jordagor
utvidgas utan for det faktum, att bonden forvandlas till lantarbetare. | féregaende kapitel sag
vi, att arrendet i bondejordbruket har en tveeggad betydelse, for nagra ar det en fordelaktig
utvidgning av jordbruket, for andra ar det nagot som tillgripes under nodens inflytande. Nu
ser vi att utarrenderingen av jord ocksa for godsagarjordbrukets vidkommande har en tve-

! Alla dessa provins- och dialektuttryck sammanhanger med avtjanande, dagsverke, herretjénst o. dyl. — Red.

Z Det 4r anmarkningsvart, att hela den véldiga méngfalden av olika former for avtjanande i Ryssland, av olika
arrendeformer med varjehanda tillaggsbetalningar o. dyl. fullstandigt aterfinnes i de grundformer for det for-
kapitalistiska jordbruket, som Marx skildrat i kap. 47 i tredje bandet av “Kapitalet”. I foregdende kapitel har
redan ndmnts, att dessa grundformer var tre: 1. arbetsranta; 2. produkt- eller naturarénta och 3. penningranta.
Dérfor ar det fullt naturligt, att Marx ville taga just ryska uppgifter for att illustrera avsnittet om jordréntan.

® Enligt ”Semstvostatistikens resultat” (bd II) uppgéar den jord som bénderna arrenderar for pengar till 76 % av
all den jord de arrenderar, den de arrenderar mot avtjanande till 3-7 %, den de arrenderar mot del i produkterna
till 13-17 % och slutligen den jord de arrenderar mot blandad betalning till 2-3 %.

* Jamfor de exempel, som anforts i anmarkningen pa s. 133. Under dagsverkshushallningen gav godségaren
bonden jord, for att bonden skulle arbeta at honom. Vid utarrenderandet av jorden mot avtjanande har saken
uppenbart en och samma ekonomiska sida.
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eggad betydelse: understundom ar den ett verlamnande av jordbruket till en annan person
mot inbetalande av jordrénta; understundom &r den ett sétt att bedriva det egna jordbruket, ett
sétt att trygga godset arbetskraft.

Lat oss dverga till fragan om arbetets betalning vid avtjanandet. Uppgifterna fran de olika
k&llorna vittnar enstdammigt om att betalningen av arbetet vid avtjdnandet och stadslandet for
skuld alltid ar l1agre an vid det kapitalistiska “fria” l6narbetet. Detta bevisas for det forsta
dérav att naturaarrendet, d. v. s. avtjanandet och halftenbruket (vilka som vi nyss sag blott ar
ett uttryck for avtjanandet och stédslandet for skuld), som allman regel dverallt &r dyrare &n
det kontanta arrendet, och dartill betydligt dyrare (ibid., 350), stundom dubbelt sa dyrt (ibid.,
356, kretsen Rsjev, Tver-guvernementet). FOr det andra &r naturaarrendet allra starkast
utvecklat hos de fattigaste bondegrupperna (ibid., 261 ff.). Det &r ett arrende av tvingande
nod, ett "arrende” av en bonde, som inte langre har kraft att forhindra att han pa detta satt
forvandlas till 16narbetare i jordbruket. De vélbargade bénderna strévar att arrendera jorden
mot kontant betalning.

»Arrendatorn begagnar sig av varje liten méjlighet att erlagga arrendesumman i pengar och pa
sa satt gora priset for brukandet av den frammande jorden billigare” (ibid., 265); och inte bara
for att gora arrendepriset billigare, tillagger vi, utan ocksa for att frigora sig fran arbetet pa
slavvillkor. | kretsen Rostov vid Don har man till och med konstaterat ett sa anmarkningsvart
faktum som att det forekommer en évergang fran penningarrende till delbruk allteftersom
arrendepriserna stiger, och detta trots att bondernas andel i delbruket minskar (s. 266, ibid.).
Betydelsen av naturaarrendet, vilket slutgiltigt ruinerar bonden och férvandlar honom till lant-
arbetare, illustreras fullt tydligt av detta faktum.* For det tredje visar en direkt jamforelse
mellan arbetslonen vid avtjanandet och det kapitalistiska “fria” I6narbetet en hogre niva for
det sistnamnda. | den citerade publikationen fran jordbruksdepartementet: ”Det fria lonarbetet
0. s. v.” beréknar man att bonden mot det att han med egna redskap bearbetar en desjatin
hostsadd erhaller en genomsnittshetalning av 6 rubel (uppgifter om centrala svartmylle-
omradet under atta-arsperioden 1883-91). Om vi beraknar vardet av samma arbete vid fri
anstallning, far vi siffran 6 rubel 19 kopek blott for arbetet utan hast (betalningen for hastens

! Sammanfattningen av de nyaste uppgifterna om arrendena (hr Karysjev i boken “Skérdarnas inflytande o. s.
v.”, bd I) har fullstdndigt bekréftat att blott n6den tvingar bonden att ta jord pé hélftenbruk eller mot avtjdnande
och att de bemedlade bonderna foredrar att arrendera mot kontantbetalning (s. 317-330), da naturaarrendet jamt
och standigt &r ojamforligt mycket dyrare for bonden &n penningarrendet (s. 342-346). Men alla dessa fakta har
inte hindrat hr Karysjev att framstélla saken pa sé sitt, att ”den mindre bemedlade bonden ... fir mojlighet att
battre tillfredsstélla sina behov av livsmedel genom att i ndgon man utvidga sin akerareal med frimmande areal i
form av hélftenbruk” (s. 321). Till vilka virriga forestéllningar kan det inte leda, nr man startar med en
forutfattad sympati for “naturahushallningen”! Vad som bevisats &r att naturaarrendet &r dyrare &n
penningarrendet, att det utgor ett slags trucksystem (utbetalning av arbetarnas arbetslon med varor. Red.) i
jordbruket, att det slutgiltigt ruinerar bonden och férvandlar honom till lantarbetare — men var ekonom pratar om
forbattring av fodan! Se bara, hélftenbruksarrendet ”maste hjdlpa” den nddlidande ... delen av lantbefolkningen
att fa” arrendera jord (s. 320). “Hjilp” kallar hr ekonomen det att fa jord pa de samsta tankbara villkor, pa villkor
att bonden forvandlas till lantarbetare! Man fragar sig, vad &r det da for skillnad mellan de ryska
folklighetsméannen och de ryska agrarerna, som alltid var och alltid &r redo att visa den ”nddlidande delen av
lantbefolkningen” en dylik "hjélp”? I forbigdende ett intressant exempel. I Chotinkretsen i guvernementet
Bessarabien berédknar man medeldagslénen for en hélftenbrukare till 60 kopek och for en daglénare under
sommaren till 35-50 kopek. ”Dérav foljer att halftenbrukarens fortjanst dock ar hdgre an lantarbetarens 16n”
(334; kursiveringen av hr Karysjev). Detta ”dock” ar synnerligen karakteristiskt. Men har inte hilftenbrukaren
till skillnad fran lantarbetaren utgifter for jordbruket? Maste han inte hélla hast och seldon? Varfor inte rakna
med dessa utgifter? Om medeldagslonen under sommaren i guvernementet Bessarabien &r 40-77 kopek (1883-87
och 1888-92), sa uppgar medeldagslénen for en arbetare med hastutrustning till 1241-80 kopek (1883-87 och
1888-92). Manne inte snarare “dérav foljer”, att lantarbetaren ”dock” far mer 4n hélften-brukaren?
Medeldagslénen for en arbetare utan hast (i genomsnitt for hela aret) uppgar for guvernementet Bessarabien till
67 kopek under aren 1882-91 (ibid. 178).
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arbete kan inte sattas lagre &n till 4 rubel 50 kopek, 1 c., 45). Forfattaren anser med full rétt att
en dylik foreteelse ar absolut onormal” (ibid.). Vi anmérker blott, att den hogre betalningen
av arbetet vid ren kapitalistisk anstallning i jamforelse med alla former av livegenskap och
andra forkapitalistiska forhallanden ar ett faktum som fastslagits inte bara for jordbruket utan
ocksa for industrin, inte bara fér Ryssland utan ocksa for andra lander. Harnedan semstvo-
statistikens mera noggranna och utforliga uppgifter till denna fraga ("Samling statistiska
uppgifter for kretsen Saratov”, bd I, avsnitt 111, s. 18-19. Citerade efter hr Karysjevs
”Arrenden”, s. 352):

Kretsen Saratov.

Genomsnittshetalning (i rubel) for bearbetning av en desjatin
Vid Vid avtjanande for Vid fritt I6narbete enligt
vinterkontrakt arrenderad jord uppgifter av
Arbetets art och erhéllande Enligt EnJIigt arren- PES
80-100 % av | skriftliga datorernas | foretagarna | arbetarna
Ionen i forskott|  villkor uppgifter
Fullstandig bearbetning och
skdrd med korsel och tréskning 9,6 — 9,4 20,5 175
Detsamma utan troskning
(varsad) 6,6 — 6,4 15,8 13,5
Detsamma utan troskning
(hostséd) 7,0 - 7,5 15,2 14,8
Bearbetning 2,8 2,8 4,8 3,7
Skord (med mejning och
korsel) 3,6 3,7 3,8 10,1 8,5
Skord (utan korsel 3,2 2,6 3,3 8,0 8,1
Slatter (utan korsel) 2,1 2,0 1,8 35 4,0

Vid avtjanandet (precis som ocksa vid anstéllning pa slavvillkor forenat med ocker) visar sig
alltsa betalning en for arbetet vanligen vara mer &n dubbelt sa lag i jamforelse med den kapi-
talistiska I6nen.! D& endast bnder, som &r bosatta pé platsen och dartill obetingat sddana som
»ager skiftesjord”, kan ataga sig avtjanande, sa visar detta faktum angaende den oerhérda
sénkningen av betalningen klart skiftesjordens betydelse som naturalon. | dylika fall tjanar
skiftesjorden ocksa i dag fortfarande som ett medel att trygga” godsagaren billig arbetskraft.
Men skillnaden mellan det fria och det “halvfria®? arbetet 4r inte pa langt nar uttémd med
skillnaden i betalning. En oerhord betydelse har ocksa den omstandigheten, att den sist-
namnda formen av arbete alltid forutsatter att den anstallde ar personligt beroende av
foretagaren, att det “utom”-ekonomiska tvanget alltid i storre eller mindre grad bevarats.
Engelhardt sager mycket traffande, att det faktum att man lanar ut pengar mot avtjanande
forklaras darav att sddana skulder garantera den storsta sakerheten: att pa exekutiv védg indriva
nagot hos bonden ar svart,

”men det arbete, till vilket bonden forpliktat sig, tvingar myndigheterna honom att utféra, &ven om
hans egen sad skulle bli obargad” (1 c., 216). Blott manga ars traldom och liveget arbete for
godsherrn kan astadkomma den” (blott skenbara) kallblodighet”, med vilken bonden later sina
egna sadesskylar sta kvar i regnet for att barga frammande sad under tak (ibid., 429).

! Hur skall man efter detta kunna annat &n som reaktionér beteckna den kritik av kapitalismen, som levereras av
exempelvis en sddan folklighetsman som furst Vasiltjikov. Sjélva ordet “fritt Ionarbete” — utropar han patetiskt —
innebér en motségelse, ty 1onarbete forutsitter osjélvstindighet, och osjilvstindighet utesluter “fri vilja”. Men att
kapitalismen ersétter trélens osjalvstandighet med den fries osjélvstandighet, det gldommer naturligtvis
godsdgaren som spelar “folklig”.

2 Hr Karysjevs uttryck, 1 c. Hr Karysjev har forgaves underlatit att dra den slutsatsen, att halftenbruksarrendet
”bidrar” till att det halvfria” arbetet fortsétter att dga bestand.
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Utan den ena eller andra formen for befolkningens bindande vid boningsorten, vid ”byalaget”,
utan en viss inskrankning av de medborgerliga réttigheterna, skulle avtjanandet som system
inte vara mojligt. En oundviklig foljd av de skildrade dragen i avtjanandesystemet ar
sjalvklart en Iag arbetsproduktivitet: metoderna for bedrivandet av ett jordbruk, som baserar
sig pa avtjanande, kan endast vara de mest slentrianmassiga; den forslavade bondens arbete
kan till sin kvalitet inte annat &n likna det livegna arbetet.

Foreningen av avtjanandet och det kapitalistiska systemet gér det moderna godségarjord-
brukets struktur synnerligen lik den ekonomiska organisationen av den struktur, som var den
forharskande i var textilindustri fore den maskinella storindustrins uppkomst. I det sistndmnda
fallet utférde kopmannen en del av operationerna med tillhjélp av egna verktyg och 16n-
arbetare (spolning av garnet, fargning och appretur av vaven o. s. v.), en annan del med
tillhjalp av bondehemsl6jdsarbetarnas verktyg, vilka bearbetade hans material for honom; i
detta fall utfores en del av operationerna av lonarbetare, som anvéander jordagarens redskap,
en annan del av bonder, som med egna redskap utfor arbete pa frammande jord. | det forra
fallet forenade sig handelskapitalet med industrikapitalet, och hemsl6jdsarbetaren pressades
utom av kapitalet ocksa av skuldsattning, mastarnas mellanhandsvasen, trucksystem m. m.; i
det senare fallet forenar sig precis pa samma satt handels- och ockrarkapitalet med
industrikapitalet under alla tdnkbara former av I6nenedpressning och okat personligt beroende
for producenten. | det forra fallet holl sig Gvergangssystemet kvar genom sekler pa
grundvalen av en primitiv hantverksteknik, och slogs sénder av den maskinella storindustrin
under loppet av ungefar tre artionden; i det senare fallet har avtjanandet hallit sig kvar néstan
anda fran Rysslands uppkomst (jordagarna forslavade den breda massan redan vid tiden for
”Russkaja Pravda”) och forevigat den slentrianmassiga tekniken for att forst under tiden efter
reformen hastigt borja lamna rum for kapitalismen. Saval i det ena som i det andra fallet
betyder det gamla systemet blott en stagnation i produktionsformerna (och foljaktligen for alla
samhallsforhallanden) och asiatismens herravélde. Saval i det ena som i det andra fallet
betyder de nya kapitalistiska hushallningsformerna ett valdigt framatskridande, trots alla de
motsagelser, som ar utméarkande for dem.

IV. Avtjanandesystemets forfall

Man fragar sig nu, i vilket forhallande star avtjanandesystemet till hushallningen i Ryssland
efter reformen?

Framfor allt kan varuhushallningens tillvaxt inte forsona sig med avtjanandesystemet, da detta
system grundar sig pa naturahushallning, pa en stillastdende teknik, pa ett oslitligt samband
mellan godsédgare och bonde. Darfor &r detta system absolut omojligt att forverkliga i fullt
utvecklad form, och varje steg av varuhushallningens och handelsjordbrukets utveckling
undergraver dess existensbetingelser.

Vidare maste man lagga marke till foljande omstandighet. Av framstallningen ovan framgar,
att avtjanandet i det moderna godségarjordbruket maste uppdelas i tva former: 1. avtjanande,
som blott kan utforas av en bonde med eget jordbruk, vilken har arbetsdjur och redskap
(exempelvis fullstdndig bearbetning av en desjatin, ’ringvis”-pléjning m.), och 2. avtjdnande,
som ocksa kan utforas av en lantproletar, som inte har nagra redskap (t. ex. skord, slatter-
arbete, tréskning o. s. v.). Det &r tydligt att avtjanandet av det forsta och andra slaget har en
motsatt betydelse saval for bonde- som for godsagarjordbruket, och att det sistnamnda slaget
av avtjanande utgor en direkt 6vergang till kapitalismen, varvid det flyter ihop med denna i en
rad 6vergangar, som ar fullstandigt omojliga att séarskilja. Vanligen talar man i var litteratur
om avtjanandet i allmanhet utan att géra denna atskillnad. Under den process, da avtjanandet
undantranger av kapitalismen ar emellertid det faktum att tyngdpunkten forflyttas fran det
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forsta slaget av avtjdnande till det andra slaget av oerhdrd betydelse. Har ett exempel ur
”Samling statistiska uppgifter om Moskvaguvernementet”:

P4 de flesta gods.., anvander man sig av fast anstallda arbetare vid bearbetningen av falten och vid
sadden, d. v. s. arbeten av vilkas sorgfalliga utférande skorderesultatet ar beroende, medan skord-
andet av sadden, d. v. s. ett arbete vid vilket det framfor allt &r av vikt att det utfores snabbt och i
rétt tid, overlamnas till traktens bonder mot kontant betalning eller mot betesrattigheter” (bd V,
héfte 2, s. 140).

| dylika jordbruk anskaffas den storsta delen av arbetskraften genom avtjanande, men det
kapitalistiska systemet dominerar otvivelaktigt, och "traktens bonder” forvandlas i
verkligheten till lantarbetare — av samma slag som “’kontrakterade daglonare” i Tyskland,
vilka ocksa &ger jord och ocksa tar tjanst under en bestamd del av aret (se ovan, s. 117,
fotnoten). Den valdiga tillbakagangen av hastbestandet hos bénderna och tillvaxten av antalet
gardar utan hast till foljd av missvéxterna p& 90-talet' maste oundvikligen paskynda denna
process av avtjanandesystemets undantrangande genom det kapitalistiska.

Slutligen maste man hanvisa till bondestandets sonderfallande sdsom den viktigaste orsaken
till avtjanande-systemets forfall. Sambandet mellan avtjanandet (av det f 6r st a slaget) och
just bondernas mellangrupp ar — sasom vi redan ovan anmarkt — klart saval a priori som
bevisbart genom semstvostatistikens uppgifter. | samlingen statistiska uppgifter for kretsen
Sadonsk i Voronesj-guvernementet lamnas t. ex. uppgifter 6ver antalet hushall bland de olika
bondegrupperna, som atagit sig ackordsarbete. Harnedan dessa uppgifter i procent-
forhallanden:

Jordbrukare som tagit | procent till:
ackordsarbete i % till . gardar som
Jordbrukargrupper hela antalet jordbrukare sarontllga tagit
i resp. grupp gardar ackordsarbete
Utan hést 9,9 24,5 10,5
Med 1 hést 27,4 40,5 47,5
”  2-3 hastar 29,0 31,8 39,6
” 4 hastar 16,5 3,2 2,3
For hela kretsen 23,3 100 100

Harav framgar tydligt, att deltagandet i ackordsarbetet minskar i de bada yttergrupperna. Den
storsta delen av gardarna med ackordsarbetet faller inom bondernas mellangrupp. Da ackords-
arbetet i semstvostatistiken inte sallan raknas som bifortjanster” éverhuvud taget ser vi hér
foljaktligen ett exempel pa medelbdndernas typiska “bifortjanster” — alldeles sa som vi i
foregaende kapitel lart kanna de for de lagre och hogre bondegrupperna typiska ~bifor-
tjansterna”. De former av “bifortjanster” vi dar behandlade ger uttryck at kapitalismens

! Hastrakningen 1893-94 visade i 48 guvernement en tillbakagéng i hastbestandet hos samtliga héstégare pa 9,6
% och en tillbakagang av antalet hastigare pa 28.321 personer. | guvernementen Tambov, Voronesj, Kursk,
Rjasan, Orel, Tula och Nisjni-Novgorod utgjorde minskningen i hastbestandet fran 1888 till 1893 — 21,2 %e I sju
andra svartmylleguvernement utgjorde minskningen fran 1891 till 1893 — 17 %. | 38 guvernement i europeiska
Ryssland uppgick under aren 1888-91 bondgardarnas antal till 7.922.260, av dem var 5.763.436 hastagande;
under dren 1893-94 fanns det i dessa guvernement 8 288.987 gardar och av dem 5.647.233 hastagande. Antalet
héstdgande gardar sjonk alltsd med 89.000, antalet gardar utan hast 6kades med 456.000. Procentsatsen gardar
utan hést steg fran 27,6 % till 31,9 %. ("Ryska rikets statistik”. XXXVII. St. Petersburg 1896.) (Vi har ovan visat
att antalet gardar utan hast i europeiska Ryssland i 48 guvernement véxt fran 2,8 milj. aren 1888-91 till 3,2 mil].
aren 1896-1900, d. v. s. fran 27,3 % till 29,2 %. | fyra guvernement i sodern (Bessarabien, Jekaterinoslav,
Taurien, Cherson) okade antalet gardar utan hast fran 305.800 ar 1896 till 341.600 &r 1904, d. v. s. frdn 34,7 %
till 36,4 %.) (Anmérkning till andra upplagan.)

2 Jfr ocksd S. A. Korolenko: "Det fria lénarbetet o. s. v.”, s. 46-47, dér det p& grundval av héstrakningarna 1882
och 1888 anfores exempel pa hur minskningen i hastbestandet hos bonderna atfoljes av en okning av
hastbestandet hos de privata jordagarna.
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utveckling (handels- och industriféretag och forsaljning av arbetskraft), den har behandlade
formen av ”bifortjanst” daremot ar ett uttryck for kapitalismens efterblivenhet och av-
tjanandets dominerande stallning (om man forutsétter att sddana arbeten dominerar inom
totalsumman av “ackordsarbetet”, vilka vi hanfort till den forsta typen av avtjanande).

Ju langre naturahushallningens forfall och medelbéndernas sonderfallande fortskrider, desto
starkare maste avtjanandet trangas undan av kapitalismen. De formdgna bonderna kan
naturligtvis inte tjana som grundval for avtjanandesystemet, eftersom blott den yttersta ndd
tvingar bonden att ataga sig det samst betalda och for hans eget jordbruk ruinerande arbetet.
Men ocksa lantproletariatet ar i lika hog grad olampligt for avtjanandesystemet, ehuru av en
annan orsak: lantproletaren, som inte har nagot jordbruk eller en obetydlig liten jordlapp, ar
inte sa bunden vid jorden som medel”-bonden, och till foljd darav ar det mycket lattare for
honom att ge sig av och ta tjanst pa “fria” villkor, d. v. s. mot hogre betalning och utan
forslavande villkor. Detta &r orsaken till att vara agrarer dverallt &r missndjda med bondernas
utvandring till staderna och till ~arbetsfortjanst pa annat hall” dverhuvud taget, harav deras
klagan 6ver att bonderna &r ”for litet bundna vid torvan” (jfr nedan, s. 190-191). Utvecklingen
av det rent kapitalistiska Iénarbetet undergraver fullstandigt avtjanandesystemet.

Det ar i hogsta grad anmarkningsvart, att detta oslitliga samband mellan bondestandets
sonderfallande och avtjanandets undantrangande genom kapitalismen — ett samband, som
teoretiskt ar sa klart — redan for lange sedan papekats av forfattare i jordbruksfragor, vilka
iakttagit de skilda satten att bedriva jordbruket pa godsen. | férordet till prof. Stebuts
artikelsamling om det ryska jordbruket, tillkommen under aren 1857-82, papekar forfattaren,
att:

”| det nutida bondejordbruket i byalagen forsiggar en uppdelning mellan jordbruksforetagare och
lantarbetare. De forstnamnda, som blir spannmalsodlare i stor stil, borjar halla sig med lantarbetare
och upphdr vanligen att taga ackordsarbete, om de inte &r absolut tvungna att skaffa sig ytterligare
ett stycke akerjord eller betesmark for boskapen, vilket de néstan aldrig kan erna pa annat sétt an
mot ackordsarbete; de sistndmnda kan inte ata sig nagot som helst dylikt ackordsarbete, da de inte
har hastar. Darav foljer att det tydligt ar nddvandigt att verga till jordbruk med tillhjalp av lant-
arbetare och detta desto snabbare som ocksa de bénder, vilka annu atar sig ackordsarbete pr desja-

! Har ett sarskilt &skadligt exempel. Semstvostatistikerna forklarar den relativa utbredningen av kontant- och
natura-arrendet i de olika delarna av kretsen Bachmut i Jekaterinoslav-guvernementet pa féljande satt:

”De omraden dédr kontantarrendet dr mest utbrett ... befinner sig i rdjongen for stenkols- och bergsaltindustrin,
och de omraden dar det ar minst utbrett befinner sig i rdjongen med stepp- och ren jordbrukskaraktér. Bonderna
tar dverhuvud taget ogdrna frammande arbete, och sérskilt nér det géller det tyngre och otillrackligt betalda
arbetet pa de privatdgda “godsen”. Arbetet i schakten och 6verhuvud taget i gruv- och jarnhanteringen ar tungt
och halsovadligt for arbetaren, men det betalas i allménhet battre och det lockar dem genom perspektivet till
kontant betalning varje manad eller varje vecka, ndgot som de vanligen inte ser till d& de arbetar pa godset”,
eftersom de dér antingen tjénar av for ”jordlappen”, “halmsécken”, “brodkakan” eller redan i forskott fatt ut alla
pengar for att tdcka sina I6pande behov o. s. v.

Allt detta foranleder arbetaren att undvika arbetet pa ”godset”, vilket han ocksé gor, sa framt det finns en
mojlighet att fortjana pengar utanfor ”godset”. Och en sadan mojlighet erbjuder sig mestadels just dér det finns
maénga gruvor, dir man betalar arbetarna en vacker” slant. Sedan bonden fortjanat en slant” i gruvorna, kan
han med den arrendera jord utan att behova forplikta sig att arbeta pa ”godset”, och pé sa sitt blir
penningarrendet det forhdrskande™ (citerat efter ”Sammanfattning av semstvostatistiken”, bd II, s. 265). 1
kretsens steppomraden, dér det inte finns ndgon industri, bibehaller sig daremot delbruket och avtjanande-
arrendet.

Bonden &r alltsé beredd att fly till och med till gruvan for att undgd avtjanandet! Den punktliga betalningen i
kontanter, den opersonliga formen for anstéllandet och det ordnade arbetet ”lockar” honom till den grad, att han
till och med foredrar de underjordiska gruvorna framfor jordbruket, det jordbruk som vara folklighetsman élskar
att skildra som den rena idyllen. Detta ar just den springande punkten, att bonden pa sin egen rygg kanner vad
det &r vart, detta avtjanande, som idealiseras av agrarerna och folklighetsménnen, och hur mycket béttre rent
kapitalistiska forhallanden ar an det.
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tin, pa grund av sina orkesl6sa hastar och den mangd arbete de atagit sig, daligt utfor sitt arbete,
saval i fraga om kvaliteten som ocksa ifraga om det punktliga utférandet av detsamma” (s. 20).

Hénvisningar till att bondernas ruinering leder till att avtjanandet undantranges genom
kapitalismen forekommer ocksa i den lépande semstvostatistiken. | Orel-guvernementet
konstaterades exempelvis, att spannmalsprisernas fall ruinerat manga arrendatorer och att
jordégarna blivit tvungna att utvidga sin egen odlade areal.

Vid sidan av den odlade arealens utvidgande pa godsen kan man éverallt iakttaga en stravan att
ersétta ackordsarbetet med anvéndande av lantarbetare och att undvika utnyttjandet av bondernas
redskap ..., en stravan att forbattra akerjordens bearbetning genom inférande av battre redskap ...,
att forandra jordbrukssystemet, infora fodervaxtodling, utvidga och forbéttra boskapsskotseln, ge
den en produktiv karaktar” (Lantbruksoversikt for Orel-guvernementet aren 1887-88”, s. 124-126.
Citerad efter Kritiska anmarkningar” av P. Struve, s. 242-244). Under de laga spannmalspriserna
ar 1890 konstaterades i Poltava-guvernementet “en tillbakagang i bondernas arrendering av jord .. i
hela guvernementet ... | motsvarighet till detta utokades pa manga platser, trots det starka prisfallet
pa spannmal, jordagarnas egen akerareal”. ("Skordarnas inflytande 0. s. v.” I, s. 304.)

| Tambov-guvernementet har man noterat en kraftig prishéjning for héstarbetskraften: under
trearsperioden 1892-94 var dessa priser 25-30 % hdgre an under trearsperioden 1888-91
("Novoje Slovo”, 1896, nr 3, s. 187). Denna fordyring av héstarbetskraften — det naturliga
resultatet av att bondernas héstar minskar i antal — kan inte undga att paverka avtjanandets
undantrangande genom det kapitalistiska systemet.

Vi har naturligtvis inte alls for avsikt att med dessa enskilda hanvisningar bevisa satsen om
avtjanandets undantrdngande genom kapitalismen: fullstdndiga statistiska uppgifter daréver
saknas. Vi illustrerar darmed blott satsen om ett samband mellan bondestandets sénder-
fallande och avtjanandets undantrangande genom kapitalismen. De allménna uppgifter av
masskaraktar, som obestridligt bevisar att detta undantrangande ager rum, avser anvandandet
av maskiner och fritt I6narbete i jordbruket. Men innan vi dvergar till dessa uppgifter, maste
vi berdra de folkliga” ekonomernas asikter om det privatagda jordbruket for narvarande i
Ryssland.

VII. Anvandandet av maskiner i jordbruket.

Med avseende pa utvecklingen av lantbruksmaskinindustrin och anvandandet av maskiner i
jordbruket, sénderfaller tiden efter reformen i fyra perioder.*

Den forsta perioden omfattar de sista aren fore bondereformen och de forsta aren efter den-
samma. Godségarna borjade bradskande kopa in utlandska maskiner for att kunna klara sig
utan de livegnas gratis”-arbete och undga svarigheterna i samband med anstéllandet av fria
I6narbetare. Detta forsok misslyckades naturligtvis; ivern svalnade snart och fran 1863-64
sjonk efterfragan pa utlandska maskiner. Mot slutet av 1870-talet borjade den andra perioden,
som varade till 1885. Denna period karakteriseras av en synnerligen regelbunden och synner-
ligen snabb 6kning av inforseln av maskiner fran utlandet; den inhemska produktionen vaxer
ocksa jamt men langsammare an importen. Fran 1881 till 1884 vaxte importen av lantbruks-
maskiner sarskilt snabbt, vilket delvis forklaras av det faktum, att man 1881 upphéavde tull-

! Se "Historisk-statistisk Gversikt dver industrin i Ryssland”, bd I, St. Petersburg 1883 (utgiven till utstillningen
1882), V. Tjernjajevs artikel “Lantbruksmaskinindustrin”. — Sammastades bd 1, St. Petersburg 1886, i grupp 1X.
— ”Rysslands akerbruk och skogshushéllning” (St. Petersburg 1893, utgiven for Chikagoutstillningen), hr V.
Tjernjajevs artikel ”Lantbruksredskap och -maskiner” — ”Rysslands produktiv-krafter” (St. Petersburg 1896,
utgiven for utstdllningen 1896), en artikel av hr Lenin (S. N. Lenin, agronom i ”Fria ekonomiska sillskapet”. —
Red.) ”Jordbruksredskap och maskiner” (avd. I). — ”Vjestnik Finansov”, 1896, nr 51, och 1857, nr 21. — V.
Raspopin, ovan citerade artiklar. Blott den sistndmnda artikeln staller fragan pa politiskt-ekonomiskt plan, alla de
foregaende forfattarna dr agronomiska specialister.
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frineten for tackjarn och jarn for de fabrikers behov, som tillverkar lantbruksmaskiner. Den
tredje perioden stracker sig fran 1885 till borjan av 1890-talet. Lantbruksmaskinerna, som
hittills inforts tullfritt, blir detta ar belagda med tull (50 guldkopek pr pud). Den hdga tullen
nedskar synnerligen kraftigt importen av maskiner, vartill kommer att ocksa den inhemska
produktionen utvecklas langsamt under inflytande av lantbrukskrisen, vars borjan just infaller
under denna period. Slutligen inledes i borjan av 1890-talet tydligen en fjarde period, da
importen av lantbruksmaskiner ater stiger och da den inhemska produktionen av sadana
maskiner vaxer sérskilt snabbt.

Lat oss anfora nagra statistiska uppgifter, som illustrerar denna framstallning. Den genom-
snittliga arliga inforseln av lantbruksmaskiner fran utlandet utgjorde under perioderna:

Perioder. 1tusen pud. | tusen rubel.

1869-72 259,4 787,9
1873-76 556,3 2.283,9
1877-80 629,5 3.593,7
1881-84 961,8 6.318,0
1885-88 399,5 2.032,0
1889-92 509,2 2.596,0
1893-96 864,8 4.868,0

Over produktionen av lantbruksmaskiner och redskap i Ryssland foreligger det tyvarr inga
sadana fullstandiga och noggranna uppgifter. Bristfalligheten i var fabriksstatistik, det faktum
att man inte skiljer mellan maskinproduktion i allménhet och produktion av just lantbruks-
maskiner, franvaron av nagra som helst bestamt faststallda regler for gransdragningen mellan
den fabriksmaéssiga” och den ”hantverksmassiga” produktionen av lantbruksmaskiner — allt
detta berévar oss moéjligheten att ge en fullstandig bild av lantbruksmaskinindustrins utveck-
ling i Ryssland. Da vi sammanstaller de uppgifter, som aterfinnes i de ovan namnda kallorna,
far vi foljande bild av lantbruksmaskinindustrins utveckling i Ryssland:

Produktion, import och anvandning av lantbruksmaskiner och redskap. (I tusental rubel.)
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1876 646 415 280 088 2329 1628 3957
1879 1088 433 5571 1752 3830 4000 7830
1890 498 217 2360 1971 5046 2519 7565
1894 381 314 6183 2567 9445 5194 14039

Av dessa uppgifter kan man se, med vilken kraft den process forsiggar, under vilken de primi-
tiva lantbruksredskapen undantranges genom de forbéattrade redskapen (och foljaktligen ocksa
den process, under vilken de primitiva jordbruksformerna undantranges genom kapitalismen).
Under 18 ar har anvandningen av lantbruksmaskiner 6kat mer dn 3% gang, och detta har
huvudsakligen &gt rum pa grundvalen av den inhemska produktionens tillvaxt, vilken okat
mer an fyrdubbelt. Anmarkningsvart ar ocksa, att det viktigaste centrum for denna produktion
overflyttats fran Weichsel- och Baltikumguvernementen till de sydryska steppguvernementen.
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Om jordbrukskapitalismens viktigaste centrum i Ryssland pa 1870-talet var de véstra
gransguvernementen, sa uppstod pa 1890-talet i de rent ryska guvernementen annu mera
betydande omréden med jordbrukskapitalism.*

Angaende de anforda uppgifterna ar det nodvandigt att tillfoga att de, ehuru de grundar sig pa
de officiella (och sa vitt vi vet enda) uppgifterna i denna fraga, inte desto mindre ar langt ifran
fullstandiga och inte fullt jamforbara for de olika aren. For aren 1876-79 finnes uppgifter, som
speciellt samlats for utstallningen 1882; de utmarker sig darigenom att de &r i hogsta grad ut-
tommande, ty de omfattar inte bara den “fabriksméassiga™ utan ocksa den hantverksmassiga”
produktionen av lantbruksredskap; i genomsnitt raknade man 1876-79 340 foretag i euro-
peiska Ryssland, inklusive konungariket Polen, medan det enligt “’fabriks- och verkstads-
statistiken ar 1879 inte fanns mer &n 66 fabriker i europeiska Ryssland, som tillverkade lant-
bruksmaskiner och redskap (beréknat enligt ”Register dver fabriker och verkstader” av Orlov
1879). Den oerhorda skillnaden mellan dessa siffror forklaras dérav att i antalet 340 foretag
inraknades 100 (mindre &n en tredjedel), som drevs med anga, och 196 (mer an héalften), som
drevs med handkraft; av de 340 foretagen saknade 236 eget gjuteri och lat de gjutna delarna
goras pa annat hall ("Historisk-statistisk oversikt”, 1 c.). For aren 1890 och 1894 har upp-
gifterna emellertid hamtats fran ”Sammanfattning av uppgifterna om fabriks- och verkstads-
industrin i Ryssland” (utgiven av handels- och manufakturdepartementet).? Dessa uppgifter
omfattar inte ens fullstdndigt den “fabriksméssiga” produktionen av lantbruksmaskiner och
-redskap; for ar 1890 exempelvis raknade ”Sammanfattningen” med att det fanns 149 fabriker
i denna produktion inom europeiska Ryssland, medan Orlovs ”Register” ndmnde mer &n 163
fabriker, som tillverkar lantbruksmaskiner och -redskap; enligt det férstnamnda materialet
raknade man ar 1894 i europeiska Ryssland 164 fabriker av detta slag (”Vjestnik Finan-sov”
1897, nr 21, s. 544), men enligt ”Forteckning 6ver fabriker och verkstader” fanns det 1894-95
mer an 173 fabriker for tillverkning av lantbruksmaskiner och -redskap. VVad betréffar
smaproduktionen, den hantverksmassiga” produktionen av lantbruksmaskiner och -redskap,
s& upptages den 6verhuvud taget inte i dessa uppgifter.® Det kan darfor inte rdda nagot tvivel
om att uppgifterna for 1890 och 1894 ar betydligt lagre &n de verkliga siffrorna; detta
bekraftas ocksa av utlatanden fran fackman, vilka beréknat att det i Ryssland i borjan av
1890-talet producerades lantbruksmaskiner och -redskap till ett belopp av omkring 10 milj.
rubel (”Akerbruk och skogshushallning”, 359), och r 1895 till ett belopp av omkring 20 milj.
rubel ("Vjestnik Finansov” 1896, nr 51).

Lat oss nu anfora lite mer detaljerade uppgifter om arten och méngden av i Ryssland till-
verkade lantbruksmaskiner och -redskap. Man beraknar att ar 1876 producerades 25.835
redskap, ar 1877 — 29.590; ar 1878 —35.226; ar 1879 — 47.892 lantbruksmaskiner och

! For att man skall kunna bedéma hur laget férandrats under den sista tiden, anfor vi nagra uppgifter ur “Rysk
arsbok” (utgiven av Centrala statistiska kommittén, St. Petersburg 1906) for aren 1900-03. Produktionen av
lantbruksmaskiner i riket faststélles har till 12.058.000 rubel och inforseln fran utlandet ar 1902 till 15.240.000
rubel, &r 1903 till 20.615.000 rubel. (Anmarkning till andra upplagan.)

2 ”Vjestnik Finansov” 1897, nr 21, har dessa siffror for aren 1888-94 sammanstallts, men utan ndrmare
angivande av kéllan.

¥ Samtliga verkstader, som tillverkade och reparerade lantbruksredskap, beraknades r 1864 till 64; ar 1871 till
112; ar 1874 till 203; ar 1879 till 340; &r 1885 till 435; ar 1892 till 400 och ar 1895 till omkring 400 ("Rysslands
akerbruk och skogshushallning”, s. 358, och ”Vjestnik Finansov” 1896, nr 51). Emellertid berdknade ”Samman-
fattningen” fabrikerna av detta slag dren 1888-94 till blott 157-217 (i genomsnitt for de sju aren 183). Har ett
exempel, som illustrerar forhéllandet mellan den “fabriksméssiga” produktionen av lantbruksmaskiner och den
“hantverksmaéssiga” produktionen: i Perm-guvernementet raknade man 1894 blott 4 fabriker” med en total
produktion pa 28.000 rubel, under det att de "hantverksmaéssiga foretagen” inom denna gren enligt rakningen
1894/95 uppskattades till 94 med en total produktion pa 50.000 rubel, varvid i antalet “hantverksméssiga”
foretag inrdknades ocksa sadana med exempelvis 6 lonarbetare och en totalproduktion pa 6ver 8.000 rubel
(Skisser 6ver den hantverksméssiga industrins ldge i Perm-guvernementet”, Perm 1896).
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-redskap. I vilken grad dessa siffror i dag overtraffats framgar av foljande uppgifter.
Arsproduktionen av plogar uppgick ar 1879 till omkring 14.500 och &r 1894 till 75.500
("Vjestnik Finansov”, 1897, nr 21).

>Om for fem ar sedan fragan om vidtagande av atgarder for 6kad anvandning av plogar i
bondejordbruken var nagot som pockade pa sin lésning ... sa har denna fraga i dag l6sts av sig
sjalv. Att den ena eller andra bonden koper plog ar inte langre ndgot markvardigt, utan har blivit en
vanlig foreteelse, och for narvarande kan det antal plogar, som bonderna varje ar forvarvar sig,
riaknas i tusental.”

Den méngd primitiva jordbruksredskap, som anvéndes i Ryssland, lamnar &nnu ett vidstrackt
verksamhetsfalt for produktionen och avsattningen av plogar. Framsteget ifraga om anvan-
dandet av plog har till och med stéllt fragan om anvandande av elektricitet pa dagordningen.
Enligt ett meddelande i ’Tidning for handel och industri” (1902, nr 6), har V. A. Rsjevskijs
foredrag pa andra elektrotekniska kongressen — om “Elektriciteten i lantbruket” — vackt stort
intresse”. Foredragshallaren illustrerade med ypperligt utforda teckningar hur plgjning i Tysk-
land utfores med tillhjalp av elektrisk energi och anforde sifferuppgifter 6ver réntabiliteten av
jordens brukande enligt denna metod, hamtade fran projekt och berakningar som féredrags-
hallaren gjort pa uppdrag av en godsagare for dennes gods i ett av guvernementen i sodern.
Projektet forutsatte plojning av 540 desj. om aret, darav en del tva ganger om aret. Plogfarans
djup 4,5-5 versjok; jordmanen ren svartmylla. Utom plogar forutsatter projektet utrustning
med maskiner for andra jordbruksarbeten, vidare ett troskverk och en kvarn, den sistndmnda
med 25 hastkrafter vid 2.000 arbetstimmar pr ar. Kostnaderna for godsets fullstandiga utrust-
ning inklusive en sex verst Iang och 50 mm. grov luftledning berdknade talaren till 41.000
rubel. Kostnaden for pl6jning av en desjatin, i den handelse ocksa kvarn bygges, uppgar till 7
rubel 40 kopek, utan kvarn till 8 rubel 70 kopek. Det visade sig, att man enligt de lokala
priserna pa mansklig arbetskraft, dragare o. dyl. vid elektrifierad utrustning gor en besparing
av i det forsta fallet 1.013 rubel och i det andra fallet, vid en mindre forbrukning av energi
utan kvarn, en besparing pa 966 rubel.

| produktionen av tréskverk och sadesharpor ar ingen sadan tvar omvalvning mérkbar, ty
denna produktion har redan fér lange sedan fattat relativt fast fot.* Det har till och med bildats
ett sarskilt centrum for den ”hantverksmassiga” produktionen av dessa redskap, ndmligen
staden Saposjok i Rjasan-guvernementet och byarna i trakten, och representanterna for den
lokala bondebourgeoisin har fortjanat vackra slantar pd denna “naring” (jfr ”Rapporter och
undersokningar”, I, s. 208-210). | produktionen av skdrdemaskiner kan man iakttaga en
sdrskilt snabb tillvaxt. Ar 1879 tillverkades &rligen omkring 780 dylika maskiner, ar 1893
beriknades att 78.000 s&dana saldes pr &r och ar 1894-95 omkring 27.000. Ar 1895 tillverkade
exempelvis J. Greaves verkstad i staden Berdjansk i guvernementet Taurien — ”den storsta
verkstaden i Europa for produktion av detta slag” (”Vjestnik Finansov” 1896, nr 51, d. v. s.
for produktion av skérdemaskiner) — 4.464 skérdemaskiner. Bland bénderna i guvernementet
Taurien har skdrdemaskinerna fatt en sadan spridning, att rentav en ny naringsgren sett dagen:
att med maskinerna skérda andras sad.*

! »Rapporter och undersokningar angéende hemslojdsindustrin i Ryssland”. Utgivna av ministeriet for de statliga
domanerna, bd I, St. Petershurg 1892, s. 202. Samtidigt minskar bondernas produktion av plogar da den
undantranges av fabriksproduktionen. (6verallt menas hér jarnplogar. — Red.)

2 »Rysslands dkerbruk och skogshushallning”, s. 360.

® Ar 1879 producerades omkring 4.500 troskverk, 1894-95 omkring 3.500. Den sistndmnda siffran innefattar inte
hantverksproduktionen.

* Ar 1893 till exempel “samlades p& Falz-Feins (4gare till 200.000 desj.) gods i Uspensk 700 bénder med sina
maskiner och erbjod sina tjanster, och hélften av dessa fick atervanda med oforrattat arende, da endast 350
antogs” (Sjachosskoj, ”Ambulerande yrken i jordbruket”, Moskva 1896, s. 161). Men i andra steppguvernement,
i synnerhet dster om Volga, ar skordemaskinerna annu foga spridda. For 6vrigt anstranger sig ocksa dessa
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Likartade uppgifter finns det ocksa éver andra lantbruksredskap med mindre utbredning.
Enkla saningsmaskiner exempelvis tillverkas redan av tiotals fabriker, och mera fullandade
rads&ningsmaskiner, som 1893 tillverkades endast av tva fabriker (”Akerbruk och skogshus-
hallning”, s. 360), fabriceras for narvarande redan av sju fabriker (’Produktivkrafterna”, 1, s.
51), vars produkter likaledes har sérskilt stor spridning i sédra Ryssland. Anvandandet av
maskiner tranger in i alla grenar av lantbruket och i alla arbetsprocesser for produktionen av
de olika produkterna: i speciella dversikter pavisar man utbredningen av sadesharpor,
sorteringsmaskiner, sadesrensningsmaskiner (trieurer), torkrior, hdpressar, linskaktor o. s. v. |
den av semstvo-styrelsen i Pskovguvernementet utgivna Tillagg till redogorelse for
lantbruket” 1898 (’Severnyj Kurjer”, 1899, nr 32), konstaterar man utbredningen av
maskiner, sarskilt linskaktor, i samband med 6vergangen fran linodling for husbehow till
linodling for marknaden. Antalet jarnplogar vaxer. Man konstaterar utvandringens inverkan
pa tillvaxten av antalet lantbruksmaskiner och pa héjningen av arbetslénen. 1 samband med
den vaxande invandringen till Stavropol-guvernementet (ss. nr 33) ékar dér utbredningen av
lantbruksmaskiner. Ar 1882 uppskattades de till 908; &ren 1891-93 till i genomsnitt 29.275;
aren 1894-96 i genomsnitt 54.874; ar 1895 inemot 64.000 lantbruksredskap och maskiner.

Den 6kade anvandningen av maskiner framkallar naturligtvis ocksa efterfragan pa maskiner,
som levererar drivkraft: vid sidan av angmaskiner &r det ocksa oljemotorer ’som under den
sista tiden borja fa spridning i vart jordbruk (”Produktivkrafterna”, 1, s. 56), och trots det
faktum att den forsta motorn av dylikt slag dok upp i utlandet forst for sju ar sedan, har vi
redan 7 fabriker, som tillverkar sddana. Pa 1870-talet rdknade man i Cherson-guvernementet
blott 134 lokomobiler for lantbruksandamal (”Material till statistiken Gver angmaskiner i
ryska riket”, St. Petersburg 1882), ar 1881 fanns det omkring 500 (”Historisk-statistisk Gver-
sikt”, bd 11, avsnittet om jordbruksredskap). Aren 1884-86 fanns det i tre av guvernementets
sex kretsar 435 angtroskverk. ”For narvarande” (1895) “maste man berakna antalet dylika
maskiner allra minst till det dubbla” (Tesjakov: ”Lantarbetarna i Cherson-guvernementet och
organiserandet av sanitér uppsikt éver dem”, Cherson 1896, s. 71). ”Vjestnik Finansov”
(1897, nr 21) uppger, att angtroskverken i Cherson-guvernementet

“beréknas till omkring 1.150, i Kubanomradet ror sig antalet angtroskverk omkring samma siffra o.
s. v.... Anskaffandet av angtroskverk har under sista tiden fatt industriell préagel ... Det har fore-
kommit fall, da foretagaren pa tvatre skordear fullstandigt intjanat de 5.000 rubel, som troskverket
och lokomobilen kostat, och omedelbart kopt en ny pa samma villkor. Salunda kan man pa jord-
bruk i Kuban-omradet, som ingalunda &r sa stora, inte séllan traffa pa fem och till och med tio
dylika maskiner. De har dar blivit ett nédvandigt tillbehor till varje nagot sa nar vélorganiserat

guvernement under de sista &ren att hinna ikapp Nyryssland. Sélunda befordrade Sysran—Vjasmajarnvagen ar
1890 75.000 pud lantbruksmaskiner, lokomobiler och reservdelar, ar 1891 — 62.000 pud; 1892 — 88.000 pud; ar
1893 — 120.000 pud och ar 1894 — 212.000 pud, d. v. s. transporten vaxte under ungefar fem ar till nastan det
tredubbla. Omkring 30.000 pud lantbruksmaskiner av lokal tillverkning avgick ar 1893 fran stationen Ucholovo,
ar 1894 omkring 82.000 pud, under det att t. 0. m. ar 1892 den mangd lantbruksmaskiner, som avsandes fran
denna station inte uppgick till 10.000 pud pr ar. ”Fran Ucholovo avsindes huvudsakligen tréskverk som
tillverkats i kyrkbyn Kanino, byn Smykovo och delvis i kretsstaden Saposjok i Rjasanguvernementet. Invid
kyrkbyn Kanino ligger tre tackjarnsgjuterier, som tillhdr Jermakov, Karev och Golikov och foretradesvis
tillverkar reservdelar till lantbruksmaskiner. Den slutgiltiga bearbetningen av delarna och monteringen av
maskinerna sysselsitter ndstan mangrant den ovanndmnda befolkningen (i Kanino och Smykovo)” ("Kort
oversikt 6ver Sysran—Vjasma-jarnvigens kommersiella verksamhet &r 1894”. Héfte IV. Kaluga 1896, s. 62-63).
Det intressanta i detta exempel ar for det forsta den valdiga tillvaxten av produktionen just under de sista aren, de
ar da spannmaélspriserna varit laga, for det andra sambandet mellan den ”fabriksméssiga” och den s. k.
”hemsl6jds”-produktionen. Den sistndmnda utgdr helt enkelt en "yttre avdelning” av fabriken.
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jordbruk”. ”Sammanlagt anvander man i sddra Ryssland mer &n tiotusen lokomobiler avsedda for
lantbruket.” (”Produktivkrafterna”, 1X, s. 151.) *

Om vi erinrar oss, att man 1875-78 i hela europeiska Ryssland rdknade med endast 1.351
lokomobiler i jordbruket, men ar 1901 enligt ofullstandiga uppgifter ("Sammanfattning av
fabriksinspektorernas rapporter 1903”) 12.091, ar 1902 — 14.609, ar 1903 — 16.021, ar 1904 —
17.287 lantbrukslokomobiler, sa far vi en klar forestallning om vilken valdig revolution som
kapitalet genomfort i vart jordbruk under loppet av de sista tva-tre artiondena. En stor del av
fortjansten for paskyndandet av denna process tillkommer semstvona. Av semstvona
upprattade lager av lantbruksmaskiner och -verktyg fanns i borjan av ar 1897 “redan vid 11
guvernements- och 203 kretssemstvostyrelser med ett driftskapital av tillsammans omkring en
miljon rubel.” ("Vjestnik Finansov”, 1897, nr 21). | Poltava-guvernementet steg semstvo-
lagrens omséttning fran 22.600 rubel ar 1890 till 94.900 rubel ar 1892 och till 210.100 rubel
ar 1895. Under sex ar saldes 12.600 plogar, 500 sadesharpor och sorteringsmaskiner, 300
slattermaskiner, 200 hasttroskverk.

’Huvudparten kdpare av redskap fran semstvolagren utgores av kosacker och bénder; pa dem
kommer 70 % av samtliga salda plogar och hasttroskverk. Koparna av sanings- och slattermaskiner
var foretradesvis godségare och dartill storgodsagare, som ager mer an 100.000 des;j. jord”
(Vjestnik Finansov”, 1897, nr 4).

Enligt rapporten av semstvostyrelsen i Jekaterinoslavguvernementet for ar 1895 gar
spridningen av forbattrade lantbruksredskap i guvernementet framat i synnerligen rask takt. |
kretsen dvre Dnjepr har man exempelvis gjort féljande berékning:

1894 1895

Moderna plogar: hos godsdgare | 5220 | 6752
” bonder 27271 | 30112
Hésttroskverk: hos godsagare 131 290
” bonder 671 838

(Vjestnik Finansov”, 1897, nr 6.)

Enligt uppgifterna fran semstvostyrelsen i Moskvaguvernementet hade bénderna i
guvernementet ar 1895 41.210 moderna plogar: 20,2 % av samtliga bonder hade plogar
("Vjestnik Finansov”, 1896, nr 31). | Tver-guvernementet fanns det, enligt en séarskild
berdkning 1896, 51.266 sadana plogar, vilket utgjorde 16,5 % av hela antalet bénder. | kretsen
Tver fanns det ar 1890 bara 290 moderna plogar och ar 1896 — 5.581 (”Samling statistiska
uppgifter om Tver-guvernementet”, bd XIII, hafte 2, s. 91, 94). Harav kan man bedéma med
vilken snabbhet bondebourgeoisins jordbruk konsolideras och forbattras.

! Jamfor en korrespondens fran Perekop-kretsen, guvernementet Taurien, i “Russkije Bjedomosti” fr den 19
augusti 1898 (nr 167). ”Tack vare den stora utbredningen av slattermaskiner samt ang- och hasttroskverk bland
vara jordbrukare ... forsiggar arbetet pa akern i synnerligen snabbt tempo. Den gamla metoden att troska med
”slagor” tillhor det forgangna ... P4 Krim utvidgar jordbrukaren for varje ar alltmer &kerarealen, si att han blir
tvungen att anlita forbattrade lantbruksredskap och -maskiner. Under det att man med slagor inte kan tréska mer
an 150-200 pud sad pr dag, troskar ett tio héstkrafters angtroskverk 2.0002.500 pud pr dag och ett hasttroskverk
700-800 pud pr dag. Se dar varfor efterfrigan pé lantbruksredskap, slattermaskiner och tréskverk med varje ar
vaxer till den grad, att fabrikerna och verkstaderna for lantbruksredskap — nagot som intraffat ocksa i ar -- visar
sig sta utan varor pa lager och inte kan tillfredsstilla jordbrukarnas behov”. En av de viktigaste orsakerna till
spridningen av de forbattrade redskapen maste man soka i spannmalsprisernas fall, vilket tvingar jordbrukarna
att sdnka produktionskostnaderna.
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VIIIl. Maskinernas betydelse i lantbruket.

Sedan vi konstaterat den ytterst snabba utvecklingen av lantbruksmaskinindustrin och av
anvandandet av maskiner i det ryska jordbruket efter reformen, maste vi nu undersoka fragan
om den socialekonomiska betydelsen av denna foreteelse. Av framstéllningen harovan om
bonde- och godsagarjordbrukets ekonomi kan man dra foljande slutsatser: a ena sidan ar just
kapitalismen den faktor, som framkallar och sprider anvandandet av maskiner i jordbruket; a
andra sidan har anvandandet av maskiner i jordbruket kapitalistisk karaktér, d. v. s. leder till
bildandet av kapitalistiska forhallanden och till fortsatt utveckling av desamma.

Lat oss dréja vid den forsta av dessa teser. Vi har sett, att avtjanandesystemet och det med
detsamma oupplosligt forbundna patriarkaliska bondejordbruket enligt sjalva sin natur vilar
pa en slentrianmassig teknik, pa bibehallandet av gamla produktionsmetoder. | den inre
strukturen av detta ekonomiska system finnes inga som helst impulser till en ombildning av
tekniken, tvartom, jordbrukets avskildhet och isolering, den beroende bondens néd och
fortryckta stallning utesluter mojligheten att infora forbattringar. Sarskilt vill vi hanvisa till att
arbetslonen i ett jordbruk, som ar baserat pa avtjanande (sasom vi sett) ar betydligt lagre an
vid anvéandandet av fritt I6narbete; men som bekant ar laga arbetsloner ett av de viktigaste
hindren for inforandet av maskiner. Och i verkligheten séger oss fakta, att en rorelse i bred
skala for att ombilda jordbrukstekniken borjade forst under perioden efter reformen i och med
varuhushallningens och kapitalismens utveckling. Den av kapitalismen skapade konkurrensen
och jordbrukarens beroende av varldsmarknaden gjorde en ombildning av tekniken nod-
véndig, och prisfallet p& spannmal gjorde denna nodvandighet sarskilt trangande.*

For att kunna forklara den andra tesen maste vi betrakta godsagar- och bondejordbruket vart
och ett for sig. Da godségaren infor maskiner eller forbattrade redskap, sa ersatter han
bondens (som arbetar for honom) redskap med sina egna redskap; han 6vergar foljaktligen
fran avtjanandesystemet till kapitalistiskt system. Lantbruksmaskinernas spridning betyder att
kapitalismen undantréanger avtjanandet. Naturligtvis ar det mojligt, att man exempelvis vid
utarrendering av jord kréaver avtjanande i form av dagsarbete vid slattermaskinen, troskverket
0. dyl., men det blir da redan ett avtjanande av en annan art, ett avtjanande som férvandlar
bonden till daglonare. Dylika “undantag” bekraftar emellertid bara den allménna regeln, att
godségarjordbrukens utrustande med forbattrade redskap betyder, att den tralbundna (enligt
folklighetsménnens terminologi: sjalvstandiga’) bonden férvandlas till I6narbetare — alldeles
sa som uppkdparen, som delar ut hemarbete, da han anskaffar egna produktivverktyg darmed
forvandlar den tralbundna “hemsléjdsarbetaren” till I6narbetare. Godsagarjordbrukets utrust-
ande med egna redskap leder oundvikligen till ett undergravande av medelbdndernas stall-
ning, vilka skaffar sig medel for livsuppehéllet genom avtjanande. Vi har redan sett, att av-
tjanandet ar den speciella ”’binédringen” just for medelbénderna, vilkas redskap foljaktligen
utgor en bestandsdel inte bara av bondejordbruket utan ocksd av godsagarjordbruket.” Darfor

L »Under inflytande av de Iaga spannmalspriserna och nddvéndigheten att till varje pris forbilliga lantbruks-
arbetena har under de tva sista aren ocksa slattermaskinerna ... borjat fa en sa snabb spridning, att lagren inte ar i
stand att i ratt tid tillfredsstalla alla krav” (Tesjakov, 1 c., s. 71). Den nuvarande jordbrukskrisen ar en kapitalis-
tisk kris. Liksom alla kapitalistiska kriser ruinerar den arrendatorerna och jordagarna pa en plats, i ett land, i en
gren av jordbruket och ger samtidigt kapitalismens utveckling en maktig stét framat pa en annan plats, i ett annat
land, inom andra grenar av jordbruket. Det viktigaste felet, som hrr N.-on, Kablukov m. fl., ni. fl. begar, da de
behandlar detta tema, bestér i att de inte forstar detta grundlaggande drag i den moderna krisen och dennas
ekonomiska natur.

2 Hr V. V. uttrycker denna sanning (att medelbdndernas existens i betydande grad betingas av att godsagarnas
avtjanandehushallning bibehalles) pa foljande originella sétt: ”Godségaren deltar s att sdga i kostnaderna for
underhallet av hans (bondens) redskap”. Med full ratt anmarker hr Sanin till detta: ”Det ser saledes ut som om
det inte ar arbetaren som arbetar for jordagaren utan jordagaren for arbetaren.” (A. Sanin: ’Nagra anmarkningar
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ar utbredningen av lantbruksmaskiner och forbattrade redskap samt béndernas expropriering
foreteelser som ar oupplésligt forknippade med varandra. Att utbredningen av forbattrade
redskap bland bénderna har samma betydelse beh6ver vél knappast klarléggas efter den
framstallning som lamnats i foregaende kapitel. Det systematiska anvandandet av maskiner i
jordbruket undantranger lika obonhorligt den patriarkaliska “medel”-bonden som angvav-
stolen undantrédnger handvavaren i hemmet.

Resultaten av anvandandet av maskiner i jordbruket bekréftar det sagda, ty de uppvisar alla
det kapitalistiska framatskridandets typiska drag med alla de motsagelser som utmarker det.
Maskinerna hojer i oerhord grad arbetsproduktiviteten i jordbruket, vilket anda till den nu-
varande epoken statt nastan fullstandigt vid sidan av den samhalleliga utvecklingens gang.
Dérfor ar redan detta faktum ensamt, att anvandandet av maskiner i det ryska jordbruket okar,
tillrackligt for att man skall se det fullstandigt ohallbara i hr N.-ons pastaende om “absolut
stagnation” (s. 32 i ”Skisser”) i spannmalsproduktionen i Ryssland eller rentav “sankning av
produktiviteten™ i jordbruksarbetet. Vi skall langre fram aterkomma till detta pastaende, som
strider mot allméant bekanta fakta och som hr N.-on behovt for att idealisera den forkapitalis-
tiska ordningen.

Maskinerna leder vidare till koncentrering av produktionen och till anvdndande av kapitalis-
tisk kooperation i jordbruket. Inférandet av maskiner kraver & ena sidan betydande kapital och
kan darfor foretagas endast av storjordbrukare; a andra sida betalar sig maskinen endast vid
produktion i synnerligen stor skala; vid inférandet av maskiner blir det nédvandigt att utvidga
produktionen. Spridningen av slattermaskiner, angtroskverk o. dyl. visar darfor att jordbruks-
produktionen koncentreras — och i verkligheten skall vi strax se, att den jordbruksrédjong i
Ryssland, dar anvandandet av maskiner ar sarskilt utvecklat (Nyryssland) ocksa utmarker sig
genom en synnerligen betydande omfattning av jordbruken. Vi anmarker bara att det skulle
vara felaktigt att forestélla sig jordbrukets koncentrering endast i form av ett extensivt utvid-
gande av akerarealen (sasom hr N.-on gor); i sjalva verket upptrader jordbruksproduktionens
koncentrering i de mest olikartade former, alltefter de former som jordbruksmarknaden antar
(se hdrom i nasta kapitel). Produktionens koncentrering ar oupplosligt forknippad med en
utstrackt kooperering av arbetarna i jordbruket. Vi har harovan sett ett exempel pa ett stor-
jordbruk, som for att skorda sin sad pa en gang satter hundratals slattermaskiner i arbete.

»Hasttroskverk med 4-8 hastar kraver 14-23 och flera arbetare, av vilka hélften bestar av kvinnor
och halvvuxna pojkar, d. v. s. halvarbetare Angtroskverk pa 8-10 hastkrafter, som finnes i alla
storjordbruk” (Cherson-guvernementet) “’kraver samtidigt 50-70 arbetare, av vilka den storre delen
bestar av halvarbetare, flickor och pojkar i aldern 12-17 ar.” (Tesjakov, 1 c., 93.) ”Storjordbruken,
dar samtidigt 500-1.000 arbetare strommar samman, kan man lugnt likstalla med industriféretag” —
anmarker samma forfattare mycket riktigt (s. 151)."

Medan vara folklighetsméan pratat om att ’byalaget” latt skulle kunna” infora kooperation i
jordbruket, har livet saledes gatt sin egen véag, och kapitalismen, som upplost byalaget i
grupper med motsatta ekonomiska intressen, har skapat storjordbruk, som vilar pa en bred
kooperering av l6narbetare.

Av det foregaende ar det klart, att maskinerna skapar den inre marknaden for kapitalismen:
for det forsta en marknad for produktionsmedel (fér maskinindustrins, bergsbrukets o. s. v., o.
s. V. produkter) och for det andra en arbetsmarknad. Inférandet av maskiner leder som vi
redan sett till att avtjanandet ersattes med fritt I6narbete och att bondejordbruk med

med anledning av teorin om folkproduktionen™ i tilldgget till den ryska éverséttningen av Hourvichs bok ”Den
ryska landsbygdens ekonomiska lage”, Moskva 1896, s. 47.)

! Jamfor ocksa foljande kapitel, paragraf 2, dar det lAmnas noggrannare uppgifter om de kapitalistiska jord-
brukens storlek i detta omrade av Ryssland.



45

lantarbetare uppstar. Massanvandningen av lantbruksmaskiner forutsatter att det finns en
massa av lonarbetare i lantbruket. Pa sadana platser, som natt langst i jordbrukskapitalismens
utveckling, korsas denna process, under vilken l6narbete infores vid sidan av maskinerna, av
en annan process, namligen: l6narbetarnas undantrangande genom maskinerna. A ena sidan
skapar uppkomsten av en bondebourgeoisi och jordagarnas 6vergang fran avtjanande till
kapitalism efterfragan pa lonarbetare; & andra sidan: pa de hall, dar jordbruket redan lange
grundat sig pa lonarbete, undantranger maskinerna lonarbetarna. Vilket det allmanna
resultatet av de bada processerna ar for hela Rysslands vidkommande, d. v. s. huruvida antalet
I6narbetare i lantbruket 6kar eller minskar — om det spérsmalet finns det inga noggranna och
massomfattande statistiska uppgifter. Det rader inget tvivel om att detta antal hittills vaxt (jfr
foljande paragraf). Vi antar att det ocksa i dag fortsétter att vaxa:* for det forsta finns det
uppgifter om lonarbetarnas undantrangande genom maskiner i jordbruket endast ifraga om
Nyryssland, men i de andra omradena for det kapitalistiska jordbruket (Baltikum, det véastra
omradet, de Gstra gransomradena, nagra industriguvernement) har denna process annu inte
kunnat konstateras i storre skala. Det aterstar annu ett valdigt omrade med 6vervagande av-
tjanande, och inférandet av maskiner i detta omrade skapar efterfragan pa lonarbetare. For det
andra Okar tillvéxten av jordbrukets intensitet (inférandet av rotfruktsodling t. ex.) i oerhord
utstrackning efterfragan pa I6narbetare (se kap. 1V). En minskning av det absoluta antalet
I6narbetare i lantbruket maste naturligtvis (i motsats till vad fallet &r i industrin) upptrada pa
ett visst stadium av kapitalismens utveckling, namligen da lantbruket i hela landet organiseras
fullstandigt kapitalistiskt och anvandandet av maskiner for de mest skilda jordbruks-
operationer blir allmént.

Vad Nyryssland betréffar, sa konstaterar de lokala forskarna hér de vanliga féljderna av en
hogt utvecklad kapitalism. Maskinerna undantréanger I6narbetarna och skapar en kapitalistisk
reservarme i lantbruket.

“Tiderna for fabelaktigt hoga priser pa arbetskraft ar forbi ocksa i Cherson-guvernementet. Tack
vare ... den dkade spridningen av lantbruksredskap ...” (och av andra skél) “sénkes arbetslénerna
systematiskt” (kursiverat av forfattaren) ... ”Spridningen av lantbruksredskap, som befriar stor-
jordbruken frén att vara beroende av arbetarna’ och samtidigt minskar efterfragan pé arbetskraft,
forsatter arbetarna i ett svart lage.” (Tesjakov, 1 c., 66-71.)

Detsamma konstaterar ocksa en annan semstvosanitarlakare, hr Kudravtsev, i sitt arbete ”De
invandrade lantarbetarna pa Nikolajev-marknaden i orten Kachovka, guvernementet Taurien,
och den sanitéra uppsikten 6ver dem ar 1895 (Cherson 1896).

”Arbetslonerna ... sjunker alltmer, och en betydande del av de invandrade arbetarna blir utan
arbete, far ingen arbetsfortjanst, d. v. s. bildar vad som pé den ekonomiska vetenskapens sprak
kallas arbetarreservarmén — ett konstlat befolkningsoverskott” (s. 61). Den genom denna reservarm
framkallade sankningen av arbetslénerna gar understundom sa langt, att ”manga jordbrukare, som
har egna maskiner, féredragit” (ar 1895) att barga skorden med mansklig arbetskraft i stallet for
med maskiner) (ibid., 66, ur ”Chersonsemstvots samlingsverk”, 1895, augusti)!

! Det behéver val knappast forklaras, att i ett land med en stor bondemassa en absolut 6kning av antalet I6n-
arbetare i jordbruket ar fullstandigt forenligt inte bara med en relativ utan ocksa med en absolut minskning av
lantbefolkningen.

2 Hr Ponomarev yttrar sig i denna fraga pa foljande sétt: “Maskinerna, som reglerat Iénerna vid skorden, tjanar
med all sannolikhet till att samtidigt ocksa disciplinera arbetarna” (artikel i tidskriften ”Lantbruk och skogshus-
hallning”, citerat efter ”Vjestnik Finansov”, 1896, nr 14). Man bér dra sig till minns hur ~den kapitalistiska
fabrikens Pindaros”, dr Andrew Ure, hyllade maskinerna, som skapar ordning” och “disciplin” bland arbetarna.
Jordbrukskapitalismen i Ryssland har inte bara lyckats skapa jordbruksfabriker” utan ocksa sina ”Pindarosar”,
som besjunger dessa fabriker.
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Detta faktum visar askadligare och mera 6vertygande &n alla avhandlingar hela djupet i de
motsattningar, som ar utmérkande for det kapitalistiska anvandandet av maskinernal

En annan f6ljd av bruket av maskiner ar 6kad anvandning av kvinno- och barnarbete. Det
utbildade kapitalistiska jordbruket har 6verhuvud taget skapat en viss arbetarhierarki, som i
mangt och mycket erinrar om fabriksarbetarhierarkin. Salunda skiljer man pa de sydryska
godsen mellan: a) helarbetare — vuxna man som kan utfora varje arbete; b) halvarbetare,
kvinnor och manliga arbetare upp till 20 ar; halvarbetarna uppdelas i tva kategorier: aa) fran
12, 13 till 15, 16 ar — halvarbetare i inskrankt beméarkelse och bb) kraftiga halvarbetare;
“enligt sprékbruket pd godsen ‘trefjardedels’-arbetare”, — frdn 16 till 20 &r, som &r istdnd att
utfora helarbetarens alla arbeten med undantag av slattern. Slutligen c) halvarbetare for min
dr e hjalparbeten, barn som inte ar under 8 och inte dver 14 ar; de vaktar svin och kalvar,
rensar ogras och driver pa dragdjuren vid plojningen. Inte sallan tjanar de endast for kost och
klader. Inforandet av lantbruksredskap kommer priset pa helarbetarens arbete att sjunka” och
gor det mojligt att ersatta det med kvinnornas och de halvvuxnas billigare arbete. De
statistiska uppgifterna om de invandrade arbetarna bekréftar det faktum, att det manliga
arbetet undantranges av det kvinnliga: ar 1890 registrerades i orten Kachovka och i staden
Cherson 12,7 % kvinnor av hela antalet dylika arbetare; ar 1894 i hela guvernementet — 18,2
% (10.239 av 56.464); ar 1895 — 25,6 % (13.474 av 48.753). Barn ar 1893 — 0,7 % (fran 10 till
14 ar), ar 1895 — % (fran 7 till 14 ar). Av de pa orten bosatta arbetarna pa godsen i kretsen
Jelisavetgrad i Cherson-guvernementet utgjorde barnen 10,6 % (ibid.).

Maskinerna 6kar arbetarnas arbetsintensitet. Sa till exempel har den mest utbredda typen av
slattermaskin (med handspridning) fatt den karakteristiska benamningen ~’pannvarmare” eller
’skallvérmare”, emedan arbetet vid denna maskin &r utomordentligt anstréngande for
arbetaren: arbetaren ersatter spridningsapparaten (jfr ”Produktivkrafterna”, 1, s. 52). Precis pa
samma satt 6kas arbetsintensiteten ocksa vid troskverken. Den kapitalistiskt anvénda
maskinen ger ocksa har (liksom 6verallt) en kraftig impuls till forlangning av arbetsdagen.
Ocksa i jordbruket upptrader nattarbetet, som hittills varit obekant pa detta omrade. ”Under
givande ar” ... forsiggar arbetet ”pa nagra gods och pad manga bondejordbruk till och med pa
natten” (Tesjakov, 1 c., 126), vid konstgjord belysning — med facklor (s. 92). Det systematiska
anvandandet av maskiner medfor slutligen olycksfall bland lantarbetarna; flickornas och
barnens arbete vid maskinerna resulterar naturligtvis i en betydande mangd skador.
Semstvosjukhusen och sjukstugorna exempelvis i Cherson-guvernementet fylles under
lantarbetssasongen “’nastan uteslutande av folk som skadats i arbetet” och utgor ett slags
faltlasarett for de sarade i den valdiga armén av lantbruksarbetare, vilka fallit offer for
lantbruksmaskinernas och -redskapens skoningsldst forintande framfart” (ibid., 126). Det
haller redan pa att uppsta en speciell medicinsk litteratur om de skador, som lantbruks-
maskinerna astadkommer. Det har redan framstllts forslag om obligatoriska foreskrifter
betraffande anvandande av lantbruksmaskiner (ibid.). Den maskinella storproduktionen reser
saval i jordbruket som i industrin obénhérligt kravet pa samhéllelig kontroll och reglering av
produktionen. Vi skall langre fram aterkomma till forsoken att skapa en dylik kontroll.

Lat oss till slut namna folklighetsmannens ytterst inkonsekventa forhallande till fragan om
anvandandet av maskiner i lantbruket. Att erk&nna det nyttiga och progressiva i anvandandet
av maskiner, att forsvara alla atgarder, som bidrar till att utveckla och underlatta detta — och
samtidigt ignorera att maskinerna anvéandes pa kapitalistiskt satt i det ryska jordbruket, det
betyder att sjunka ner till samma standpunkt som sma- och storagrarerna. Men vara folklig-
hetsmén ignorerar just den kapitalistiska karaktaren i anvandandet av lantbruksmaskiner och
forbéattrade redskap och forsoker inte ens analysera av vilken typ de bonde- och godsagar-

! Tesjakov, 1 c., 72.
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jordbruk &r, som infér maskiner. Hr V. V. kallar indignerat hr V. Tjernjajev en representant
for den kapitalistiska tekniken” (”Den progressiva tendensen”, s. 11). Som om just hr V.
Tjernjajev eller nadgon annan tjansteman i jordbruksdepartementet skulle vara skulden till att
maskinerna i Ryssland anvandes pa ett kapitalistiskt satt! Hr N.-on har, trots sitt svamlande
I6fte att han “skall halla sig till fakta” (”Skisser”, XIV), foredragit att ga forbi det faktum, att
det just ar kapitalismen som utvecklat anvandandet av maskiner i vart jordbruk, och till och
med uppstallt en komisk teori, som gar ut pa att varuutbytet sanker arbetsproduktiviteten i
jordbruket (s. 74)! Det ar varken majligt eller nddvandigt att inga pa en kritik av denna teori,
som dekreterats utan nagon som helst analys av fakta. Vi inskranker oss till att anféra ett litet
prov pa hr N.-ons funderingar. ”Om arbetsproduktiviteten hos oss hojdes till det dubbla, sa
skulle man for en tjetver t vete inte l&ngre betala 12 rubel utan 6, det &r allt” (s. 234). Det &r
langt ifran allt, basta hr ekonom. ”Hos oss” (liksom i varje samhalle med varuhushallning)
genomfores en hojning av tekniken av spridda foretagare och forst s smaningom 6vertager de
ovriga denna teknik. Att hos 0ss” hoja tekniken formar bara jordbruksforetagarna. ’Hos 0ss”
ar detta framatskridande for jordbruksforetagarna, de sma och stora, oupplosligt forknippat
med ruinering av bonderna och uppkomsten av ett lantproletariat. Om darfoér den hojda tek-
niken i jordbruksforetagarnas jordbruk skulle bli samhélleligt nédvandig (blott under en dylik
betingelse skulle priset kunna sankas till halften), sa skulle det betyda att nastan hela jord-
bruket 6vergick i handerna pa kapitalisterna, det skulle betyda en fullstandig proletarisering
av miljoner bonder, det skulle betyda en gigantisk tillvéxt av den icke-jordbrukande befolk-
ningen och en tillvaxt av antalet fabriker (for att arbetsproduktiviteten i vart jordbruk skall
hojas till det dubbla kraves en véldig utveckling av maskinbyggnadsindustrin, bergsbruket,
angtransporten, ett massomfattande uppforande av lantbruksbyggnader av en ny typ, magasin,
lager, kanaler 0. s. v., 0. s. v.). Hr N.-on upprepar har det vanliga lilla felet i sitt resonemang:
han hoppar dver de pa varandra foljande stadier, som &r oundvikliga vid kapitalismens ut-
veckling, han hoppar 6ver de invecklade komplex av socialekonomiska ombildningar, som
oundvikligen foljer med kapitalismens utveckling — och sedan jamrar och beklagar han sig
over faran av att kapitalismen ”bryter” ned det gamla.

IX. Lonarbetet i jordbruket.

Vi 6vergar nu till den viktigaste foreteelsen i jordbrukskapitalismen — anvandandet av fritt
Ionarbete. Detta drag i jordbruket efter reformen framtradde allra starkast i de sodra och dstra
gransomradena av europeiska Ryssland, visade sig i den massvandring av lonelantarbetare,
som &r kand under namnet jordbruksutvandringen”. Vi aterger darfor forst nagra uppgifter
om detta den ryska jordbrukskapitalismens viktigaste omrade, och skall dérefter granska
ocksa de uppgifter, som avser hela Ryssland.

Vara bonders massomfattande vandringar for att soka l6narbete har redan lange omnamnts i
var litteratur. Redan Flerovskij (”Arbetarklassens lage i Ryssland”, St. Petersburg 1869) har
pavisat dem och forsokt att faststalla den relativa utbredningen av dessa vandringar i de olika
guvernementen. Ar 1875 gav hr Tjaslavskij en allman 6versikt dver “ambulerande yrken i
jordbruket” (Samlingsverk i statskunskap”, bd 1) och framholl deras verkliga betydelse (“’det
har bildats ... ett slags halv-nomadiserande befolkning ... ett slags blivande lantarbetare™). Ar
1887 sammanstallde hr Raspopin en rad semstvostatistiska uppgifter om denna foreteelse, och
betraktade den inte som en "bifortjanst” for bonderna dverhuvud taget utan som en process,
under vilken en klass av I6narbetare utbildas i jordbruket. Pa 1890-talet utkom arbeten av hrr
S. Korolenko, Rudnjev, Tesjakov, Kudrjavtsev och Schachovskoj, i vilka denna foreteelse
underkastades en langt mera ingaende undersokning.

Det viktigaste omradet for invandringen av lonarbetare i jordbruket &r guvernementena
Bessarabien, Cherson, Taurien, Jekaterinoslav, Donomradet, Samara, Saratov (sodra delen)
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och Orenburg. Vi begransar oss till europeiska Ryssland, men det &r nddvandigt att ndmna, att
denna rorelse alltmera griper omkring sig (i synnerhet under den sista tiden) och omfattar
saval Nord-Kaukasien som Uralomradet o. s. v. Uppgifterna om det kapitalistiska jordbruket i
detta omrade (omradet med spannmalsodling for marknaden) kommer att anforas i nasta
kapitel; dar kommer vi att ndmna ocksa de andra omraden, dit invandring av jordbruks-
arbetare ager rum. Det viktigaste omradet for utvandring av jordbruksarbetare ar guvernemen-
tena i det centrala svartmylleomradet: Kasan, Simbirsk, Pensa, Tambov, Rjasan, Tula, Orel,
Kursk, Voronesj, Charkov, Poltava, Tjernigov, Kiev, Podolien, Volhynien*. Salunda férsiggar
arbetarnas vandringar fran de tétast befolkade omradena till de glesast befolkade, dar koloni-
sation agt rum; — fran omraden, dar livegenskapen haft sin starkaste utveckling, till omraden,
dar den varit svagast; ? — frdn omraden, dér avtjanandet ar mest utvecklat, till omraden, dar
avtjanandet ar svagt utvecklat och kapitalismens utveckling natt en hog niva. Arbetarna flyr
alltsa fran det ~halvfria” arbetet till det fria. Det skulle vara felaktigt att tro att denna flykt
uteslutande &r en utvandring fran tatt befolkade till glest befolkade omraden. En undersokning
av arbetarnas vandringar (hr S. Korolenko, 1 c.) har visat den egenartade och viktiga fore-
teelsen, att i manga utvandringsomraden arbetarna utvandrar i sa. stor utstrackning, att det pa.
dessa platser uppstar brist pa arbetare, vilket utjamnas genom en tillstromning av arbetare fran
andra platser. Detta innebdr, att arbetarnas utvandring inte bara ar ett uttryck fér befolk-
ningens stravan att likméassigare fordela sig ver det givna territoriet utan ocksa for arbetarnas
stravan att bege sig dit, dar forhallandena &r battre. Denna stravan blir oss fullstandigt be-
griplig, om vi erinrar oss, att arbetslénen for lantarbetarna i utvandringsomradet, avtjanande-
omradet, ar sarskilt 1dg, medan arbetslénen i invandringsomradet, kapitalismens omrade, ar
ojamforligt mycket hogre.®

Vad betraffar omfattningen av denna “utvandring i jordbruket”, sa finnes allmanna uppgifter
darom endast i det ovan nd&mnda arbetet av hr S. Korolenko, vilken beréknar dverskottet av
arbetare (jamfort med den lokala efterfragan pa dem) till 6.360.000 i hela europeiska Ryss-
land, ddrav 2.137.000 i de ovanndmnda 15 guvernementen med jordbruksutvandring, under
det att han i 8 guvernement med invandring faststéller en brist pa arbetare till ett antal av
2.173.000. Trots att hr S. Korolenkos berakningsmetoder langt ifran alltid &r tillfredsstéallande,
bor man (som vi langre fram upprepade ganger skall se) betrakta hans allménna slutsatser som
relativt riktiga, han berdknar antalet ambulerande arbetare inte alls éverdrivet utan snarare
lagre an det verkliga. Av dessa tva miljoner arbetare, som utvandrar till sédern, ar det otvivel-
aktigt en del, som inte arbetar i jordbruket. Men hr Schachovskoj (1 c.) berdknar fullstandigt
godtyckligt, pa en hoft, att halften av detta antal utgdres av industriarbetare. For det forsta vet
vi fran samtliga kallor, att tillstromningen av arbetare till detta omrade foretradesvis har jord-
brukskaraktéar, for det andra att det kommer jordbruksarbetare inte bara fran de ovan namnda
guvernementen. Hr Schachovskoj anger sjalv en siffra, som bekréftar hr S. Korolenkos
berakningar. Han meddelar namligen, att ar 1891 i de 11 svartmylleguvernementen (vilka
ingar i det ovan antydda omradet fran vilket jordbruksarbetare utvandrar) utgavs 2.000.703
pass och reskort (1 c., s. 24), under det att, enligt hr S. Korolenkos berékning, antalet av de
arbetare, som lamnade dessa guvernement, endast utgjorde 1.745.913. Salunda &r hr S.
Korolenkos siffror ingalunda 6verdrivna, och hela antalet kringvandrande lantarbetare i
Ryssland maste tydligen uppskattas till 6ver 2 milj.* En sddan massa “bénder”, som éverger

LI kap. V111, dér vi underséker processen av lénarbetarnas vandringar i Ryssland i dess helhet, skall vi lamna en
noggrannare skildring av utvandringens karaktar och riktning i de olika trakterna.

2 Redan Tjaslavskij pavisade, att procentsatsen livegna i omraden i Ryssland, dit arbetare invandrade, var 4-15 %
och i omraden, dér de utvandrade 40-60 %.

® Se tabelluppgifterna for 10 ar i kap. V111, paragraf 4: uppkomsten av en inre marknad for arbetskraft.

* Det finns ytterligare ett satt att kontrollera hr S. Korolenkos siffror. Av de ovan citerade béckerna av hrr
Tesjakov och Kudrjavtsev vet vi, att antalet lantarbetare, som pa sina vandringar efter ~arbetsfortjanst”
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hem och skiftesjord (om de 6verhuvud taget har hem och skiftesjord), vittnar patagligt om den
valdiga process, under vilken smajordbrukarna forvandlas till lantproletérer, om den véxande
jordbrukskapitalismens kolossala efterfragan pa lénarbetare.

Man fragar sig nu, hur stort ar hela antalet l6narbetare i jordbruket i europeiska Ryssland,
saval de kringvandrande som de bofasta? Det enda forsok vi kanner att 16sa denna fraga har
gjorts i hr Rudnjevs arbete: ”Bondebinaringar i europeiska Ryssland” (”Samlingsverk utgivet
av Saratov-semstvot”, 1894, nr 6 och 11). Detta utomordentligt vardefulla arbete samman-
staller semstvostatistiska uppgifter fran 148 kretsar i 19 guvernement i europeiska Ryssland.
Hela antalet ”’binaringsidkare” har faststéllts till 2.798.122 av 5.129.863 manliga arbetare (18-
60 &r), d. v. s. till 55 % av hela antalet arbetande bonder. Till “jordbruksbinaringar” har
forfattaren blott raknat lantbruksarbeten motlon (lantarbetare, daglénare, herdar, kreaturs-
skotare). Faststallandet av procenten lantbruksarbetare i forhallande till hela antalet vuxna
manliga arbetare i de olika guvernementen och omradena i Ryssland foranleder forfattaren att
dra den slutsatsen, att i svartmylleomradet omkring 25 % av samtliga manliga arbetare &r
sysselsatta med Ionarbete i lantbruket, och i det dvriga omradet omkring 10 %. Detta betyder
att siffran for lantbruksarbetarna i europeiska Ryssland ar 3.395.000, eller i runt tal 3,5 milj.
(Rudnjev, 1. c., s. 448. Detta antal utgdr omkring 20 % av hela antalet vuxna manliga
arbetare.) Har ar det nodvandigt att papeka, att enligt hr Rudnjevs utsago “daglonarbete och
ackordsarbete i jordbruket av statistikerna angetts som naringar endast i de fall, da de visat sig
utgora den viktigaste sysselsattningen for personen eller familjen ifrdga” (1. c., 446).2

Denna hr Rudnjevs siffra maste betraktas som en minimisiffra, da for det forsta semstvorak-
ningarnas uppgifter, som hanfor sig till 1880-talet, stundom rentav till 1870-talet, & mer eller
mindre foraldrade, och da man for det andra vid faststallandet av procentsatsen lantbruks-
arbetare fullstandigt lamnat ur rakningen omraden med hogt utvecklad jordbrukskapitalism,
de baltiska och vastra guvernementen. Men da andra uppgifter saknas maste vi godkanna
denna siffra pa 3,5 milj.

Det visar sig alltsa att omkring en femtedel av bonderna redan rakat i ett sadant lage, att deras
huvudsakliga sysselsattning” ar l6narbete hos de formogna bdnderna och godsagarna. Vi har
har den forsta gruppen av foretagare, som reser efterfragan pa lantproletariatets arbetskraft.
Detta ar jordbruksforetagare, som sysselsatter omkring halften av den lagre bondegruppen.
Man kan salunda iakttaga att uppkomsten av en klass jordbruksforetagare och tillvaxten av
den lagre gruppen ”bonder”, d. v. s. tillvaxten av antalet lantproletarer 6msesidigt ar full-
standigt beroende av varandra. Bland dessa jordbruksforetagare spelar bondebourgeoisin en

atminstone delvis anvander sig av jarnvag, utgér omkring 1/10 av hela antalet arbetare (om vi sammanfattar
uppgifterna fran de bada forfattarna, blir resultatet, att av 72.636 arbetare som tillfragats blott 7.827 tillryggalagt
atminstone en del av vagen med jarnvég). Emellertid finner vi, att antalet arbetare, som 1891 befordrades av de
tre stambanorna i ifragavarande riktning, inte dverstiger 200.000 (170-189.000) — sdsom hr Schachovskoj
meddelar (1. c., s. 71, enligt jarnvagarnas uppgifter). Féljaktligen maste hela antalet arbetare, som drar till
s@dern, berdknas till omkring 2 milj. Detta faktum, att det &r en forsvinnande liten del av lantarbetarna, som
anvander jarnvag, visar i forbigdende sagt, hur orétt hr N.-on har, d& han péstar att de som dominerar
passagerartrafiken pa vara jarnvagar ar jordbruksarbetarna. Hr N.-on har forbisett, att de icke-jordbrukande
arbetarna, som betalas béttre, i stérre utstrackning anvander sig av jarnvagarna, och att den tid, da dessa arbetare
(exempelvis byggnadsarbetare, vagarbetare, hamnarbetare m. m.) ger sig ut att soka arbete, likaledes infaller
under varen och sommaren.

L Till “bindringar” raknas, sésom hr Rudnjev ocksa framhéller, alla slags sysselséttningar for bonderna utom
jordbruk pé egen, kopt och arrenderad jord. Utan tvivel &r det stora flertalet av dessa ~bindringsidkare” 16n-
arbetare i jordbruk och industri. Vi riktar darfor lasarens uppmarksamhet pa hur nara dessa uppgifter kommer det
av oss faststéllda antalet lantproletérer: i kap. Il antog vi att de sistndmnda utgjorde omkring 40 % av bdnderna.
Hér ser vi 55 % ~binéringsidkare”, av vilka troligen mer &n 40 % &r sysselsatta i olika slags l6narbeten.

2 | denna siffra ingar foljaktligen inte den massa av bonder, for vilka avlénat jordbruksarbete inte utgér den
viktigaste sysselsattningen men vél en lika vésentlig sysselsattning som deras eget jordbruk.
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framtradande roll: i 9 kretsar i Voronesj-guvernementet &r exempelvis av hela antalet lant-
arbetare 43,4 % sysselsatta hos bonder (Rudnjev, s. 434). Om vi skulle ta denna procentsats
som norm for alla lantbruksarbetare och for hela Ryssland, sa skulle det visa sig, att
bondebourgeoisin reser en efterfragan pa cirka en och en halv miljon lantbruksarbetare. Ett
och samma bondestand” kastar ut pa arbetsmarknaden miljoner arbetare, som soker nagon
som kan sysselsatta dem, och samtidigt reser det en imponerande efterfragan pa I6narbetare.

X. Det fria l6narbetets betydelse i jordbruket.

Lat oss nu forsoka teckna grunddragen av de nya samhélleliga férhallanden, som till foljd av
anvandandet av fritt I16narbete utbildats i jordbruket, och faststélla deras betydelse.

De lantbruksarbetare, som i sadana massor beger sig till sodern, tillhor de fattigaste skikten av
bonderna. Av de arbetare, som kommer till Cherson-guvernementet, tillryggalégger sju
tiondelar vagen till fots, da de inte har pengar till jarnvagsbiljett, *’vandrar hundratals och
tusentals verst utefter jarnvéagslinjerna och de segelbara flodernas strander och frojdar sig at
de vackra scenerierna av tag, som snabbt susar forbi, och angbatarna, som glider fram Gver
béljorna” (Tesjakov, s. 35). | genomsnitt har arbetarna med sig c:a 2 rubel *; inte sallan
forekommer det, att pengarna inte ens racker till passet, och de kdper ett tiokopekspass for en
manad. Farden varar tio till tolv dagar, och vandrarnas fétter svullnar av de oerhérda
vandringarna (som stundom foretages barfota i det kyliga varslasket), tackes av skavsar och
blasor. Omkring en tiondel av arbetarna fardas i dubor (stora batar av hopslagna brader, som
rymmer 50-80 personer och vanligen ar fullstandigt fullpackade). 1 en officiell kommissions
(Svegintsevs) arbeten faststalles, hur utomordentligt farligt ett dylikt transportmedel &r: ”’det
gar inte ett enda ar utan att en, tva eller till och med flera av de 6verfyllda batarna gar till
botten med sina passagerare” (ibid., 34). Det 6vervaldigande flertalet av arbetarna éger
skiftesjord, som emellertid till storleken ar fullstandigt obetydlig.

7| sjélva verket — anmaérker hr Tesjakov mycket riktigt — ar ju alla dessa tusentals lantbruksarbetare
utan jord, lantproletarer, som nu fullstandigt existerar pa arbete pa annat hall ... Béndernas
skiljande fran jorden fortskrider snabbt, och samtidigt darmed véaxer antalet lantproletérer” (s. 77).

Antalet nya arbetare, d. v. s. de som for forsta gangen beger sig ut att soka anstéllning,
bekraftar pa ett patagligt satt, hur snabbt denna tillvéxt forsiggar. De utgor omkring 30 %. For
ovrigt kan man med ledning av denna siffra bedéma, hur snabbt den process forsiggar, under
vilken kadrer av standiga jordbruksarbetare skapas.

Arbetarnas massvandringar har skapat sarskilda former for anstéllningen, som &r séregna for
den hogt utvecklade kapitalismen. | sdder och sydost har bildats ett flertal arbetsmarknader,
dar tusentals arbetare samlas och dit foretagarna soker sig. Sadana marknader forlagges ofta
till stadderna, industricentra, handelskdpingar och marknadsplatser. Den speciella industri-
karaktaren hos centra utvar en sarskild lockelse pa arbetarna, vilka garna later anstélla sig
ocksa for icke-jordbruksarbeten. | Kiev-guvernementet ar det exempelvis orterna Sjpola och
Smela (betydande centra for betsockerindustrin) och staden Bjelaja Tserkov, som tjanar som
arbetsmarknader. 1 Cherson-guvernementet utféres denna funktion av olika handelsbyar
(Novoukrainka, Birsula, Mostovoje och manga andra, dér det om séndagarna samlas mer &n
9,000 arbetare), jarnvagsstationerna (Snamenka, Dolinskaja o. a.), staderna (Jelisavetgrad,
Bobrinjets, Vosnesensk, Odessa 0. a.). | Odessa later ocksa smaborgare, grovarbetare och
kadetter” (i trakten gangse bendmning for landstrykare) om somrarna leja sig till lantbruks-
arbete. | Odessa lejer man lantarbetare pa det s. k. Seredinskaja-torget (eller ”Kosarka™).

! Respengarna forskaffar de sig genom att sélja sina dgodelar, till och med sina sista tillhérigheter, genom att
belana sin skiftesjord, pantsatta bohag, klader o. dyl., till och med genom att lana pengar mot avtjanande “hos
prasterskapet, godségarna och traktens kulaker” (Sjachovskoj, s. 55).
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»Arbetarna strommar till Odessa, forbi andra marknader, i hopp om att har fa battre betalt”
(Tesjakov, s. 58). Orten Krivoj Rog ar en betydande arbetsmarknad for lant- och gruvarbetare.
| guvernementet Taurien utmarker sig sarskilt orten Kachovka sasom arbetsmarknad, dar
tidigare samlades anda upp till 40.000 arbetare, pa 1890-talet 20-30.000, for narvarande av
nagra uppgifter att déma annu mindre. | guvernementet Bessarabien maste man ndmna staden
Akkerman, i Jekaterinoslav-guvernementet staden Jekaterinoslav och stationen Losovaja; i
Don-omradet Rostov vid Don, dér varje ar anda upp till 150.000 arbetare infinner sig. |
Nordkaukasus — staderna Jekaterinodar och Novorossisk, stationen Tichoretskaja o. a. |
Samara-guvernementet orten Pokrovsk (mitt emot Saratov), byn Balakovo o. a. | Saratov-
guvernementet staderna Chvalynsk, Volsk. | Sombirsk-guvernementet staden Sysran. Pa sa
satt har kapitalismen i ytteromradena skapat en ny form for jordbrukets férenande med
bindringar”, ndmligen férenandet av jordbruks- och icke-jordbrukslonarbete. | stor skala &r ett
dylikt férenande mgjligt blott under epoken av kapitalismens sista och hdgsta stadium — den
maskinella storindustrins epok vilken undergraver konstskicklighetens, ”hantverkets”
betydelse, underlattar 6vergangen fran en sysselsattning till en annan och verkar utjamnande
pa lénarbetsformerna.t

Och faktiskt ar I6narbetsformerna i detta omrade mycket originella och hogst karakteristiska
for det kapitalistiska jordbruket. Alla de halvpatriarkaliska, halv-feodala former for l6narbetet,
som &r sa ofta forekommande i det centrala svartmylleomradet, bortfaller har. Endast for-
hallandet mellan foretagare och anstallda blir kvar, endast den affarsmassiga 6verens-
kommelsen om kop och forséljning av arbetskraften. Sasom alltid ar fallet vid utvecklade
kapitalistiska forhallanden foredrar arbetarna att ta anstéllning for dag eller vecka, vilket
tillater dem att battre reglera lénen i 6verensstaimmelse med efterfragan pa arbetskraften.

“Priserna for arbetskraften faststélles for omradet kring varje marknad (40 verst i omkrets) med
matematisk noggrannhet, och det &r mycket svart for foretagarna att pressa ner detta pris, da
bonden, som ankommit till platsen, hellre stannar kvar pa marknaden eller fortsétter sin vandring
an han séljer sin arbetskraft billigare” (Sjachovskoj, s. 104).

Det &r sjalvklart, att de valdsamma l6nesvangningarna framkallar otaliga kontraktsbrott — inte
bara fran den ena partens sida, sasom foretagarna vanligen forsakrar, utan fran bada parternas
sida; “’strejker genomfdres av bada parterna”: arbetarna kommer Gverens om att begéra mera
betalt, och féretagarna att betala mindre (ibid., 107) 2 Hur ohéljt den “’kénsloldsa vinnings-
lystnaden™ harskar i forhallandena mellan klasserna kan man se av exempelvis féljande
faktum:

»erfarna foretagare vet mycket val”, att arbetarna “faller till foga™ forst da de gjort slut pa hela sitt
forradd av brdd. ”En lantbrukare har berattat, att han, da han kommer till marknaden for att anstélla
arbetare ... borjar ga omkring bland dem och kéanna med képpen pa deras matsécksknyten (sic!):
med sadana som har brod kvar underhandlar han 6verhuvud taget inte, utan han lamnar

! Hr Sjachovskoj hanvisar ocksa till en annan form for férenandet av jordbruks- och icke-jordbruksarbete. P4
Dnjepr seglar tusentals timmerflottar i riktning mot staderna vid flodens nedre lopp. P& varje flotte befinner sig
15-20 arbetare (flottningsarbetare), till stor del bjeloryssar och storryssar frdn Orel-guvernementet. ”De erhaller
for hela flottningstiden bokstavligt talat ett par styver”, och raknar huvudsakligen med att de skall lyckas fa
arbete vid slattern eller tréskningen. Dessa berakningar haller streck endast under goda” ar.

2 »Under skordetiden triumferar arbetaren under goda &r, och det &r svart att tala reson med honom. Man
erbjuder honom ett pris, men han vill inte hora pa det 6rat; han upprepar bara: ge mig vad jag begar, sa satter vi
igdng. Och detta ar inte en f6ljd av att det rader brist pa arbetare utan dirav, som arbetaren sager, att “vi har
overtaget”. (Meddelanden frdn en kommunskrivare, Sjachovskoj, s. 125.)

”Om skorden varit dalig och priset pa arbetskraften sjunkit, utnyttjar kulaken detta som foretagare och sager
upp arbetaren i forvag, sa att den mest bradskande arbetstiden gar forlorad for arbetaren under sokande efter
arbete inom omradet ifraga eller under vandringen till annan ort” — tillstar en godségare i en korrespondens
(ibid., 132).
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marknaden” och vantar tills ”det dyker upp tomma matsacksknyten pa marknaden” (ur Selskij
Vijestnik”, 1890, nr 15, ibid., 107-108).

Liksom under all utvecklad kapitalism kan man ocksa har iakttaga, att smakapitalet utdvar ett
sarskilt tryck pé arbetaren. En enkel affarsmassig berakning® formar storforetagaren att avsta
fran de sma patryckningsmedlen, som ar foga lonande och kan medféra stora nackdelar i
hé&ndelse av konflikt. Darfor strévar storforetagaren (som sysselsétter 300-800 arbetare)
exempelvis efter att inte slappa arbetarna efter en vecka och faststaller sjélva I6nerna i
enlighet med efterfragan pa arbetskraften; en del infor till och med ett system med tillagg till
I6nen, darest priset pa arbetskraften stiger i trakten — och allt vittnar om att dessa tillagg
betalar sig med ranta genom béttre arbete och franvaron av konflikter (ibid., 130-132; 104).
Smafdretagaren daremot &r inte krasen av sig.

”Parcellbonderna och de tyska kolonisterna ‘véljer ut sitt folk> noggrant ... och betalar dem ... 15-
20 % hogre an vad som tillampas pa godsen, men det arbetskvantum, som dessa bénder ‘pressar ut’
av arbetarna ar ocksa 50 % storre” (ibid., 116).

Hos en sadan husbonde vet “pigorna” inte, som de séger, om det ar dag eller natt”. De
kolonister, som anstéller slatterfolk, later sina soner turvis ga i slatterfolkets led (d. v. s. for att
driva pa arbetarnal), pa sa satt att pafosarna tre ganger om dagen avloses av friska krafter for
att driva pa arbetarna: darfor kan man av de utmarglade dragen sa latt kanna igen dem som
arbetar hos tyska kolonister”. ”Overhuvud taget undviker parcellbénder och tyskar att anstélla
arbetarg, som tidigare tjanat hos godsagare. ‘Ni haller inte ut hos oss’, sager de rent ut”
(ibid.).

Den maskinella storindustrin, som koncentrerar massor av arbetare till en plats, omgestaltar
produktionsmetoderna, sliter bort alla traditionella, patriarkaliska sldjor och forkladnader,
vilka dolt forhallandena mellan klasserna — leder alltid till att offentlighetens uppmarksamhet
riktas pa dessa forhallanden, till forsok att samhélleligt kontrollera och reglera dem. Denna
foreteelse, som fatt ett sarskilt patagligt uttryck i fabriksinspektionen, borjar gora sig gallande
ocksa i det ryska kapitalistiska jordbruket, sarskilt i det omrade, dar detta natt sin hogsta
utveckling. Fragan om arbetarnas sanitéra lage restes redan ar 1875 i Cherson-guvernementet
pa semstvolakarnas andra guvernementskongress, och darefter pa nytt 1888; ar 1889
uppgjorde man ett program for undersokande av arbetarnas ldge. De (pa langt nar inte
fullstandiga) sanitara undersokningar, som foretogs 1889-90, lyfte pa en flik av den sléja, som
vilar 6ver arbetsforhallandena i landsbygdens isolerade avkrokar. Det visade sig exempelvis
att arbetarbostader i flertalet fall saknas; i de fall da det finns logement for arbetarna, ar de
vanligen ytterst ohygieniskt inrattade, inte sa sarskilt sallan” traffar man ocksa pa jordkojor —
i sadana bor exempelvis farherdarna, vilka lider starkt av fukten, trangboddheten, kélden,
morkret och den daliga luften. Arbetarnas foda ar mycket ofta otillfredsstallande. Arbetsdagen
varar i allménhet fran 12% till 15 timmar, d. v. s. mycket langre &n den vanliga arbetsdagen i
storindustrin (11-12 timmar). Arbetspauser under den allra hetaste tiden pa dagen moter man
endast ”’som undantag”, och fall av hjarnsjukdomar &r ingen sallsynthet. Arbetet vid
maskinerna skapar en yrkesmassig arbetsdelning och darmed yrkessjukdomar. Vid trosk-
verken sysselsattes exempelvis “matarna” (som lagger karvarna i maskinen, ett arbete som ar

! Jamfor Fr. Engels: ”Zur Wohnungsfrage”. Vorwort. (Till bostadsfrégan. Férordet. — Red.)

2 P4 samma sétt karakteriseras “kosackerna” i Kuban-omradet: ”Kosacken férsoker att med alla medel sinka
priset pa arbetskraften, och detta dstadkommer han sdval i privat mattstock som ocksa med tillhjélp av byalaget
som helhet” (sic! skada att vi inte har mera ingdende uppgifter om denna ~’byalagets” nyaste funktion!): “genom
att knappa in pd maten, genom samre arbetsbetingelser, manipulationer vid avrakningen, genom att hélla inne
arbetarnas pass, genom beslut av byalaget som vid risk av boter forpliktar de enskilda lantbrukarna att inte
anstélla arbetare mot en 16n, som Gverskrider en viss grans o. s. v.” (”De invandrade arbetarna i Kubanomradet”,
A. Bjeloborodov i ”Severni Vjestnik”, 1896, februari, s. 5.)
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mycket farligt och utomordentligt hart; ur trumman slar ett grovt damm upp i ansiktet), vidare
langarna” (som langar fram kéarvarna, arbetet dr sa tungt, att de som utfor det maste avlGsas
efter en eller tva timmar). Kvinnor tar undan halmen, vilken pojkar bér at sidan, och 3-5
arbetare lagger upp den i stackar. For hela guvernementet maste antalet troskverksarbetare
dverstiga 200.000 personer (Tesjakov, s. 94)." Hr Tesjakovs slutsats om jordbruksarbetarnas
sanitara lage ar denna:

”Overhuvudtaget ar de gamlas uppfattning, enligt vilken jordbruksarbetet 4r ‘den angenamaste och
nyttigaste sysselsattningen’, foga trovérdig i dag, da den kapitalistiska andan harskar inom jord-
bruket. Inférandet av maskinarbete i jordbruksverksamheten har inte forbéattrat de sanitara for-
hallandena i lantbruket utan forandrat dem till det samre. Maskinarbetet har i lantbruket lett till en
pa detta omrade hittills foga kand specialisering av arbetet, vilket yttrat sig i att yrkessjukdomar
och en méngd allvarliga olycksfall i arbetet allt mer forekommer bland lantbefolkningen” (s. 94).

Resultatet av de sanitara undersokningarna var att man (efter hungeraret och koleran) gjorde
ett forsok att bygga sanitets- och forplagnadsstéllen med uppgift att organisera registreringen
av arbetarna, att halla sanitar uppsikt éver dem och skaffa dem ett billigt middagsmal. Hur
obetydlig omfattningen av denna organisation och dess resultat &n ma vara och dven om dess
existens® ar osaker, s& forblir det dock ett faktum av valdig historisk betydelse, som sprider
klarhet 6ver kapitalismens tendenser i jordbruket. P& grundval av de uppgifter, som samlats av
lakarna, foreslogs pa lakarnas guvernementskongress i Cherson att erkanna vikten av sanitets-
och forplagnadsstéllen, nddvandigheten av att forbattra deras sanitéra utrustning, utvidga
deras verksambhet, sa att de far karaktaren av arbetarborser, som lamnar informationer om
arbetslonerna och deras svangningar, att utstracka den sanitéra uppsikten till alla mer eller
mindre stora jordbruk med ett betydande antal arbetare — i likhet med industriféretagen” (s.
155), att utge obligatoriska bestimmelser om anvéndandet av lantbruksmaskiner och om
registrering av antalet olycksfall, att vicka fragan om arbetarnas rétt till forsorjning och om
forbattrandet och forbilligande av angtransporten. Femte ryska lakarkongressen beslot att rikta
de intresserade semstvonas uppmarksamhet pa Cherson-semstvots verksamhet betraffande
organiserandet av sanitar lakaruppsikt.

* * *

Lat oss till slut annu en gang atervanda till folklighetsmannens ekonomer. Vi sag nyss att de
idealiserar avtjanandet och blundar for kapitalismens progressiva karaktér i jamforelse med
detta. Nu maste vi tilldgga, att de stéller sig avvisande ocksa betraffande arbetarnas
»utvandring” och sympatiserar med “bifértjansterna” i hemorten. S& har uttrycker exempelvis
hr N.-on denna folklighetsmannens vanliga askadning:

”Bonderna ... beger sig ut for att soka arbete ... Man fragar sig, i vad man ar detta fordelaktigt i
ekonomiskt avseende? Inte personligen for varje enskild bonde utan for samtliga bonder som
totalitet, i statsekonomiskt avseende? Vi avser att pavisa det i rent ekonomiskt avseende skadliga i
det arliga kringflackandet gud vet vart, sa lange sommaren varar, da det kunde tyckas, att man
skulle ha fullt upp med arbete alldeles inpa livet ...” (s. 23-24).

Vi pastar stick i stav mot folklighetsménnens teori, att arbetarnas kringflackande” inte bara
ger arbetarna sjalva rent ekonomiska” fordelar utan d&ven maste erkannas vara en progressiv
foreteelse Gverhuvud taget; att offentlighetens uppmarksamhet inte maste inriktas pa att
ersatta ambulerande néaringar med det lokala “arbetet alldeles inpa livet” utan tvartom pa att

1 Vi anmérker i férbigéende, att denna arbetsprocess — tréskningen — sérskilt ofta utfores av fria lonarbetare.
Darav kan man beddma, hur stort antalet troskningsarbetare i hela Ryssland maste vara!

2 Av sex kretssemstvométen i Cherson-guvernementet — vars uttalanden angdende organiserandet av uppsikt
dver arbetarna hr Tesjakov meddelar — uttalade sig fyra mot detta system. Jorddgarna i dessa trakter anklagade
guvernementssemstvostyrelsen for att den fullstandigt gor arbetarna till lattingar” o. s. v.
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undanrdja alla hinder for utvandringen, att allsidigt underlatta densamma, att forbilliga och
forbattra alla betingelser for arbetarnas utvandring o. s. v. Vi motiverar vart pastaende pa
foljande satt:

1. ”’Kringflackandet” medfor en ”rent ekonomisk™ fordel for arbetarna darfor att de beger sig
till platser, dar arbetslonen &r hogre, till platser, dar deras lage som arbetare &r battre. Hur
enkel denna tankegang &n ma vara, glommes den alltfor ofta av personer, som élskar att stalla
sig pa en hog, foregivet “statsekonomisk™ standpunkt.

2. ”Kringflackandet” gor slut pa de forslavande formerna for legoforhallandena samt
avtjanandet.

Som exempel erinrar vi om, att tidigare, da utvandringen var foga utvecklad, jordagarna i
sodern (och andra foretagare) garna anvénde sig av foljande satt for att leja arbetsfolk: de
sénde sina ombud till guvernementen i norr och anstéallde (med bymyndigheternas hjélp)
bénder som resterade for skatt pa for dessa ytterst ogynnsamma villkor.! Féretagarna drog
alltsa fordel av den fria konkurrensen, arbetarna inte. Vi har ovan redan anfort exempel pa, att
bonden ar beredd att fly fran avtjanande och skuldslaveri till och med till gruvan.

Intet under darfor att vara agrarer gar hand i hand med folklighetsméannen, da det galler fragan
om kringflackandet”. Tag exempelvis hr S. Korolenko. Han anfor i sin bok en hel rad ytt-
randen av godsagare mot arbetarnas “utvandring” och raknar upp en massa argument” mot
vandringsnéringarna’: “utsvavningar”, “tygelloshet”, ”dryckenskap”, ~oérlighet”, “6nskan
att lamna hemmet for att bli kvitt familjen och undandra sig foraldrarnas uppsikt”, begaret
efter forstroelse och ett gladare liv” 0. s. v. Och hér ett sarskilt intressant argument: I enlighet
med ordspraket ‘Pa den sten som ligger stilla véaxer det mossa’, skaffar sig ocksa den
manniska, som stannar pa sin plats, 4godelar och skattar dem hogt” (1. c., s. 84). Ordspraket
ger faktiskt ett mycket markant uttryck at hur det verkar pa en manniska att vara fjattrad vid
hemorten. Sarskilt missnojd &r hr S. Korolenko med den av oss hdrovan omnadmnda fore-
teelsen, att fran ndgra guvernement utvandrar alltfér’ manga arbetare och att bristen pa
arbetare utfylles genom invandring av sadana fran andra guvernement. I det hr S. Korolenko
noterar detta faktum exempelvis foér VVoronesj-guvernementets vidkommande, anger han
ocksé en av foreteelsens grunder, namligen éverflédet p& bonder med donerad skiftesjord.?

”Det &r uppenbart att dylika bonder, som befinner sig i en relativt sémre materiell stéllning och inte
hyser nagra bekymmer for sin blott alltfor ringa egendom, mycket ofta inte uppfyller de forpliktel-
ser de atagit sig och 6verhuvud taget med storre latthet utvandrar till andra guvernement till och
med da de skulle kunna finna tillrackligt med fortjanstmaojligheter i hemorten.” ”Dylika bonder,
som ar féga bundna (sic!) vid den egna otillrackliga skiftesjorden och understundom inte ens har
redskap, Overger lattare sitt hem och ger sig ut for att soka lyckan fjarran fran fadernebyn utan att
agna en tanke at fortjanstmaojligheterna pa platsen och ibland inte ens de forpliktelser de atagit sig,
da de inte &ger nagot som kan utsokas” (ibid.).

”Fdga bundna” ! Dér har vi det ratta ordet.

Detta borde tvinga den till eftertanke, som pratar om “’kringflackandets” nackdelar, om
fordelarna av den lokala “sysselsattningen alldeles inpa livet”! ®

! Sjachovskoj, 1. c., s. 98 ff. Forfattaren anfor t. 0. m. taxan fér “beloningar” &t skrivare och byéaldste for fordel-
aktigt lejande av bonder. — Tesjakov: 1. c., 65. — Trirogov: ”Byalag och skatt”, artikeln: ”Skuldslaveriet i
folkhushallningen”.

2 Donationshonder var sadana bénder, som vid “bondebefrielsen” erhdll endast en liten parcell men inte betalade
frikopsavgift for den at godsagaren. — Red.

® Har annu ett exempel pa det skadliga inflytande som folklighetsmannens fordomar utévar. Hr Tesjakov, vars
fortraffliga arbete vi ofta citerat, papekar det faktum, att manga arbetare i Cherson-guvernementet lamnar platsen
och beger sig till Taurien, ehuru det rader stor brist pa arbetare i det forstnamnda guvernementet. Han kallar
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3. ”Kringflackandet™ betyder att befolkningen blir rorlig. Kringflackandet &r en av de vikti-
gaste faktorerna, da det galler att forhindra att bonderna “bevéxes med mossa”, av vilken
historien hopat mer an tillrackligt pa dem. Utan att befolkningen blir rorlig kan den inte heller
utvecklas, och det skulle vara naivt att tro, att ndgon byskola skulle kunna ge det, som manni-
skorna far genom att pa egen hand stifta bekantskap med olika férhallanden och tillstand,
saval i sodern som i norden, saval i jordbruket som i industrin, saval i huvudstaden som i
landets avkrokar.

Ur Kapitel IV. Handelsjordbrukets tillvaxt.

IX. Slutsatser om kapitalismens betydelse i det ryska jordbruket.

| kapitlen 111V har vi granskat fragan om kapitalismen i det ryska jordbruket fran tva sidor.
Forst tog vi upp till betraktande den givna strukturen av de socialekonomiska forhallandena i
bonde- och godsagarjordbruket, den struktur som utbildats under epoken efter reformen. Det
visade sig, att bondestandet utomordentligt snabbt sonderfaller i en till antalet obetydlig men
till sitt ekonomiska lage maktig lantbourgeoisi och ett lantproletariat. Oupplsligt férenad
med denna process, ”bondens forsvinnande”, dr jordagarnas dvergang fran avtjanande-
systemet till det kapitalistiska systemet. Darefter betraktade vi samma process fran en annan
sida; som utgangspunkt tog vi formen for jordbrukets omvandling till varuproduktion och
betraktade de socialekonomiska férhallanden, som karakteriserar varje huvudform av handels-
jordbruk. Det visade sig, att i bonde- och det privatdgda jordbruket samma processer l6per
som en rod trad genom hela mangfalden av lantbrukets betingelser.

Lat oss nu betrakta de slutsatser, som foljer av alla de uppgifter vi harovan analyserat.

1. Det grundlaggande draget i jordbrukets evolution efter reformen bestar i att det mer och
mer antar karaktaren av marknadsproduktion, av foretag. Med avseende pa det privatagda
jordbruket ar detta faktum sa uppenbart, att det inte kraver nagon sarskild forklaring. Med
avseende pa bondejordbruket daremot &ar denna foreteelse inte lika latt att konstatera, for det
forsta darfor att anvandandet av l6narbete inte &r ett obetingat nddvandigt kdnnetecken for
landsbygdens smabourgeoisi. Som vi redan ovan anmarkt, ingar i denna kategori varje
varuproducent i liten skala, som técker sina utgifter med vad hans sjalvstandiga jordbruk
inbringar, under betingelse att den allmanna strukturen av hans jordbruk vilar pa de
kapitalistiska motséttningar, som vi undersokt i kapitel 11. FOr det andra ar landsbygdens
smaborgare (saval i Ryssland som ocksa i de andra kapitalistiska landerna) genom en rad
overgangsstadier forenade med parcell-"bonden” och lantproletaren, som har ett obetydligt
stycke skiftesjord. Denna omstandighet ar en av orsakerna till att de teorier ar sa seglivade,
vilka ifrdga om “bondest&ndet” inte skiljer mellan lantbourgeoisi och lantproletariat.

2. 1 enlighet med jordbrukets egen natur forsiggar dess forvandling till varuproduktion pa ett
sérskilt satt, som inte liknar motsvarande process i industrin. Fradlingsindustrin sonderfaller
i skilda, fullstandigt sjalvstandiga grenar, som uteslutande agnar sig at framstallning av en

detta ”en mer an besynnerlig foreteelse”: ”pa detta forlorar saval foretagarna som ocksa de arbetare, som dverger
sitt arbete darhemma och riskerar att inte finna nagot nytt i Taurien” (s. 33). Oss forefaller daremot en dylik
forklaring fran hr Tesjakovs sida mer &n besynnerlig. Skulle arbetarna verkligen inte forsta sin egen fordel och
inte ha rétt att soka sig de gynnsammaste arbetsvillkoren? (I guvernementet Taurien &r arbetslénen for lant-
arbetarna hogre &n i Chersonguvernementet.) Maste vi verkligen i grund och botten vara av den meningen, att
bonden ar forpliktad att leva och arbeta pa den plats, ddr han hér hemma och &r ’garanterad skiftesjord”?

! p3 ignorerandet av namnda omstandighet grundar sig bland annat den av folklighetsekonomerna omtyckta
tesen, att ’det ryska bondejordbruket for det mesta &r en ren naturahushallning” (’Skordarnas och spannmals-
prisernas inflytande”, I, s. 52). Man behdver bara taga ”genomsnitts”-siffrorna, som for ihop lantbourgeoisin och
lantproletariatet — och en dylik sats géller som bevisad!
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enda produkt eller en del av en produkt. Det industriella jordbruket ater sonderfaller inte i
fullstandigt skilda grenar, utan specialiserar sig bara i det ena fallet pa produktionen av en viss
marknadsprodukt, i det andra fallet pa en annan, varvid de évriga sidorna av lantbruket an-
passas till denna huvudprodukt (d. v. s. marknadsprodukten). Darfér utméarker sig formerna
for handelsjordbruket genom sin valdiga mangfald och varierar inte bara i de skilda omradena
utan ocksa i de olika jordbruken. Da man undersoker fragan om handelsjordbrukets tillvaxt,
far man darfor aldrig begransa sig till summariska uppgifter om hela jordbruksproduktionen.*

3. Handelsjordbrukets tillvéxt skapar en inre marknad for kapitalismen. For det forsta fram-
kallar jordbrukets specialisering ett utbyte mellan de skilda jordbruksomradena, mellan de
skilda jordbruksforetagen, mellan de olika jordbruksprodukterna. For det andra: ju mer
jordbruket drages in i varucirkulationen, desto snabbare vaxer lantbefolkningens efterfragan
pa foradlingsindustrins produkter, vilka tjanar den personliga konsumtionen; desto snabbare
vaxer, for det tredje, efterfragan pa produktionsmedel, ty med hjélp av de gammalmodiga
’bondaktiga” redskapen, byggnaderna o. s. v. kan varken de sma eller stora foretagarna pa
landsbygden bedriva det nya jordbruket for marknaden. For det fjarde slutligen skapas en
efterfragan pa arbetskraft, da uppkomsten av en smabourgeoisi pa landsbygden och jord-
agarnas 6vergang till kapitalistiskt jordbruk forutsatter uppkomsten av en stam lantarbetare
och daglonare. Blott genom detta faktum om handelsjordbrukets tillvéxt kan man forklara den
omsténdigheten, att epoken efter reformen karakteriseras av en utvidgning av den inre mark-
naden for kapitalismen (utveckling av det kapitalistiska jordbruket, utveckling av fabriks-
industrin i allménhet, utveckling av lantbruksmaskinindustrin i synnerhet, utveckling av
bondernas s. k. ”’jordbruks”-binaringar, d. v. s. I6narbete 0. s. v.).

4. Kapitalismen vidgar och skérper i oerhord grad de motsattningar inom lantbefolkningen,
utan vilka detta produktionssatt éverhuvud taget inte kan existera. Men oavsett detta utgor
jordbrukskapitalismen i Ryssland med avseende pa sin historiska betydelse en valdig pro-
gressiv kraft. For det forsta har kapitalismen forvandlat jordagaren fran hans nad arvgods-
herrn” & ena sidan och den patriarkaliska, beroende bonden & den andra till precis samma
naringsidkare som varje annan foretagare i det moderna samhallet. Fore kapitalismen var
jordbruket i Ryssland en herrarnas angelagenhet, ett tidsfordriv for nadig herrarna; for det
andra var det en plikt och en borda, darfor kunde det inte heller bedrivas annorlunda an enligt
urgammal slentrian, som nddvandigtvis betingade en fullstdndig isolering for jordbrukaren
fran allt det som férsiggick i varlden utanfor hans hembys ramarken. Avtjanandesystemet —
denna kvarlevande lamning fran gamla tiden i det moderna jordbruket — bekraftar pa ett
askadligt satt denna karakteristik. Kapitalismen gjorde den forsta braschen i jordegendomens
standsmassiga karaktar genom att den forvandlade jorden till en vara. Jordbrukarens produkt
gick till forsaljning, underkastades samhaéllelig vardesattning forst pa den lokala, sedan pa den
nationella och slutligen pa den internationella marknaden, och pa sa sétt bréts slutgiltigt den
primitiva jordagarens tidigare isolering fran hela den 6vriga varlden. Under hotet av att eljest
ruineras maste jordagaren med eller mot sin vilja rdakna med hela totaliteten av de samhalle-
liga forhallandena saval i sitt eget land som i de andra genom varldsmarknaden férbundna

! Just till sddana uppgifter begransar sig exempelvis forfattarna till den bok, som omnamnes i féregéende fotnot,
da de talar om “bondestindet”. De antar, att varje bonde sar just de sadesslag, som han forbrukar, sér alla de slag
av sad han férbrukar, och odlar dem just i den proportion, i vilken de ingar i konsumtionen. Det &r sedan inte
forknippat med nigon sérskild svarighet, att av dylika ”antaganden” (vilka strider mot fakta och ignorerar det
grundldggande draget i epoken efter reformen) draga en “slutsats” om naturahushéllningens dominerande roll.

I folklighetslitteraturen kan man ocksa finna foljande snillrika betraktelsesétt: varje enskild form av handels-
jordbruk utgdr ett “undantag” — i jamfaérelse med hela jordbruket taget som helhet. Darfér maste ocksa hela
handelsjordbruket 6verhuvud taget betraktas som undantag, och naturahushallningen maste erkannas som allman
regel! I skolbockerna i logik kan man i kapitlet om sofismer finna manga paralleller till ett dylikt resonemang.
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landerna. Till och med avtjanandesystemet — som tidigare tryggade Oblomov* en séker
inkomst utan nagon som helst risk for hans vidkommande, utan nagon som helst kapital-
placering, utan nagra som helst férandringar i den urgamla produktionsslentrianen — visade
sig nu inte vara i stand att radda honom undan konkurrensen fran den amerikanska farmaren.
Det ar darfor man pa Ryssland efter reformen fullt ut kan tillampa det, som sades om Vast-
europa for ett halvsekel tillbaka, ndmligen att jordbrukskapitalismen *var den drivkraft, som

drog in idyllen i den historiska rérelsen”.?

For det andra har forst jordbrukskapitalismen gjort slut pa det hundraariga stillestandet i vart
lantbruk, givit en valdig stot framat for ombildandet av dess teknik, for utvecklandet av det
samhaélleliga arbetets produktivkrafter. Nagra artionden av kapitalistiskt ”nedbrytande” har i
detta avseende gjort mer an hela arhundraden under den tidigare historien. Den ensartade,
slentrianmassiga naturahushallningen har avlosts av handelsjordbrukets mangskiftande for-
mer; de primitiva jordbruksredskapen har fatt vika for fullandade redskap och maskiner; de
urgamla, forstelnade jordbruksmetoderna har undergréavts av nya odlingsmetoder. Hela denna
forvandlingsprocess ar ouppldsligt forbunden med den ovan ndmnda foreteelsen: jordbrukets
specialisering. | enlighet med sjélva sin natur kan kapitalismen i jordbruket inte (lika litet som
i industrin) utvecklas likméssigt: pa en plats (i ett land, i ett omrade, i ett jordbruk) driver den
en lantbruksgren framat, pa en annan plats en annan gren o. s. v. | det ena fallet ombildar den
tekniken ifraga om nagra lantbruksoperationer, i det andra fallet ifrdga om andra operationer, i
det den rycker dem undan den patriarkaliska bondehushallningen eller det patriarkaliska av-
tjanandet. Da hela denna process forsiggar under ledning av marknadens nyckfulla krav, som
ofta inte ens ar producenten bekanta, blir det kapitalistiska jordbruket i varje enskilt fall (inte
séllan i varje enskilt omrade, understundom till och med i varje enskilt land) mer ensidigt i
jamforelse med de Gvriga, men daremot blir det som helhet taget ojamforligt mycket mang-
sidigare och rationellare &n det patriarkaliska jordbruket. Uppkomsten av sarskilda former av
handelsjordbruk gor kapitalistiska kriser och fall av kapitalistisk éverproduktion méjliga och
oundvikliga i jordbruket, men dessa kriser ger (liksom de kapitalistiska kriserna 6verhuvud-
taget) utvecklandet av varldsproduktionen och arbetets forsamhélleligande en annu méktigare
stot framat.

For det tredje var det forst kapitalismen, som i Ryssland skapade en storproduktion i jord-
bruket, grundad pa anvandande av maskiner och en omfattande kooperering av arbetarna.
Fore kapitalismen bedrevs produktionen av jordbruksprodukter alltid i form av en oféréander-
lig, ynklig smaproduktion — saval i det fall, da bonden arbetade for sig sjalv, som ocksa i det
fall da han arbetade for godsagaren — och ingen ’gemenskap” i jordagandet var i stand att
gora slut pa denna oerhorda splittring av produktionen. | oupplésligt samband med denna

! Om Oblomov och oblomovanda se band 16 av detta verk, sid. 24.

2 »Misére de la philosophie” (Filosofins elinde). Paris 1896, s. 223; reaktionara jeremiader kallar férfattaren
foraktfullt de innerliga 6nskningarna hos dem, som lingtar efter ett atervandande till det goda patriarkaliska
livet, de enkla sederna o. s. v., som forddmer “jordens underkastande under samma lagar, som rader ocksa i varje
annan industri”.

Vi forstar helt och fullt, att hela den argumentering, som anforts i texten, kan synas folklighetsménnen inte
bara som icke 6vertygande utan som direkt oférstaelig. Men det skulle vara en alltfor otacksam uppgift att
ingéende analysera exempelvis sadana asikter som att jordens mobilisering skulle vara en ”onormal” foreteelse
(hr Tjuprov i debatterna om spannmalspriserna; s. 39 i det stenografiska referatet), att forbudet for bonderna att
avyttra skiftena ar en anordning, som kan forsvaras, att avtjanandesystemet &r battre eller i varje fall inte samre
an det kapitalistiska systemet o. s. v. Hela den féregaende framstallningen innehéller bemétanden av de politiskt-
ekonomiska argument, som anforts av folklighetsmannen for att réttfardiga dylika asikter.
® De vasteuropeiska romantikerna och de ryska folklighetsmannen understryker ifréga om denna process ivrigt
det kapitalistiska jordbrukets ensidighet, den genom kapitalismen skapade osékerheten och kriserna, och pa
denna grundval fornekar de det kapitalistiska framatskridandets progressiva karaktar i jamfcrelse med det
forkapitalistiska stillestandet.
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splittring av produktionen stod splittringen av jordbrukarna sjalva." Fjattrade vid sin jordlott,
vid sitt obetydliga lilla “byalag”, var de skarpt atskilda till och med fran bénderna i det an-
gransande byalaget pa grund av skillnaden mellan de kategorier de tillhérde (f. d. godsagar-
bonder, f. d. statsbonder o. s. v.), pa grund av olikheterna i omfattningen av deras jordinnehav,
skillnaderna i de betingelser, som gallt for deras frigorelse (och dessa betingelser bestamdes
understundom endast av godsagarnas personliga egenskaper och nycker). Forst kapitalismen
rev ner dessa rent medeltida skrankor, och det var en god sak, att den gjorde det. Redan i dag
visar det sig att skillnaderna mellan bondegrupperna, mellan deras av skiftesjordens storlek
bestdmda kategorier &r av ojamforligt mycket mindre vikt dn de ekonomiska skillnaderna
inom varje grupp, varje kategori, varje byalag. Kapitalismen gor slut pa den lokala isoleringen
och begransningen, den erséatter jordbrukarnas medeltida splittring med en stor, hela nationen
omfattande indelning efter klasser, som intar olika platser i den kapitalistiska hushallningens
samlade system.? Om tidigare sjalva produktionsférhallandena betingade ett bindande av
jordbrukarnas massa vid boningsorten, sa har uppkomsten av olika former och olika omraden
for handels- och kapitalistiskt jordbruk inte kunnat undga att ge upphov till att valdiga massor
av befolkningen flackar omkring i hela landet; men utan rorlighet hos befolkningen &r (sdsom
redan ovan anmérkts) en utveckling av dess medvetenhet och sjélvverksamhet otédnkbar.

For det fjarde slutligen har forst jordbrukskapitalismen i Ryssland fullstandigt undergréavt av-
tjanandet och bondens personliga beroende. Avtjanandesystemet har oinskrankt harskat i vart
jordbruk sedan Russkaja Pravdas tid® och dnda fram till i dag, d& bénderna bearbetar de pri-
vata jordagarnas akrar med sina egna redskap; nagot som nodvandigt foljde av detta var
bondens tralbundenhet och forvildning, da han fortryckes om ocksa inte av den feodala sa
dock av den "halvfria” karaktéren av sitt arbete; utan en viss bristande medborgerlig jamlikhet
for jordbrukaren (exempelvis: tillhdrighet till det lagsta standet; kroppsagan; hans utlamnande
till allménna arbeten; hans bindande vid torvan o. s. v.) skulle avtjdnandesystemet vara otank-
bart. Darfor ar avtjanandets avlésande genom fritt I6narbete den ryska jordbrukskapitalismens
véldiga historiska fortjanst. Om man sammanfattar det ovan sagda ang&ende den ryska jord-

! Darfor ar det, som Marx sager om den franska smabonden, fullstandigt tillampligt p& den ryska bonden, trots
olikheterna i formerna for jorddgandet: "Parcellbdnderna bildar en oerhdrd massa, vars medlemmar lever i
samma situation men utan att trada i nagot rikare forhallande till varandra. Deras produktionssatt isolerar dem
fran varandra i stallet for att 6msesidigt forbinda dem med varandra. Isoleringen framjas genom de daliga
franska kommunikationsmedlen och genom bondernas fattigdom. Deras produktionsfalt, parcellen, tillater vid
brukningen ingen arbetsdelning, inget tillampande av vetenskapen, alltsa ingen mangsidighet i utvecklingen,
ingen olikhet i talangerna, ingen rikedom pa samhélleliga forhallanden. Varje enskild bondefamilj &r narapa sig
sjalv nog, producerar omedelbart sjalv storsta delen av vad den forbrukar och utvinner pa sa satt sina existens-
medel mer genom utbyte med naturen an genom forbindelser med samhéllet. Parcellen, bonden och familjen vid
sidan dérav en annan parcell, en annan bonde och en annan familj. En klunga dérav bildar en by och en klunga
byar ett departement. S&lunda bildas den stora massan av den franska nationen genom enkel addering av
likndmniga storheter, ungefér sdsom en sick med potatisar bildar en potatissick” (”’Der achtzehnte Brumaire des
Louis Bonaparte”, Hamburg 1885, s. 98-99 (Louis Bonapartes adertonde Brumaire. Arbetarkultur, Sthim 1939).
2”Behovet av sammanslutning, av forenande har i det kapitalistiska samhillet inte forsvagats utan tvirtom vaxt i
oerhdrd grad. Men att anvinda det gamla mattet for tillfredsstallandet av detta behov i det nya samhallet &r
fullstandigt absurt. Detta nya samhalle kraver for det forsta redan att denna sammanslutning inte blir lokal, inte
enligt stand, enligt kategorier; for det andra att utgdngspunkten for densamma skall vara den skillnad ifrdga om
stéllning och intressen, vilken uppkommit genom kapitalismen och bondestandets sonderfallande”. (V. Iljin, 1.
C., 91-92, anmérkning.)

¥ »Russkaja Pravda” (Ryska sanningen), en lagsamling frén det gamla Ryssland, som éterspeglar egendomsfor-
hallandena pa 10-1200-talen. — Red.

* Av hr N.-on:s otaliga klagorop och suckar med anledning av det kapitalistiska nedbrytande, som p&gar hos oss,
ar det sérskilt en suck som fortjdnar uppmérksamhet: ”Varken det feodala kaoset eller tatarvéldet har avsatt
négra spar i vart ekonomiska liv” (”Skisser”, s. 284), forst kapitalismen har adagalagt “ringaktning for vart eget
historiska forgangna” (s. 283). Heliga sanning! Det &r just darfor som kapitalismen i det ryska jordbruket &r

9 9

progressiv, att den ddagalagt “ringaktning” for de “urgamla”, ”genom arhundraden helgade” formerna av
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brukskapitalismens progressiva historiska roll, kan man sdga, att den forsamhélleligar lant-
bruksproduktionen. | sjalva verket — den omstandigheten att jordbruket férvandlats fran ett
privilegium for det hogre standet eller en borda for det lagre standet till en vanlig handels- och
industrisysselsattning; vidare den omstandigheten att jordbrukarens arbetsprodukt borjat
underkastas den samhalleliga vardesattningen pa marknaden; vidare den omstandigheten att
det slentrianmassiga, ensartade jordbruket haller pa att forvandlas till tekniskt omvandlade
och olikartade former av jordbruk fér marknaden; vidare den omstandigheten att smabru-
karens lokala instangdhet och splittring upphaves; vidare den omstandligheten att de véxlande
formerna av skuldslaveri och personligt beroende undantrédnges av opersonliga 6verens-
kommelser om kdp och forsaljning av arbetskraft — allt detta &r kedjeléankar i en och samma
process, vilken forsamhélleligar jordbruksarbetet och mer och mer skérper motsattningarna
mellan marknadssvangningarnas anarki, mellan de enskilda lantbruksféretagens individuella
karaktar och det kapitalistiska storjordbrukets kollektiva karaktéar.

Da vi salunda (vi upprepar det annu en gang) understryker kapitalismens progressiva histo-
riska roll i det ryska jordbruket, gldmmer vi ingalunda vare sig denna ekonomiska ordnings
historiska dvergangskaraktar eller de djupa sociala motsattningar, som vidlader densamma.
Tvartom, vi har ovan pavisat, att just folklighetsmannen, som blott formar begrata det
kapitalistiska “nedbrytandet”, gor en ytterst ytlig véardering av dessa motsattningar, da de
skymmer undan bondestandets sénderfallande, ignorerar den kapitalistiska karaktaren i
anvandandet av maskiner i vart jordbruk och gémmer undan uppkomsten av en I6narbetar-
klass i lantbruket bakom sadana uttryck som binaringar i jordbruket™ eller “bifortjanster”.

Ur Kapitel VI. Kapitalistisk manufaktur och kapitalistisk
hemindustri

VI. Kapitalistisk hemindustri som bihang till manufakturen

Dessutom medfor den kapitalistiska hemindustrin ovillkorligen ytterst ohdlsosamma arbets-
forhallanden. Arbetarens oerhdrda fattigdom, den absoluta omojligheten att kontrollera arbets-
forhallandena genom nagon form av férordningar och féreningen av bostad och arbetsplats, ar
forhallanden som gor de hemarbetandes bostader till hardar for infektioner och yrkessjuk-
domar. I de stora fabrikerna kan sadana svarigheter bekampas; hemindustrin daremot ar i
detta avseende den mest "liberala” formen av kapitalistisk utsugning.

En éverdrivet lang arbetsdag hor ocksa till det kannetecknande i hemarbete, for kapitalistens
rakning och for smaindustrier i allmanhet. Exempel har anforts, som belyser hur lang
arbetsdagen dr i "fabrikerna” jamford med arbetsdagen for de "hantverksarbetande”.

Inom hemindustrin finner man nastan alltid, att kvinnor och barn fran den spadaste alder dras
in i produktionen. For att belysa detta ska vi anféra nagra uppgifter ur en rapport om kvinno-
industrierna i Moskvaguvernementet. Dar ar 10.004 kvinnor sysselsatta med bomullsspinning;
barnen borjar arbeta vid 5 eller 6 ars alder (!); den dagliga fortjansten ar 10 kopek, ars-
inkomsten 17 rubel. Arbetsdagen inom kvinnoindustrierna ar i allménhet sa lang som 18
timmar. Inom stickningsindustrin borjar barnen arbeta vid 6 ars alder, dagsfortjansten ar 10
kopek, arsinkomsten 22 rubel. Sammanlagt 37.514 kvinnor &r sysselsatta inom kvinno-
industrierna; de borjar arbeta vid 5 eller 6 ars alder (i 6 av 19 industrier, vilka 6 industrier

avtjanande och skuldslaveri, som faktiskt inga tidigare politiska stormar, varken ”det feodala kaoset eller
“tatarvildet” kunnat bryta ner.
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svarar for 32.400 kvinnliga arbetare), medelfortjansten per dag ar 13 kopek, arsinkomsten 26
rubel och 20 kopek. *

En av den kapitalistiska hemindustrins mest 6deldggande sidor &r, att den leder till en
sankning av nivan pa arbetarens ansprak. Arbetsgivaren kan rekrytera arbetare i avlagsna
trakter, dar folkets levnadsstandard ar sarskilt 1ag och dar arbetarens innehav av jord
mojliggor arbete for smasmulor. Agaren till en strumpfabrik pa landsbygden forklarar till
exempel, att rdntorna i Moskva dr hoga och att arbetarna dér dessutom “maste forses ... med
vitt brdd.., medan arbetarna har utfor sitt arbete hemma i sin egen stuga och &ter svart bréd ...
Hur skulle Moskva d kunna konkurrera med oss?” 2

Inom bomullsspinneriindustrin ar forklaringen till de mycket laga lonerna, att arbetet for
bondernas hustrur, dottrar, osv. bara ir en extra inkomstkilla. ”Det nuvarande systemet inom
denna hantering tvingar pa sa vis ned I6nerna till det yttersta aven for dem som uteslutande
maste fortjana sitt uppehalle pa fabriksarbete, driver ned deras l6ner under existensminimum
eller fordrojer en hojning av deras levnadsstandard. | bada fallen skapar det ytterst onormala
forhallanden.” ® “Fabriken soker billiga viverskor och finner dem i deras hembyar langt fran
industricentra”, sdger herr Charizomenov “Att 16nerna stadigt sjunker, ju lingre bort man
kommer frén industricentra, ir ett otvivelaktigt faktum”.* F6ljaktligen kan arbetsgivarna
mycket val utnyttja dessa forhallanden, som pa ett konstlat satt, binder befolkningen vid
landsbygdsdistrikten.

Ur Kapitel VII. Den maskinella storindustrins utveckling®

I. Fabriken som vetenskapligt begrepp och “fabriks- och
verkstadsstatistikens ” betydelse®

Da vi dvergar till den maskinella (fabriksmassiga) storindustrin, maste vi framfor allt sla fast,
att det vetenskapliga begreppet fabrik inte alls motsvarar den alldagliga, gdngse betydelsen av
denna term. 1 var officiella statistik och i var litteratur 6verhuvud taget forstar man med fabrik
varje storre eller mindre industriféretag med ett mer eller mindre betydande antal I6narbetare.
Marx’ teori daremot kallar blott ett bestamt stadium av kapitalismen i industrin, ndmligen det
hogsta stadiet, for maskinell (fabriksmassig) storindustri. Det grundldggande och vésentligaste
kannetecknet for detta stadium bestar i anvandandet av det maskinella systemet for produk-
tionen.” dvergangen fran manufakturen till fabriken betyder en fullstandig teknisk omvalv-
ning, som tranger undan hantverksmastarens genom arhundraden forvéarvade konst, och denna
tekniska omvalvning féljes oundvikligen av den héftigaste brytning i de samhélleliga produk-
tionsforhallandena, en slutgiltig klyvning mellan skilda grupper av personer, som deltar i pro-
duktionen, en fullstandig brytning med traditionerna, en skérpning och utbredning av alla
kapitalismens maérka sidor, men samtidigt ocksa ett massomfattande forsamhélleligande av

! Mme Gorbuna, som har beskrivit kvinnoindustrierna, uppger felaktigt att fortjansten skulle vara 18 kopek
respektive 37 rubel, 77 kopek, ty hon tar endast den genomsnittliga siffran for varje industri och bortser fran det
antal kvinnor som arbetar inom olika industrier.

Z Statistiska uppgifter for Moskvaguvernementet, bd VII, del 11, s. 104.

% Statistiska uppgifter for Moskvaguvernementet, bd VII, del 11, s. 285.

* Industrier i Vladimirguvernementet, 111, 63. Jfr. ibid., 250.

® | de foregaende kapitlen skildrar Lenin industrins utveckling med borjan frén dess begynnelsestadier (hem-
industri, hantverk, manufaktur), vilka kapitel vi av utrymmesskal utelamnar. Kapitel 7 aterges i forkortad form. —
Red.

® paragraf 1 aterges i nagot forkortad form. — Red.

" Das Kapital, I, kap. 13.
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arbetet genom kapitalismen. Den maskinella storindustrin ar salunda kapitalismens sista ord,
det sista ordet av dess negativa och positiva moment”.*

Harav framgar att just 6vergangen fran manufaktur till fabrik har en sarskilt stor betydelse i
fragan om kapitalismens utveckling. Den som blandar ihop dessa tva stadier berévar sig sjalv
mojligheten att forsta kapitalismens omskapande, progressiva roll. Just detta fel begar vara
folklighetsekonomer, vilka, som vi redan sett, pa ett naivt sétt identifierar kapitalismen 6ver-
huvud taget med “fabriks- och verkstads”-industrin, vilka tror sig l6sa frdgan om ~kapitalis-
mens mission” och till och med dess “forenande betydelse” ? genom att helt enkelt hanvisa till
fabriks- och verkstadsstatistikens uppgifter. Helt bortsett fran att dessa forfattare (som vi
nedan utforligt skall visa) uppenbarar en forvanande okunnighet i fragorna om fabriks- och
verkstadsstatistiken, bestar deras annu storre fel i en forbluffande schablonméssig och trang
uppfattning om Marx’ teori. For det forsta ar det 16jligt att reducera fragan om den maskinella
storindustrins utveckling till enbart fabriks- och verkstadsstatistiken. Detta &r inte bara en
statistikfraga, utan en fraga om de former och stadier, som kapitalismens utveckling i ett givet
lands industri genomgar. Forst sedan man klarlagt dessa formers vasen och deras utmarkande
sardrag ar det ndgon mening i att illustrera den ena eller andra formens utveckling med statis-
tiska uppgifter, som pa tillborligt satt bearbetats. Om man daremot begrénsar sig till det egna
landets statistiska uppgifter, sa maste detta oundvikligen leda till en sammanblandning av de
mest skilda former av kapitalism, till att man inte ser skogen for bara trad. For det andra: att
reducera kapitalismens hela mission till en 6kning av antalet fabriks- och verkstads”-arbetare
betyder att man visar en lika djup insikt i teorin som hr Michailovskij visade, da han forva-
nade sig over att folk pratar om arbetets férsamhalleligande genom kapitalismen, da hela detta
forsamhalleligande reducerar sig till att ndgra hundra eller tusen arbetare sagar, hugger, skar,
hyvlar o. s. v. i samma lokal.?

V. 0kar antalet arbetare i de kapitalistiska storforetagen?

Sedan vi undersokt uppgifterna om fabriks- och verkstads- samt gruvindustrin, kan vi nu gora
ett forsok att besvara den fraga, som i sa hog grad sysselsatt folklig-hetsméannens ekonomer
och som de besvarat nekande (hrr V. V., N.-on, Karysjev, Kablukov har pastatt, att antalet
fabriks- och verkstadsarbetare i Ryssland vaxer langsammare an befolkningen — om det 6ver-
huvud taget vaxer). Lat oss forst anmarka, att fragan antingen maste stéllas sa: okar befolk-
ningen i handel och industri pa bekostnad av befolkningen i jordbruket (till denna fraga skall
vi atervanda), eller sa: 6kar antalet arbetare i den maskinella storindustrin? Man kan inte pa-
st, att antalet arbetare i de sma industriforetagen eller i manufakturen maste oka i ett sam-
hélle, som befinner sig i kapitalistisk utveckling, ty fabriken undantréanger standigt de mera
primitiva industriformerna. Sasom ovan i detalj pavisats avser var fabriks- och verkstads-
statistiks uppgifter langt ifran alltid fabriken i detta ords vetenskapliga betydelse. For att
undersoka uppgifterna angaende den fraga som intresserar oss, maste vi for det forsta taga
uppgifterna om samtliga produktionsgrenar och for det andra uppgifter for en lang tidsperiod.
Blott under dessa betingelser kan man mer eller mindre garantera uppgifternas jamforbarhet.
Lat oss ta aren 1865 och 1890 — en tjugufemarsperiod av tiden efter reformen — och goéra en
sammanfattning av de forefintliga statistiska uppgifterna. Fabriks- och verkstadsstatistiken ger
de fullstandigaste uppgifterna for 1865 och beraknar for europeiska Ryssland 380.638 fabriks-
och verkstadsarbetare i samtliga produktionsgrenar med undantag av brannvinsbrénnerier,

" bid., 12, s. 499.

2Hr N.-on i ”Russkoje Bogatstvo”, 1894, nr 6, s. 103 och 119. Se ocksa hans ”Skisser” och hr V. V:s
”Kapitalismens dden”, passim.

® »Otetjestvennyje sapiski”, 1883, nr 7; hr Postoronnys brev till redaktionen.
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bryggerier, betsocker- och tobaksfabriker.! Fér att faststalla antalet arbetare i dessa produk-
tionsgrenar maste man ta ’Militarstatistiskt samlingsverks” uppgifter, de enda som existerar,
varvid man, sdsom ovan papekats, maste korrigera dessa uppgifter. Om vi lagger till de
127.935 arbetarna i namnda industrigrenar * fir vi som resultat, att hela antalet fabriks- och
verkstadsarbetare i europeiska Ryssland ar 1865 (for de accisbelagda saval som de accisfria
industrigrenarna) uppgick till 508.573 personer. For &r 1890 blir motsvarande siffra 839.730
personer.* Okningen &r 65 %, d. v. s. betydligt storre an befolkningens tillvéxt. Det bér
emellertid observeras, att den faktiska 6kningen otvivelaktigt var storre an dessa siffror visar:
harovan har ingaende visats, att fabriks- och verkstadsstatistikens uppgifter for ar 1860 ar
overdrivna pa grund av att de innesluter mindre hemslojds-, hantverks- och lantbruksforetag
och likasa hemarbetare.

Tyvarr kan vi pa grund av bristen pa material inte fullstandigt korrigera dessa 6verdrifter, men
vi foredrar att avsta fran en partiell korrigering, sa mycket mer som i fortsattningen mera
noggranna uppgifter om antalet arbetare i de storsta fabrikerna kommer att anféras.

Lat oss dverga till gruvstatistiken. For ar 1865 finns uppgifter om antalet gruvarbetare blott
betraffande koppar- och jarn- samt guld- och platinautvinningen; i europeiska Ryssland var
siffran 133.176.> Ar 1890 var antalet i dessa produktionsgrenar sysselsatta arbetare 274.748 ®,
d.v.s. mer an dubbelt s& manga. Detta sistnamnda antal utgor 80,6 % av hela antalet gruv-
arbetare i europeiska Ryssland ar 1890; om vi antar att de namnda produktionsgrenarna ocksa
&r 1865 omfattade 80,8 % av hela antalet gruvarbetare’, far vi som resultat att hela gruv-
arbetarantalet ar 1865 uppgick till 165.203 och ar 1890 till 340.912. 6kningen utg6r 107 %.

Till arbetare sysselsatta pa de kapitalistiska storforetagen hor ocksa jarnvagsarbetare. |
europeiska Ryssland samt Polen och Kaukasien uppgick deras antal ar 1890 till 252.415.
Antalet jarnvagsarbetare for ar 1865 ar obekant, men man kan berakna siffran nagorlunda
tillfredsstéallande, da antalet jarnvéagsarbetare pa varje verst av jarnvagsnatet varierar ytterst

! »Samling uppgifter och material fran finansministeriet”, 1867, nr 6. Det har redan ovan pévisats, att man for
jamforelse med de moderna uppgifterna endast kan ta uppgifter fran en och samma killa, d. v. s. finans-
ministeriets uppgifter.

2 | bryggeriindustrin 6.825 personer; ocksa har ar siffran 6verdriven, men for en korrigering foreligger inget
material; i betsockerindustrin — 68.334 (enligt ”Finansministeriets drsbok”), i tobaksindustrin — 6.116 (korrigerad
siffra) och i brannvinsbrannerierna — 46.660 (korrigerad siffra).

® Hr Tugan-Baranovskij uppger for &r 1866 hr Vesjnjakovs siffra — 493.371 personer ("Fabriken”, s. 339) Vi vet
inte pa vilket satt denna siffra erhallits, vilken skiljer sig ytterst obetydligt fran den av oss anforda.

4 Enligt “Register” for ar 1890. Fran slutsumman, 875.764 personer, maste man rikna bort de arbetare, som éter-
kommer i gruvstatistiken, ndmligen 291 i asfaltindustrin, 3.468 i saltsjuderierna och 32.275 i rélstillverkningen.
® Angdende antalet gruvarbetare pa. 1860-talet se: "Periodisk statistik”, I, 1866. — “Finansministeriets arsbok”, .
—”Samling statistiska uppgifter om gruvdriften 1864-67”, St. Petersburg 1864-67, utgiven av kommittén for
bergsvetenskap.

® »Samling statistiska uppgifter om bergsindustrin r 18907, St. Petersburg 1892. Enligt denna Samling” var
totalsumman 342.166 arbetare i europeiska Ryssland, och om man réknar bort arbetarna i oljeforetagen (som ar
medriknade i ”Register”’) och sedan man korrigerat nagra sma fel — 340.912.

" Av de 6vriga bergsbruksgrenarna finns det sidana, dar antalet arbetare troligen véxt i Iangsamt tempo
(saltutvinningen); sadana, dar antalet arbetare maste ha vaxt mycket snabbt (stenkolsbrytning, stenindustri); &ven
sddana, som Gverhuvud taget inte existerade pa 1860-talet (exempelvis kvicksilverutvinning).

& »Statistisk Gversikt Gver jarnvigarna och de inre vattenviigarna”, St. Petersburg 1893, s. 22. Utgiven av
kommunikationsministeriet. Tyvarr har vi inte haft tillgang till separata uppgifter angdende europeiska Ryssland
ensamt. Som jarnvagsarbetare riknar vi inte bara de fast anstallda utan ocksa de tillfalligt anstallda (10.447) och
daglénarna (74.504). De genomsnittliga omkostnaderna pr ar for en tillfalligt anstalld arbetare uppgar till 192
rubel och for en dagldnare till 235 rubel. Den genomsnittliga dagslénen ar 78 kopek. Foljaktligen sysselséttes
saval de tillfalligt anstallda arbetarna som daglonarna en stor del av aret, och att utelamna dem, som hr N.-on gor
(Skisser”, s. 124), &r foljaktligen oriktigt.
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litet. Om man réaknar med 9 arbetare pr verst far vi som resultat, att antalet jarnvagsarbetare ar
1865 uppgick till 32.076.

Lat oss nu gora en sammanfattning av vara berékningar.
Antalet arbetare i kapitalistiska storforetagen (i tusental).

Fabriks- och
Ar verkstadsin- [ Gruvindustrin | Jarnvdgarna | Summa
dustrin
1865 509 165 32 706
1890 840 340 253 | 1433

Sélunda har antalet arbetare i de kapitalistiska storforetagen under 25 ar 6kat mer an dubbelt,
d. v. s. antalet har véxt inte bara langt snabbare an befolkningen 6verhuvud taget utan ocksa
snabbare &n stadsbefolkningen.? Det rader alltsé inget tvivel om att arbetarna i allt hogre grad
lamnar jordbruket och smanaringarna och beger sig till storféretagen.® Sa talar uppgifterna i
samma statistik, till vilken vara folklighetsméan sa ofta tar sin tillflykt och vilken de i sa hog
grad missbrukat. Men sin kulminationspunkt nar deras missbrukande av statistiken i féljande,
verkligt fenomenala forfarande: man tar forhallandet mellan antalet fabriks- och verkstads-
arbetare och hela befolkningen(!) och pa grundval av den siffra man far (omkring 1 %) talar
man vitt och brett om hur férsvinnande liten denna "handfull” * arbetare &r! Hr Kablukov
exempelvis upprepar denna berakning av procentsatsen “fabriksarbetare i Ryssland” ° i for-
hallande till hela befolkningen och fortsatter sa har: ”Men i Véasteuropa(!!) ar férhallandet
mellan antalet arbetare, som sysselsattes i foradlingsindustrin ...” (&r det inte uppenbart for
varje gymnasist, att detta absolut inte &r ett och detsamma: fabriksarbetare” och “arbetare
som sysselséattes i foradlingsindustrin?) ... ”och hela befolkningen ett helt annat”, ndmligen
fran 53 % i England till 23 % i Frankrike. ”Det &r inte svart att se, att skillnaden i fabriks-
arbetarklassens(!!) andel dar och hos oss &r sa valdig, att det inte ens kan vara tal om nagon
identitet mellan utvecklingens gang hos oss och i Vasteuropa.” Och detta skriver en professor
och statistiker av facket! Med enastaende djarvhet gor han i ett andetag tva forfalskningar: 1.
fabriksarbetare forvéxlas med arbetare, som sysselsattes i foradlingsindustrin; 2. dessa sist-
namnda forvaxlas med den befolkning som ar sysselsatt inom féradlingsindustrin. Lat oss
klargéra for vara larda statistiker, vad dessa skillnader innebar. I Frankrike fanns det enligt
folkrédkningen 1891 3,3 milj. arbetare, som sysselsattes i foradlingsindustrin — mindre an en

1 P8 varje verst kom r 1886 — 9,0 jarnvagsarbetare; ar 1890 — 9,5; &r 1893 — 10,2; 4r 1894 — 10,6; &r 1895
— 10,9; salunda visar siffran en tydlig tendens att stiga. (I forsta upplagan stod hér vidare: I slutet av ar 1865
fanns det i Ryssland 3.568 verst jarnvagar.” — Red.) Se ”Samling uppgifter om Ryssland” for &ren 1890 och
1896 och Vjestnik Finansov 1897, nr 39. — Vi gor det forbehallet, att vi i denna paragraf endast sysslar med en
jamforelse mellan uppgifterna for ar 1865 och &r 1890; det ar darfor fullstandigt likgiltigt, om vi tar antalet
jarnvégsarbetare for hela riket eller endast for europeiska Ryssland; om vi raknar med 9 man pé en verst eller
mindre; om vi tar alla grenar av gruvindustrin eller blott dem, om vilka det finns uppgifter for ar 1865

2| europeiska Ryssland utgjorde stadsbefolkningen &r 1863 6,1 milj. och &r 1897 — 12,0 mil].

® De senaste uppgifterna om antalet arbetare i de kapitalistiska storféretagen &r av foljande slag. For &r 1900
galler uppgifterna antalet fabriks- och verkstadsarbetare i accisfria foretag; for ar 1903 galler uppgifterna
accisbelagda foretag. For ar 1902 finnes uppgifter dver antalet gruvarbetare. Antalet jarnvéagsarbetare kan man
faststédlla, om man rdknar med 11 personer pr verst (uppgifter fram till 1 januari 1904). Se ”Rysk arsbok” 1906
och ”Samling uppgifter om bergsindustrin ar 1902”.

Om vi adderar dessa uppgifter, far vi foljande siffror: i 50 guvernement i europeiska Ryssland fanns det 1900-
1903 1.261.571 fabriks- och verkstadsarbetare, 477 025 gruvarbetare, 468.941 jarnvagsarbetare. Summa
2.207.537. | hela ryska riket fanns det 1.509.516 fabriks- och verkstadsarbetare, 626.929 gruvarbetare, 655.929
jarnvagsarbetare. Summa 2.792.374. Ocksa dessa siffror bekraftar fullstandigt det i texten sagda. (Anmérkning
till andra upplagan.)

*N.-on, 1. c., 326 0. a.
S R oreldsningar i lantbruksekonomi”, Moskva 1897, s. 14.
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tiondel av befolkningen (36,8 milj. av befolkningen har klassificerats och 1,3 milj. har ej
klassificerats med avseende pa sysselsattning). Detta ar arbetare i samtliga industriella inratt-
ningar och foretag, men inte bara fabriksarbetare. Den befolkning dédremot, som sysselsattes i
foradlingsindustrin, uppgick till 9,5 milj. (omkring 26 % av hela befolkningen); férutom
arbetare har har medtagits foretagare o. a. (1 milj.), vidare anstallda — 0,2 milj., familjemed-
lemmar — 4,8 milj. och tjanstefolk — 0,2 milj.* For att kunna illustrera motsvarande forhllan-
den i Ryssland, maste man som exempel ta skilda centra, da hos oss inte existerar nagon
yrkesstatistik for befolkningen i sin helhet. Lat oss ta ett stadscentrum och ett landsortscen-
trum. For ar 1890 beraknade fabriks- och verkstadsstatistiken antalet fabriks- och verkstads-
arbetare i Petersburg till 51.760 (enligt ”Register””), men enligt folkrékningen i St. Petersburg
den 27 (15) december 1890 livnarde foradlingsindustrin 341.991 personer av bada kénen,
fordelade pé foljande satt:>

Antal personer av bada konen
Sjalvos tandiga (dvs. Familjemedlemmar
) §aplana_ som och tjanstefolk Summa

forsorjer sig sjalva)
Foretagare 13 853 37 109 50 962
Administration 2 226 4574 6 800
(anstallda)
Arbetare 148 111 61 098 209 209
Enskilda 51514 23 506 75020
Summa 215704 126 287 341 991

Ett annat exempel: i byn Bogorodskoje i Gorbatovkretsen i guvernementet Nisjni-Novgorod
(vilken by, som vi sdg, inte dgnar sig at jordbruk utan utgor ~’sa att saga en enda laderfabrik”)
raknar man enligt ”Register” for ar 1890 392 fabriks- och verkstadsarbetare, under det att den
naringsidkande befolkningen enligt semstvorakningen 1889 uppgar till omkring 8.000 (hela
befolkningen utgdr 9.241 personer; mer an nio tiondelar av familjerna sysslar med
bindringar). Ma herrar N.-on, Kablukov & Co. tanka éver dessa siffror!

Tillagg till andra upplagan. Ifraga om statistisk dver hela befolkningens sysselsattning forfo-
gar vi i dag over resultaten av den allmanna folkrakningen 1897 med néringsstatistik dver he-
la befolkningen. Harnedan de av oss bearbetade uppgifterna for hela ryska riket * (i miljoner):

Yrkesgrupper Sjalvstandiga | Familjemedlemmar | Hela
Av bada konen befolkningen
a) Ambetsman och militarer 1,5 0,7 2,2
b) Prasterskap och fria yrken 0,7 0,9 1,6
¢) Rentiérer och pensionarer 1,3 0,9 2,2

d) Personer berévade friheten,
prostituerade, obestdmda och
obekanta yrken 0.6 0,3 0,9

Summa improduktiv befolkning 4,1 2,8 6,9

! *The statesman’s Yearbook”, 1897, page 472.

2 7St Petersburg enligt folkrakningen 1890”. St. Petersburg 1893. Vi har tagit summan av grupperna I1-XV av
naringsgrenarna. Sammanlagt sysselsatter naringsgrenarna 551.700 personer, av dem 200.748 i handel, trafik och
vardshusrorelse. — Med “enskilda” menas smaproducenter, som inte haller 16narbetare.

% »Allmén sammanfattning for hela riket av resultaten av bearbetningen av de uppgifter, som inkommit vid den
forsta allménna folkrakningen 9/I1 (28/1) 1897”. Utgiven av Centrala statistiska kommittén, bd I, tabell XXI, s.
296. Yrkesgrupperna ar hos mig sammanstallda pa foljande satt: a) 1,2 och 4; b) 3 och 5-12; ¢) 14 och 15; d) 16
och 63-65; e) 46-62; f) 41-45; g) 13; h) 17-21; i) 22-40.
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e) Handel 1,6 34 2,8
f) Trafik- och kommunikationsvésen 0,7 1,2 1,9
g) Privatanstéllda, tjanstefolk, daglonare 3,4 2,4 5,8
Summa halvproduktiv befolkning 5,7 7,0 12,7

h) Lantbruk 18,2 75,5 93,7
i) Industri 5,2 7,1 12,3
Summa produktiv befolkning 23,4 82,6 106,0
Tillsammans 33,2 92,4 125,6

Man behdver inte ndmna, att dessa uppgifter fullstandigt bekréftar det som ovan sagts om det
orimliga i folklighetsménnens metod att jamfdra antalet fabriks- och verkstadsarbetare med
hela befolkningen.

Framfor allt ar det intressant att gruppera de anfoérda uppgifterna om hela den ryska befolk-
ningens fordelning enligt sysselsattning, sa att de illustrerar den samhalleliga arbetsdel-
ningen, sasom grundvalen for hela varuproduktionen och kapitalismen i v Ryssland. Ur denna
synpunkt sett maste hela befolkningen indelas i tre stora grupper: I. Jordbruksbefolkning. I1.
Befolkning i handel och industri. I11. Improduktiv befolkning (riktigare: befolkning som inte
deltar i den ekonomiska verksamheten). Av de anférda nio grupperna (a—i) ar det blott en som
inte kan direkt och fullstandigt hanforas till nagon av dessa tre huvudgrupper, namligen grupp
g: privatanstéllda, tjanstefolk, daglénare. Denna grupp maste man tillnarmelsevis fordela
mellan befolkningen i handel och industri samt befolkningen i jordbruket. Till den forst-
namnda raknar vi den del av denna grupp, som enligt uppgifterna bor i staderna (2,5 milj.) och
till den sistnamnda de som bor i landsbygdskretsarna (3,3 milj.). Vi far da féljande bild av
hela befolkningens fordelning i Ryssland:

Jordbruksbefolkningen i Ryssland 97,0 milj.

Befolkningen i handel och industri 21,7 ”

Improduktiv befolkning 6,9 ”
Summa 125,6 milj.

Av denna bild ser man klart, a ena sidan att varucirkulationen och foljaktligen ocksa varu-
produktionen fétt verkligt fast fotfaste i Ryssland. Ryssland &r ett kapitalistiskt land. A andra
sidan framgar harav att Ryssland med avseende pa sin ekonomiska utveckling dannu ar mycket
efterblivet i jamforelse med de andra kapitalistiska landerna.

Vidare. Efter den analys vi givit i detta verk, kan och maste vi utnyttja yrkesstatistiken for
hela befolkningen i Ryssland till att tilindrmelsevis faststélla, i vilka huvudkategorier hela
befolkningen i Ryssland indelas ifraga om sitt klassméassiga lage, d. v. s. ifraga om sin
stallning i den samhélleliga produktionsordningen

En sadan — naturligtvis endast tillnarmelsevis — bestamning &r mojlig darigenom att vi kanner
till bondestandets allmanna indelning i ekonomiska huvudgrupper. Men hela lantbruksbefolk-
ningens massa i Ryssland kan fullstandigt raknas som bonder, da antalet godséagare utgor en
fullstéandigt obetydlig del av totalsumman. En inte ringa del av godségarna har dessutom
réknats till rentidrerna, &mbetsmannen, de hogre dignitérerna o. s. v. | bondemassans 97
miljoner ater maste man urskilja tre huvudgrupper: den lagsta gruppen — de proletara och
halvproletéra skikten av befolkningen; mellangruppen — de fattiga smaagarna, och den hogsta
gruppen — de vélbargade smaagarna. De grundlaggande ekonomiska kannetecken for dessa
grupper som klassmassigt skilda element har vi tidigare ingaende analyserat. Den lagsta
gruppen utgores av den egendomsldsa befolkningen, vilken huvudsakligen eller till halften
lever av att sélja sin arbetskraft. Mellangruppen utgéres av fattiga smaegendomsbesittare, da
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medelbonden t. 0. m. under ett gott ar blott med svett och mdda kan hélla sig flytande, men
den huvudsakliga existenskallan hér &r det “’sjalvstandiga” (sjalvstandigt till namnet, naturligt-
vis) smabruket. Slutligen den hogsta gruppen — de vélbargade smaegendomsbesittarna, som
exploaterar ett mer eller mindre betydande antal lantarbetare och daglénare med skiftesjord
samt allehanda lI6narbetare déverhuvud taget.

Dessa gruppers ungefarliga andel i totalsumman utgér 50 %, 30 % och 20 %. Ovan har vi
standigt raknat ut procenttalet pa grundvalen av antal gardar och hushall. Lat oss nu rékna ut
procenten i forhallande till hela befolkningen. Genom denna andring véxer den lagsta gruppen
och minskar den hdgsta gruppen. Men just en sadan forandring har otvivelaktigt ocksa agt
rum i Ryssland under det gangna artiondet, darom vittnar obestridligt den omstandigheten att
hastbestandet minskar, att bonderna ruineras, att ndden och arbetslésheten pa landsbygden
breder ut sig 0. s. v.

Detta betyder, att vi bland lantbruksbefolkningen har ungefér 48,5 milj. proletér och halv-
proletéar befolkning; omkring 29,1 milj. fattiga smaegendomsbesittare och deras familjer samt
omkring 19,4 milj., som tillhor de valbargade smaegendomsbesittarna.

Vidare reser sig fragan, hur man skall indela befolkningen i handel och industri och den
improduktiva befolkningen. | den sistndmnda gruppen finnes element, som avgjort tillhor
storbourgeoisin: alla rentidrer (”som lever av inkomst fran kapital och fast egendom” — forsta
underavdelningen av grupp 14 i var statistik — 0,9 milj.), vidare en del av de borgerliga
intellektuella, hogre militara och civila &mbetsmén o. s. v. | denna del ingar sammanlagt
omkring 1,5 miljon. Vid den andra polen av denna improduktiva befolkning befinner sig de
lagre rangpersonerna i armé, flotta, gendarmeri, polis (omkring 1,3 milj.), tjanare och de
talrika lagre tjansteménnen (tillsammans inemot 0,s miljon), néra 0,5 miljon tiggare, lands-
strykare 0. s. V., 0. s. v. Har kan man blott pa ett ungefar géra en uppdelning i grupper, som
mest narmar sig de ekonomiska huvudtyperna: omkring 2 milj. fores till den proletéara och
halvproletéra befolkningen (delvis trasproletarer’), omkring 1,9 milj. till de fattiga sma-
egendomsbesittarna och omkring 1,5 milj. till de valbargade smaegendomsbesittarna, varvid
man i detta antal raknar in en stor del av de anstéllda, administrationspersonalen, de
borgerliga intellektuella o. s. v.

Bland den befolkning som sysselsattes i handel och industri ar slutligen proletariatet otvivel-
aktigt talrikast och klyftan mellan det och storbourgeoisin djupast. Men folkrakningen lamnar
inga som helst uppgifter om denna befolknings fordelning pa foretagare, enskilda sma-
producenter, arbetare o. s. v. Det aterstar bara att ta som exempel de ovan anférda uppgifterna
om industribefolkningen i Petersburg, fordelade enligt sin stallning i produktionen. Pa grund-
val av dessa uppgifter kan man ungeférligen hanféra omkring 7 % till storbourgeoisin, 10 %
till de valbargade smaegendomsbesittarna, 22 % till de fattiga smaegendomsbesittarna och 61
% till proletariatet. | hela Ryssland ar naturligtvis den industriella smaproduktionen langt livs-
kraftigare &n i Petersburg, men i stallet har vi avstatt fran att till den halvproletara befolk-
ningen hanféra massan av enskilda naringsidkare och hemslojdsarbetare, som i hemmet utfor
arbete for foretagare. Foljaktligen kommer de antagna forhallandena i det stora hela troligen
att foga avvika fran verkligheten. For handels- och industribefolknigen far vi da omkring 1,5
milj. storbourgeoisi, omkring 2,2 milj. valbargade, omkring 4,8 milj. fattiga smaproducenter
och omkring 13,2 milj., som tillhor de proletéra och halvproletara skikten av befolkningen.

Om vi sammanfor befolkningen i lantbruket, befolkningen i handel och industri samt den
improduktiva befolkningen, far vi for hela befolkningen i Ryssland féljande ungefarliga
fordelning enligt klasstillhdrighet:

! Deklasserade element i det kapitalistiska samhallet. Red.
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Hela befolkningen av
bada konen, Milj.

Storbourgeoisi, godségare, hogre ~ omkr. 3,0

dmbetsman o. a.

Vélbargade smaegendomsbesittare ”? 23,1

Fattiga smaegendomsbesittare ”? 35,8

Proletérer' och halvproletarer ? 63,7
Tillsammans ”? 125,6 milj.

Vi betvivlar inte, att det fran vara kadettvanliga och kadettekonomers och -politikers sida
skall hojas indignerade roster till protest mot en sadan férenklad” forestallning om
ekonomien i Ryssland. Det &r ju sa bekvamt, sa fordelaktigt att i en analys av detaljerna délja
djupet av de ekonomiska motsattningarna och samtidigt beklaga sig 6ver att den socialistiska
asikten ar grov” for att den betraktar dessa motsattningar som helhet. En dylik kritik av den
slutsats, till vilken vi kommit, saknar naturligtvis vetenskaplig betydelse.

Betraffande gr a den av de ena eller de andra siffrornas tillnarmelsevisa riktighet, sa kan det
naturligtvis rada oenighet ifraga om detaljer. Fran denna synpunkt sett kan det vara av intresse
att namna hr Lositskijs arbete: ”Studier éver befolkningen i Ryssland enligt folkrakningen
18977 ("Mir Bosji” [Guds varld] 1905, nr 8). Forfattaren har utnyttjat folkrékningens direkta
uppgifter om antalet arbetare och tjanstefolk. Den proletara befolkningen i Ryssland upp-
skattar han med ledning av dessa uppgifter till 22 milj., bonder och godségare till 80 milj.,
foretagare och anstallda i handel och industri till omkring 12 milj. och den icke narings-
idkande befolkningen till omkring 12 milj.

Proletariatets numerara styrka kommer enligt dessa uppgifter vara slutsatser nara.? Att férneka
att det finns en valdig halvproletér befolkningsmassa bland de fattiga bonderna, som ar be-
roende av ”bifortjanst”, bland hemsléjdsarbetarna o. s. v. — skulle betyda att driva gack med
alla uppgifter om Rysslands ekonomi. Man behéver bara erinra sig de 3,25 milj. gardarna
utan hast bara i europeiska Ryssland och de 3,4 milj. gardarna med en hast, man behover bara
tanka pa semstvostatistikens uppgiftssamling angaende arrende, “bifortjanster”, budgeter o. a.,
for att man inte langre skall betvivla den halvproletara befolkningens valdiga numerara styrka.
Om man antar att den proletdra och halvproletéra befolkningen tillsammans utgor hélften av
bonderna, sa betyder det troligen att man minskar, men ingalunda 6verdriver dess antal. Men
utanfor jordbruksbefolkningen &r de proletdra och halvproletéra skiktens procentuella andel
otvivelaktigt annu storre.

Vidare maste man, om man inte vill ersétta helhetsbilden av ekonomin med smadetaljer, till
de vélsituerade smaagarna rakna ocksa en betydande del av den administrativa personalen i
handel och industri, anstallda, borgerliga intellektuella, tjansteméan o. s. v. Har har vi mahéanda
gatt alltfor forsiktigt tillvaga och uppskattat denna befolknings antal till en alltfor hog siffra;
det ar mycket mojligt att man skulle ha 6kat antalet fattiga smadgare och minskat antalet val-
maende. Men dylika indelningar reser naturligtvis inga ansprak pa absolut statistisk noggrann-
het.

Statistiken maste illustrera de genom en allsidig analys faststéllda socialekonomiska for-
hallandena, men far inte forvandlas till sjalvandamal, sasom det alltfor ofta sker hos oss. Att
délja hur manstarka de smaborgerliga skikten av befolkningen i Ryssland ar, skulle betyda att
direkt forfalska bilden av den ekonomiska verkligheten hos oss.

! Dessa uppgar till minst 22 milj. Se nedan.
2 Har &r inte ratta platsen att ing pa detaljer betraffande den statistik 6ver arbetare och tjanstefolk, som hr
Lositskij anvant. Av allt att ddma syndar denna statistik genom att hgst betydligt underskatta antalet arbetare.
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VII. Tillvaxten av stora fabriker?

Den ovan’ pavisade otillfredsstallande karaktaren i var fabriks- och verkstadsstatistiks upp-
gifter har tvingat oss att ta var tillflykt till mera komplicerade berakningar for att kunna fast-
stélla hur den maskinella storindustrin i Ryssland utvecklats efter reformen. Vi har gjort ett
utdrag ur uppgifterna for 1866, 1879, 1890 och 1894-95 angaende de storsta fabrikerna, nam-
ligen: de som sysselsétter 100 eller fler arbetare inom foretaget®. De arbetare, som sysselsattes
utanfor fabriken, har strangt atskilts endast i de uppgifter som lamnas av “Forteckning” for
1894-95; det ar darfor mojligt att uppgifterna for de tidigare aren (sarskilt 1866 och 1879)
fortfarande blir en aning for hogt tilltagna trots de korrigeringar, som namnes i anmarkningen.

Vi aterger har uppgifterna om dessa de storsta fabrikerna. (Se nedan)

De storsta fabrikerna i europeiska Ryssland

1866 1879 1890 1894 — 95
Antal Antal Antal Antal
fabriker fabriker fabriker fabriker
Fabriksgrupper enligt < | Antal P[;)Odnu:(- = | Antal P[;)Odnu!(- = | Antal P{;)Odnu:<- < | Antal P:io:nu:('
antalet arbetare . 5|2 5| arbe- | 1000 | B[ 5| abe- | 1000 [ B E B abe- | 1000 | B|E E| abe- | {000
= £ v = & v = & v = & v
EE|l3 é tare rubel | £| 3 é tare rubel | €| 3 zm tare rubel | €| 3 _rzm tare§ rubel
3|3 .5 S| T .5 S| T .5 S| T .5
Elal il il il
IA. Med 100-499 arb. 512 204/100 961] 99 830 641 3541141 727201542 712 445156 699186 289
B. ” 500-999 90 68 59867| 48359 130 119 91887117830 140 140 94 305148 546
C. > 1.000 o. fler ” 42 35 62801 52877] 81 76(156 760170533 99 99213 333253 130
Summa®*| 644 307231739201 066] 852 549390 374489 905 951] 694464 337587 965
IA. Med 100-499 arb. 981] 5341219 735289 0061 133| 769252 656355 258
B. ” 500-999 ~ 166 143115 586(142 648 183 183121 553190 265
C. ” 1.000 o. fler » 91 83174 322198 272 115 115[248 937313 065
Summa® 1238 762509 643629 926|1 431|1 067|623 146878 578
IA. Med 100-499 arb. 979 532219 436288 7591 131| 767|252 063352 526/1 136 935252 676( 374 444
B. ” 500-999 ~ 164 144113 436(140 791] 182 182120 936(186 115 215 212143 453 229 363
C. ~1.000 o. fler » 86) 78163044177 537| 108 108226 207276 512 117 117]259 541 351 426|
Summa ® 1229 754496 416607 0871 421|1 057|599 206815 1531 468 1 264‘655 670 955 223

! paragrafen aterges i forkortad form. — Red.

% Se ovan, paragraf 5 i detta kapitel. — Red.

¥ Kllor: "Finansministeriets rsbok”, I (uppgifter blott om 71 produktionsgrenar); "Register”, 1:a och 3:e
upplagan — uppgifter 6ver alla produktionsgrenar, liksom ocksa i ”Forteckning”; men for att jamfora uppgifterna
1 ”Forteckning” och ”Register” maste man fran de produktionsgrenar, som ingér i den sistndmnda, rdkna bort
ralsproduktionen. De foretag, dar ocksd hemarbetarna inbegripits i antalet fabriks- och verkstadsarbetare, har
uteslutits. Understundom har denna medrakning av hemarbetarna direkt angivits i anmdarkningarna till de
namnda publikationerna; stundom framgar de ur en jamforelse mellan uppgifterna for skilda ar: jfr exempelvis
uppgifterna for bomullstygsproduktionen i Saratov-guvernementet for 1879, 1390 och 1894-95. (Jfr kap. VI,
paragraf 11, 1). — Sinzheimer (”Uber die Grenzen der Weiterbildung des fabriksmissigen Grossbetriebes in
Deutschland”. Om granserna for den fabriksméssiga stordriftens utvidgande i Tyskland, Stuttgart 1893) hanfor
till stora fabriksforetag sddana som har 50 och fler arbetare. Denna norm forefaller oss inte alls 1dg, men med
hansyn till svarigheterna att ssmmanstilla de ryska uppgifterna maste vi begransa oss till blott de storsta
fabrikerna.

* Uppgifterna for 1866-1879-1890 avser 71 produktionsgrenar, om vilka uppgifter for 1866 foreligger.

® Uppgifterna for 1879-1890 avser alla produktionsgrenar, saval de accisbelagda som de accisfria.

® Uppgifterna for 1879-1890-1894/95 avser alla produktionsgrenar med undantag av réls-(stalgjuteri-)
produktionen.
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Lat oss borja analysen av denna tabell med uppgifterna for aren 1866-1879-1890. Hela antalet
stora fabriker forandrades under dessa ar pa foljande satt: 644 — 852 — 951 eller i procent: 100
— 132 — 147. Under 24 ar vaxte antalet stora fabriker foljaktligen nastan med halften. Darvid
ser vi, om vi tar uppgifterna for de skilda grupperna av stora fabriker, att ju stdrre fabrikerna
ar, desto snabbare véxer de i antal (A: 512 — 641 — 712 fabriker; B: 90 — 130 — 140; C: 42 - 81
—99). Detta visar pa en vaxande koncentration av produktionen.

Antalet mekaniserade foretag vaxer snabbare an hela antalet fabriker; i procent ser bilden ut
sa har: 100 — 179 — 226. Ett allt storre antal storforetag vergar till att anvanda angkraft. Ju
storre fabrikerna &r, desto fler mekaniserade foretag finnes det bland dem; om vi raknar ut hur
stor procent av hela antalet fabriker i den givna gruppen dessa foretag utgor, far vi foljande
siffror: A) 39 % — 53 % — 63 %; B) 75 % — 91 % —100 %; C) 83 % — 94 % — 100 %.
Anvandandet av angkraft ar nara forknippat med okning av produktionens volym, med tillvaxt
av kooperationen i produktionen.

Antalet arbetare i samtliga stora fabriker forandrades procentuellt pa foljande satt: 100 — 168
—200. Under 24 ar fordubblades antalet arbetare, d. v. s. gick forbi tillvéxten av hela antalet
“fabriks- och verkstadsarbetare”. Det genomsnittliga antalet arbetare pa en storfabrik var
under aren ifraga: 359 — 458 — 488, och enligt gruppindelningen: A) 213 — 221 — 220; B) 665
— 706 - 673; C) 1.495 - 1.935 — 2.154. | de storsta fabrikerna koncentreras foljaktligen en allt
storre del av arbetarna: Ar 1866 var 27 % av hela antalet arbetare pa storfabrikerna sysselsatta
pa fabriker med 1.000 eller fler arbetare; ar 1879 — 40 %; ar 1890 — 46 %.

Forandringen i produktionsvardet for samtliga storfabriker i procent ser ut pa féljande sétt:
100 — 243 — 292, och enligt gruppindelningen: A) 100 — 201 — 187; B) 100 — 245 — 308; C)
100 — 320 — 477. Foljaktligen har samtliga storfabrikers produktionsvérde dkat med
nastan det tredubbla, varvid denna 6kning forsiggatt desto snabbare ju storre fabrikerna
ar. Men om vi jamfor arbetsproduktiviteten for varje enskilt ar i de enskilda grupperna, sa ser
vi nagot annat. Den genomsnittliga storleken av det produktionsvarde, som kommer pa en
arbetare i samtliga stora fabriker, blir: 866 rubel — 1.250 — 1.260, och enligt gruppindelningen:
A) 901 -1.410-1.191; B) 800 — 1.282 — 1.574; C) 841 — 1.082 — 1.188. Foljaktligen kan

man inte for varje ar sarskilt iakttaga nagon hojning av produktionsvérdet (pr arbetare) raknat
fran den lagre gruppen till den hogre. Detta kommer sig dérav att i de olika grupperna i ojamt
forhallande ingar fabriker, tillhérande olika produktionsgrenar, som skiljer sig genom det
olika vérget pa ramaterialet och foljaktligen ocksa genom olika storlek av arsproduktionen pr
arbetare.

Att lika ingaende analysera uppgifterna for aren 1879 —1890 och for aren 1879-1890 — 1894-
1895 anser vi vara éverflodigt, da det skulle betyda att pa grund av nagot annorlunda
procentforhallanden upprepa allt det ovan sagda.

Pa sista tiden anfores i ”Sammanfattning av fabriksinspektorernas rapporter” uppgifter om
fabrikernas och verkstadernas fordelning i grupper enligt antalet arbetare. Harnedan dessa
uppgifter for ar 1903:

! Ar 1866 ingick exempelvis i grupp A 17 sockerraffinaderier, dar pa en arbetare kom en arsproduktion av
omkring 6.000 rubel, under det att i textilfabrikerna (som ingdr i den hogre gruppen) pa en arbetare kom en
arsproduktion av 500-1.500 rubel.
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| 64 guvernement | 1 50 guvernement i
Grupper fabriks- och i Ryssland europeiska Ryssland
verkstadsforetag Antal Antal Antal Antal

foretag| arbetare |foretag| arbetare

Mindre an 20 arbetare . .. | 5749 63652 4533 51728

21-50 arbetare 5064 158 602 4 253 134 194
51-100 ” 2271 156 789 1897 130642
101-500 ~ 2095 463 366/ 1755 383 000
501-1.000 404 276 486 349 240440
Mer &n 1.000 arbetare ... .| 238 521511 210 457534

15 821(1 640 40612 997|1 397 538

Dessa uppgifter kan jamforas med de tidigare anférda, endast om man réaknar med att de i
nagon man om ocksa obetydligt avviker fran verkligheten. | varje fall visar dessa uppgifter,
att antalet stora fabriker (med mer an 99 eller mer an 100 arbetare) och antalet arbetare pa
dessa fabriker snabbt véxer. Likasa véaxer koncentrationen av arbetare — och foljaktligen ocksa
produktionens koncentration — till de storsta av dessa storfabriker.

Om vi jamfor uppgifterna om storfabrikerna med var officiella statistiks uppgifter om samt-
liga “fabriker och verkstader”, s ser vi att storfabrikerna ar 1879, da de utgjorde 4,4 % av
samtliga “fabriker och verkstéder”, koncentrerade 66,8 % av hela antalet fabriks- och verk-
stadsarbetare och 54,8 % av hela produktionen. Ar 1890 utgjorde de stora fabrikerna 6,7 % av
samtliga “fabriker och verkstader”, och pa dem koncentrerades 71,1 % av samtliga fabriks-
och verkstadsarbetare och 57,2 % av hela produktionen. Ar 1894/95 utgjorde storfabrikerna
10,1 % av alla fabriker och verkstader”, och pa dem koncentrerades 74 % av samtliga
fabriks- och verkstadsarbetare och 70,8 % av hela produktionen. Ar 1903 utgjorde de stora
fabrikerna i europeiska Ryssland, som hade mer an 100 arbetare, 17 % av hela antalet fabriker
och verkstader och pa dem koncentrerades 76,6 % av hela antalet fabriks- och verkstads-
arbetare.! S8lunda ar det de stora, foretradesvis med &ngkraft drivna fabrikerna som, trots sitt
ringa antal, koncentrerar den dvervdagande alltmer véxande delen av antalet arbetare och av
samtliga fabrikers och verkstaders” samlade produktion. Med vilken oerhord snabbhet dessa
storfabriker vaxer under epoken efter reformen har vi redan sett. Lat oss nu ytterligare aterge
uppgifterna om de likaledes stora foretagen i gruvindustrin.?

! De totala uppgifterna om vér fabriks- och verkstadsindustri enligt "Register” och “Férteckning” har anforts
tidigare, i paragraf Il (jfr ”Studier”, s. 276). Vi anmarker att 6kningen av det procentuella forhallandet mellan
antalet storfabriker och hela antalet ”fabriker och verkstdder” framfor allt visar en gradvis inskrédnkning av det
sistnamnda begreppet i var statistik.

2 Uppgifterna har sammanstllts ur "Samling statistiska uppgifter om bergsindustrin &r 1890”, varvid sadana
foretag uteslutits som upptages i "Register”. Darigenom minskas antalet gruvarbetare i europeiska Ryssland med
35.000 (340.000 — 35.000 = 305.000).
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De storsta industriforetagen i europeiska Ryssland 1890.

| fabriks-, verkstads-

| gruvindustrin och gruvindustrin

Grupper av fabriker, verksta- |antal foretag Antal féretag
der, gruvor, bergverk m. m. Diray Antal Daray Antal
enligt antalet arbetare Till- med arbe- | Till- med arbe-
;;iamn-s tng- | tare ;?amn; ang- | tare

kraft kraft

A) Med 100-499 arbetare| 236/ 89 58249 1369 858310 906
B) ” 500-999 ~ 73| 38 50607 256/ 221172 160
C) ” 1.000 o. fler ” 71 49149098 186 164398 035

Summa 380 1762579541 8111 243881 101

| gruvindustrin &r saledes arbetarnas koncentrering i storforetag annu starkare (ehuru pro-
centen foretag, som anvander angkraft vid produktionen, &r lagre); 258.000 arbetare av
305.000, d. v. s. 84,5 % av gruvarbetarna &r koncentrerade till foretag med 100 och fler
arbetare; nastan hélften av gruvarbetarna (145.000 av 305.000) &r sysselsatta i de fataliga,
storsta foretagen, som har 1.000 och fler arbetare. Av hela antalet fabriks-, verkstads- och
gruvarbetare i europeiska Ryssland (1.180.000 ar 1890) ar tre fjardedelar (74,6 %) koncent-
rerade till foretag, som har 100 och fler arbetare; néstan halften (570.000 av 1.180.000) var
koncentrerade till foretag med 500 eller fler arbetare.*

X. Fabriksbihang

Fabrikshihang kallar vi de former av l6narbete och smaindustri, vars existens ar omedelbart
forbunden med fabriken. Hit hor framfor allt (till en viss del) skogs-och byggnadsarbetare, om
vilka vi redan talat och vilka understundom direkt upptages bland industribefolkningen i
fabrikscentra, understundom tillhér befolkningen pa den kringliggande landsbygden.? Hit hor
vidare arbetare pa torvmossarna, vilka mossar understundom exploateras av fabriksagarna
sjalva®, vidare forkarlar, barare, hamnarbetare, packningsarbetare och dverhuvud taget de s. k.
diversearbetarna, som alltid utgor en inte ringa del av befolkningen i fabrikscentra. Folkrak-
ningen den 27 (15) december 1890 exempelvis registrerade i Petersburg 44.814 personer (av
bada konen) som tillhérande gruppen “daglénare, diversearbetare”; vidare 51.000 personer
(av bada kdonen) som transportarbetare, av vilka 9.500 speciellt sysslade med transport av last
och fraktgods. Vidare utfores en del hjalparbeten for fabrikerna av “sjalvstandiga” sma
naringsidkare; i fabrikcentra eller i trakten av dessa upptrader sddana hantverk som tillverk-
ning av fat for oljefabriker och brannvinsbrannerier *, flatning av korgar for forpackning av

! Industristatistiken i Tyskland &r 1895 beriknade att det i hela industrin, inberaknat stenindustrin, som i
Ryssland inte registreras, fanns 248 féretag med 1.000 och fler arbetare; arbetarna i dessa foretag uppgick till
430.286. Foljaktligen ar de ryska storféretagen stérre an de tyska.

2 Exempelvis i Rjasan-guvernementet “sysselsittes enbart vid Chludovfabriken™ (1894/95: 4.849 arbetare, 6 milj.
rubel produktion) upp till 7.000 histar med vedforsling vintertid, och en stor del av dem tillhér bonderna i
kretsen Jegorjevsk”. (Hemsljdskommissionens arbeten, VII, s. 1109-1110.)

® I statistiken 6ver torvindustrin hérskar likaledes kaos. Vanligen for man den inte till fabriks- och verkstads”-
industrin (jfr Kobeljatskij, ”Handbok™, s. 16), men ibland gér man det. S& exempelvis rdknar “Forteckning” upp
12 dylika arbetsplatser med 2.201 arbetare i Vladimir-guvernementet, men bara i detta enda guvernement, ehuru
torv utvinnes ocksa i andra guvernement. Enligt Svirskij ("Fabriker och verkstéder i Vladimir-guvernementet”)
var 6.038 personer ar 1890 sysselsatta med utvinnande av torv i Vladimir-guvernementet. Hela antalet arbetare i
Ryssland, som sysselsattes i torvindustrin, maste vara manga ganger storre.

* Hemsldjdskommissionens arbeten, hafte V1.
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glaskarl , tillverkning av l&dor for packning av jarn och smidesvaror, tillverkning av skaft for
timmermans- och smidesverktyg 2, tillverkning av pligg for skomakeriverkstader, garvbark
for garverierna o. dyl.*, flatning av bastmattor for inpackning av fabriksprodukter (i Kostroma
och andra guvernement), tillverkning av stickorna till tandstickor (i Rjasan, Kaluga och andra
guvernement), klistring av pappaskar for tobaksfabrikerna (i Petersburgs omgivningar) *,
framstallning av trapulver for attiksfabrikerna °, bearbetning av avfallsgarn i mindre spinne-
rier (i Lodz), vilken néring utvecklats till féljd av de stora fabrikernas efterfrgan ® o. s. v., .
s. v. Alla dessa smaproducenter tillhor, alldeles som de ovan namnda I6narbetarna, antingen
industribefolkningen i fabrikscentra eller den till halften jordbrukande befolkningen i de
kringliggande byarna. Vidare: da fabriken begransar sig till produktion av halvfabrikat, ger
den stundom upphov till sma hantverksforetag, som sysslar med den fortsatta bearbetningen
av dessa halvfabrikat; sa exempelvis har den mekaniska spinneriproduktionen gett impulsen
till hemvéveriet, omkring gruvféretagen upptrader ”hemslojdsidkare”, som forfardigar metall-
artiklar etc. Slutligen ar ocksé det kapitalistiska hemarbetet inte séllan ett bihang till fabriken.’
Den maskinella storindustrins epok karakteriseras i alla lander av en stark utveckling av det
kapitalistiska hemarbetet i sddana industrigrenar som exempelvis konfektionen. Vi har redan
ovan talat om hur pass utbrett ett dylikt arbetsséatt ar i Ryssland, genom vilka betingelser det
utmarker sig och varfor det forefaller oss riktigare att behandla det i kapitlet om manufak-
turen.

For att ge en ndgot sa nar uttmmande skildring av detta bihang till fabriken &r det nédvandigt
att ha tillgang till en fullstandig statistik 6ver befolkningens sysselsattning eller specialskild-
ringar av hela det ekonomiska livet i fabrikscentra och deras omgivningar. Men ocksa de
bristfalliga uppgifter, till vilka vi maste inskranka oss, visar hur oriktig den hos oss gangse
uppfattningen &r att fabriksindustrin ar nagonting skilt fran de andra industriformerna, och den
i fabrikerna sysselsatta befolkningen fran den befolkning, som inte sysselséttes inom fabriker-
nas vaggar. Utvecklingen av industrins former liksom dverhuvud taget av alla samhalleliga
forhallanden, kan inte forsigga pa annat satt &n som en ytterst gradvis skeende utveckling,
som ror sig genom en mangd med varandra sammanflatade dvergangsformer och skenbara
atervandanden till det forgangna. Sa exempelvis kan (som vi sett) tillvaxten av antalet sma-
foretag vara ett uttryck for den kapitalistiska manufakturens framatskridande; nu ser vi att
ocksa fabriken understundom kan verka beframjande pa smaproduktionen. Arbetet for *upp-
koparen” &r inte bara ett bihang till manufakturen utan ocksa till fabriken. For att riktigt kunna
vardesatta betydelsen av dylika foreteelser &r det nédvéandigt att satta dem i samband med hela
strukturen av industrin i det givna stadiet av dess utveckling och med huvudtendenserna for
denna utveckling.

! Ss., hifte VIII, i Novgorod-guvernementet.

2 Ss., hafte IX, i forortskommunerna i Tula-kretsen.

® | Perm-guvernementet, omkring staden Kungur, i Tverguvernementet i byn Kimry och andra byar.

* Jfr "Rapport fran semstvoforvaltningen i kretsen St. Petersburg 1889”. Hr Vojnovs rapport om Femte
sanitetsdistriktet.

> »Rapporter och undersokningar”, I, s. 360.

® »Rapport angéende undersdkningen om fabriks- och verkstadsindustrin i kungariket Polen”. St. Petersburg
1888, s. 24.

" Enligt "Forteckning” riknade vi 16 fabriker med 1.000 eller fler arbetare, som ocksé sysselsatter arbetare
utanfor fabriken till ett antal av 7.857. Vid 14 fabriker med 500-999 arbetare hade man 1.352 arbetare utanfor
foretaget. "Forteckningens” registrering av arbetet utanfor fabriken ar rent tillfallig och l1dmnar otaliga luckor
oppna. Sammanstallningen av fabriksinspektorernas rapporter beraknar ar 1903 antalet fordelningskontor till 632
med 65.115 arbetare. Dessa uppgifter &r naturligtvis synnerligen ofullstdndiga men det &r dock karakteristiskt att
det véldiga flertalet av dessa kontor och de arbetare de sysselsétter faller pa centra for fabriksindustrin (Moskva-
kretsen: 503 kontor, 49.345 arbetare. Saratov-guvernementet — Sorpinkavaveriet — 33 kontor, 10.000 arbetare).
(Anmaérkning till andra upplagan.) (Forsta delen av denna anmdrkning, till orden: ”Sammanstéllningen av
fabriksinspektorernas rapporter ...” aterfinnes ocksé i forsta upplagan. — Red.
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Xl. Industrins fullstandiga skiljande fran jordbruket

Industrins fullstandiga skiljande fran jordbruket fullbordas endast av den maskinella stor-
industrin. De ryska uppgifterna bekraftar fullstandigt denna sats, som uppstéllts av Kapi-
talets” forfattare for andra lander' men som vanligen ignoreras av folklighetsménnens
ekonomer. | sina “Skisser” talar hr N.-on i tid och otid om “industrins skiljande fran jord-
bruket”, men tanker inte alls pa att med stéd av noggranna uppgifter analysera hur denna
process egentligen forsiggar och vilka olika former den antar. Hr V. V., som hanvisar till var
industriarbetares samband med jorden (i manufakturen; var forfattare anser det inte nodvan-
digt att sarskilja kapitalismens olika stadier, ehuru han latsas som om han foljer de teorier,
som “Kapitalets” forfattare uppstallt!) — deklamerar av denna anledning om »var (forfattarens
kursiv.) kapitalistiska produktions” ”férnedrande (sic!) beroende” av den jordbrukande
arbetaren o. s. v. (”Kapitalismens 6den”, s. 114 0. a.). Att det inte bara &r hos “0ss” utan ocksa
overallt i Vasteuropa som kapitalismen fore den maskinella storindustrin inte varit i stand att
slutgiltigt rycka loss arbetaren fran sambandet med jorden — om det har hr V. V. synbarligen
inte hort talas, och om han hort det, sa har han glomt det! Slutligen har vi hr Kablukov, som
anda in pa sista tiden serverar studenterna foljande férbluffande forvrangning av fakta:

”Under det att fabriksarbetet i Vasteuropa utgor arbetarens enda existenskalla, sa betraktar

arbetaren hos oss med relativt fa undantag (sic !!!) arbetet pa fabriken som en bisyssla, han kanner

sig mer dragen till jorden”.?

En faktisk bearbetning av denna fraga har givits av Moskvas sanitetsstatistik, namligen i hr
Dementjevs arbete om fabriksarbetarnas samband med jordbruket™. De systematiskt
samlade uppgifterna, som omfattar omkring 20.000 arbetare, har visat, att endast 14,1 % av
fabriksarbetarna ger sig ut pa jordbruksarbete. Men av annu storre betydelse ar det faktum,
som pa det mest ingaende sétt bevisas i namnda arbete, namligen att det just &r den
mekaniserade produktionen, som losrycker arbetarna fran jorden. Lat oss ur hela den rad
siffror, som anfores for att bekrafta detta, ta foljande siffror, de mest &skadliga.

Procent arbetare, som gar

Fabriker och verkstader pa sommararbete i jordoruket.

Bomullshandvaverier med fargerier 72,5

Sidenvaverier 63,1 Manuell

Porslins- och fajansfabriker 31,0 roduktion

Handkattuntryckerier och kontor for férdelning av 30,7 P

garn

Kladesfabriker (fullstandig produktion) 20,4

Bomullsspinnerier och mekaniska véverier 13,8

Mekaniska vaverier med kattuntryckerier och 8,2 .
Mekaniserad

appreturanstalter roduktion

Maskinfabriker 2,7 P

Mekaniska kattuntryckerier och appreturanstalter 2,3

Vi har kompletterat forfattarens tabell genom att indela 8 produktionsgrenar i handproduktion
och mekaniserad produktion. Betraffande den nionde produktionsgrenen, kladesfabrikationen,

! Das Kapital, 12, s. 779-780.

2 »Foreldsningar i lantbruks- (sic 1) ekonomi”, upplaga for studenter. Moskva 1897, s. 13. Kanhinda anser den
larda statistikern det vara mgjligt att rdkna in 85 % av samtliga fall (se langre fram i texten) under rubriken
“relativt fa undantag”.

¥ »Samling statistiska uppgifter om Moskva-guvernementet”. Avsnittet om den sanitéra statistiken, bd IV, del II,
Moskva 1893. Avtryckt ur hr Dementjevs bekanta bok: “Fabriken o. s. v.”.

*»Samling statistiska uppgifter”, 1. c., s. 292. “Fabriken”, andra upplagan, s. 36.
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anmarker vi att den bedrives delvis for hand, delvis mekaniskt. Och vi ser, att fran hand-
vaverierna omkring 63 % av véavarna beger sig ut pa jordbruksarbete, men inte en enda fran
de véverier, som arbetar med mekaniska vévstolar. Av arbetarna i de avdelningar i klades-
fabrikerna, som arbetar med mekanisk kraft, lamnar 3,3 % arbetet.

»S4 ar foljaktligen den viktigaste orsaken, som formar fabriksarbetarna att slita sitt samband med
jorden — 6vergangen fran handproduktion till mekaniserad. Ehuru antalet fabriker med handproduk-
tion relativt sett annu ar tamligen betydande sa ar antalet arbetare pa dessa fabriker i jamfcrelse
med antalet av de arbetare, som sysselsattes pa fabrikerna med mekaniserad produktion, helt obe-
tydligt, varfor vi ocksa far en sa obetydlig procentsiffra for dem, som soker jordbruksarbete, som
14,1 for samtliga vuxna arbetare dverhuvud taget och 15,4 for vuxna arbetare, som uteslutande
tillhér bondestandet.” *

Vi erinrar om att uppgifterna fran den sanitara fabriksundersokningen i Moskva-guverne-
mentet ldmnade foljande siffror: Av samtliga fabriker arbetade 22,6 % med mekanisk driv-
kraft (darav 18,4 % med angkraft); pa dem koncentrerades 80,7 % av hela antalet arbetare.
Fabrikerna med handkraft utgjorde 69,2 %, men arbetarna pa dem blott 16,2 %. Pa 244
fabriker med maskinkraft fanns 92.302 arbetare (378 arbetare pr fabrik), men pa 747 fabriker
med handkraft — 18.520 arbetare (25 arbetare pr fabrik).? Vi har ovan papekat i vilken be-
tydande grad alla de ryska fabriksarbetarna koncentrerats till mycket stora, i allméanhet
mekaniserade foretag, som i medeltal har 488 och fler arbetare pr foretag. Hr Dementjev har i
detalj undersokt det inflytande som arbetarens fodelseort, skillnaden mellan de pa orten
boende och de inflyttade, standsskillnaden (smaborgare och bonder) utévar pa losryckandet
fran jorden — och det har visat sig, att alla dessa skillnader forbleknar vid sidan av ett grund-
laggande faktum: dvergangen fran handproduktion till mekaniserad produktion.®

Vilka orsaker som &n ma ha bidragit till den tidigare jordbrukarens forvandling till fabriksarbetare,
sa existerar redan dessa speciella arbetare. De raknas blott som bénder men ar forbundna med
hembyn endast genom palagorna, vilka man indriver av dem vid ombyte av pass. | sjalva verket har
de inget jordbruk i sin by, mycket ofta inte ens ett hus —det har de vanligen salt. Till och med ratten
till jorden behaller de sa att saga blott i juridisk mening, och fabriksoroligheterna 1885-86 har pa en
mangd fabriker visat, att dessa arbetare sjalva betraktar sig fullstandigt som framlingar i
forhallande till hembyn, alldeles s som hembyns bonder i sin tur betraktar dem, deras bykamraters
avkomlingar, som fraimmande invandrare. Vi ser alltsa att det redan utbildats en klass av arbetare
utan eget hus och hem, som faktiskt inte besitter nagot slag av egendom, en klass utan nagra band,
som lever ur hand i mun. Och det ar inte igar som denna klass uppkommit. Den har redan sin
fabriksgenealogi och till en inte ringa del raknar den redan tre generationer.” *

Slutligen lamnar den nyaste fabriks- och verkstadsstatistiken ett intressant material till fragan
om fabrikernas l6sslitande fran jordbruket. | Forteckning 6ver fabriker och verkstader”
(uppgifterna for 1894/95) har anforts uppgifter om det antal dagar pr ar, som varje fabrik
arbetar. Hr Kasperov har skyndat sig att utnyttja dessa uppgifter till férman for folklighets-
mannens teorier och raknat ut att ’en rysk fabrik arbetar i genomsnitt 165 dagar pr ar”, att 35

! »Samling”, s. 280-282. Fabriken”, s. 26.

2 ”Samling”, bd IV, del I, s. 167, 170, 177.

® | sitt arbete “Sanitéir underskning av fabrikerna och verkstiderna i Smolensk-guvernementet” (Smolensk
1894-96) faststaller hr Sjbankov det antal arbetare, som enbart fran manufakturen Jartsevo beger sig ut pa
jordbruksarbete, tillndrmelsevis till endast 10-15 % (bd I, s. 307, 445; i manufakturen Jartsevo raknade man
1893/94 3.106 arbetare av de 8.810 fabriks- och verkstadsarbetare, som fanns i Smolensk-guvernementet). De
tillfalliga arbetarna pa denna fabrik utgjorde 28 % av de manliga arbetarna (pa samtliga fabriker — 29 %) och
18,6 % av de kvinnliga arbetarna (pa samtliga fabriker — 21 %, se bd 11, s. 469). Det ar nddvandigt att namna att
till de tillfalliga arbetarna raknats: 1. de som arbetat pa fabriken mindre an ett ar; 2. de som sokte jordbruksarbete
pa somrarna; 3. de som “av en eller annan orsak avbrutit arbetet pa fabriken for ndgra &r” (I, s. 445).

4 ”Samling”, s. 296. ”Fabriken”, s. 45-46.
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% av fabrikerna hos oss arbetar mindre an 200 dagar pr &r”." Det séger sig sjalv, att si obe-

stamt som begreppet “fabrik” &r, sa saknar dylika summariska tal nastan all betydelse, savida
det inte & omnamnt, hur stort antal arbetare som sysselséttes det ena eller andra antalet dagar
pr ar. Vi har gjort ett 6verslag av motsvarande uppgifter i ”Forteckning” betraffande de stora
fabriker (som har 100 och fler arbetare), vilka som vi ovan (paragraf 7) sett sysselsétter om-
kring 3/4 av hela antalet fabriks- och verkstadsarbetare. Det visade sig, att det genomsnittliga
antalet arbetsdagar pr &r enligt gruppindelningen utgjorde: A) 242; B) 235; C) 273,> men for
samtliga storfabriker — 244. Om vi beraknar det genomsnittliga antalet arbetsdagar pr arbe-
tare, sa far vi 253 arbetsdagar pr ar som genomsnittstal for en arbetare pa en storfabrik. Av
alla de 12 avdelningar, i vilka ”Forteckning” indelar produktionsgrenarna, &r det blott i en
som genomsnittstalet arbetsdagar for de lagsta grupperna visar sig vara mindre &n 200, ndmli-
gen i avdelning X1 (livsmedelsindustrin): A) 189; B) 148; C) 280. Pa fabrikerna i grupperna A
och B av denna avdelning sysselséttes 110.588 arbetare, d. v. s. 16,2 % av hela antalet arbe-
tare pa de stora fabrikerna (655.670). Vi anmarker att i denna avdelning har sammanforts full-
standigt olikartade produktionsgrenar, exempelvis betsocker- och tobaksfabriker, brannvins-
brannerier och kvarnar o. s. v. For dvriga avdelningar ar det arliga genomsnittstalet arbets-
dagar pr fabrik féljande: A) 259; B) 271; C) 272. Ju storre fabrikerna alltsa &r, desto flera
dagar arbetar de under arets lopp. De allmanna uppgifterna om alla de storsta fabrikerna i
europeiska Ryssland bekraftar foljaktligen Moskvas sanitetsstatistiks slutsatser och levererar
beviset for att fabriken skapar en klass av fasta fabriksarbetare.

Alltsa bekraftar uppgifterna om de ryska fabriksarbetarna helt och fullt ”Kapitalets” teori, att
just den maskinella storindustrin framkallar en fullstandig och avgérande omvalvning i
industribefolkningens levnadsbetingelser samt slutgiltigt skiljer den fran jordbruket och fran
det patriarkaliska livets sekelgamla traditioner, som &r forknippade med jordbruket. Men da
den maskinella storindustrin & ena sidan forstor de patriarkaliska och smaborgerliga for-
hallandena, skapar den & andra sidan betingelser, som narmar I6narbetarna i jordbruket och i
industrin till varandra: for det forsta éverfor den 6verhuvud taget till landsbygden det levnads-
sétt, som skapas genom handeln och industrin och som forst utformats i de icke jordbrukande
centra; for det andra skapar den rérlighet hos befolkningen och stora arbetsmarknader for
saval jordbruks- som hantverksarbetare, for det tredje drar den maskinella storindustrin,
genom att den infér maskiner i jordbruket, skickliga industriarbetare till landsbygden, vilka
utmarker sig genom en hogre levnadsstandard.

XIl. Kapitalismens tre utvecklingsstadier i den ryska industrin.

Lat oss nu sammanfatta de viktigaste slutsatser, som framgar av materialet om kapitalismens
utveckling i var industri.®

Denna utveckling har tre huvudstadier: smavaruproduktionen (sma, féretradesvis bonde-
bindringar) — kapitalistisk manufaktur — fabriken (maskinell storindustri). Fakta vederlagger
fullstandigt den hos oss géngse asikten, att det inte skulle finnas nagot samband mellan
“fabriks- och verkstads”-industrin och ”hemsléjds”-industrin. Tvartom &r deras skiljande fran
varandra nagot rent konstlat. Sambandet och kontinuiteten mellan de av oss namnda industri-
formerna ar den mest omedelbara och mest intima. Fakta visar fullstandigt klart, att smavaru-

! Statistiska resultat av Rysslands industriella utveckling”. Féredrag av medlemmen av Kejserliga fria
ekonomiska sillskapet”, M. 1. Tugan-Baranovskij och diskussionen till detta féredrag pa tredje avdelningens
sammantréaden. St. Petersburg 1898, s. 41.

2 Vi erinrar om, att gruppen A innefattar fabriker med 100-499 arbetare, B — med 500-999 och C med 1.000 och
flera arbetare.

% Som vi redan papekat i forordet, inskranker vi oss till perioden efter reformen och lamnar &sido de former av
industri, som grundade sig pa den livegna befolkningens arbete.
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produktionens huvudtendens bestar i utveckling av kapitalismen, sarskilt i utbildandet av
manufakturen, medan manufakturen infor vara gon med oerhdrd snabbhet vaxer dver i
maskinell storindustri. En av de kanh&nda mest framtradande yttringarna av det intima och
direkta sambandet mellan de pa varandra foljande industriformerna utgor det faktum, att en
hel rad av de stora och de stérsta fabrikanterna sjalva varit bland de minsta av smaforetagarna
och genomgatt alla stadier fran folkproduktion” till “kapitalism”. Savva Morosov var livegen
bonde (frikopte sig 1820), herde, kusk, véveriarbetare, hemsléjdsvévare, som gick till fots till
Moskva for att sélja sin vara till uppkdparna, dérefter dgare av ett mindre foretag — ett
utlamningskontor — en fabrik. Da han dog 1862, dgde han och hans talrika séner 2 stora fabri-
ker. Ar 1890 sysselsatte de 4 fabriker, som tillhor hans efterkommande, 39.000 arbetare med
en produktion pa 35 milj. rubel." I sidenindustrin i Vladimir-guvernementet har en hel rad
storfabrikanter framgatt ur véveriarbetarnas och hemsldjdsvavarnas led.? De storsta fabrikan-
terna i Ivanovo-Vosnesensk (Kuvajev, Fokin, Subkov, Kokusjkin, Bobrov och manga andra)
var en gang hemsldjdsarbetare.® Alla brokadfabriker i Moskvaguvernementet var en gang
hemvaverier.* Fabrikanten Savjalov i Pavlov-omréadet “erinrade sig” annu ar 1864 livligt den
tid, d han sjalv var enkel arbetare hos hantverkméstaren Chaborov™.> Fabrikanten Varypajev
var en liten hemsldjdsarbetare;® Kondratov var hemslojdsarbetare och gick till fots till Pavlov
med sina varor i en korg.” Fabrikanten Asmolov var kérkarl &t gardfarihandlare, darefter sma-
handlare, agare av en liten verkstad for tobaksvaror och senare av en fabrik med en omsétt-
ning pa flera miljoner,® 0. s. v., 0. s. v. Det skulle vara intressant att se, hur folklighets-
méannens ekonomer i dessa och liknande fall skulle faststéllt, var den ”konstlade” kapitalismen
borjar och folk”-produktionen slutar.

De tre ovannamnda grundformerna for industrin skiljer sig framfor allt fran varandra genom
den olika tekniska strukturen. Smavaruproduktionen karakteriseras genom en fullstandigt
primitiv teknik, handteknik, som knappast undergatt nagon férandring sedan urminnes tider.
Hemslojdsarbetaren forblir bonde och 6vertar fran faderna de traditionella metoderna att
bearbeta ramaterialet. Manufakturen infor arbetsdelningen, som leder till en vasentlig om-
vandling av tekniken och forvandlar bonden till en yrkesarbetare, en detaljarbetare”. Men
handproduktionen blir kvar och pa dess basis &r det utmarkande draget for produktions-
metodernas framatskridande oundvikligen ett ytterst langsamt tempo. Arbetsdelningen upp-
kommer spontant och gar i arv lika traditionsbundet som bondens arbetspraxis. Forst den
maskinella storindustrin infoér en radikal férandring, kastar handskickligheten éverbord, om-
organiserar produktionen pa nya, rationella grundvalar och tillampar systematiskt vetenska-
pens erfarenheter pa produktionen. Anda fram till den tidpunkt d& kapitalismen organiserade
den maskinella storindustrin i Ryssland och i de industrigrenar, dar den annu inte organiserats,
kan vi iakttaga ett nastan fullstandigt stillestand i tekniken, vi ser att man anvander samma
handvéavstol, samma vatten- eller vaderkvarn, som anvants i produktionen sedan hundratals ar
tillbaka. Och omvant ser vi i de industrigrenar, som fabriken underkastat sig, en radikal
teknisk omvalvning och en utomordentligt snabb utveckling av de maskinella
produktionsmetoderna.

L >Industrin i Vladimir-guvernementet”, IV, s. 5-7. — “Register” fér ar 1890. Sjisjmarjev: “Kort utkast 6ver
industrin i omradet kring Nisjni-Novgorod och Sjuja—lvanovojarnvagen”. St. Petersburg 1892, s. 28-32.
2»Industrin i Vladimir-guvernementet”, I, s. 7 ff.

® Sjisjmarjev, s. 56-62.

*»Samling statistiska uppgifter om Moskva-guvernementet”, bd VII, hifte III, Moskva 1883, s. 27-28.

® Labsin, 1. c., s. 105.

® Ibid., s. 66.

" Grigorjev, 1. c., s. 36.

8 »Historisk-statistisk éversikt”, bd 11, s. 27.



77

| samband med den olika tekniska strukturen ser vi skilda stadier av kapitalismens utveckling.
Smavaruproduktionen och manufakturen karakteriseras av att smaforetagen Gvervager, det ar
endast ett fatal stora foretag, som bildar undantag. Den maskinella storindustrin undantranger
slutgiltigt smaféretagen. Kapitalistiska forhallanden bildas redan i smanaringarna (i form av
verkstader med lonarbetare och handelskapital), men de &r héar &nnu svagt utvecklade och
fixerade inte i skarpa motsattningar mellan grupper av de i produktionen deltagande person-
erna. Har finnes &nnu inte vare sig storkapital eller breda proletéra skikt. I manufakturen ser vi
saval det ena som det andra utbildas. Klyftan mellan produktionsmedlens dgare och arbetaren
ar har redan synnerligen djup. Det uppstar “rika” industriorter, dar den stora massan av in-
vanare utgores av fullstandigt egendomsldsa arbetare. Ett ringa antal kopman, som férfogar
over valdiga summor for inkop av ramaterial och avsattning av produkterna — och den stora
massan av detaljarbetare, som lever ur hand i mun, sadan &r den allménna bilden av manufak-
turen. Men rikedomen pa smaforetag, bibehallandet av sambandet med jorden, fasthallandet
vid traditionerna i produktionen och i hela levnadsséttet, allt detta skapar en mangd férmed-
lande element mellan manufakturens ytterligheter och fordrdjer utvecklingen av dessa ytter-
ligheter. I den maskinella storindustrin bortfaller alla dessa hinder; de sociala motsattning-
arnas ytterligheter nar sin hogsta utveckling. Alla kapitalismens morka sidor liksom koncen-
treras pa en punkt: maskinen ger som bekant en valdig impuls till omattlig forlangning av
arbetsdagen; kvinnor och barn drages in i produktionen; det utbildas (och maste enligt fabriks-
produktionens betingelser utbildas) en reservarmé av arbetslésa o. s. v. Men det férsamhalleli-
gande av arbetet, som fabriken i véldig skala genomfor, och omformandet av kanslor och be-
grepp hos den befolkning, som fabriken sysselsatter (sarskilt forstérandet av de patriarkaliska
och smaborgerliga traditionerna) framkallar en reaktion: den maskinella storindustrin kraver
till skillnad fran de foregdende stadierna eftertryckligt en planmassig reglering av produk-
tionen och en samhallelig kontroll 6ver densamma (en av de former, under vilken denna
tendens kommer till uttryck, &r fabrikslagstiftningen).

Sjélva karaktaren av produktionens utveckling férandras under kapitalismens olika stadier. |
smaproduktionen foljer denna utveckling bondehushallningens utveckling i sparen; mark-
naden &r ytterst begransad, avstandet fran producenten till konsumenten &r ringa och produk-
tionens obetydliga volym kan med latthet anpassas till de sma svangningarna i den lokala
efterfragan. Darfor ar den storsta stabilitet utmarkande for industrin pa detta stadium, men
denna stabilitet betyder detsamma som ett tekniskt stillastaende och ett konserverande av de
patriarkaliska samhallsforhallandena, som &r insnarjda i varjehanda kvarlevor fran medeltida
traditioner. Manufakturen arbetar for en vidstrackt marknad, understundom for hela nationen
och i enlighet harmed forvarvar produktionen en for kapitalismen utmérkande labil karaktér,
vilken nar sin storsta styrka i fabriken. Den maskinella storindustrins utveckling kan inte
forsigga pa annat satt an sprangvis, under periodiska véxlingar av blomstrings- och kris-
perioder. Smaproducenternas ruin skarpes i oerhérd grad genom denna sprangvisa tillvaxt av
fabrikerna; an drages arbetarna i massor in i fabriken, da det ar goda tider, &n vraker fabriken
ut dem. Det blir en betingelse for den maskinella storindustrins existens och utveckling att det
bildas en valdig reservarmé av arbetslosa och av folk, som &r beredda att taga vilket arbete
som helst. | kapitel Il har vi visat, ur vilka bondeskikt denna armé rekryteras, och i de pafol-
jande kapitlen har vi ocksa namnt de viktigaste formerna av sysselsattningar, for vilka kapi-
talet haller dessa reserver i beredskap. Den maskinella storindustrins ~labilitet” har alltid
framkallat och framkallar fortfarande reaktionért jammer hos folk, som fortsétter att betrakta
saker och ting med smaproducentens 6gon och gldmmer, att det just var denna labilitet” som

L Till fragan om sambandet mellan fabrikslagstiftningen och de betingelser och férhallanden, som den maskinella
storindustrin framkallar, se kap. 11 i andra delen av hr Tugan-Baranoviskijs bok ”Den ryska fabriken” och
sdrskilt i "Novoje Slovo” for juli 1897.
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ersatte det tidigare stillastaendet med en snabb ombildning av produktionsmetoderna och
samtliga samhallsforhallanden.

Denna ombildning visar sig bland annat déri att industrin skiljes fran jordbruket, att samhalls-
forhallandena i industrin befrias fran det feodala och patriarkaliska systemets traditioner, vilka
betungar jordbruket. | smavaruproduktionen har naringsidkaren annu inte skakat bonden av
sig; han forblir i de flesta fall jordbrukare, och detta samband mellan smaindustri och sma-
jordbruk ar sa intimt, att vi kan iakttaga den intressanta lagen om en parallellt forsiggaende
upplosning av smaproducenterna i industrin och i jordbruket. Utsdndrandet av smabourgeoisi
och lénarbetare gar hand i hand pa folkhushallningens bada omraden och forbereder pa sa satt
vid upplésningens bada poler naringsidkarens skiljande fran jordbruket. | manufakturen &r
denna brytning redan mycket betydande. Det bildas en hel rad industricentra, som inte syssel-
sétter sig med jordbruk. Den viktigaste representanten for industrin blir inte 1angre bonden
utan kdpmannen och manufakturisten a ena sidan och “yrkesarbetaren” a den andra. Industrin
och de relativt utvecklade handelsforbindelserna med den évriga varlden hojer befolkningens
levnadsstandard och kulturniva; manufakturarbetaren ser redan ner pa den jordbrukande
bonden. Den maskinella storindustrin fullbordar denna ombildning, avskiljer slutgiltigt
industrin fran jordbruket, skapar som vi sett en sarskild befolkningsklass, som ar fullstandigt
frammande for det gamla bondestandet, som skiljer sig fran det genom annat levnadssatt,
genom en annan struktur i familjeférhallandena, och genom hogre levnadsstandard, saval i
materiellt som i andligt avseende.! | smé&hantverket och i manufakturen méter vi standigt
kvarlevor av patriarkaliska forhallanden och mangfaldiga former av personligt beroende, vilka
i den kapitalistiska hushallningens allmanna miljo i utomordentligt hdg grad forsamrar de
arbetandes lage, fornedrar och demoraliserar dem. Den maskinella storindustrin, som koncen-
trerar pa en plats massor av arbetare, vilka inte séllan kommer fran de mest skilda delar av
landet, kan absolut inte langre forsona sig med resterna av de patriarkaliska forhallandena och
det personliga beroendet och utmérker sig for en verkligt ’ringaktande installning till det for-
gangna”. Och just denna brytning med de foraldrade traditionerna var en av de vasentligaste
betingelserna for att mojliggéra och nédvéandiggora en reglering av produktionen och en sam-
héllelig kontroll 6ver den. Da man talar om att fabriken omvandlar befolkningens levnadsfor-
hallanden, maste man sarskilt namna, att kvinnornas och de minderarigas® indragande i pro-
duktionen i grunden &r en progressiv foreteelse. Det &r obestridligt att den kapitalistiska
fabriken stéller dessa kategorier av arbetarbefolkning i ett sarskilt betungande lage, att det
med avseende pa dem &r sarskilt nodvandigt att forkorta och reglera arbetsdagen, att garantera
dem hygieniska arbetsbetingelser o. dyl., men stravanden att fullstandigt férbjuda kvinnor och
minderariga att arbeta i industrin eller att uppréatthalla det patriarkaliska levnadssitt, som ute-
slot ett sadant arbete, skulle vara reaktionara och utopiska. Da den maskinella storindustrin
gor slut pa den patriarkaliska avskildheten for dessa befolkningskategorier, vilka tidigare inte
lamnade hem- och familjeforhallandenas tranga krets, och drar dem med till omedelbart
deltagande i den samhélleliga produktionen, sa driver den deras utveckling framat, hojer deras

! Om fabriksarbetarens typ jamfér ovan, kap. VI, paragraf 2, 5, s. 314 (ryska). Likas4 ”Samling statistiska upp-
gifter om Moskva-guvernementet”, bd VII, héfte 3, Moskva 1883, s. 58 (fabriksarbetaren ar en resonér, en som
“vet béttre”). — Samlingsverk om Nisjni-Novgorod, |, s. 42-43; bd 1V, s. 335 — ”Industrin i Vladimir-guverne-
mentet”, I11, 113-114 0. a. — "Novoje Slovo”, 1897, oktober, s. 63. — Jamfor ocksa de ovan namnda arbetena av
hr Sjbankov, vilka [amnar en karakteristik av de arbetare, som drar in till stdderna for att soka arbete i handel och
industri.

2 Enligt uppgifterna i “Register” sysselsatte fabrikerna och verkstiderna i europeiska Ryssland ar 1890
sammanlagt 875.764 arbetare, av dem 210.207 (24 %) kvinnor, 17.793 (2 %) pojkar och 8.216 (1 %) flickor.
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sjalvstandighet, d. v. s. skapar sadana levnadsbetingelser, vilka star ojamforligt mycket hogre
an det patriarkaliska stillastdendet under de forkapitalistiska forhallandena.*

De tva forsta stadierna av industrins utveckling karakteriseras av befolkningens bofasthet.
Smahantverkaren, som forblir bonde, ar bunden vid sin by genom jordbruket. Yrkesarbetaren
i manufakturen forblir vanligen bunden vid det foga omfattande, slutna industriomrade, som
skapats av manufakturen. | sjalva industrins struktur finns det under dess forsta och andra ut-
vecklingsstadium ingenting som kan bryta denna producentens bofasthet och isolering. For-
bindelser mellan de olika industriomradena ar séllsynta. Industrins 6verférande till andra trak-
ter forsiggar blott genom att enskilda smaproducenter dverflyttar och skapar nya smahantverk
i rikets gransomraden. Den maskinella storindustrin daremot satter oundvikligen befolkningen
i rorelse; handelsforbindelserna mellan de skilda omradena utvidgas i valdig skala; jarnvéagar-
na underlattar samfardseln. Efterfragan pa arbetare vaxer i det stora hela, &n okar den under
tider av hogkonjunktur, an sjunker den under kristider, sa att arbetarnas dverflyttande fran ett
foretag till ett annat, fran en anda av landet till en annan blir en nédvandighet. Den maskinella
storindustrin skapar en rad nya industricentra, vilka med hittills aldrig skadad snabbhet under-
stundom vaxer upp i obebodda trakter — en foreteelse som skulle vara omdéjlig utan massvand-
ringar av arbetarna. Vi aterkommer nedan till omfattningen och betydelsen av vandringsyrke-
na utanfor jordbruket. Har begrénsar vi oss till att helt kort omndmna semstvo-sanitetsstati-
stikens uppgifter 6ver Moskva-guvernementet. En rundfraga bland 103.175 fabriks- och verk-
stadsarbetare har visat, att av de i respektive kretsar fodda arbetarna 53.238 personer, d. v. s.
51,6 % av hela antalet arbetar pa fabrikerna i sin hemkrets. Foljaktligen flyttar nastan hélften
av samtliga arbetare fran en krets till en annan. De i Moskva-guvernementet fodda arbetarna
uppgick till 66.038 —d. v. s. 64 % . Mer an tredjedelen av arbetarna har invandrat frn andra
guvernement (huvudsakligen fran de guvernement i det centrala industriomradet, som gransar
till Moskva-guvernementet). Darvid visar en jamforelse mellan de skilda kretsarna, att de
mest utvecklade industrikretsarna utmarker sig for det minsta procenttalet hemmahdérande
arbetare: i de industriellt foga utvecklade Mosjaisk- och VVolokolamsk-kretsarna exempelvis
var 92-93 % av fabriks- och verkstadsarbetarna fodda inom den krets dér de arbetar. | de
industriellt synnerligen utvecklade Moskva-, Kolomna- och Bogorodsk-kretsarna sjunker
procenttalet infédda arbetare till 24 % — 40 % — 50 %. Forskarna drar hérav den slutsatsen, att

! ”Den fattiga viverskan gar till fabriken tillsammans med far och man, arbetar sida vid sida med dem och
oberoende av dem. Hon &r familjeforsorjare i lika hog grad som mannen.” ”’I fabriken ... &r kvinnan en fullt
sjalvstandig producent vid sidan av sin man.” Las- och skrivkunnigheten bland fabriksarbeterskorna, véxer
synnerligen snabbt (”Industrin i Vladimir-guvernementet”, III, s. 113, 118, 112 o. a.). Hr Charisomenov har
fullstdndigt ratt i foljande slutsats: industrin gor slut pd kvinnans ekonomiska beroende av familjen ... och av
mannen ...” ”P4, den frimmande fabriken jamstélles kvinnan med mannen; det &r proletarens jamlikhet ...
Industrins kapitalistiska utveckling spelar en framtrddande roll i kvinnans kamp for hennes sjélvstdndighet i
familjen.” ”Industrin skapar for kvinnan ett nytt tillstand av fullsténdigt oberoende av familjen och av mannen”
("Juriditjeskij Vjestnik”, 1883, nr 12, s. 582, 596). I ”Samling statistiska uppgifter om Moskva-guvernementet”
(bd VII, hafte 2, Moskva 1882, s. 152, 138-139), jamfor forskarna arbeterskans lage i strumpfabrikationen for
hand och med maskin. Dagslénen i handfabrikationen &r omkring 8 kopek, i maskinfabrikationen — 14-30 kopek.
Arbeterskans stéllning i maskinproduktionen skildras sdlunda: ... Framfor oss star redan en fri ung kvinna, som
inte stanges av nagra skrankor, som emanciperat sig fran familjen och allt det, som bestammer 6ver bond-
kvinnans liv, en ung kvinna som varje 6gonblick kan flytta 6ver fran en plats till en annan, fran en foretagare till
en annan, och som varje dgonblick plotsligt kan st, utan arbete ..., utan ett stycke brdd ...” ”Vid handproduk-
tionen har stickerskan den mest elandiga 16n, en 16n som inte récker till att tdcka utgifterna for kosten, en 16n
som dr mojlig blott under den betingelsen, att hon som medlem av en familj med skiftesjord delvis kommer i
atnjutande av produkterna frn denna jord; vid maskinproduktionen har arbeterskan en 16n som utom kost och te
ger henne majlighet ... att leva utanfor familjen och avsta fran atnjutandet av familjens inkomster fran jorden ...
Samtidigt ar under de givna betingelserna arbeterskans 16n i maskinproduktionen av sikrare karaktar.”

2| det industriellt mindre utvecklade Smolensk-guvernementet har en rundfréga bland femtusen fabriks- och
verkstadsarbetare visat att 80 % av dem &r fodda i samma Smolensk-guvernement. (Sjbankov, 1 c., Il, s. 442.)
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en betydande utveckling av fabriksproduktionen i en krets gynnar tillstromningen av
frammande manniskor till denna krets.! Dessa uppgifter visar ocksa (tillagger vi sjalva), att
industriarbetarnas vandringar bar samma karakteristiska drag, som vi konstaterat betraffande
lantbruksarbetarnas. Ocksa for industriarbetarna galler namligen, att de inte bara utvandrar
fran de platser, dar det ar 6verflod pa arbetare, utan ocksa fran de platser, dar det rader brist pa
sadana. Bronnitsy-kretsen exempelvis drar till sig 1.125 arbetare fran andra kretsar i Moskva-
guvernementet och fran andra guvernement, men sander samtidigt ut 1.246 arbetare till de
industriellt mer utvecklade kretsarna: Moskva och Bogorodsk. Arbetarna utvandrar foljakt-
ligen inte bara darfor att de inte finner “’sysselséttning pa orten” utan ocksa darfor att de
stravar att komma dit dar det &r battre. Hur elementért detta faktum &n &r, skadar det inte att
an en gang paminna folklighetsmannens ekonomer darom, da dessa idealiserar sysselséatt-
ningen i hemorten och férdomer vandringsnaringarna, i det de ignorerar den progressiva
betydelsen av den rérlighet hos befolkningen, som kapitalismen astadkommer.

De ovan skildrade karaktarsdrag, som utméarker den maskinella storindustrin till skillnad fran
de foregaende industriformerna, kan sammanfattas i orden: arbetets forsamhalleligande. |
sjalva verket ar det sa: saval produktionen for en valdig nationell och internationell marknad,
som utvecklandet av intima handelsforbindelser mellan de olika omradena i ett land och
mellan de olika landerna for inkop av rdmaterial och hjalpmaterial, det véldiga tekniska
framatskridandet, produktionens och befolkningens koncentrering i kolossala foretag, for-
storandet av det patriarkaliska livets foraldrade traditioner, skapandet av rorlighet hos befolk-
ningen, hojandet av arbetarnas konsumtions- och utvecklingsniva — allt detta &r element av
den kapitalistiska process, som mer och mer férsamhélleligar landets produktion och darmed
ocks& dem som deltar i produktionen.?

Vad betraffar forhallandet mellan den maskinella storindustrin i Ryssland och den inre
marknaden for kapitalismen, sa leder de ovan framlagda uppgifterna till féljande slutsats.
Fabriksindustrins snabba utveckling i Ryssland skapar en valdig och standigt vaxande
marknad for produktionsmedel (byggnadsmaterial, brénsle, metaller m. m.), 6kar sarskilt
snabbt den del av befolkningen, som sysselsattes i framstéllningen av artiklar for produktiv,

! »Samling statistiska uppgifter om Moskva-guvernementet”, avsnittet om den sanitira statistiken, bd IV, del
(Moskva 1890), s. 240.

% De i de tre sista kapitlen &tergivna uppgifterna visar enligt var mening, att den klassificering av kapitalistiska
produktionsformer och stadier, som Marx givit, ar riktigare och innehéllsrikare &n den for narvarande géangse
klassificeringen, som blandar ihop manufakturen med fabriken och réknar arbetet for uppkdparen som en sar-
skild industriform (Held, Bucher). Att blanda ihop manufaktur och fabrik betyder att som grundval for klassifi-
ceringen ta rent yttre kdnnemérken och forbise de vasentliga saregenheter i teknik, ekonomi och levnadsmiljg,
som 4atskiljer kapitalismens manufakturperiod och dess maskinperiod. Vad det kapitalistiska hemarbetet be-
traffar, s spelar det otvivelaktigt en mycket viktig roll i den kapitalistiska industrins mekanism. Det rader inte
heller nagot tvivel om att arbetet for uppképaren ar sarskilt karakteristiskt just for den fér-maskinella kapitalis-
men, men man méter det (och i ratt stor omfattning) under de mest skilda perioder av kapitalismens utveckling.
Man kan inte forsta betydelsen av arbetet for uppkoparen, om man inte satter det i samband med hela industrins
struktur under en given period och pé ett givet stadium av kapitalismens utveckling. Bonden, som flatar korgar
pa bestallning av byhandelsmannen, hemarbetaren i Pavlovo, som tillverkar knivskaft pa bestallning av Savjalov,
arbeterskan, som syr klader, skor, handskar eller klistrar askar pa bestallning av storfabrikanter eller képman —
alla dessa arbetar for en uppkdpare, men det kapitalistiska hemarbetet har i alla dessa fall olika karaktar och olika
betydelse. Vi fornekar naturligtvis inte alls exempelvis Biichers fortjanster ifrdga om undersokande av de for-
kapitalistiska industriformerna, men hans Kklassificering av de kapitalistiska industriformerna anser vi oriktig. —
Vi kan inte vara ense med hr Struve (se "Mir Bosji”, 1898, nr 4), i den mén han godtar Buchers teori (i ndmnda
del dérav) och tillimpar den pa den ryska hemsldjdsindustrin”. (Sedan den tid, d& dessa rader skrevs —1899 —
har hr Struve hunnit fullborda sitt vetenskapliga och politiska utvecklingslopp. Efter att ha vacklat mellan
Biicher och Marx, mellan liberal och socialistisk ekonomi, har han blivit en liberal borgare av renaste vatten.
Den som skriver dessa rader &r stolt Gver att efter mattet av sina krafter ha bidragit till att rensa socialdemokratin
fran dylika element.) (Anmarkning till andra upplagan.)
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men inte for personlig konsumtion. Men ocksa marknaden for personliga konsumtionsartiklar
vaxer snabbt till foljd av den maskinella storindustrins tillvéxt, vilken drar 6ver en allt storre
del av befolkningen fran jordbruket till arbetet i handel och industri. Vad betréffar den inre
marknaden for fabriksprodukter sa har den process, under vilken denna marknad bildas,
utforligt undersokts i de forsta kapitlen av detta arbete.

Kapitel VIII. Den inre marknadens bildande

Det aterstar oss nu att sammanfatta de uppgifter, som vi undersokt i de foregaende kapitlen
och forsoka ge en forestallning om hur de skilda folkhushallningsgrenarna i sin kapitalistiska
utveckling &r 6msesidigt beroende av varandra.

|. Varucirkulationens tillvaxt

Som bekant kommer varucirkulationen fére varuproduktionen och utgor en av betingelserna
(men inte den enda betingelsen) for den sistndmndas uppkomst. | detta arbete har vi begrénsat
var uppgift till att undersoka materialet om varuproduktionen och den kapitalistiska produk-
tionen och har darfor inte for avsikt att narmare drdja vid den viktiga fragan om varucirkula-
tionens tillvaxt i Ryssland efter reformen. For att ge en allman forestallning om hur snabbt
den inre marknaden vaxt torde det rdcka med foljande korta hanvisningar.

Det ryska jarnvagsnatet véxte fran 3.819 km. ar 1865 till 29.063 km. &r 1890," d. v. s. det mer
an sjudubblades. Ett motsvarande steg framat tog England under en langre period (1845 —
4.082 km., 1875 — 26.819 km., en 6kning till det sexdubbla) och Tyskland under en kortare
period (1845 — 2.143 km., 1875 — 27.981 km., en tolvdubbel 6kning). Langden av de jarn-
vagsstrackor, som togs i bruk pr ar, varierade kraftigt under skilda perioder: exempelvis under
femarsperioden 1868-1872 togs 8.806 verst i bruk, men under femarsperioden 1878-1882
endast 2.221.% Av dessa svangningars omfattning kan man bedoma, vilken valdig reservarmé
av arbetslosa kapitalismen behdver i sin dn 6kande an minskande efterfragan pa arbetskraft. |
det ryska jarnvagsbyggandets utveckling fanns det tva perioder av valdsamt uppsving, slutet
av 60-talet (och bdrjan av 70-talet) samt andra hélften av 90-talet. Fran 1865 till 1875 utjorde
det ryska jarnvagsnatets genomsnittliga tillvéxt pr ar 1.500 km., men fran 1893 till 1897
omkring 2.500 km.

Godstrafiken pa jarnvagarna hade féljande omfattning: 1868 — 439 milj. pud; 1873 — 1.117
milj. pud; 1881 —2.532 milj. pud; 1893 — 4.846 milj. pud; 1896 — 6.145 milj. pud; 1904 —
11.072 milj. pud. Inte mindre snabbt véxte aven passagerartrafiken: 1868 — 10,4 milj.
passagerare; 1873 — 22,7; 1881 — 34,4; 1893 — 49,4; 1896 — 65,5; 1904 — 123,6.2

Trafiken till sjoss har utvecklat sig pa foljande satt (uppgifter for hela Ryssland).” (Se tabellen
nedan!)

Godstrafiken pa de inre vattenvagarna i europeiska Ryssland uppgick ar 1881 till 899,7 milj.
pud; ar 1893 —1.181,5 milj. pud; ar 1896 — 1.553 milj. pud. Vérdet av dessa frakter uppgick
till resp. 186,5 milj. rubel; — 257,2 milj. rubel; — 290 milj. rubel.

! »Ubersichten der Weltwirtschaft” (6versikt over vérldshushallningen), 1 c., Ar 1904 54.878 km. i europeiska
Ryssland (inberéknat kungariket Polen, Kaukasien och Finland) och 8.351 i asiatiska Ryssland. (Anméarkning till
andra upplagan.)

2V. Michailovskij: "Det ryska jarnvigsnitets utveckling”. “Kejserliga fria ekonomiska samfundets arbeten”,
1898, nr 2.

® »Militér-statistiskt samlingsverk”, s. 511. — Hr N.-on, ’Skisser”, bilagan. — ”Produktionskrafterna”, XVII, s. 67.
— ”Vjestnik Finansov”, 1898, nr 43. — ”Rysk arsbok”, 1905, St. Petersburg 1906.

* »Militir-statistiskt samlingsverk”, s. 445. — ”Produktivkrafterna”, XVII, s. 42. — ”Vjestnik Finansov”, 1898, nr
44,
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Fartygens ton-
nage i snilj. pud.

Fartygens vérde
i mij. rubel
Andra

gare fartyg

Antal
fartyg
utan |Ang-{Andra

angkraft| are |fartyg Summal An

Angbétar Beséttning

Andra
fartyg

Ar Hast-
Antal krafter

868 646 47313 — | - | - | - |- | - S A
884[1 246| 72 10520 095| 6,1 362| 368,148,9/32,1]  81[18 766/94 099112 865
890[1 5241103 20620 125| 9,2 401] 410,2[75,6] 38,3| 113,9[25,814/90 356(116 170
3952 539|129 759120 58C|12,3(526,9| 539,2(97,9) 46,9| 143,932 68985 608[128 297

Summa| Angare Summa

Rysslands handelsflotta utgjordes &r 1868 av 51 &ngfartyg med en draktighet pa 14.300 laster

samt 700 segelfartyg med ett tonnage pa 41.800 laster, men ar 1896 bestod den av 522
angfartyg med ett tonnage pa 161.600 laster.?

Handelssjofarten pa samtliga utrikeshamnar utvecklades pa foljande satt. Under femars-
perioden 1856-1860 var antalet ankommande och utgaende fartyg i genomsnitt 18.901 pr ar
med ett tonnage pa i genomsnitt 3.783.000 ton; for perioden 1886-1890 var genomsnittet
23.201 fartyg (-1- 23 %), med ett tonnage pa 13.845.000 ton ( + 266 %). Tonnaget kade
alltsa till det 32/3-dubbla. Under 39 ar (fran 1856 till 1894) vaxte tonnaget 5,5 ganger, varvid
det — om vi skiljer de ryska och de utlandska fartygen at — visar sig, att de forstnamndas antal
under dessa 39 ar okade 3,4 ganger (fran 823 till 2.789), och deras tonnage 12,1 ganger (fran
112.800 ton till 1.368.000 ton); under det att de utlandska fartygens antal 6kade med 16 %
(fran 18.284 till 21.160) och deras tonnage 5,3 ganger (fran 3.448.000 ton till 18.267.000
ton®). Vi anmérka att de in- och utgéende fartygens tonnage under de skilda aren ocksa upp-
visar rétt betydande svangningar (exempelvis 1878 — 13 milj. ton men 1881 — 8,6 milj. ton),
och med ledning av dessa svangningar kan man delvis bilda sig ett omddéme om svéngning-
arna i efterfragan pa diversearbetare, hamnarbetare 0. a. Ocksa har kréaver kapitalismen att det
skall finnas en mangd méanniskor till hands, som alltid lider brist pa arbete och ar beredda att
ta ett sadant, sa fort det erbjudes och hur osakert det an ar.

Utrikeshandelns utveckling framgér av foljande uppgifter: *

11 1ast = 2 ton. — Red.

2 »Militir-statistiskt samlingsverk”, s. 758, och “Finansministeriets arsbok™, I, s. 363. — ”Produktivkrafterna”,

XVII, s. 30.
® Rysslands utrikeshandel, s. 56 ff.

Invnare i RVss- Exportens och | Vérdet av hela

A land uton¥ importens utrikeshandelns

Finland i mili samlade vérde i | omséttning pr

a - milj. kreditrubel invanare i rubel
1856 — 1860 69,0 314,0 4,55
1861 — 1865 73,8 347,0 4,70
1866 — 1870 79,4 554,2 7,00
1871 — 1875 86,0 831,1 9,66
1876 — 1880 93,4 1054,8 11,29
1881 — 1885 100,6 1107,1 11,00
1886 — 1890 108,9 1090,3 10,02
1897 — 1901 130,6 13224 10,11

*Ibid., s. 17. "Rysk Arsbok” for &r 1904. St. Petersburg 1905.
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Angaende bankomséttningens och kapitalackumulationens omfattning ger foljande uppgifter
en allman forestallning. Den sammanlagda summan utbetalningar fran Riksbanken véxte fran
113 milj. rubel aren 18601863 (170 milj. rubel 1864-1868) till 620 milj. rubel 18841888,
och summan av insattningar pa lopande rakning véxte fran 335 milj. rubel 18641868 till
1.495 milj. rubel 1884-1888." Omsattningen for l&ne- och sparféreningarna och -kassorna (i
lantbruk och industri) vaxte fran 2,75 milj. rubel ar 1872 (21,8 milj. rubel ar 1875) till 82,6
milj. rubel &r 1892, 189,6 milj. rubel &r 1903.% Jordegendomens skuldsattning vaxte fran 1889
till 1894 i foljande omfattning: den belanade jordens taxeringsvarde steg fran 1.395 milj. rubel
till 1.827 milj. rubel och l&nesumman frén 791 milj. rubel till 1.044 milj. rubel.? Sparkassor-
nas operationer utvecklades sarskilt p& 80- och 90-talen. Ar 1880 raknade man 75 Kkassor, ar
1897 — 4.315 (av dem 3.454 vid posten och telegrafen). Insattningarna uppgick 1880 till 4,4
milj. rubel, 1897 till 276,6 milj. rubel. Den innestaende summan vid arets slut utgjorde ar
1880 9,0 milj. rubel och ar 1897 494,3 milj. rubel. Den arliga kapitaltillvaxten &r sérskilt
idgonenfallande under hunger aren 1891 och 1892 (52,9 och 50,5 milj. rubel) samt de tva
sista aren (1896: 51,6 milj. rubel; 1897: 65,5 milj. rubel).*

De nyaste uppgifterna visar en annu starkare utveckling av sparkassorna. Ar 1904 fanns det i
hela Ryssland 6.557 sadana kassor, antalet inséttare var 5,1 milj. och hela insattningssumman
uppgick till 1.105.500 rubel. | férbigaende sagt: bade vara gamla folklighetsméan och vara nya
opportunister i socialismen har upprepade ganger med stor naivitet (for att uttrycka sig milt)
talat om sparkassornas tillvaxt som ett tecken pa “folk”-valstand. Det ar darfor kanske inte ur
végen att jam- fora hur insattningarna i dessa kassor fordelar sig i Ryssland (1904) och i
Frankrike (1900 — uppgifter ur ”Bulletin de I’Office du travail”, 1901, nr 10°).

| Ryssland:
Insattningarnas Antal Insattnings
storlek insdttare | % |-summani| %
tusen milj. rubel
Upp till 25 rubel 1870,4/ 38,7 1120 1,2
25-100 rubel 967,7| 20,0 52,8 54
100-500 1380,7) 28,60 308,0 31,5
Over 500 ” 6155 12,7 6054 61,5
Tillsammans| 8 834,3 100  977,4 100
| Frankrike:
Insattningarnas Antal . Inséttning .
storlek insét_— % s %

Upp till 100 francs 5273.550,1 (1436 3,3

100-500 francs 2197,4120,s 4938 (114
500-1.000 ” 1113,8 10,6 [720,4 |16,6
Over 1.000 1948,3 /18,5 |2 979,3 |68,7
Tillsammans 10 100 (4 337,1 100

Tank sa mycket material till apologi for folklighets- méan, revisionister och kadetter! Intressant
ar det for dvrigt att insattningarna i Ryssland ocksa indelats i tolv grupper alltefter inséttarnas

! »Samling uppgifter om Ryssland”, 1890, CIX.

2 »Samling uppgifter om Ryssland”, 1896, tabell CXXVIL.
* Ibidem.

4 ”Vjestnik Finansov”, 1898, nr 26.

® Arbetsdepartementets bulletin. — Red.
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sysselsattning och yrke. De flesta insattningarna visar sig falla pa jordbruk och binaringar pa
landsbygden — 228,5 milj. rubel, och dartill véxer dessa insattningar sarskilt snabbt.
Landsbygden civiliseras, och det blir alltmer 16nande att berika sig pa bondens ruin.

Men Iat oss atervanda till vart egentliga amne. Vi ser, att uppgifterna vittnar om en véldig
tillvaxt av varucirkulationen och kapitalackumulationen. Hur det inom alla folkhushallningens
grenar gjorts plats for kapitalinvestering och hur handelskapitalet férvandlats till
industrikapital, d. v. s. vant sig till produktionen och uppréttat kapitalistiska forhallanden
mellan dem som deltar i produktionen — det har vi ovan visat.

II. Tillvaxten av befolkningen i handel och industri

Vi har redan ovan namnt att industribefolkningens tillvaxt pa bekostnad av den jordbrukande
befolkningen ar en foreteelse, som &r oundviklig i varje kapitalistiskt samhalle. Pa vilket satt
industrins skiljande fran jordbruket undan for undan fullbordas, det har vi likaledes undersokt,
och nu aterstar bara att sammanfatta resultaten darav.

1. Stadernas tillvaxt.
Det mest idgonenfallande uttrycket for den analyserade processen &r stadernas tillvéxt.
Hérnedan uppgifterna om denna tillvéxt i europeiska Ryssland (50 guvernement) under
epoken efter reformen: *

Det europeiska Rysslands Ant. stader Samlad befolkning 1 de Invanar
befolkning 1 tusen Procenm?-q_erl be- stora staderna med antalet i
a o T el o
Till- istaderna| Lands- pefolki/s 2l bver| 100-| 50-|Summal &r 1863
sammans byguden ning™N1eS | 100 00000 000100 000 Var Stors.
186361 420,5| 6105.1553154 9,94 211013 891,1] 119,0 | 683,4 [1693,5|1741,£
188581 725,2| 9 964,6(71 760,4) 12,19 37 213111 854,8 998,0 |1 302,7 |4 156,53 103,1

189794 215,4|12 127,1j82 088,3/ 12,76 [5 9 30 4413 238,1 1 177,0(1 982,46 397,5/4 266,3

Salunda véxer oavbrutet stadsbefolkningens procentuella andel, d. v. s. det forsiggar en
utvandring av befolkning fran jordbruket till handel och industri.? Staderna vaxer dubbelt sa
snabbt som den 6vriga befolkningen: fran 1863 till 1897 vaxte hela befolkningen med 53,3 %,
lantbefolkningen med 48,5 och stadsbefolkningen med 97 %. Under 11 ar (1885-1897)
uppgick minimitillstromningen av lantbruksbefolkning till stdderna” enligt hr V.
Michailovskijs berakning, till 2,5 milj. personer,® d. v. s. mer &n 200.000 personer pr Ar.

Befolkningen i de stader, som utgor stora industri- och handelscentra véaxer langt snabbare an
befolkningen i staderna 6verhuvud taget. Antalet stader med 50.000 eller fler invanare mer an

! Siffrorna for &r 1863 4r hamtade fran “Periodisk statistik™ (1, 1866) och "Militéir-statistiskt samlingsverk”.
Siffrorna for stadsbefolkningen i Orenburg- och Ufa-guvernementen &r korrigerade efter stadstabellerna. Héri-
genom blir den samlade siffran for var stadsbefolkning 6.105.100 och inte 6.087.100, som “Militér-statistiskt
samlingsverk” anger. — For ar 1885 ar uppgifterna himtade fran ”Samling uppgifter om Ryssland 1884/85”. —
For ar 1897 &r siffrorna angivna enligt folkrdkningen den 9 februari (28 januari) 1897 ("Forsta allménna folk-
rakningen i det ryska imperiet 1897, utgiven av Centrala statistiska kommittn. St. Petersburg 1897 och 1898,
hafte 1 och 2.) Den fasta stadsbefolkningen var enligt folkrakningen 1897 11.830.500, d. v. s. 12,55 %. Vara
siffror avser den hemmavarande stadsbefolkningen. — Vi anmdrker att man inte kan garantera att uppgifterna for
1863 — 1885 — 1897 ar fullstdndigt likartade och jamfoérbara. Vi begransar oss darfor till att jamfora blott de allra
allmannaste forhallandena och utelamnar uppgifterna om storstaderna.

2> Antalet stadssamhillen med jordbrukskaraktir ér ytterst obetydligt, och invénarantalet i dessa samhllen &r i
jémforelse med hela antalet stadsbor forsvinnande litet” (G. Grigorjev i boken ”Skdrdarnas och spannmals-
prisernas inflytande”, bd 11, s. 126).

3 ”Novoje Slovo”, 1897, juni, s. 113.
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tredubblades fran 1863 till 1897 (13 och 44). Ar 1863 var blott omkring 27 % (1,7 milj. av
6,1) av hela antalet stadsbor koncentrerade till dylika stora centra; ar 1885 omkring 41 % (4,1
milj. av 9,9)," men 1897 redan mer &n halften, omkring 53 % (6,4 milj. av 12). Om salunda
stadsbefolkningen pa 60-talet foretradesvis var en befolkning, som levde i inte s varst stora
stader, sa har storstaderna pa 90-talet fullstandigt fatt vervikten. Befolkningen i de 14 stader,
som 1863 var de storsta, vaxte fran 1,7 milj. till 4,3 milj., d. v. s. med 144 %, under det att
hela stadsbefolkningen blott véxte med 97 %. Foljaktligen &r den valdiga tillvaxten av de
stora industricentra och uppkomsten av en hel rad nya centra ett av de mest karakteristiska
symptomen for epoken efter reformen.

2. Den inre kolonisationens betydelse.

Som vi redan ovan visat (kap. I, paragraf 2, s. 17-18),2 harleder teorin lagen om den
industriella befolkningens tillvaxt pa den jordbrukande befolkningens bekostnad ur den
omsténdigheten, att det variabla kapitalet i industrin uppvisar en absolut 6kning (en 6kning av
det variabla kapitalet betyder en 6kning av antalet industriarbetare och 6kning av hela den
befolkning, som sysselséttes i handel och industri), medan i jordbruket

”det variabla kapital, som behdves for bearbetning av ett visst jordstycke, uppvisar en absolut
minskning”. ”Foljaktligen” — tillagger Marx — ”ar en 6kning av det variabla kapitalet i jordbruket
blott mojlig, da ny jord lagges under plogen, men detta aterigen forutsétter en annu storre 6kning av
den icke-jordbrukande befolkningen.” ®

Harav framgar, att man kan iakttaga industribefolkningens tillvéxt i ren form blott da vi har
framfor oss ett territorium dar man redan brutit bygd och dér redan all jord lagts under plogen.
For befolkningen i ett sadant territorium, vilken av kapitalismen drives bort fran jordbruket,
finns det ingen annan utvég &n att emigrera antingen till industricentra eller till andra lander.
Men hela fragan undergar en vasentlig férandring, om vi har framfor oss ett territorium dar
annu inte all jord lagts under plogen, dér bebyggelsen annu inte ar fullstdndig. Befolkningen i
ett sadant territorium, som drives bort fran jordbruket i det bebyggda omradet, kan flytta dver
till den icke bebyggda delen av territoriet och ”lagga ny jord under plogen”. Man far en till-
véxt av lantbruksbefolkningen, och denna tillvéxt kan (under loppet av en viss tid) forsigga
inte mindre snabbt om inte snabbare an industribefolkningens tillvaxt. | detta fall har vi fram-
for oss tva skilda processer: 1. kapitalismens utveckling i ett sedan gammalt bebyggt land
eller del av ett land; 2. kapitalismens utveckling pa ~ny jord”. Den forsta processen &r ett ut-
tryck for den fortsatta utvecklingen av redan uppkomna kapitalistiska forhallanden; den andra
processen — uppkomsten av nya kapitalistiska forhallanden pa det nya territoriet. Den forsta
processen betyder att kapitalismen utvecklas pa djupet, den andra att den utvecklas pa
bredden. Det &r klart, att en sammanblandning av dessa processer oundvikligen maste leda till
en felaktig forestallning om den process, som drar befolkningen fran jordbruket till handeln
och industrin.

Ryssland efter reformen visar oss just ett samtidigt upptradande av de bada processerna. Vid
borjan av epoken efter reformen pa 60-talet var de sodra och dstra granstrakterna i europeiska
Ryssland i betydande grad obebyggda territorier, till vilka gick en véldig strom av méanniskor,
som flyttade éver fran det centrala jordbrukande Ryssland. Denna uppkomst av en ny jord-
bruksbefolkning pa ny jord undanskymde i viss man den parallellt darmed pagaende process,
under vilken befolkningen drogs fran jordbruket till industrin. For att med ledning av uppgif-

Y Hr Grigorjev anfor en tabell (1. c., 140) av vilken framgar, att 85,6 % av hela antalet stader ar 1885 hade
mindre an 20.000 invanare; i dessa stader fanns 38,0 % av stadsborna; 12,4 % av hela antalet stader (82 av 660)
hade mindre an 2.000 invanare, i dessa stader fanns blott 1,1 % av hela antalet stadshor (110.000 av 9.962.000).
2 Hanvisning till "Samlade verk”, bd III, ryska. — Red.

® Citatet himtat ur ”Kapitalet”, bd 111, del 2, s. . — Red.
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terna om stadsbefolkningen kunna gora sig en Kklar forestallning om den ovan beskrivna sér-
egenheten hos Ryssland, maste man indela de 50 guvernementen i europeiska Ryssland i olika
grupper. Vi aterger uppgifterna om stadsbefolkningen i 9 omraden i europeiska Ryssland aren
1863 och 1897 i en sérskild tab. (sid. 260-261).

De guvernement som ingar i de olika grupperna ar 1) St. Petersburg och Moskva; I1) Vladimir,
Kaluga, Ko, stroma, Nisjni-Novgorod, Novgorod, Pskov, Smolensk Tver och Jaroslavl; I11)
Voronesj, Kasan, Kursk, Orel, Pensa, Poltava, Rjasan, Saratov, Simbirsk, Tambovsk, Tula,
Charkov och Tjernigov; 1V) Astrachan, Bessarabien, Don, Jekaterinoslav, Orenburg, Samara,
Taurien, Cherson och Ufa; V) Kurland, Livland och Estland; V1) Vilna, Vitebsk, Grodno,
Kovn, Minsk, Mogilev; VII) Volhynien, Podolien, Kiev; VIII) Vjatka, Perm; 1X)
Archangelsk, VVologda, Olonets.

Den storsta betydelsen for den fraga, som intresserar oss, har uppgifterna om tre omraden: 1.
det icke-jordbrukande, industriella omradet (11 guvernement i de bada forsta grupperna, dari-
bland de 2 huvudstadsguvernementen).! Detta &r ett omrade, fran vilken emigrationen till and-
ra omraden var ytterst ringa. 2. Centrala jordbruksomradet (13 guvernement — 3:e gruppen).

Antal [863 Befolkmngl%r;;looo Stadsbefolk-|  Befolkningstillvaxten
Europeiska guvernement ning i % fran 1863 till 1897 i %
enligt grupper rement] Lant- | Stad Lant- | Stad Lant- | Stad
nemen ant- ads- ant- ads- ant- ads-
Summa befolkningpefolkning Summa befolkningpefolkning 1863 1897 Summabefolkningbefolkning
1. Huvudstads-
Juvernementen 27384 1680,0| 10584 | 1541,0 1989,7| 2551,3 |38,2|56,2| 65 18 141
2. Industriella och icke 9890,7 91656 | 7251 [12751,8 11647,8| 11040 | 78| 86| 29 26 52
ordbruksguvernem.
1 och 2 tillsammans . . .. 11 [12629,1 10845,6 | 1783,5 [17202,8 13637,5| 36553 [14,1|21,1| 36 25 105
3. Centrala jordbruksguver-
nementen i Ukraina och 13 [20491,9 18792,5| 1699,4 [28251,4 25464,3| 27871 | 83| 98| 38 35 63
mellersta Volgaomradet
4. Nyryska guvernement, 9 | 95408 8472,6 | 1067,7 [18386,4 159256 | 24608 |11,2| 133 | 92 87 134
nedre Volga och Ostern
1 och 4 tillsammans 33 42661,8 38110,7 | 4550,6 63 930,6/ 55,027,4 | 8903,2 [10,5| 13,9 | 49 44 95,6
5. Baltiska 3 |1812,3 16026 209,7 | 2387,00 17816 6054 |11,5|253| 31 11 183
6. Véstra 6 | 55485 49403 608,2 [10126,3 8931,6 | 1194,7|109|11,8| 82 88 96
7. Sydvastra 3 | 54837 49828 500,9 | 96055 8693,0 9125 | 91| 95| 75 74 82
8. Ural 2 143592 42165 142,7 | 6 086,00 5794,6 2914 | 32| 47| 30 37 105
9. Hoga norden 3 | 15555 14625 93,0 | 2080,00 1960,0 120,0 | 59| 58| 33 34 29
Summa 50 [61420,5 553154 | 6105,1 |94 215,4| 82 188,2 | 12 027,2 | 9,94|12,76| 53,3 48,5 97,0

Fran detta omrade var emigrationen mycket stor och forsiggick delvis till féregdende omrade
men huvudsakligen till foljande grupp. 3. De jordbrukande gransomradena (4:e gruppens 9
guvernement) — ett omrade som koloniserats efter reformen. Procentsiffran for stadsbefolk-
ningen i alla dessa 33 guvernement skiljer sig, som man ser av tabellen, i mycket ringa grad
fran procent siffran for stadsbefolkningen i hela europeiska Ryssland.

| det forsta omradet, det icke-jordbrukande eller industriomradet, ser vi en sarskilt snabb hoj-
ning av procentsiffran for stadsbefolkningen: fran 14,1 % till 21,1 %. Lantbruksbefolkningens
tillvaxt &r hér ytterst ringa, nastan halften mindre &n i hela Ryssland 6verhuvudtaget. Stadsbe-
folkningens tillvéxt ligger daremot betydligt éver genomsnittet (105 % mot 97 %). Om man
vill jamfora Ryssland med de vésteuropeiska industrilanderna (vilket man inte séllan gor hos
0ss), sa maste man jamfora dessa lander endast med detta enda omrade, ty blott detta omrade

! Riktigheten av att som vi har gjort sammanfora med huvudstadsguvernementen de icke-jordbrukande
guvernementen framgar darav att befolkningstillvéxten i huvudstidderna huvudsakligen rekryteras fran dessa
guvernement. Enligt folkrékningen i Petersburg den 27 (15) december 1890 fanns det dar sammanlagt 726.000
bonder och smaborgare; av dem var 544.000 (dvs. tre fjardedelar) bonder och smaborgare fran de 11
guvernement, av vilka vi bildat det forsta omradet.
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uppvisar betingelser, som &r tillndrmelsevis likartade med dem i de kapitalistiska industri-
landerna.

| det andra omradet, det centrala jordbruksomradet, ser vi en annan bild. Stadsbefolkningens
procentuella andel ar har mycket liten och véxer langsammare an genomsnittet. Befolkning-
ens tillvéaxt — saval ifrdga om stadsbefolkningen som ifrdga om jordbruksbefolkningen — fran
1863 till 1897 ar har betydligt svagare an den for Ryssland genomsnittliga. Férklaringen av
denna foreteelse ligger dari att fran detta omrade gatt en valdig strom av manniskor, som
overflyttat till gransomradena. Enligt herr V. Michailovskijs berakningar utvandrade mellan
aren 1885 och 1897 harifran omkring 3 milj. personer, dvs. mer an en tiondel av
befolkningen.*

| det tredje omradet, det vid granserna, ser vi att stadsbefolkningens procentuella andel 6kar
nagot langsammare &n genomsnittet (fran 11,2 % till 13,3 %, dvs. i proportionen 100:118, vid
ett genomsnitt av 9,94-12,76, d. v. s. i proportionen 100-128). Emellertid var stadsbefolkning-
ens tillvéaxt har inte mindre utan langt storre dn det genomsnittliga (+ 134 % mot + 97 %).
Den foreteelsen att befolkningen drages fran jordbruket till industrin var alltsa mycket marke-
rad, men den doljes av den valdiga tillvaxten av lantbruksbefolkningen till féljd av immigra-
tionen: i detta omrade véxte lantbefolkningen med 87 % mot det for hela Ryssland gallande
genomsnittet 48,5 %. | enskilda guvernement kan man annu patagligare studera detta utsudd-
ande av processen for befolkningens industrialiserande. |1 guvernementet Taurien exempelvis
var stadsbefolkningens procentuella andel ar 1897 densamma som ar 1863 (19,6 %), i
Cherson-guvernementet sjonk denna procentuella andel till och med (fran 25,9 % till 25,4 %),
ehuru stadernas tillvéaxt i de bada guvernementen stod foga efter huvudstadernas tillvaxt (+
131, + 135 % mot + 141 % i de bada huvudstadsguvernementen). Uppkomsten av en ny
jordbruksbefolkning pa den nya jorden leder alltsa i sin tur till en &nnu storre tillvaxt av den
icke jordbrukande befolkningen.

3. De fabriks- och handelsdrivande orternas och byarnas tillvaxt

Betydelse som industricentra har utom staderna for det forsta forstaderna, vilka inte alltid
raknas ihop med staderna och vilka omfattar ett allt stérre omrade av storstadens omgivning,
for det andra fabriksorterna och -byarna. Sddana industricentra? ar sarskilt talrika i de
industriguvernement, dér stadsbefolkningens procentuella andel &r utomordentligt l3g.?

Den ovan anforda tabellen med uppgifter om stadsbefolkningen i de olika omradena visar, att
denna procentuella andel i de 9 industriguvernementen ar 1863 var 7,3 % och ar 1897 — 8,6
%. Saken ar den att befolkningen som dgnar sig at handel och industri i dessa guvernement
huvudsakligen &r koncentrerad inte i stdderna utan i industrisamhéllen. Bland stdderna” i gu-
vernementen Vladimir, Kostroma, Nisjni-Novgorod o. a. finns det inte sa fa, som har mindre
an 3.000, 2.000 och rentav mindre &n 1.000 invanare, under det att en hel rad “samhallen”
bara ifraga om fabriks- och verkstadsarbetare raknar 2.000-3.000-5.000. Under tiden efter
reformen — sdger med rétta forfattaren till 6versikt 6ver Jaroslavl-guvernementet” (hafte I1, s.
191) — ”borjade staderna véaxa allt snabbare, och dartill kom tillvéxten av en ny typ av sam-
héllen, en typ som star mitt emellan stad och landshygd: fabriks- och verkstadscentra”. Ovan
har uppgifter redan anforts om den valdiga tillvaxten for dessa centra och om antalet fabriks-
och verkstadsarbetare, som koncentrerats till dem. Vi sag att det finns inte sa fa sddana centra
i hela Ryssland, inte bara i industriguvernementen utan ocksa i sodern. | Ural &r stadsbefolk-
ningens procentandel den lagsta: i guvernementen Vjatka och Perm var den 3,2 % ar 1863 och

11 ¢. 109. 1 Visteuropas nyaste historia saknar denna rorelse varje motstycke” (s. 110-111).

2 Om dessa se ovan, kap. VII, paragraf 8 och bilaga 111 till kap. VII.

® Om betydelsen av denna omsténdighet, som omnamnts redan av Korsak, jamfor herr Volgins riktiga
anmarkningar (1. c., s. 215-216).
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4,7 % ar 1897; men lat oss ta ett exempel pa forhallandet mellan stads”-befolkningens
storlek och industribefolkningens. | kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet var
stadsbefolkningen 6.400 (1897), under det att semstvorakningen 1888-1901 i den del av
kretsen, dar fabrikerna ligger, berdaknade folkméngden till 84.700 personer, av vilka 56.000
Overhuvudtaget inte sysslar med jordbruk och blott 5.600 huvudsakligen livnar sig av
jordbruk. 1 Jekaterinburg-kretsen &r enligt semstvorékningen 65.000 personer utan jord och
81.000 har blott &ngsmark. Detta betyder, att den icke i staderna boende industribefolkningen
i blott t v & kretsar ar storre an stadsbefolkningen i hela guvernementet (1897 — 195.600!).

Betydelse av industricentra har vid sidan av fabrikssamhéllena slutligen ocksa de handels- och
industribyar, vilka antingen star i spetsen for stora hemslojdsdistrikt eller snabbt utvecklats
efter reformen tack vare sitt lage vid floder, vid jarnvagsstationer osv. Nagra exempel pa sa-
dana byar har anforts i kap. VI, paragraf 2, varvid vi dar kunde se, att dylika byar alldeles som
staderna drar till sig befolkning fran landsbygden, och att de vanligen utmarker sig for langt
hogre procent las- och skrivkunniga invénare.! L&t oss som ytterligare ett exempel anfora
uppgiften om Voronesj-guvernementet for att visa den relativa betydelsen av handels- och
industriorterna av stadskaraktér och av icke-stadskaraktar. ”Sammanfattande samling” for
Voronesj-guvernementet ger en kombinerad tabell med en gruppering av samhallena i guver-
nementets 8 kretsar. Staderna i dessa kretsar uppgar till 8, med en befolkning pa 56.149
personer (ar 1897). Bland samhallena framtrader 4 med 9.376 gardar och med 53.732 in-
vanare — dvs. langt storre an staderna. | dessa samhallen finnes 240 handels- och 404 indu-
striféretag. Av hela antalet gardar bearbetar 60 % Gverhuvudtaget ingen jord, 21 % brukar
jorden med tillhjélp av I6narbetare eller i form av hélftenbruk, 71 % har varken dragdjur eller
redskap, 63 % koper spannmal aret runt, 86 % sysslar med binaringar. Om vi for hela befolk-
ningen i dessa centra till handel och industri, sa uppskattar vi denna befolkning inte bara inte
for hogt utan rentav for lagt, ty i dessa 8 kretsar uppgar de hushall, som 6verhuvudtaget inte
bearbetar jord, till 21.956. Och i varje fall visar det sig betraffande det av oss undersokta jord-
bruksguvernementet att handels- och industribefolkningen utanfor stdderna inte &r farre till
antalet an motsvarande befolkning i staderna.

4. Tillfallighetsyrken utanfor jordbruket.

Men dven om man till stdderna hanfor byar och samhéllen av fabriks-, verkstads- och handels-
foretagskaraktar, sd har vi annu inte pa langt nar uttdmmande behandlat hela industribefolk-
ningen i Ryssland. Avsaknaden av fri flyttningsratt, bondebyalagets standsbetingade isolering
forklarar fullstandigt den anmarkningsvarda saregenheten hos Ryssland, att man i detta land
till industribefolkningen maste rakna en inte ringa del av lantbefolkningen, som fortjanar sitt

! Hur betydande antalet byar i Ryssland &r, som utgér mycket stora befolkningscentra, om det kan man bilda sig
ett omdéme med stdd av féljande (om ocksa fordldrade) uppgifter ur “Militérstatistiskt samlingsverk™: i 25 gu-
vernement i europeiska Ryssland raknade man pa 60-talet 1.334 samhallen med mer 4n 2.000 invanare. Av dem
hade 108 510.000 invanare, 6 hade 10-15.000, 1 hade 15-20.000 och 1 hade mer 20.000 (s. 169). Kapitalismens
utveckling har i alla l&nder och inte bara i Ryssland lett till uppkomsten av nya industricentra, som inte officiellt
réknas till stdderna. ”Skillnaden mellan stad och landsbygd utplénas: i niarheten av de uppblomstrande industri-
staderna forsiggar detta genom att industriféretagen och arbetarbostiderna forlagges till fororterna och stadens
omgivningar; i narheten av de borttvinande smastaderna forsiggar det genom att dessa sistnamnda narmas till
samhallena i trakten men ocksé genom de stora industrisamhéllenas utveckling” ... ”Skillnaden mellan platser
med stadsbefolkning och platser med lantbefolkning utjamnas genom otaliga 6vergangsformationer. Statistiken
har lange erkant detta, i det den dvergivit det historiskt-juridiska begreppet stad och ersatt det med ett statistiskt
begrepp, som skiljer befolkningsorterna &t blott efter antalet invanare” (Bliicher: ”Die Entstehung der Volkswirt-
schaft” (Folkhushallningens uppkomst), Tubingen 1893, s. 296-297 och 303304). Den ryska statistiken &r ocksa i
detta avseende ytterst efterbliven i jimforelse med den europeiska. I Tyskland och Frankrike (”Statesman’s
Yearbook”, s. 536, 474) rdaknar man till stiderna samhéllen, som har mer &n 2.000 invanare, i England net urban
sanitary districts, dvs. ocksa fabrikssamhillen o. a. F6ljaktligen &r de ryska uppgifterna om ”’stads”’befolkningen
absolut inte jAmforbara med de europeiska.
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livsuppehalle genom arbete i industricentra och som tillbringar en del av aret i dessa centra.
Vi avser s. k. tillfallighetsyrken utanfor jordbruket. Fran officiell synpunkt sett &r dessa na-
ringsidkare” jordbrukande bonder, som endast skaffar sig bifortjanster” och de flesta repre-
sentanter for folklighetsmannens ekonomi har utan att ana argan list tillagnat sig denna syn-
punkt. Det ohallbara i densamma ar det efter hela den foregaende framstéllningen onddigt att
narmare bevisa. | varje fall kan man inte, hur olika man an forhaller sig till denna foreteelse,
dra i tvivelsmal, att den &r ett uttryck for befolkningens bortdragande fran jordbruket till
sysselsattning i handel och industri.* I vilken mén detta férandrar den forestallning, som stad-
erna ger oss om industribefolkningens storlek — kan man se av foljande exempel. | Kaluga-
guvernementet &ar stadsbefolkningens procentuella andel mycket lagre &n det for Ryssland ge-
nomsnittliga (8,3 % mot 12,8 %). Nu beréknar Statistisk dversikt” for detta guvernement for
ar 1896 med ledning av passuppgifterna det allmanna antalet av de manader som arbetare va-
rit borta pa arbeten. Det visar sig att antalet dylika manader uppgar till 1.491.600; detta delat
med 12 ger som resultat 124.300 personer franvarande, d. v. s. “omkring 11 % av hela befolk-
ningen” (1. c., s. 46)! Rékna ihop denna befolkning och stadsbefolkningen (1897: 97.000),
och det skall visa sig att den industriella befolkningens procentuella andel ar mycket
betydande.

Naturligtvis registreras en viss del av ambulerande arbetare utanfor jordbruket som verklig
stadsbefolkning eller ocksa fores en del av dem till befolkningen i industricentra av icke-
stadskaraktér, om vilka vi redan talat. Men blott en del, ty denna befolknings kringflackande
karaktar gor det svart att genom folkrakningen faststalla dess storlek i de olika centra; dess-
utom genomfores folkrékningarna vanligen om vintern, under det att den storsta delen av
ambulerande arbetare drar hemifran pa varen. Harnedan motsvarande uppgifter for nagra av
de viktigaste guvernementen ifrdga om ambulerande arbetare utanfor jordbruket.?

Den procentuella férdelningen av antalet utstallda uppehallstillstand:

Moskvagu- |TVer{ Smo- pskovguvern. Kostroma-guv. (1880)
vern. (1885) |9uV. lenskg. (1895)) pass

1907(1(1Q0RK)

Arstid _ Man | Kyi
Man | Kvi Man och Man | KVin- | Pass Man | Kvinnor
an | Kkvinnor - innor an| - Nor Biljetter] Pass o.
Biljetter

Vinter. | 19.3| 186 (22,3 22,4(20,4| 19,3 (16,2 16,2 | 17,3
Var | 324 32,7 [38,0]34,8(303| 27,8 43,8/ 40,6 | 39,4

L Hr N.-on har dverhuvudtaget inte lagt mark e till ndgon industrialiseringsprocess betréaffande befolkningen i
Ryssland! Hr V. V. har observerat den och erként att utvandringens tillvéxt &r ett uttryck for det faktum att
befolkningen drages bort fran jordbruket (“Kapitalismens dden”, s. 149); men han har inte bara underlatit att ta
hansyn till denna process i sina forestillningar om kapitalismens 6den” utan han har forsokt att skymma undan
densamma med lamentationer dver att ”det finns ménniskor, som finner allt detta mycket naturligt” (for det
kapitalistiska samhéllet? Men kan hr V. V forestélla sig kapitalismen utan denna foreteelse?) “och néstan
onskvért” (ibid.) 6nskvért utan varje "néstan”, hr V. V.!

2 »Uppehallstillstand utstallda till bondebefolkningen i Moskva-guvernementet 1880 och 1885”. — Statistisk
arsbok for Tver-guvernementet ar 1897”. — Sjbankov: “Tillfallighetsyrken i Smolensk-guvernementet”.
Smolensk 1896. -Samma forfattares ' Tillfallighetsarbetets inflytande o. s. v.”, Kostroma 1887. — ”Bonde-
befolkningens binéringar i Pskovguvernementet”, Pskov 1898. — Felen i procenttalen betraffande Moskva-
guvernementet har icke kunnat korrigeras, da det saknas absoluta uppgifter. — For Kostroma-guvernementet finns
blott uppgifter betraffande enskilda kretsar och blott procentsiffror: vi maste darfor ta genomsnittet av dessa
kretsuppgifter, varfor vi ocksa skiljer uppgifterna Gver Kostroma-guvernementet fran de andra. For Jaroslavl-
guvernementet beraknar man, att 68,7 % av utvandrande arbetare befinner sig utanfor hemorten aret runt; under
hosten och vintern — 12,6 %; varen och sommaren — 18,7 %. Vi anmarker, att uppgifterna for Jaroslavl-
guvernementet ("6versikt dver Jaroslavl-guvernementet”, héfte 11, Jaroslavl 1896) inte kan jamféras med de
foregaende, da de grundar sig pa uppgifter fran prasterskapet o. dyl. och inte pa passuppgifterna.
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Sommar| 20,6 | 21,2 [19,1| 19,3 22,6 23,2 |15.4| 204 | 254
Host | 27,8| 27,4 |20,6] 23,5(26,7| 29,7 |24,6| 22,8 | 17,0
Summa| 100 | 99,9 [100| 100 | 100 | 100 |100| 100 | 100

Det storsta antalet pass utstalles dverallt under varen. Av de temporart franvarande arbetarna
ar det allts3 en stor del som inte kommer med i folkrakningarna i stiderna.' Men ocksa dessa
tillfalliga stadsbor kan man med storre rétt fora till stads- an till landsbefolkningen:

”En familj, som under hela aret eller en stor del darav fortjanar medel till livsuppehéllet i staden,
kan med langt storre ratt rakna staden som boningsort, da denna ger familjen dess utkomst, &n byn
med vilken den &r bunden blott genom slaktskapsband och beskattning.” ?

Vilken valdig betydelse dessa beskattningsband &nnu i dag har kan man se exempelvis darav
att av de utvandrande Kostromaborna agarna séllan fa. ens sa mycket for sin jord att det
skulle tacka en viss obetydlig del av skatterna och vanligen arrenderar ut jorden endast mot
det att den, som har hand om den, omgérdar den med ett stangsel, medan dagaren sjélv betalar
alla utgifter”. (D. Sjbankov: ”Kvinnfolkslandet”, Kostroma 1891, s. 21).

Ocksa i ”6versikt ver Jaroslavl-guvernementet” (hafte 11, Jaroslavl 1896) moter vi upprepade
hanvisningar till detta nodtvang for utvandrande arbetare att kopa sig fria fran byn och skiftet
(s. 28, 48, 149, 150, 166 0. a.).”

Hur stort &r da antalet utvandrade arbetare utanfor jordbruket? Antalet av de arbetare, som ar
sysselsatta i de olika slagen tillfallighetsyrken, uppgar till inte mindre an 5-6 miljoner. I sjalva
verket utstalldes 1884 i europeiska Ryssland 4,67 milj. pass och reskort*, och passinkomsterna
véxte fran 1884 till 1894 med mer &n en tredjedel (frén 3,3 till 4,5 milj. rubel). Ar1897
utstédlldes i Ryssland sammanlagt 9.495.700 pass och res-kort (darav i de 50 guvernementen i
europeiska Ryssland 9.333.200). A 1898 — 8.259.900 (europeiska Ryssland 7.809.600).°
Antalet av de (ifraga om den lokala efterfragan) dverflodiga arbetarna i europeiska Ryssland

! Det &r ett kant faktum att befolkningen exempelvis i St. Petersburgs férorter om somrarna vaxer i synnerligen
betydande grad.

2 »Statistisk Gversikt Gver Kaluga-guvernementet 1896”. Kaluga 1897, s. 18 i avd. II.

® »Tillfillighetsarbetet ... ir en form, som déljer stidernas standiga tillvéxt ... Det gemensamma 4dgandet och de
olika saregenheterna i Rysslands finansiella och administrativa liv tillater inte bonderna att sa latt 6verga till att
bli stadsbor som det kan ske i Vasteuropa ... Juridiska band uppratthaller hans (utvandrarens) samband med byn,
men i det vésentliga, ifrdga om sin sysselséttning, sina seder och vanor har han blivit en stadsbo och inte sallan
ser han i det nimnda sambandet nagot betungande” (“Russkaja Mysl” 1896, nr 11, s. 228). Detta d&r mycket sant,
men for att vara av en publicist ar det ratt litet. Varfor har inte forfattaren bestdmt uttalat sig for fullstandig frihet
att flytta, frinet for bonderna att lamna byalaget? Vara liberaler ar fortfarande radda for vara folklighetsman. Det
ar val andé onddigt.

Och se hér for jamforelses skull hur hr Sjbankov, som sympatiserar med folklighetsménnen, resonerar:
”Tillfallighetsarbetet i stdderna &r sa att sdga en askledare (sic!) som skyddar mot en stark tillvixt av vara
huvudstader och storstéder och mot 6kningen av stads- och det jordlésa proletariatet. Saval i sanitart som i
socialekonomiskt avseende maste man betrakta tillfallighetsarbetets inflytande som gynnsamt: sa lidnge folkets
massa inte ar fullstandigt 1osryckt fran jorden, som innebér en viss trygghet for ambulerande arbetare” (frén
vilken "trygghet” de maste frikopa sig med pengar!) “kan dessa arbetare inte forvandlas till blinda verktyg for
den kapitalistiska produktionen, och pa samma gang behaller man hoppet pa att kunna uppratta jordbruks- och
industrikommuner ("Juriditjeskij Vjestnik”, 1890, nr 9, s. 145). Att bevara smaborgerliga forhoppningar, ménne
det inte i sjédlva verket ar av nytta? Och vad det b linda verktyget” betriffar, sa visar savil erfarenheterna fran
Europa som alla fakta man kunnat iakttaga i Ryssland att denna kvalificerig ar oandligt Iangt mer tillamplig pa.
den arbetare, som bevarat sambandet med jorden och de patriarkaliska forhallandena, &n pa den som slitit dessa
band. Hr Sjbankovs egna siffror och uppgifter visar, att den ambulerande arbetaren — ”’petersburgarn” — ar mera
upplyst, mera civiliserad och mera utvecklad &n den bofasta Kostromabon i ndgon av skogs”-kretsarna.

* L. Vjesin: Tillfdllighetsyrkenas betydelse o. s. v. “Djelo” 1886, nr 7, och 1887, nr 2.
® Statistik ver de produktionsgrenar som ér belagda med accis o. s. v.” for dren 1897-1898. S:t Petersburg
1900, utgiven av Huvudfdrvaltningen for indirekta skatter.
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har hr S. Korolenko berdknat till 6,3 milj. Vi har ovan (kap. 11, paragraf 9, s. 177) sett att
antalet utstéllda pass i de 11 jordbruksguvernementen visat sig éverstiga hr S. Korolenkos
berakning (2 milj. mot 1,7 milj.). Vi kan nu tillfoga uppgifter fran 6 icke-jordbrukande
guvernement: hr Korolenko berdaknar antalet 6verflodiga arbetare dar till 1.287.800, men
antalet utstallda pass var 1.298.600.! Salunda beraknade hr S. Korolenko att det i 17 guverne-
ment i europeiska Ryssland (11 svartmylleplus 6 icke-svartmylleguvernement) fanns 3 milj. (i
forhallande till den lokala efterfragan) overflodiga arbetare. Men pa 90-talet utstalldes i dessa
17 guvernement 3,3 milj. pass och reskort. Ar 1891 kom 52,2 % av hela passinkomsten frén
dessa 17 guvernement. Foljaktligen Gverstiger antalet ambulerande arbetare med storsta
sannolikhet 6 milj. Slutligen har semstvostatistikens (till storsta delen foraldrade) uppgifter
lett hr Uvarov till den slutsatsen, att hr S. Korolenkos siffra ndrmar sig den riktiga, och att
siffran 5 milj. for ambulerande arbetare &r i hogsta grad sannolik”.?

Man fragar sig nu, hur stort ar antalet ambulerande arbetare sysselsatta saval utanfor som i
jordbruket? Hr N.-on pastar helt frankt och fullstandigt oriktigt att ’det 6vervéldigande fler-
talet av bondernas tillfallighetsyrken just &r av jordbruksnatur” (’Skisser”, s. 16). Tjaslavskij,
pa vilken hr N.-on aberopar sig, uttrycker sig langt mera forsiktigt, han anfor inga som helst
uppgifter utan inskranker sig till allmanna omdémen om storleken av de omraden, fran vilka
det ena eller det andra slaget av arbetare utvandrar. Och hr N.-ons uppgifter om passagerar-
trafiken pa jarnvagarna bevisar just ingenting, da ocksa de icke jordbrukande arbetarna beger
sig hemifran foretradesvis om varen, och darvid utnyttjar de i ojamforligt mycket hogre grad
jarnvagarna an jordbruksarbetarna.® Vi antar tvartom att flertalet (om ocks& inte det “dverval-
digande”) ambulerande arbetare sannolikt utgores av icke jordbruksarbetare. Denna var
mening grundar sig for det forsta pa uppgifterna om passinkomsternas férdelning och for det
andra pa hr Vjesins uppgifter. Redan Flerovskij, som stodde sig pa uppgifterna for 1862/63
om fordelningen av inkomsten fran diverse avgifter” (mer an tredjedelen déarav kom fran
passinkomsterna, kom till den slutsatsen, att bondernas utvandring for att soka arbetsfortjanst
framfor allt forsiggick frén huvudstads- och de icke-jordbrukande guvernementen.* Om vi tar
de 11 icke-jordbrukande guvernement, som vi ovan (punkt 2 i denna paragraf) fort ihop till ett
omrade och fran vilka det vervaldigande flertalet av icke-jordbruksarbetarna utvandrar, sa
ser vi, att dessa guvernement 1885 blott omfattade 18,7 % av befolkningen i hela europeiska
Ryssland (1897 — 18,3 %), under det att de levererade 42,9 % av passinkomsterna ar 1885 (ar
1891 — 40,7 %).” Icke-jordbruksarbetare utvandrar ocksa fran en lang rad andra guvernement
och vi maste darfor antaga, att jordbruksarbetarna utgér mindre an halften av ambulerande
arbetare. Hr Vjesin indelar 38 guvernement i europeiska Ryssland (dar 90 % av alla slags
resedokument utstélles) i grupper alltefter de olika former av tillfallighetsyrken som
dominerar, och meddelar féljande uppgifter:®

! Guvernement: Moskva (1885, foraldrade uppgifter), Tver (1896), Kostroma (1892), Smolensk (1895), Kaluga
(1895) och Pskov (1896). Kallorna har namnts har ovan. Uppgifterna géller alla former av resedokument, saval
for man som for kvinnor.

2 »Tidskrift for social hygien, for ritts- och praktisk medicin”, 1896, juli. M. Uvarov: “Om tillfilliga yrkens
inflytande pé de sanitéra férhallandena i Ryssland”. Hr Uvarov anfor uppgifter fran 126 kretsar i 20
guvernement.

® Jfr ovan, s. 178, fotnoten.

*» Arbetarklassens lige i Ryssland”, St. Petersburg 1869, s. 400 ff.

® Uppgifterna om passinkomsterna ar hamtade fran “Samling uppgifter om Ryssland”, 1884/85 och 1896. Ar
1885 uppgick passinkomsterna i europeiska Ryssland till 37 rubel pr 1.000 invanare; i 11 icke-jordbruks-
guvernement — 86 rubel pa 1.000 invanare.

® De tv4 sista kolumnerna i tabellen &r tillfogade av oss. | grupp | ing&r guvernementen Archangelsk, Vladimir,
Vologda, Vjatka, Kaluga, Kostroma, Moskva, Novgorod, Perm, St. Petersburg, Tver och Jaroslavl; i grupp Il
guvernementen Kasan, Nisjni-Novgorod, Rjasan, Tula och Smolensk; i grupp 111 ingar guvernementen
Bessarabien, Volbynien, VVoronesj, Jekaterinoslav, Don, Kiev, Kursk, Orenburg, Ord, Pensa, Podolsk, Poltava,
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Antal resedokument ar 1884 (i Befolkning  Resedok
Guvernementgrupper tusental) ar 1885 per 1000
Pass Reskort  Tillsammans tusen inv.

I. 12 guvernement med utvandring

av overvagande icke-

jordbrukskaraktar 967,8 7945 17623 18 643,8 94
1. 5 guvernement av Gvergangstyp 4239 299,5 723,4 8007,2 90
[11. 21 guvernement med

utvandring av 6vervdgande

jordbrukskaraktar 700,4 1046,1 17465 42 518,5 41
38 guvernement 2092,1 21401 4232,1 69 169,5 61

”Dessa siffror visar, att tillfallighetsyrken &r starkare utvecklade i den forsta gruppen &n i den sista
... Av de anforda siffrorna kan man vidare se, att de skilda grupperna motsvaras av en olikhet ocksa
i sjdlva omfattningen av den tid man befinner sig ute pa arbetsfortjanst. Dar tillfallighetsyrken
utanfor jordbruket dominerar ar den tid man befinner sig ute pa sadant arbete betydligt langre”
(’Djelo™, 1886, nr 7, s. 134).

Slutligen ger oss den ovan anfdrda statistiken Gver de accisbelagda o. s. v. produktions-
grenarna en majlighet att faststalla antalet utstallda uppehallstillstand for samtliga 50
guvernement i europeiska Ryssland. Om vi gor de ndmnda korrigeringarna i hr Vjesins
gruppering och fordelar pa de tre grupperna de 12 guvernement som saknas for ar 1884 (till
grupp | for vi Olonets och Pskov, till grupp 11 de baltiska och nordvéstra guvernementen,
d. v. s. 9 guvernement; till grupp Il Astrachan), sa far vi féljande bild:

Hela antalet utstéllda
Guvernementsgrupper uppehallstillstand
1897 1898"
I. 17 guvernement med utvandring av Gver-

vagande icke-jordbrukskaraktar karaktar 4.437.392 3.369.597
[1. 12 guvernement av Gvergangstyp 1.886.733 1.674.231
Ill.gl guyernemgnt med utvandrll_ng av 3.009.070 2.765.762
dvervagande jordbrukskaraktér
Samtliga 50 guvernement 9.333.195 7.809.590

Av dessa uppgifter att doma ar tillfallighetsyrkena betydligt starkare representerade i grupp |
an i den tredje gruppen.

Salunda rader det inget tvivel om att rérligheten hos befolkningen i det icke-jordbrukande
omradet i Ryssland &r ojamforligt mycket stérre an hos befolkningen i det jordbrukande

Samara, Saratov, Simbirsk, Taurien, Tambov, Ufa, Charkov, Cherson och Tjerningov. — Vi papekar, att det i
denna gruppering finnes oriktigheter, som dverdriver tillfallighetsarbetets betydelse i jordbruket. Guvernementen
Smolensk, Nisjni-Novgorod och Tula maste foras till grupp I (jamfor "Lantbruksdversikt 6ver guvernementet
Nisjni-Novgorod 1896”), kap. XI. — ”Minnesbok &ver Tula-guvernementet 18957, avd. VI, s. 10: antalet
utvandringar berdknas till 88.000 — men hr S. Korolenko réknade blott med 50.000 dverflodiga arbetare! — varvid
107.000 kommer fran de 6 kretsarna i norr, som inte hor till svartmylleomréadet. Kurskguvernementet maste foras
till grupp 11 (S. Korolenko, 1. c.: fran 7 kretsar utvandrar den storsta delen for att ta arbete i hantverksyrken, fran
de dvriga 8 utféres uteslutande arbete i jordbruket). Tyvarr lamnar hr Vjesin inga efter guvernement ordnade
uppgifter om antalet utstallda resedokument.

! Inom parentes. Férfattaren till denna sammanstallning (1. c., kap. VI, s. 639) forklarar det minskade antalet
utstallda pass ar 1898 darmed att antalet arbetare, som under sommaren utvandrar till de sddra guvernementen,
minskats pa grund av missvéxten och lantbruksmaskinernas spridning. Denna forklaring saknar allt varde, ty
antalet utstéllda uppehallstillstand har minskats allra minst i grupp I11 och allra mest i grupp I. Manne
registreringsmetoderna for ar 1897 och ar 1898 ar jamforbara? (Anmérkning till andra upplagan.)
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omradet. Antalet icke-jordbrukande ambulerande arbetare maste vara stérre an antalet
jordbrukande och utgdra inte mindre an tre miljoner.

Samtliga kallor vittnar om en valdig och allt starkare 6kning av denna utvandring. Pass-
inkomsten véxte fran 2,1 milj. rubel ar 1868 (1,75 milj. rubel ar 1866) till 4,5 milj. rubel
1893/94, d. v. s. mer &n fordubblades. Antalet utstéllda pass och reskort i Moskva-guverne-
mentet okade fran 1877 till 1885 med 20 % (mé&n) och med 53 % (kvinnor); i Tver-guverne-
mentet fran 1893 till 1896 med 5,6 %); i Kaluga-guvernementet fran 1885 till 1895 med 23 %
(och antalet manaders franvaro med 26 %); i Smolensk-guvernementet fran 100.000 ar 1875
till 117.000 ar 1885 och till 140.000 ar 1895; i Pskov-guvernementet fran 11.716 ar 1865-75
till 14.944 ar 1876 och till 43.765 ar 1896 (man). | Kostroma-guvernementet utstalldes ar
1868 23,8 pass och reskort pa 100 man och 0,85 pa 100 kvinnor, men 1880 var motsvarande
siffror 33,1 och 2,2 0.s.v 0.5.v.

Liksom befolkningens utvandring fran jordbruket till staden &r tillfallighetsarbetet utanfor
jordbruket i och for sig en progressiv foreteelse. Det rycker befolkningen bort fran de
forsummade, efterblivna, av historien forgatna avkrokarna och drar in den i det moderna
samhallslivets strémvirvel. Det 6kar befolkningens las- och skrivkunnighet! och dess
medvetenhet,? bibringar den kulturella vanor och behov.® Vad som foranleder bonderna att
utvandra ar ”motiv av hdgre art”, d. v. s. det rent yttre i petersburgarens upptradande och
kladsel: man beger sig dit, dar det ar battre”.

”Det anses lttare att arbeta och leva i Petersburg &n pa landet.””* ”Alla landsbor kallas de gr & och,
vad som ar det markliga, de kanner sig inte krankta av denna benamning utan kallar sig sjélva sa
och klagar 6ver sina foraldrar, som inte latit dem ga i skola i Petersburg. FOr 6vrigt maste man
sdga, att ocksa dessa graa landsbor inte ar pa langt nér sa gra som i rena jordbruksomraden:
ofrivilligt tillagnar de sig petersburgarnas yttre och sedvanjor, ett atersken av huvudstadens ljus
faller ocksd pa dem.” ®

| Jaroslavl-guvernementet finns det (utom exemplen pa att folk kommit sig upp)

»annu en annan orsak, som driver alla hemifran. Och det &r den allmanna uppfattning, som ger den
manniska, vilken inte har vistats i Petersburg eller annorstades och som sysslar med jordbruk eller
nagot slags hantverk, namnet kovaktare, och for en sddan man ar det svart att finna en flicka som
vill ha honom” (”dversikt 6ver Jaroslavl-guvernementet”, 1, s. 118).

! Sjbankov: “Tillfillighetsyrkenas inflytande o. s. v.”, s. 36 ff. Procentsatsen lis- och skrivkunniga man i utvand-
ringskretsarna i Kostroma-guvernementet var 55,9 %; i kretsarna med fabriksindustri 34,9 %; i kretsarna med
bofast befolkning (skogskretsarna) 25,8 %; for kvinnorna var motsvarande siffror 3,5 % — 2,0 % — 1,3 %; for
skolbarnen 1,44 % — 1,43 % — 1,07 %. | utvandringskretsarna gér barnen ocksa i skolan i St. Petersburg.

2”De lis- och skrivkunniga petersburgarna skoter sig vid sjukdomsfall avgjort bittre och sakkunnigare” (ibid.,
34), sé att smittosamma sjukdomar inte far en sa férédande verkan bland dem som i de kulturellt efterblivna
landsdelarna” (forfattarens kursivering).

¥ »Befolkningen i utvandringskretsarna ir betydligt dverlagsen befolkningen i jordbruks- och skogsomrédena, da
det galler att pa ett riktigt satt inratta sitt liv ... Petersburgarnas kladsel ar langt snyggare, prydligare och mer
hygienisk ... Barnen halles renare, varfér man hos dem mera sallan traffar p4 skabb eller andra hudsjukdomar”
(ibid., 39. Jamfor “Tillfillighetsyrken i Smolensk-guvernementet”, s. 8). ”Utvandringsbyarna skiljer sig skarpt
fran byarna med bofast befolkning: bostader, kladsel, alla sedvanjor och néjen erinrar snarare om smaborgarens
an om bondens liv” ("Tillféllighetsyrken i Smolensk-guvernementet”, s. 3). I utvandringsomradena i Kostroma-
guvernementet “finner man i hélften av husen papper, bléck, blyerts och blackpennor” ("Kvinnfolkslandet”, s.
68).

* »Kvinnfolkslandet™, s. 15, 26-27.

* Ibid., s. 27.



94

Da bonden utvandrar till staden hojes hans medborgerliga stallning, da han darigenom befrias
fran det otal patriarkaliska och personliga avhangighetsforhallanden och standsskrankor, som
4r sé starka pd landsbygden.*

”En faktor, som i hogsta grad framjar utflyttningen, &r den véaxande personliga sjalvkéanslan hos
folket. Befriandet fran livegenskapen, den berdring med stadslivet, som den mest energiska delen
av lantbefolkningen redan lange haft, har hos Jaroslavl-bénderna for 1ange sedan véckt en dnskan
att havda sitt ‘jag’, att slé sig ut fran sin fattiga, beroende stallning, vid vilken lantlivets betingelser
fjattrar dem, och skaffa sig en tryggad, oberoende och ansedd stéllning ... Bonden, som fortjanar
sitt brod pa annat hall, kanner sig friare, mera likaberattigad med personer, som tillh6r andra stand,
och ocksa i manga andra avseenden, och darfor kanner landsbygdens ungdom en allt starkare
dragning till staderna” (”0versikt over Jaroslavl-guvernementet”, 11, s. 189-190).

Vandringen till staderna forsvagar den gamla patriarkaliska familjen, ger kvinnan en mera
sjalvstandig stéllning, gor henne likaberéttigad med mannen.

| jdmforelse med platser med bofast befolkning ar familjebanden i Soligalitj och Tjuchloma™ (de
kretsar i Kostroma-guvernementet, dar utvandringen &r starkast) langt lésligare, inte bara
betraffande familjedverhuvudets patriarkaliska myndighet utan ocksa betraffande forhallandet
mellan foréldrar och barn, man och hustru. Man kan naturligtvis inte vanta, att séner, som vid tolv
ars alder beger sig till Petersburg, skall hysa sa stark karlek till foraldrarna eller samhorighetskénsla
med fadernehemmet, de blir ovillkorligen kosmopoliter: dér det &r gott att leva, dar ar foster-
landet Van att klara sig utan mannens myndighet och hjélp, &r Soligalitj-kvinnan alls inte lik den
kuvade bondkvinnan i jordbruksomradet: hon &r oberoende, sjalvstandig ... Det hor har till de
séllsynta undantagen att kvinnorna pryglas och misshandlas ... éverhuvud taget kommer kvinnans
jamlikhet med mannen till uttryck néstan éverallt och i varje avseende.”

Slutligen — last but not least* — héjer utvandringen av icke-jordbrukskaraktar arbetslonen inte
bara for de l6narbetare, som utvandrar, utan ocksa for dem som stannar kvar.

Allra askadligast kommer detta faktum till uttryck i den allmanna foreteelsen, att de icke
jordbrukande guvernementen, som utmarker sig genom en hogre arbetslon &n jordbruks-
guvernementen, drar till sig lantarbetare fr&n dessa sistndmnda.’> Harnedan nagra intressanta
uppgifter dver Kaluga-guvernementet:

Manliga ambu-|  Manadslon i rubel
Kretsgrupper enligt tiIIféllig—leria(;)dfiﬁrﬁ;tsre for en £6r en fast
hetsarbetets omfattning den manliga amabrttj):;;zigde lantarbetare
befolkningen
I 38,7 9,0 59
Il. 36,3 8,8 53
M1 32,7 8,4 4,9

”Dessa siffror forklarar fullstandigt ... de foreteelser: 1. att tillfallighetsyrkena verkar i riktning av
en hojning av arbetslonen i lantbruksproduktionen och 2. att de drar bort de bésta krafterna av
befolkningen.” °

! 58 exempelvis drives Kostroma-bonderna att lata 6verféra sig till det smaborgerliga standet bland annat pa
grund av att han eljest alltid 16per risken att {4 “’slita sp6”, vilket dr “dnnu forskrackligare f6r den snobbiga
petershburgaren 4n for den grda hemmasittaren” (ibid., 58).

? Ibid., 88.

3 ”Juriditjeskij Vjestnik”, 1890, nr 9, s. 142.

* Sist men inte minst. — Red.

> Jfr kap. 1V, paragraf 4, s. 202-208.

® »Statistisk dversikt dver Kaluga-guvernementet 1896, avd. 11, s. 48.
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Inte bara penninglonen utan ocksa reallénen héjes. | den grupp av kretsar, dar det kommer
minst 60 ambulerande arbetare pa 100 arbetare, ar den genomsnittliga arslonen for en lant-
arbetare 69 rubel eller 123 pud rag; i kretsar med 40-60 % ambulerande arbetare — 64 rubel
eller 125 pud rag; i kretsar med mindre an 40 % ambulerande arbetare — 59 rubel eller 116
pud rég.! Procentsatsen korrespondenser med klagomal 6ver bristen pa arbetare visar en
regelbunden sankning for dessa grupper: 58 % — 42 % — 35 %. | foradlingsindustrin ar
arbetslonen hogre &n i jordbruket, och vandringsnéringarna bidrager, enligt synnerligen
manga korrespondenters utsago, till att utveckla nya behov bland bonderna (te, bomullstyger,
stovlar, klockor o. s. v.), hojer den allméanna behovsnivan och inverkar pa sa satt hojande pa

arbetslénen”.? Har ett typiskt yttrande av en korrespondent:

Det rader standigt en fullstandig brist” (pa arbetare), och orsaken &r den, att befolkningen i
stadens omgivningar ar bortskamd, att den arbetar vid jarnvagsverkstaderna eller &r anstalld
dar. Kalugas omgivningar och dess marknader lockar standigt till sig den kringboende
befolkningen, som saljer dgg, mjolk o. s. v., och sedan foljer allmant superi pa krogarna;
orsaken ligger déri, att hela befolkningen traktar efter stora inkomster och dagdrivarliv. Att
vara lantarbetare betraktas som en s k a m, de dras till staderna, dér de ocksa bildar
proletariatgt och trasproletariatet; medan landsbygden lider brist pa dugliga och friska
arbetare.”

En sadan vardering av vandringsnaringarna kan vi med full ratt kalla en vérdering i folklig-
hetsmannens anda. Hr Sjbankov exempelvis hanvisar till att det inte ar éverflodiga utan
’nodvandiga” arbetare som utvandrar och som erséttes av invandrade jordbrukare, och finner
det “uppenbart”, att “’detta 6msesidiga ersattande ar mycket ofdrdelaktigt”.* Fér vem, hr
Sjbankov?
”Livet i huvudstaderna inympar manga mindervardiga kultursedvanjor och bojelse for lyx och pral,
som i onddan (sic!) slukar mycket pengar”; * utgiften for denna lyx etc. &r till stérsta delen
“improduktiv® (11)

Hr Herzenstein rent av tjuter om ytlig civilisation”,
“tygelldsa orgier”, “lattsinnigt sléseri”, vilt superi och billiga utsvavningar” o. dyl.’
Moskvastatistikerna drar den direkta slutsatsen av massutvandringen, att det ar nédvandigt att

vidtaga atgarder, som &r &gnade att minska behovet av ambulerande arbetare”.® Hr Karysjev
séger om de tillfalliga naringarna:

" Ibid., avd. I, s. 27.

? 1bid., s. 41.

® Ibid., s. 40. Férfattarens kursivering.

* »Kvinnfolksbladet”, s. 39 och 8. ”Manne inte dessa verkliga jordbrukare (de inflyttade) genom sitt valmaende
liv kommer att verka tillnyktrande ocksa pa den infodda befolkningen, som inte betraktar jorden utan tillfallig-
hetsarbetet som grundvalen for sin existens?” (s. 40). ”For évrigt —klagar forfattaren — har vi ovan anfort ett
exempel pd inflytande i motsatt riktning”. Har &r exemplet ifraga. Befolkningen i Vologda kopte jord och levde
»synnerligen vélbargade”. ”Da jag fragade en bonde fran Grjasovtsk, varfor en s valbargad man som han lat sin
son fara till Petersburg, fick jag foljande svar: ‘Saken ar den, att &ven om vi inte &r fattiga, sa ar det gratt att leva
hér, och nar han s&g de andra, fick han sjalv lust att bli en bildad karl; redan har hemma var han pa god vag’” (s.
25). Arma folklighetsman! Skulle de inte grama sig, da inte ens exemplet med vélbargade bénder-jordbrukare
som koper jord kan verka tillnyktrande” pd ungdomen, vilken vill bli "bildat folk” och flyr fran den skifteslott
”som ger dem en tryggad utkomst™!

® »Tillfallighetsyrkenas inflytande o. s. v.”, s. 33. Forfattarens kursivering.

¢ »Uriditjeskij Vjestnik”, 1890, nr 9, s. 138.

"»Russkaja Mysl” (inte ”Russkij Vjestnik™ utan “Russkaja Mys|”) 1887, nr 9, s. 163.

& »Uppehallstillstdnd 0. 5. v.”, 5. 7.
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”Endast en utvidgning av bondernas nyttjanderatt till jorden till en omfattning, som ar tillracklig for
att tillfredsstalla familjens viktigaste( !) behov, kan l6sa detta for var folkhushallning ytterst viktiga
problem.”*

Och ingen av dessa herrar med sina vackra tankar kan fa i sitt huvud, att innan man pratar om
“l6sandet av det allvarligaste problemet, maste man sorja for fullstandig flyttningsratt for
bonderna, frihet att Iamna ifran sig jorden och uttrada ur byalaget, frihet att (utan > frikps”-
avgift) sla sig ner i vilken som helst stads- eller landskommun i riket!

Befolkningens utvandring fran jordbruket kommer saledes i Ryssland till upptryck i tillvéxt
av staderna (nagot som delvis undanskymmes av den inre kolonisationen), forstaderna,
kopingarna och orterna med fabriks- och verkstads-, med handels- och hantverkskaraktar, och
vidare i tillfallighetsarbetet utanfor jordbruket. Alla dessa processer, som under tiden efter
reformen har undergatt en snabb utveckling och som utvecklar sig savél pa bredden som pa
djupet, ar en nddvandig bestandsdel av den kapitalistiska utvecklingen och har en stor
progressiv betydelse i forhallande till de gamla livsformerna.

[1l. Det 6kade anvandandet av |Onarbete

For att bedoma kapitalismens utveckling ar det vél graden av I6narbetets utbredning som har
den storsta betydelsen. Kapitalismen &r det stadium i varuproduktionens utveckling, da ocksa
arbetskraften blir en vara. Kapitalismens huvudtendens bestar i att alla folkhushallningens
arbetskrafter kommer till anvandning i produktionen forst efter det kdp och forséljning av
desamma agt rum mellan respektive féretagare och arbetare. Hur denna tendens framtrader i
Ryssland efter reformen, har vi ovan forsokt att i detalj analysera, och vi skall nu géra en
sammanfattning av denna fraga. Till en borjan summerar vi de i féregdende kapitel anforda
uppgifterna om antalet forséljare av arbetskraft och darefter (i foljande paragraf) skisserar vi
kontingenten kopare av arbetskraft.

Séljarna av arbetskraft rekryteras fran landets arbetande befolkning, som deltar i produktionen
av materiella varden. Man berdknar, att denna befolkning utgér omkring 15,5 milj. vuxna
manliga arbetare.? | kap. |1 pavisades, att béndernas lagsta grupp inte &r ndgot annat an ett
lantproletariat; darvid anmarkte vi (s. 115, fotnoten), att de former, under vilka detta prole-
tariat séljer sin arbetskraft, skulle undersdkas langre fram. Vi summerar nu de i den fore-
gaende undersokningen uppraknade grupperna av I6narbetare: 1. Jordbrukslonarbetare. Deras
antal ar omkring 3,5 milj. (i europeiska Ryssland). 2. Fabriks- och verkstads-, gruv- och
jarnvagsarbetare — omkring 1,5 milj. Summa fem miljoner yrkeslonarbetare. Vidare, 3.
byggnadsarbetare — omkring 1 milj. 4. Skogsarbetare (timmerhuggning och forsta bearbetning
av timret, flottning o. s. v.), schaktningsarbetare, rallare, transportarbetare och éverhuvud
taget varje slag av diversearbetare i industricentra. Deras antal uppgar till omkring 2 milj.> Av
kapitalister sysselsatta hemarbetare samt de I6narbetare i féradlingsindustrin, som inte réknas
till fabriks- och verkstadsindustrin” — omkring 2 milj.

! »Russkoje Bogatstvo™, 1896, nr 7, s. 18. Alltsa bor skiftes-jorden ticka de “viktigaste” behoven, men de évriga
behoven tydligen genom de “arbetsfortjanster pa platsen”, som man kan erhalla pa den ~landsbygd”, som ~lider
brist pa dugliga och friska arbetare™!

2 Siffran ar enligt ”Sammanfattning av statistiskt material 0. s. v.” (utgiven av ministerkommitténs kansli 1894) —
15.546.618. Denna siffra har man fatt pa foljande satt. Man har antagit att stadshefolkningen ar en befolkning
som inte deltar i produktionen av materiella varden. Man minskade den vuxna manliga bondebefolkningen med
7 % (4,5 % i militartjanst och 2,5 % i byalagens tjanst).

% Vi har ovan sett att man beraknar skogsarbetarna ensamma till 2 milj. Antalet av de arbetare, som sysselsattes i
de tva sistnamnda arbetarkategorierna, maste vara storre an hela antalet tillfallighetsarbetare utanfor jordbruket,
ty en del av byggnadsarbetarna, diversearbetarna och sarskilt skogsarbetarna tillhor de bofasta arbetarna och
tillfallighetsarbetarna. Vi har emellertid sett, att antalet tillfallighetsarbetare utanfor jordbruket uppgar till minst
3 milj.
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Tillsammans blir det omkring tio miljoner I6narbetare. Ur denna siffra raknar vi bort omkring
1/4 s&som kvinnor och barn,* &terstar 7,5 milj. vuxna manliga lénarbetare, d.v.s. omkring
halften av landets hela vuxna manliga befolkning, som deltar i produktionen av materiella
vérden.? En del av denna valdiga massa av l6narbetare har fullstandigt brutit med jordbruket
och lever uteslutande av att salja sin arbetskraft. Hit hor det 6vervagande flertalet fabriks- och
verkstadsarbetare (otvivelaktigt ocksa flertalet gruv- och jarnvagsarbetare), vidare en viss del
av byggnadsarbetarna, skepps- och diversearbetarna; slutligen en inte ringa del av arbetarna i
den kapitalistiska manufakturen och de invanare i icke-jordbrukscentra, som sysselséttes med
hemarbete for kapitalister. Den andra och storre delen har annu inte lésgjort sig fran
sambandet med jorden utan tacker en del av sina utgifter med produkterna fran sitt
miniatyrjordbruk och bildar foljaktligen den typ av l6narbetare med skiftes-jord, som vi
forsokt att utforligt beskriva i kap. I1. | den foregaende framstallningen har redan pavisats, att
hela denna valdiga massa av I6narbetare huvudsakligen uppkommit under tiden efter
reformen och att den fortsatter att snabbt vaxa.

Betydelsen av var slutsats betraffande den relativa dverbefolkning (eller den kontingent av en
reservarmé av arbetslosa), som kapitalismen skapar, ar av sadan vikt, att den maste noteras.
Uppgifterna om hela antalet I6narbetare i samtliga grenar av folkhushallningen avslojar
sarskilt askadligt det grundlaggande felet i folklighetsméannens ekonomiska laror i denna
fradga. Som vi redan haft tillfalle att visa pa annan plats (”Studier”, s. 3842), bestar detta fel
dari, att folklighetsekonomerna (hrr V. V., N.-on 0. a.), som talat mycket om arbetarnas
“befriande” genom kapitalismen, inte ens tankt pa att undersoka de konkreta formerna av den
kapitalistiska overbefolkningen i Ryssland; vidare bestar det dari, att de absolut inte forstatt
att det for kapitalismens egen existens och utveckling ar nédvandigt med en véldig reservarmé
av arbetare. Genom veklagan och kuritsa berakningar av antalet “fabriks- och verkstads”-
arbetare® ville de férvandla en av de grundvasentliga betingelserna for kapitalismens
utveckling till ett bevis pa det omdjliga, felaktiga och ogrundade o. s. v. i kapitalismen. |
sjélva verket skulle emellertid den ryska kapitalismen aldrig ha kunnat utvecklas till sin
nuvarande hdga niva, den skulle inte ha kunnat existera ens ett ar, om inte exproprieringen av
smaproducenterna skapat en mangmiljonhévdad massa av l6narbetare, beredda att vid forsta
anmaning tillfredsstalla en maximal efterfragan fran foretagarna i lantbruket, i skogsbruk och
byggnadsverksamhet, i handeln, i foradlingsindustrin, gruvdriften, transportvasendet o. s. v.
Vi sager: maximal efterfragan, ty kapitalismen kan blott utvecklas sprangvis, och foljaktligen
maste antalet producenter, som &r tvungna att salja sin arbetskraft, alltid ligga 6ver
kapitalismens genomsnittliga efterfragan pa arbetare. Om vi nu beraknat hela antalet
I6narbetare av olika grupper, sa vill vi darmed ingalunda ha sagt, att kapitalismen &r i stand att
standigt sysselsatta dem alla. En sadan oavbruten sysselsattning finns det inte och kan det inte

1| fabriks- och verkstadsindustrin utgér som vi sett kvinnorna och barnen nagot mer &n 14 av hela antalet
arbetare. | gruv-, byggnads- och skogsindustrin o. s. v. &r mycket fa kvinnor och barn sysselsatta. Daremot deltar
de formodligen mer &n ménnen i det kapitalistiska hemarbetet.

2 For att undvika missforstdnd papekar vi, att vi ingalunda reser ansprak pa statistisk noggrannhet betraffande
dessa siffror utan bara vill ge en ungefarlig bild av méngfalden former for I6narbetet och det stora antalet
I6narbetare.

% Vi erinrar om hr N.-on:s resonemang om en “handfull” arbetare och &ven foljande, verkligt klassiska berakning
av hr V. V. (”Skisser till teoretisk ekonomi”, s. 131). 150 guvernement i europeiska Ryssland finns det
15.547.000 vuxna manliga arbetare, tillhdrande bondestandet, 1.020.000 av dem har sammanfattats av
kapitalet” (863.000 i fabriks- och verkstadsindustrin plus 160.000 jarnvagsarbetare); de 6vriga utgores av
”jordbruksbefolkning”. Vid “fullstdndig kapitalisering av foradlingsindustrin skulle den kapitalistiska fabriks-
och verkstadsindustrin” anstalla dubbelt sa manga arbetshander (13,3 % i stéllet for 7,6 %, och de Gvriga 86,7 %
av befolkningen “skulle forbli bundna vid jorden och vara overksamma under halften av aret”). Det ar uppenbart
att man genom kommentarer bara kan forsvaga det intryck, som detta utomordentliga exempel pa ekonomisk
vetenskap och ekonomisk statistik lamnar.
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finnas i det kapitalistiska samhallet, oavsett vilken I6narbetargrupp vi &n skulle taga. Av de
miljoner vandrande och bofasta arbetarna bildar en viss del en standig reserv av arbetsldsa,
och denna reserv vaxer ibland ut till valdiga dimensioner: under krisar eller vid tillbakagang i
den ena eller andra industrigrenen i ett visst omrade eller vid en sarskilt snabb utvidgning av
maskinproduktionen, vilken tranger undan arbetarna. An krymper den till ett minimum och
framkallar rentav den ~brist” pa arbetare, 6ver vilken man vissa ar inte séllan hor klagomal
fran foretagare i olika industrigrenar i olika delar av landet. Pa grund av franvaron av nagot sa
nar trovardiga statistiska uppgifter & det omojligt att ens tilindarmelsevis faststélla antalet
arbetsldsa under ett genomsnittsar, men det rader inget tvivel om att detta antal maste vara
mycket stort: darom vittnar savél de valdiga vaxlingar i den kapitalistiska industrin, handeln
och jordbruket, vilka vi ovan mer &n en gang pavisat, som ocksa de mycket ofta fore-
kommande deficiterna i de lagsta bondegruppernas budgeter, vilka konstateras av semstvo-
statistiken. Tillvaxten av antalet bonder, som drives ut i industri och lantproletariatets led, och
den okade efterfragan pa lonarbetare — det ar tva sidor av samma medalj. Vad lonarbetets
former betraffar, sa ar de i hogsta grad olikartade i detta kapitalistiska samhélle, som pa alla
sidor ar insnérijt i kvarlevor och inréttningar fran den forkapitalistiska ordningen. Det skulle
vara ett allvarligt fel att ignorera denna olikartade karaktér, och till detta fel gor sig de
skyldiga, som i likhet med hr V. V. resonerar som sa att kapitalismen “inhdgnat at sig ett horn
med en & en och en halv miljon arbetare och inte 6verskrider detta™." | stallet for kapitalismen
figurerar har ensam den maskinella storindustrin. Men hur godtyckligt och hur konstlat
avstanges inte har dessa 1% milj. arbetare i sitt sarskilda horn”, som om det inte pa nagot
satt skulle vara forbundet med I6narbetets dvriga omraden! | sjélva verket ar detta samband
mycket intimt, och for att karakterisera detsamma racker det med att aberopa de tva grund-
dragen i den moderna ekonomins struktur. For det forsta ligger penninghushallningen som
grund for denna struktur. ”Pengarnas makt” gor sig med full kraft gallande saval i industrin
som i jordbruket, saval i staden som pa landet, men endast i den maskinella storindustrin nar
den sin fulla utveckling, tranger fullstandigt ut de sista resterna av den patriarkaliska hushall-
ningen, koncentreras till ett obetydligt antal gigantiska institutioner (banker), férbindes
omedelbart med den samhalleliga storproduktionen. Grundldggande fér den moderna
hushallningens struktur ar for det andra kop och forsaljning av arbetskraft. Tag till och med de
minsta producenterna i jordbruket eller i industrin, och ni skall se, att det hor till undantagen
att de inte sjalva tar lonarbete eller sjalva lejer andra. Men dessa forhallanden nar aterigen sin
fullstandiga utveckling och skiljer sig fullstandigt fran de tidigare hushallningsformerna forst i
den maskinella storindustrin. Darfor forkroppsligar detta hérn”, som forefaller en och annan
folklighetsman sa betydelselds, i sjdlva verket de moderna samhallsférhallandenas
kvistessens, men befolkningen i detta ”’hérn”, d. v. s. proletariatet, &r i ordets bokstavliga
betydelse bara det framsta ledet av hela den arbetande och exploaterade massan, dess
avantgarde.? Darfor kan vi blott, om vi betraktar hela den moderna hushallningsstrukturen i
belysning av de forhallanden, som bildats i detta ”hérn”, fa mojlighet att analysera de
grundlaggande 6msesidiga forhallanden mellan de olika persongrupper, som deltar i

! ”Novoje Slovo”, 1896, nr 6, s. 21.287

2 »Mutatis mutandis (med motsvarande dndringar. — Red.) kan man om forhallandet mellan Idnarbetarna i den
maskinella storindustrin och de 6vriga lonarbetarna saga detsamma som makarna Webb sager om forhallandet
mellan tradeunionmedlemmarna och de oorganiserade i England. “’Trade-unionernas medlemmar uppgar till
omkring 4 % av hela befolkningen” ... ”Tradeunionerna réknar i sina led omkring 20 % av de vuxna manliga
arbetare, som lever av kroppsarbete.” Men ”Die Gewerkschaftler z&hlen ... in der Regel die Elite des Gewerbes
in ihren Reihen. Der Moralische und geistige Einfluss, den sie auf die Masse ihrer Berufsgenossen ausiiben, steht
deshalb ausser jedem Verhéltniss zu ihrer numerischen Stérke” (S. och B. Webb: ’Die Geschichte des britischen
Trade Unionismus”, Stuttgart, Dietz 1895, s. 363, 365, 381.) (Fackforeningsfolket ... raknar i regel yrkets elit i
sina led. Det moraliska och andliga inflytande, som de utévar pa massan av sina yrkeskamrater star darfor inte i
nagon som helst proportion till deras numerara styrka.” (S. och B. Webb: ”De brittiska Trade Unions historia”.)
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produktionen och foljaktligen att analysera i vilken riktning den givna ordningens utveckling i
huvudsak ror sig. Den daremot som vander sig bort fran detta ”horn™ och betraktar de
ekonomiska foreteelserna ur den patriarkaliska smaproduktionens synvinkel, férvandlas under
historiens gang antingen till en troskyldig drommare eller till en ideolog for smabourgeoisin
och agrarerna.

IV. Uppkomsten av den inre arbetsmarknaden

For att ssmmanfatta de uppgifter, som i den féregaende framstéllningen lamnats betraffande
denna fraga, inskranker vi oss till att ge en bild av arbetarnas vandringar i europeiska Ryss-
land. En dylik bild ger oss en skrift, utgiven av jordbruksdepartementet,’ vilken stoder sig pa
foretagarnas uppgifter. Bilden av arbetarnas vandringar kommer att ge en allmén forestéllning
om, pa vilket satt just den inre arbetsmarknaden uppstar; vid anvandandet av materialet i
namnda skrift har vi blott bemddat oss att skilja mellan vandringar av jordbruksarbetare och
av icke-jorbruksarbetare, ehuru man pa den karta, som bifogats namnda skrift och som
illustrerar arbetarnas vandringar, inte gjort nagon sadan skillnad.

Jordbruksarbetarnas utvandring gar huvudsakligen: 1. Fran de centrala jordbruksguverne-
menten till de sodra och Gstra gransomradena. 2. Fran de norra svartmylleguvernementen till
de sodra svartmylleguvernementen, fran vilka i sin tur arbetarna utvandrar till gransomradena
(jfr kap. 111, paragraf 9, s. 176, och paragraf 10, s. 182). 3. Fran de centrala jordbruksguverne-
menten till industriguvernementen (jfr kap. 1V, paragraf 4, s. 202-208). 4. Fran de centrala
och sydvastra jordbruksguvernementen till sockerbetsomradet (hit beger sig delvis till och
med arbetare fran Galizien).

De icke-jordbrukande arbetarnas utvandring gar framst till: 1. Till huvud- och storstaderna
huvudsakligen fran icke-jordbruks- men i betydande grad ocksa fran jordbruksguverne-
menten. 2. Till industriomradet, till fabrikerna i Vladimir-, Jaroslavl och andra guvernement
fran samma trakter. 3. Vandring till nya industricentra eller till nya industrigrenar, till
industricentra som inte har fabrikskaraktér o. s. v. Hit hor utvandringen: a) till betsocker-
fabrikerna i sydvastra guvernementen; b) till sodra bergsbruksomradet; c) till hamnarbeten (i
Odessa, Rostov vid Don, Riga o. s. v.); d) till torvarbete i Vladimir-guvernementet o. a.; e) till
bergsbruksomradet i Ural; f) till fiskerianlaggningarna (i Astrachan, vid Svarta havet och
Asovska sjon o. s. v.); g) till arbeten i skeppsfarten, till timmerhuggning och flottning o. s. v;
h) till jarnvagsarbeten o. s. v.

Detta ar den viktigaste utvandringen, som enligt utsago av de foretagare som insant uppgifter,
utévar ett mer eller mindre vasentligt inflytande pa arbetsmarknadens betingelser i de olika
trakterna. FOr att ge en klarare forestéllning om denna utvandrings betydelse, skall vi
sammanstélla dem och uppgifterna betraffande arbetslonen i olika omraden for ut- och in-
vandrande arbetare. Vi inskranker oss till 28 guvernement i europeiska Ryssland och indelar
dem i 6 grupper alltefter karaktdren av arbetarnas utvandring; vi far da foljande siffror (se
nasta sida). 2

! L antbruks- och statistiska uppgifter, erhdlina av féretagarna. Hafte V. Det fria lonarbetet p& herrgérdarna och
arbetarnas vandringar i samband med en statistisk-ekonomisk dversikt 6ver europeiska Ryssland betraffande
lantbruk och industri”. Sammanstéllda av S. A. Korolenko. Utgivna av departement for jordbruk och lantindustri.
St. Petersburg 1892.

? De dvriga guvernementen utelamnas for att inte komplicera framstallningen genom uppgifter, som inte
levererar nagot nytt till den av oss behandlade fragan; dessutom ligger de dvriga guvernementen antingen vid
sidan av de viktigaste, massomfattande arbetarutvandringarna (Ural, Norden), eller ocksa utmarker de sig genom
etnografiska och administrativ-juridiska saregenheter (Ostersjo-guvernementen; guvernement, som utmarker sig
for judisk boséttning, de bjeloryska guvernementen o. a.). Siffrorna har hdmtats ur den ovan citerade skriften.
Siffrorna for arbetslonen har angivits enligt genomsnittet for guvernementen; daglénarens sommarlén har
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Denna tabell visar oss pa ett askadligt satt grundvalen for den process, som skapar den inre
arbetsmarknaden och foljaktligen ocksa den inre marknaden for kapitalismen. Tva huvud-
omraden, som ar mest utvecklade i ka pitalistiskt avseende, drar till sig massor av arbetare;
jordbrukskapitalismens omrade (sdra och dstra granstrakterna) och industrikapitalismens
omrade (huvudstads- och industri-guvernementen). Arbetslonen ar lagst i utvandringsom-
radet, i de centrala jordbruksguvernementen, som &r minst kapitalistiskt utvecklade saval i
jordbruket som i industrin;® i invandringsomrédena daremot stiger arbetslénen for alla former
av arbete, likasa stiger kontantlonens procentuella andel i forhallande till hela I6nen, d. v. s.
penninghushallningen starkes pa bekostnad av naturahushéllningen. Overgangsomréadena,
som star mellan omradena med den storsta inflyttningen (och hogsta betalningen) och
utflyttningsomradet (med den lagsta betalningen), uppvisar det 6msesidiga utbyte av arbetare,
vilket ovan papekats: arbetarna utvandrar i sadan mangd att det i utvandringsomradena
uppstar brist pa arbetare, varigenom invandrare drages fran “billigare” guvernement.

Genomsnittlig arbetsfortjanst under
10 ar Tillfallighetsarbetets omfattning
(1881-1891)
Arsarbetare S - i jordbruket | utanfor jordbruket
Guvernementsgrupper efter = = ;\;’ - § % o ’q«::
tillfallighetsarbetetsart || SSE (- 8| S E|3 5 &
S8 55|82 g5 |25
= = . . .
= _g -g §§ § % ccog\% % Invandring Utvandring Invandring
o
Rubel X |Rubel | Kopek
1. Stark invandring av
jordbruksarbetare 93,00(143,50| 64,8 55,67 82 [Calmilj.| — — Betydlig
2. Stark invandring av till gruv-
jordbruksarbetare; obetydlig omradet
utvandring 69,80(111,40| 62,6 47,30 63 [C:al milj.|Obetydlig —
3. Betydlig utvandring av
jordbruksarbetare, svag Over
invandring 58,67|100,67| 58,2 |41,50| 53 | Obetydlig | 300 000 | Obetydlig|Obetydlig
4. Stark utvandring av —
jordbruksarbetare men ocksa
av icke-jordbruksarbetare 51,50| 92,05 | 55,4 | 35,64 | 47 — Over 1 % milj.
5. Stark utvandring av —
arbetare utanfor jordbruket;
svag invandring av Helt Ca
jordbruksarbetare 63,43|112,43| 56,4 | 44,00| 55 | Obetydlig |obetydlig| 11/4 milj.
6. Stark invandring av
arbetare utanfor jordbruket;
ocksa tamligen betydande (Til
invandring av Tamligen huvud- | Mycket
jordbruksarbetare 79,80|135,30| 58,7 | 53,00 64 betydlig — stdderna) | stark

beraknats efter genomsnittet for de tre perioderna: sadd, hoskord och sadesskord. | grupperna (1-6) ingar
foljande guvernement: 1. Taurien, Bessarabien och Don; 2. Cherson, Jekaterinoslav, Samara, Saratov och
Orenburg; 3. Simbirsk, Voronesj och Charkov; 4. Kasan, Pensa, Tambov, Rjasan, Tula, Orel och Kursk; 5.
Pskov, Novgorod, Kaluga, Kostroma, Tver och Nisjni-Novgorod; 6. St. Petersburg, Moskva, Jaroslavl och

Vladimir.

! S&lunda flyr bonderna i massor frén trakterna med de mest patriarkaliska hushaliningsforhallandena, dar
avtjanandet och de primitiva industriformerna starkast héllit sig kvar, till trakter, som utmérker sig genom att
dessa ”grundpelare” fullstandigt forstorts. De flyr fran “folkproduktionen” utan att lyssna till den kor av roster
fran samhallet”, som foljer dem. Och i denna kor urskiljer man tydligt tva stammor: de ar for litet bundna vid
jorden!” — brummar svart-hundramannen Sobakevitj hotfullt. — ’de &r otillrackligt forsedda med jord”, korrigerar
honom kadetten Manilov hévligt. (Orden “’svarthundraman” och ~kadett” tillagda i andra upplagan. — Red.)
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| sjdlva verket sammanfattar den i var tabell framstallda dubbelsidiga processen av
befolkningens dragning fran jordbruket till industrin (industrialisering av befolkningen) och
det handels- och industriella, kapitalistiska jordbrukets utveckling (industrialisering av
lantbruket) hela den tidigare framstéllningen betraffande uppkomsten av en inre marknad for
det kapitalistiska samhéllet. Den inre marknaden for kapitalismen skapas just genom en
parallell utveckling av kapitalismen i jordbruket och i industrin,* genom uppkomsten av en
klass lantbruks- och industriféretagare a ena sidan och av lant- och industrilonarbetare a den
andra. Arbetarutvandringarnas huvudstrommar visar de viktigaste formerna av denna process,
men inte pa langt nar alla dess former: i den féregaende framstéllningen har visats, att
formerna for denna process ar olika i bondehushallningen och i godsagarhushallningen, olika i
olika omraden for handelsjordbruk, olika pa olika stadier av industrins kapitalistiska
utveckling o. s. v.

| hur hog grad representanterna for var folklighetsekonomi férvrangt och trasslat till denna
process, det framgar sarskilt klart av hr N.-on.s “’Skisser”, i paragraf VI i andra avdelningen,
som bar den betecknande rubriken: ”Hur de samhalleliga produktivkrafternas omgruppering
inverkar pa jordbruksbefolkningens ekonomiska lage”. Sa har forestaller sig hr N.-on denna
omgruppering”:

”... | det kapitalistiska ... samhéllet medfor varje 6kning av arbetets produktivkraft en »fri-
gorelse” av motsvarande antal arbetare, som &r tvungna att séka sig nagon annan arbets-
fortjanst; men da detta forsiggar i alla grenar av produktionen och en dylik “frigorelse” ager
rum 6ver hela det kapitalistiska samhallets yta, sa aterstar for dem ingen annan utvag an att
vanda sig till det enda produktionsmedel man annu inte berévat dem, ndmligen — jorden” (s.
126) ... ”Vara bonder har inte berovats sin jord, darfor inriktar de ocksa sina krafter pa den-
samma. Da de forlorar sitt arbete i fabriken eller blir tvungna att 6verge sina binaringar i
hemmet, ser de ingen annan utvég &n att gripa sig an med ett forstarkt utnyttjande av jorden.
Alla semstvostatistiska samlingsverk konstaterar det faktum att den besadda arealen utvidgas”
... (s.128.)

Som synes kanner hr N.-on till en alldeles speciell kapitalism, som aldrig funnits till nagon-
stans och som ingen enda ekonomisk teoretiker kunnat forestélla sig. Hr N.-ons kapitalism
drar inte befolkningen fran jordbruket till industrin, klyver inte jordbruksbefolkningen i
motsatta klasser. Alldeles tvartom. Kapitalismen frigor” arbetarna fran industrin och for
>dem” aterstar inget annat an att vanda sig till jorden, ty “vara bonder har inte berdvats sin
jord”! Som grundval for denna “teori”, som pa ett originellt satt “omgrupperar” alla den
kapitalistiska utvecklingens processer i poetisk oordning, tjanar de bland folklighetsménnen
gangse, foga intelligenta metoder, som vi ingaende analyserat i den féregaende framstall-
ningen: sammanblandning av bondebourgeoisi och lantproletariat, ignorerande av handels-
jordbrukets tillvéaxt, fabulerande om de “folkliga” hemsléjdsnaringarnas™ isolering fran den
“kapitalistiska” fabriks- och verkstadsindustrin® i stallet for en analys av kapitalismens
successiva former och olikartade framtrddanden i industrin.

V. Gransomradenas betydelse. Inre eller yttre marknad?

| forsta kapitlet pavisades det oriktiga i den teori, som forknippar fragan om en yttre marknad
for kapitalismen med fragan om realiserandet av produkten (s. 38 ff.) Nodvandigheten av den

! Den teoretiska ekonomin har for lange sedan faststallt denna enkla sanning. For att nu inte alls ndmna Marx,
som direkt har utpekat kapitalismens utveckling i jordbruket som den process, vilken skapar den inre
marknaden for industrikapitalet” (Das Kapital, P, s. 776, kap. 24, w. 5), aberopar vi oss pa A. Smith. |
”Nationernas rikedomar” papekar han i kap. XI i bok | och i kap. IV i bok Il de mest karakteristiska dragen for
det kapitalistiska jordbrukets utveckling och betonade parallellismen mellan denna process och processen av
stédernas tillvéxt och industrins utveckling.
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yttre marknaden for kapitalismen far inte alls sin forklaring genom omajligheten att realisera
produkten pa den inre marknaden, utan genom den omstandigheten att kapitalismen inte &r
istand att upprepa samma produktionsprocesser i samma omfattning som tidigare och under
ofdrandrade betingelser (sdsom fallet var under de forkapitalistiska systemen), att den
oundvikligen leder till en obegrénsad 6kning av produktionen, som véxer ut éver de gamia,
tranga granserna for de tidigare hushallningsenheterna. Under den for kapitalismen saregna
olikméssigheten i utvecklingen gar en industrigren forbi de andra och stravar att verskrida de
ekonomiska forhallandenas hittillsvarande granser. Lat oss exempelvis ta textilindustrin vid
borjan av tiden efter reformen. Da den var tamligen hogt utvecklad i kapitalistiskt avseende
(manufaktur, som borjade 6verga till fabrik), beharskade den fullstandigt marknaden i
Central-Ryssland. Men de stora fabrikerna, som véxte upp sa hastigt, kunde inte langre néja
sig med marknadens tidigare omfattning; de borjade sdka sig en marknad langre bort, bland
den nya befolkning, som koloniserat Nyryssland, det syddstra omradet bortom Volga,
Nordkaukasus, vidare Sibirien o. s. v. Storfabrikernas stravan att na utanfor de gamla
marknadernas granser &r otvivelaktig. Betyder detta, att man i de omraden som fungerat som
dessa gamla marknader, déverhudtaget inte kunde konsumera en storre kvantitet
textilindustriprodukter? Betyder detta att exempelvis industri- och de centrala
jordbruksguvernementen inte langre ar i stand att dverhuvud absorbera en storre mangd
fabrikat? Nej. Vi vet, att bondestandets sonderfallande, marknadsjordbrukets tillvaxt och
industribefolkningens 6kning fortsatt och fortsatter att utvidga den inre marknaden ocksa i
detta gamla omrade. Men denna utvidgning av den inre marknaden hammas av manga
omstandigheter (huvudsakligen genom uppratthallandet av foraldrade institutioner, som
hammar jordbrukskapitalismens utveckling), och fabrikanterna star naturligtvis inte och
vantar, att de andra folkhushallningsgrenarna skall hinna ikapp textilindustrin i sin
kapitalistiska utveckling. Fabrikanterna behdver marknaden omedelbart, och om de andra
folkhushallningsgrenarnas efterblivenhet inskranker marknaden i det gamla omradet, sa
kommer de att soka sig en marknad i ett annat omrade eller i andra lander eller i det gamla
landets kolonier.

Men vad ar en koloni i politiskt-ekonomisk mening? Det har redan tidigare framhallits, att
enligt Marx de vésentliga kdnnetecknen for detta begrepp ar féljande: 1. att det finnes
obebodd, fri jord, som dr l&tt tillganglig for nybyggare, 2. att det finnes en allt mer
komplicerad arbetsdelning i vérldsskala, en varldsmarknad, tack vare vilken kolonierna kan
specialisera sig pa massproduktion av lantbruksprodukter och i utbyte mot dem fa fardiga
industriartiklar, vilka de under andra omstandigheter sjalva hade mast tillverka” (se s. 195
fotnoten, kap. 1V, paragraf 2). Att de sodra och Gstra gransomradena i europeiska Ryssland
som koloniserats efter reformen, just uppvisar de ndmnda kannetecknen och i ekonomisk
mening utgdr kolonier till det centrala europeiska Ryssland — det har redan i annat
sammanhang papekats.*

Men annu mera passar begreppet koloni in pa de andra gransomradena, exempelvis Kaukasus.
Rysslands ekonomiska “erdvrande” av Kaukasus dgde rum langt senare &n det politiska, men
annu i dag ar detta ekonomiska erdvrande inte slutfort. Efter reformen forsiggick a ena sidan
en stark kolonisering av Kaukasien,? en omfattande uppodling av jorden genom kolonister

1> Uteslutande tack vare dem, tack vare dessa folkliga produktionsformer och pé grundval av dem har hela
sddra Ryssland koloniserats och befolkats” (hr N.-on, ”Skisser”, s. 284). Hur anmérkningsvart omfattande och
innehallsrikt 4r inte detta begrepp: ~folkliga produktionsformer”! Det tacker allt, vad man bara kan 6nska: det
patriarkaliska bondejordbruket, avtjanandet, det primitiva hantverket, smavaruproduktionen och de typiskt-
kapitalistiska forhallandena inom bondebyalaget, som vi tidigare betraktat med ledning av uppgifterna om
guvernementen Taurien och Samara (kap. 11) 0.s.v., 0. 5. v.

2 Jamfor herr P. Semenovs artiklar i ”Vjestnik Finansov”, 1897, nr 21, och V. Michailovski i ”Novoje Slovo”,
juni 1897.
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(sarskilt i norra Kaukasus), som producerade vete, tobak o. s. v. for avsalu och drog till sig
massor av jordbrukslonarbetare fran Ryssland. A andra sidan uttrangdes de inhemska sekel-
gamla ’hemsl6jds-ndringarna, som dukade under i konkurrensen med de importerade
Moskvafabrikaten. Den urgamla vapentillverkningen dukade under i konkurrensen med de
importerade produkterna fran Tula och Belgien, den hantverksmassiga jarntillverkningen
dukade under i konkurrensen med de inférda ryska produkterna, likasa den hantverksméssiga
beredningen av koppar, guld och silver, lera, talg och soda, lader o. s. v.* Alla dessa produkter
tillverkades billigare pa de ryska fabrikerna, som sénde sina artiklar till Kaukasien.
Tillverkningen av dryckeshorn sjonk till foljd av det grusiska feodalsystemets, de historiska
gastabudens forsvinnande, méssmakar-hantverket forfoll till foljd av att den asiatiska kladseln
utbyttes mot europeisk, tillverkningen av vinsackar och krus for det inhemska vinet upphorde,
vilket nu for forsta gangen kom ut i handeln (och utvecklade tunnbinderiyrket) och i sin tur
erdvrade den ryska marknaden. Den ryska kapitalismen drog pa sa sétt in Kaukasien i den
varldsomfattande varucirkulationen, nivellerade dess lokala saregenheter — kvarlevor fran den
gamla patriarkaliska isoleringen — och skapade sig en marknad for sina fabriker. Landet, som
vid borjan av perioden efter reformen var glest befolkat eller bebott av bergsfolk och stod vid
sidan av varldshushallningen och till och med vid sidan av historien, férvandlades till ett land
av oljeindustriella, vinhandlare, vete- och tobaksproducenter, och herr Kupong avkladde utan
misskund den stolta bergsbon hans poetiska nationaldrakt och iférde honom en europeisk
lakejs drakt (GI. Uspenskij). Sida vid sida med denna process av Kaukasiens kolonisering och
den okade tillvaxten av dess jordbruksbefolkning forsiggick ocksa (en av denna tillvaxt dold)
process, under vilken befolkningen drogs fran jordbruket till industrin. Stadsbefolkningen i
Kaukasien vaxte fran 350.000 ar 1863 till omkring 900.000 ar 1897 (hela befolkningen i
Kaukasien véxte fran 1851 till 1897 med 95 % ). Vi behover inte tillagga, att samma sak
forsiggatt och forsiggar bade i Centralasien och Sibirien o. s. v.

Med detta reser sig naturligt fragan, var gransen mellan den inre och yttre marknaden gar. Att
ta statens politiska grans skulle vara att besvara fragan alltfor mekaniskt, och vore det dver-
huvud taget en 16sning? Om Centralasien ar en inre marknad och Persien en yttre, varthan
skall man da rakna Chiva och Buchara? Om Sibirien &r en inre marknad och Kina en yttre,
vart skall man da rakna Mandsjuriet? Dylika fragor har ingen storre betydelse. Av vikt ar att
kapitalismen inte kan existera och utvecklas utan att stdndigt utvidga sin maktsfar, utan att
kolonisera nya lander och dra in de icke kapitalistiska, gamla landerna i véarldshushallningens
virvel. Och denna kapitalismens egenskap har framtratt och fortsatter att framtrada med
valdsam kraft i Ryssland efter reformen.

Den process, under vilken en marknad for kapitalismen bildas, uppvisar saledes tva sidor,
namligen: kapitalismens utveckling pa djupet, d. v. s. det kapitalistiska jordbrukets och den
kapitalistiska industriens fortsatta tillvéaxt pa ett givet, bestamt och avgransat territorium —och
kapitalismens utveckling pa bredden, d. v. s. en utvidgning av kapitalismens maktsfar till nya
territorier. Enligt planen for foreliggande arbete har vi begrénsat oss néstan uteslutande till
den férstndmnda sidan av processen, och darfor anser vi det vara sarskilt nddvandigt att har
understryka, att den andra sidan har en utomordentligt stor betydelse. En nagot sa nar ut-
tommande undersokning av processen for gransomradenas kolonisering och utvidgandet av
det ryska territoriet ur synpunkten av kapitalismens utveckling skulle erfordra ett sérskilt
arbete. For oss racker det hér att ndmna, att Ryssland i jdmforelse med andra kapitalistiska
lander befinner sig i ett sarskilt gynnsamt lage till foljd av 6verflodet pa fri och for koloni-

! Se K. Chatisovs artikel i bd Il av ”Rapporter och undersékningar angaende hemindustrin™ och P. Ostrjakovs
artikel i hafte V av "Hemindustrikommissionens arbeten”.
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sering tillganglig jord i gransomradena. For att nu inte alls tala om asiatiska Ryssland s& har
vi ocksa i europeiska Ryssland sadana gransomraden, vilka — till féljd av de véldiga avstanden
och de daliga kommunikationerna — i ekonomiskt avseende annu ar ytterst svagt forknippade
med centrala Ryssland. Lat oss exempelvis ta hoga norden” — Arkangelsk-guvernementet; de
omatliga omradena av jord och de omatliga naturtillgangarna utnyttjas annu i ytterst obetydlig
skala. En av de viktigaste lokala produkterna, travirke, har anda till pa sista tiden huvudsak-
ligen gatt till England. | detta avseende tjanade alltsa detta omrade av europeiska Ryssland
som yttre marknad for England utan att vara inre marknad for Ryssland. De ryska féretagarna
har naturligtvis avundats de engelska och nu, sedan man byggt ut jarnvagen anda till
Arkangelsk, jublar de och forutser ett uppsving for affarsandan och foretagarverksamheten i
olika industrigrenar inom omradet”.?

VI. Kapitalismens ”mission”.

Det aterstar oss annu att som avslutning ge en sammanfattning av den fraga, som i litteraturen
fatt benamningen fragan om kapitalismens “mission”, d. v. s. om dess historiska roll i
Rysslands ekonomiska utveckling. Att erkanna det progressiva i denna roll ar (sasom vi
forsokt att utforligt visa pa varje stadium av var faktiska framstallning) fullt forenligt med ett
fullstdndigt erk&nnande av kapitalismens negativa och morka sidor, med ett fullstandigt
erkannande av de djupa och allsidiga sociala motségelser, som oundvikligen ar forknippade
med kapitalismen och som blottar detta ekonomiska systems historiska dvergangskaraktar.
Just folklighetsmannen, som av alla krafter forsoker framstéalla saken sa, att ett erkdnnande av
kapitalismens historiskt progressiva roll skulle betyda att bli apologet fér densamma, just
dessa folklighetsmén gor sig skyldiga till ett underskattande (och understundom ett
fortigande) av den ryska kapitalismens djupaste motsagelse, i det de skymmer undan
bondestandets sonderfallande, den kapitalistiska karaktéren i vart jordbruks utveckling,
uppkomsten av en klass lant- och industrilénarbetare med skiftesjord, i det de doljer att
kapitalismens lagsta och varsta former fullstandigt dominerar i den beryktade ”hemsldjds”-
industrin.

Kapitalismens progressiva historiska roll kan man sammanfatta i tva korta satser: stegring av
det samhalleliga arbetets produktivkrafter och dess forsamhélleligande. Men dessa bada fakta
framtrader i ytterst olikartade processer pa folkhushallningens olika omraden.

Utvecklingen av det samhalleliga arbetets produktiv-krafter kan iakttagas i sin fulla skarpa
blott under den maskinella storindustrins epok. Anda till detta kapitalismens hogsta stadium
bibehdll sig annu handproduktionen och den primitiva tekniken, som utvecklades rent
spontant och ytterst langsamt. Epoken efter reformen skiljer sig i detta avseende skarpt fran de
foregaende epokerna i den ryska historien. Traplogens och slagans, skvaltkvarnens och

! Den i texten namnda omstandigheten har ocksa en annan sida. Kapitalismens utveckling pa djupet i det gamla,
sedan lange befolkade territoriet hammas till foljd av gransomradenas kolonisering. Losandet av de for
kapitalismen séregna och av den framkallade motséttningarna uppskjutes for en tid till foljd av att kapitalismen
med latthet kan utveckla sig pa bredden. Att det samtidigt existerar de mest framskridna industriformer och halvt
medeltida jordbruksformer utgdr exempelvis i och for sig utan tvivel en motségelse. Cm den ryska kapitalismen
ingenstades hade kunnat stracka ut sig utanfér granserna av det territorium, som den intog redan vid bérjan av
perioden efter reformen, sa skulle denna motsagelse mellan den kapitalistiska storindustrin och de arkaiska
inrdttningarna i landsbygdens liv (b6ndernas bindande vid torvan o. d.) snabbt ha lett till att dessa inrattningar
upphévts, att man banat fullstandigt fri vag for jordbrukskapitalismen i Ryssland. Men mdjligheten (for
fabrikanten) att soka och finna en marknad i de koloniserade gransomradena, méjligheten (fér bonden) att
utvandra till ny jord avtrubbade skarpan i denna motségelse och fordréjde dess 16sande. Det sdger sig sjalvt, att
ett sadant fordrojande av kapitalismens tillvaxt ar detsamma som forberedandet av en annu storre och bredare
tillvéxt av densamma i den ndrmaste framtiden.

2 »produktivkrafterna”, XX, s. 12.
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handvavstolens Ryssland forvandlades snabbt till jarnplogens och troskverkets, angkvarnens
och den mekaniska vavstolens Ryssland. Det finns inte en enda gren av folkhushallningen
som &r underkastad den kapitalistiska produktionen, i vilken man inte skulle kunna iakttaga en
lika fullstandig ombildning av tekniken. Denna omvandlingsprocess kan pa grund av
kapitalismens egen natur inte forsigga pa nagot annat satt &n genom en rad olikmassigheter
och missforhallanden: blomstringsperioder avlGses av krisperioder, den ena industrigrenens
utveckling leder till den andras forfall, jordbrukets framatskridande omfattar i ett omrade en
sida och i ett annat omrade en annan sida av lantbruket, handelns och industrins tillvéaxt
overflyglar lantbrukets tillvaxt o. s. v. En hel rad av folklighetsforfattarnas fel harleder sig ur
deras forsok att bevisa, att denna olikméssiga, sprangvisa, hasardartade utveckling inte ar
ndgon utveckling.

»Hittills har det funnits historia, men nu finns det inte langre nagon”. Hittills har varje steg av
kapitalismens utveckling i textilindustrin atféljts av bondestandets sonderfallande, av marknads-
jordbrukets och jordbrukskapitalismens tillvaxt, av befolkningens dragande fran jordbruket till
industrin, av ”miljoner bénders” férvandlande till byggnads-, skogs- och alla andra slag av
I6narbetare utanfor jordbruket, utvandring av massor av folk till gransomradena och dessa
omradens forvandlande till en marknad for kapitalismen. Men allt detta har endast gallt fram till i
dag, nu daremot forsiggar inte langre nagot liknande!

En annan séregenhet i de samhélleliga produktivkrafternas utveckling genom kapitalismen
bestar dari, att produktionsmedlens (den produktiva konsumtionens) tillvaxt avsevart
overskrider den personliga konsumtionens tillvéxt: vi har mer &n en gang visat hur detta
framtréder i jordbruket och i industrin. Denna sdregenhet ar en foljd av de allméanna lagarna
for produktionens realiserande i det kapitalistiska samhallet och star i fullstandig
dverensstimmelse med detta samhélles antagonistiska natur.

Arbetets forsamhélleligande genom kapitalismen visar sig i foljande processer. For det forsta
gor sjalva varuproduktionens tillvaxt slut pa den for naturahushallningen saregna splittringen i
sma ekonomiska enheter och for ihop de sma lokala marknaderna till en valdig nationell (och
darefter en varlds-) marknad. Produktionen for det egna behovet forvandlas till produktion for
hela samhdllet, och ju hdgre kapitalismen utvecklas, desto starkare blir motségelsen mellan
denna produktionens kollektiva karaktér och tillagnandets individuella karaktér. FOr det andra
skapar kapitalismen i stallet for den tidigare splittringen av produktionen en aldrig tidigare
skada koncentrering av densamma, saval i lantbruket som ocksa i industrin. Detta &r det

L /i fér vél se, ... vad kapitalismens fortsatta utveckling kan ge oss, till och med i det fall att det skulle lyckas
0ss att snka England i havet och sjélva inta dess plats” (hr N.-on, ”Skisser”, s. 210). | Englands och Amerikas
bomullsindustri, som tillfredsstaller 2/3 av vérldsbehovet, sysselsattes tillsammans nagot mer &n 600.000
personer. Slutsatsen blir, att till och med i det fall att vi skulle lyckas erhalla den mest betydande delen av
varldsmarknaden ... skulle kapitalismen &nda inte vara i stand att exploatera hela den massa av arbetskraft, som
den nu oavbrutet berévar sysselsattning. Vad betyder val dessa 600.000 engelska och amerikanska arbetare i
jamforelse med de miljoner bonder, som sitter i ménadtal utan varje sysselsattning” (s. 211).

2 Ignorerandet av produktionsmedlens betydelse och ett okritiskt férhallande till “statistiken har framkallat
foljande péstaende av hr N.-on, vilket inte haller stand for nagon kritik; ”.... hela( !) den kapitalistiska
produktionen pa foradlingsindustrins omrade producerar i basta fall nya varden, som inte 6verstiger 400-500
milj. rubel.” (”Skisser”, s. 328). Hr N.-on grundar denna berakning pa uppgifterna angdende den treprocentiga
omsattningsskatten utan att tinka dver om dylika uppgifter kan omfatta ~’hela den kapitalistiska produktionen pa
foradlingsindustrins omrade”. Inte nog med det, han anvénder uppgifter, vilka (enligt hans egna ord) inte
omfattar bergsbruket, och inte desto mindre réknar han till de ”nya vardena” endast mervérdet och det variabla
kapitalet. Var teoretiker har glémt, att ocksa det konstanta kapitalet i dessa industrigrenar, vilka producerar
foremal for personlig konsumtion, utgor ett nytt varde for samhéllet, d& det utbytes mot variabelt kapital och
mervérde i de industrigrenar, som tillverkar produktionsmedel (bergsbruk, byggnadsindustri, skogsbruk,
jarnvagsbyggen o. a.) Om hr N.-on inte hade forvéxlat antalet “fabriks- och verkstadsarbetare” med hela antalet
arbetare, som kapitalismen sysselsétter i foradlingsindustrin, sa skulle han latt ha markt det felaktiga i sina
berékningar.
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grallaste och mest framtraddande men ingalunda enda utslaget av den av oss betraktade séar-
egenheten hos kapitalismen. For det tredje undantranger kapitalismen de former av personligt
beroende, som utgjorde en oskiljaktig bestandsdel av de féregaende hushallningssystemen. |
Ryssland visar sig kapitalismens progressivitet i detta avseende sarskilt skarpt, emedan
producentens personliga beroende hos oss existerat (och delvis &nnu fortsétter att existera)
inte bara i jordbruket utan ocksa i foradlingsindustrin (“fabriker” med livegna arbetare), i
bergsbruket, i fisket® 0. a. | jamforelse med den beroende eller tralbundna bondens arbete &r
den fria I6narbetarens arbete inom alla grenar av folkhushallningen en progressiv foreteelse.
For det fjarde skapar kapitalismen med nddvandighet en rorlighet hos befolkningen, som de
tidigare samhalleliga hushallningssystemen inte kravde och som i bredare utstrackning skulle
ha varit omojliga under dessa. For det femte minskar kapitalismen standigt den del av befol-
kningen, som sysselséttes i jordbruket (dar standigt de mest efterblivna former av social-
ekonomiska forhallanden harskar), och 6kar antalet stora industricentra. For det sjatte 6kar det
kapitalistiska samhallet befolkningens behov av sammanslutning, av férenande och ger dessa
sammanslutningar en sérskild karaktar i jamforelse med gamla tiders sammanslutningar.
Kapitalismen forstor det medeltida samhéllets tranga, lokala standssammanslutningar, skapar
en forbittrad konkurrens och splittrar samtidigt hela samhéllet i stora grupper av personer,
som intar olika stallning i produktionen och ger en valdig impuls till sammanslutning inom
varje s&dan grupp.” For det sjunde leder alla de namnda férandringarna i det gamla hushall-
ningssystemet tack vare kapitalismen oundvikligen ocksa till en forandring av befolkningens
andliga fysionomi. Den ekonomiska utvecklingens sprangartade karaktar, det snabba ombil-
dandet av produktionsmetoderna och den valdiga koncentreringen av produktionen, av-
skaffandet av alla former av personligt beroende och de patriarkaliska forhallandena, befolk-
ningens rorlighet, de stora industricentras inflytande o. s. v. — allt detta kan inte annat &n leda
till en djupgaende forandring av producentens egen karaktar, och vi har redan haft tillfalle att
omnamna motsvarande iakttagelser av ryska forskare.

Om vi vander oss till folklighetsmé&nnens ekonomi, mot vars representanter vi standigt varit
tvungna att polemisera, kan vi sammanfatta grunderna till vara meningsskiljaktigheter med
dem pa foljande satt. For det forsta maste vi beteckna folklighetsmannens uppfattning av just
den ryska kapitalismens utveckling och likasa deras forestallning om det ekonomiska system,
som i Ryssland foregatt kapitalismen, som obetingat felaktig, varvid vi fran var synpunkt
tillmater det sarskilt stor vikt att de ignorerar de kapitalistiska motsattningarna i bondehus-
hallets struktur (saval ifraga om jordbruket som binaringarna). Vidare: vad betraffar fragan
om huruvida kapitalismens utveckling i Ryssland maste betecknas som langsam eller snabb,
beror allting pa med vad man jamfor denna utveckling. Om man jamfor den forkapitalistiska
epoken i Ryssland med den kapitalistiska (och just en sadan jamforelse &r nodvandig for ett
riktigt I6sande av fragan), sa maste man erkanna att den samhélleliga hushallningens utveck-
ling under kapitalismen varit utomordentligt snabb. Men om vi jdmfor detta utvecklingstempo
med det tempo, som 6verhuvud vore majligt pa teknikens och kulturens nuvarande niva, sa
maste vi faktiskt erkanna att kapitalismens utveckling i Ryssland forsiggar langsamt. Och den

1 Vid ett av den ryska fiskerinaringens viktigaste centra, vid Murmanskkusten, var exempelvis “pokrut” (ett slags
lottsystem, dar bétagaren forser fiskarena med fiskeriredskap. — Red.) — som fullstandigt utbildats redan pa 1600-
talet och néstan inte alls forandrats dnda fram till vér tid — den “urgamla” och verkligen av sekler helgade”
formen for de ekonomiska forhallandena. ~Pokrut”-fiskarnas forhallande till sina arbetsgivare begréansar sig inte
bara till arbetstiden: tvdrt om, det omfattar hela deras liv och de befinner sig i ett stdndigt ekonomiskt beroende
av sina herrar.” ("Materialsamling 6ver artelerna i Ryssland”. Héfte 2. St. Petersburg 1874, s. 33). Lyckligtvis
utmarker sig kapitalismen ocksa i denna gren tydligen av ett ringaktande forhallande till sitt eget historiska
forgangna”. ”Monopolet ... avldses av en kapitalistisk organisering av driften med fria I6narbetare”
("Produktivkrafterna”, V, s. 2-4).

2 Jamfor »Studier”, s. 91, anméarkning 85, s. 198. 20 — Lenin: Band |
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kan inte forsigga annat an langsamt, ty inte i nagot kapitalistiskt land finnes ett sadant
overflod pa foraldrade institutioner, som ar oforenliga med kapitalismen, som hammar dess
utveckling, och i oerhord grad forsamrar producenternas stallning, vilka lider saval av
kapitalismen som av kapitalismens otillrackliga utveckling”. Slutligen ligger kanske den
djupaste orsaken till vara meningsskiljaktigheter med folklighetsmannen i olikheten i den
grundlaggande uppfattningen om de socialekonomiska processerna. Da folklighetsmannen
undersoker dessa processer, drar han vanligen moraliserande slutsatser av det ena eller andra
slaget, han betraktar inte de olika grupperna av personer, som deltar i produktionen, sasom
skapare av den ena eller andra livsformen, han tar inte till uppgift att framstalla hela summan
av socialekonomiska forhallanden sasom resultat av de dmsesidiga forhallandena mellan
dessa grupper, som har olika intressen och olika historiska roller ... Om forfattaren av dessa
rader lyckats ge lite material for uppklarande av dessa fragor, sa kan han anse att hans arbete
inte varit forgéaves.

Skrivet 1896-1899
Ffg publicerat i bokform i slutet av mars 1899
V | Lenin, Samlade skrifter, 5:e ry uppl, b 3



