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Historien om RSDAP:s Il kongress

Denna historia ar avsedd endast for personliga bekanta, och att Iasa den utan forfattarens
(Lenins) samtycke ar darfor detsamma som att lasa ett frammande brev.

For att gora det foljande forstaeligt skall jag forst och framst beskriva kongressens samman-
sattning, ehuru det till en del blir att ga skildringen i forvag. Pa kongressen fanns 51 beslu-
tande roster (33 delegerade med 1 rost och 9 med dubbla réster, s. k. “tvahandsrostande™). Om
jag minns réatt, fanns det 10 med radgivande rost, saledes tillsammans 52 personer. Den
politiska grupperingen av dessa roster, sa som den framtradde under hela kongressens for-
lopp, var foljande: beslutande roster — 5 bundister, 3 fran gruppen Rabotjeje Djelo (2 fran De
ryska socialdemokraternas forbund i utlandet och 1 fran Petersburgs kampférbund), 4
anhangare av Juzjnyj Rabotjij (2 fran gruppen Juzjnyj Rabotjij och 2 fran Charkovkommittén,
som ar helt solidarisk med Juzjnyj Rabotjij), 6 obeslutsamma, vacklande (’trasket”, som alla
iskraiter — naturligtvis pa skamt — kallade dem), och slutligen omkring 33 iskraiter, mer eller
mindre fasta och konsekventa i sin installning till Iskras® linje. Dessa 33 iskraiter, som tack
vare sin sammanslutning alltid avgjorde utgangen av varje fraga pa kongressen, splittrades i
sin tur i tva grupper, men sprangdes slutgiltigt forst vid slutet av kongressen: den ena gruppen
pa ungefar 9 roster av iskraiter, som gick in for en "vek” eller rattare sagt sicksack”-linje
(eller kvinnolinjen, som nagra spefaglar inte utan orsak vitsade), iskraiter vilka (som vi senare
skall fa se) var for rattfardighet, for en medelvég etc., och omkring 24 roster av iskraiter, som
holl pa en fast linje, som forsvarade den konsekventa iskraismen bade ifraga om taktiken och
de centrala partiinstansernas personsammansattning.

Jag upprepar att denna gruppering slutgiltigt utformades och klart framtradde forst post
factum [=senare — Red], vid slutet av kongressen (som hade anda upp till 40 sammantraden!)
och jag gar handelserna i forvag, da jag redan i borjan skisserar denna gruppering. Jag gor
ocksa det forbehallet att denna gruppering endast ger det ungefarliga antalet roster, ty i
enskilda mindre fragor (och en gang i en betydande fraga, namligen i fragan om ”sprakens
likaberattigande”, varom mera senare) splittrades résterna ofta, en del nedlade sina roster,
grupperingarna blandades samman 0.s.v.

Kongressens sammanséattning hade bestamts pa forhand av Organisationskommittén, som
enligt kongresshestammelserna hade ratt att inbjuda vem den ansag nodvandigt att deltaga i
kongressen med radgivande rést. Redan vid kongressens borjan valdes en kommission for att
kontrollera mandaten, och den tog hand om allt som rdrde kongressens sammansattning.
(Inom parentes sagt deltog i denna kommission en bundist, som trakade ihjél alla kommissio-
nens medlemmar genom att uppehalla dem till kl. 3 pa natten och likval i varenda fraga
vidholl ’sin egen mening”.)

Kongressen bdrjade med ett fredligt och enigt samarbete mellan alla iskraiter, bland vilka det
sjalvfallet alltid fanns nyanser i uppfattningarna, ehuru dessa nyanser inte framtradde som
politiska meningsskiljaktigheter. For 6vrigt anmarker vi pa férhand, att iskraiternas sprang-
ning var ett av kongressens viktigaste politiska resultat, och den som vill sétta sig in i saken
bor darfor agna sarskild uppmarksamhet at alla episoder, som har ens den avlagsnaste for-
bindelse med denna sprangning.

En tamligen viktig akt vid sjalva borjan av kongressen var valet av en byra eller ett presidium.
Martov var for att man skulle valja 9 personer, vilka till varje sasmmantréde skulle utse 3 till
byra, och bland dessa 9 upptog han t.0.m. en bundist. Jag var for att det skulle valjas endast
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tre for hela kongressen och dessa tre for att halla ’strang regim”. Valda blev Plechanov, jag
och kamrat T* (som ofta kommer att nAmnas i fortsattningen — iskrait, anhangare av en fast
linje, medlem av Organisationskommittén). Denne senare blev for dvrigt vald med knapp
majoritet mot en fran gruppen Juzjnyj Rabotjij (ocksa medlem av Organisationskommittén).
Oenigheten mellan mig och Martov i fragan om byran (en oenighet som &r karakteristisk med
hansyn till allt det foljande) ledde likval inte till nagon som helst brytning eller konflikt: saken
ordnades ndmligen fredligt, av sig sjalv, “familjart”, som man 6verhuvud taget brukade ordna
sakerna inom Iskras organisation och Iskras redaktion.

Vid kongressens borjan holls ocksa ett sammantrade (naturligtvis hemligt och oformellt) av
Iskras organisation angdende dess mandat pa kongressen. Sammantradet kom likasa till en
fredlig, "vanskaplig” l6sning av fragan. Jag namner detta sammantrade endast emedan jag
betraktar som karakteristiskt: for det forsta iskraiternas eniga arbete vid kongressens borjan
och for det andra deras beslut att i fragor som véckte tvivel och oenighet vadja till Iskra-
organisationens auktoritet (rattare sagt, auktoriteten hos de medlemmar av Iskra-
organisationen, som var tillstades pa kongressen), men omréstningarna pa dessa samman-
traden hade sjalvfallet inte bindande kraft, ty regeln: ”de bundna mandaten &r avskaffade”,
envar kan och ar forpliktad att pa kongressen rosta efter sin egen fria vertygelse, utan att
underkasta sig nagon som helst organisation — denna regel, sager jag, erkandes av alla
iskraiter och forkunnades i borjan hogt av ordféranden pa nastan vartenda av Iskras
sammantréden.

Vidare. Den forsta konflikten pa kongressen, som avsléjade att inte allt stod ratt till bland
iskraiterna och som "utléste” det slutliga dramat (eller tragikomedin?) var det beryktade
’intermezzot med Organisationskommittén™. Detta intermezzo maste vi ingaende behandla.
Det intréffade medan kongressen annu var i fard med att konstituera sig, medan man annu
dryftade kongressens dagordning (vilket for dvrigt krdvde en mangd tid till féljd av obstruk-
tionen av bundisterna, som inte férsummade tillfallet att med och utan avsikt sabotera varhelst
och med vilka medel de kunde). Det vésentliga i intermezzot med Organisationskommittén
bestod i att denna & ena sidan redan fore kongressen hade avvisat protesten fran ”Borba”
(gruppen "Borba™), vilken kravde att fa tilltrade till kongressen, samt vidhallit denna végran i
mandatkommissionen, men att samma Organisationskommitté a andra sidan helt plétsligt
meddelade pa kongressen att den inbjuder Rjazanov med radgivande rost. Detta intermezzo
utspelades pa foljande sétt.

Redan innan kongressens sammantraden borjat, meddelade Martov mig i fortroende att en
medlem av Iskras organisation och en medlem av Organisationskommittén (vi betecknar
denna person med bokstaven N?) hade beslutat att i Organisationskommittén yrka pa att in-
bjuda till kongressen en person med radgivande rost, vilken Martov sjalv inte kunde karakteri-
sera pa annat satt &n med uttrycket "6verlopare”. (Denna person lutade verkligen en tid at
Iskras sida for att sedan, och det bara ndgra veckor senare, ga 6ver pa Rabotjeje Djelos sida,
ehuru denna grupp redan da befann sig i fullstandig upplésning.) Martov och jag talade om
saken, och bada var vi upprérda 6ver att en medlem av Iskras organisation tog ett sadant steg,
ehuru han sjélvfallet visste (ty Martov hade varnat kamrat N) att detta steg direkt var ett slag i
ansiktet pa Iskra, och icke forty ansag sig ej behtva radgora med organisationen. N framlade
verkligen sitt forslag i Organisationskommittén, men forslaget forkastades till f6ljd av den
ivriga protesten fran kamrat T, som skildrade "6verloparens” hela skiftande politiska bana.
Det ar betecknande att Martov redan da, enligt sin egen utsago, inte ens kunde forma sig att
tala med N, trots det tidigare goda personliga forhallandet mellan dem: s upprord var han
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over detta steg. N:s forsok att "sticka en kapp i hjulet” for Iskra kom ocksa till uttryck i den
tillrattavisning mot Iskras redaktion, som Organisationskommittén antog med hans understod
—en tillrattavisning som visserligen géllde ett mycket obetydligt fall, men som icke forty
vackte den storsta fortrytelse hos Martov. Underréattelserna fran Ryssland, som jag ocksa fick
genom Martov, uppvisade samma tendens hos N att sprida rykten om split mellan iskraiterna i
utlandet och i Ryssland. Allt detta hade gjort iskraiterna ytterst misstroget stamda mot N, och
hartill kom foljande faktum. Organisationskommittén avvisade "Borbas” protest och med-
lemmarna av Organisationskommittén (T och N), som inkallats till mandatkommissionen,
uttalade sig likaledes bada (ocksa N!!!) pa det bestamdaste mot ”Borba”. Icke forty anordnade
Organisationskommittén i en paus under ett av kongressens formiddagssammantréden helt
plotsligt ett eget sammantrade "vid fonstret” och beslutade pa detta ssmmantrade att inbjuda
Rjazanov med radgivande rost! N var for inbjudan. T var naturligtvis obetingat emot och pa-
visade dessutom det stadgevidriga i ett sddant beslut av Organisationskommittén, sedan fra-
gan om kongressens sammansattning redan éverlamnats till en sarskild mandatkommission,
vald av kongressen. Kamrat T blev naturligtvis nedrdstad av Organisationskommittémed-
lemmarna fran Juzjnyj Rabotjij bundisten + N, och Organisationskommitténs beslut kom till
stand.

T underrattade Iskras redaktion om detta beslut och denna (icke fulltalig, men med deltagande
av Martov och Zasulitj) beslutade naturligtvis enhalligt att ga till kamp mot Organisations-
kommittén pa kongressen, ty manga iskraiter hade redan offentligt pa kongressen uttalat sig
mot "Borba”, och det var omdjligt att retirera i denna fraga.

Né&r Organisationskommittén (under eftermiddagssammantrédet) meddelade kongressen sitt
beslut, meddelade T a sin sida att han protesterat mot beslutet. En medlem av Organisations-
kommittén, som tillnérde Juzjnyj Rabotjij1, gick da till angrepp mot T och anklagade honom
for disciplinbrott (1), ty Organisationskommittén hade beslutat att inte offentliggora detta pa
kongressen (sic!). Det ar klart att vi (Plechanov, Martov och jag) da med all energi angrep
Organisationskommittén och anklagade den for att aterinféra bundna mandat, for brott mot
kongressens suverénitet 0.s.v. Kongressen tog parti for oss, Organisationskommittén led
nederlag, det antogs en resolution, som frantog Organisationskommittén som kollegium ratten
att utéva inflytande pa kongressens sammansattning.

Detta var ”intermezzot med Organisationskommittén”. For det forsta undergravde det
definitivt hos manga iskraiter den politiska tilliten till N (och starkte tilliten till T), och for det
andra har det inte endast bevisat, utan ocksa patagligt visat, hur vacklande Iskrariktningen
annu var t.o.m. i en sa central, sa foregivet arkeiskraitisk institution som Organisations-
kommittén. Det blev Klart att férutom bundisten finnes i Organisationskommittén ytterligare
1. anhéngare av Juzjnyj Rabotjij med deras sarskilda politik; 2. "iskraiter som skams for att
vara iskraiter”, och endast delvis (3) iskraiter som inte skams for att vara det. Da anhangarna
av Juzjnyj Rabotjij 6nskade forklara sig for Iskras redaktion (naturligtvis privat) i anledning
av detta bedrovliga intermezzo — kamrat N, det ar mycket viktigt att fastsla detta, gav vid
detta tillfalle inte uttryck at nagon onskan att forklara sig — dryftade redaktionen saken med
dem, och jag sade da rent ut at Juzjnyj Rabotjij-méannen, att kongressen slutligen avslojat
foljande viktiga politiska faktum: att i partiet finnes manga iskraiter, som skams for att vara
iskraiter och som &r i stand till sidana streck som att inbjuda Rjazanov bara for att trotsa
Iskra. Detta tilltag av N, som i kommissionen hade talat mot "Borba”, upprérde mig till den
grad, att jag pa kongressen offentligt uttalade: ”Kamrater som varit med pa kongresser i
utlandet, vet vilken storm av forbittring sadana personer alltid framkallar, som séger en sak i
kommissionerna och en annan sak pa kongressen.” "Iskraiter”, som var radda for bundistiska
"forebraelser” for att de ar "Iskras agenter” och bara pa grund harav gjorde politiska streck
mot Iskra, kunde sjalvfallet inte vinna nagot fortroende.



Iskraiternas allmanna misstro till N 6kade i oerhérd grad, da Martovs forsok att komma till
tals med N ledde till att den senare forklarade att han, N, uttradde ur Iskras organisation!!
Fran detta 6gonblick dverlamnades N:s “sak” till Iskraorganisationen, vars medlemmar var
forbittrade Gver ett sddant uttrade, och organisationen hade 4 sammantraden, som behandlade
denna fraga. Dessa sammantraden, sarskilt det sista, ar utomordentligt viktiga, ty har tog
splittringen bland iskraiterna slutligen fast form, huvudsakligen i fragan om Central-
kommitténs sammansattning.

Innan jag gar att beratta om dessa (privata och inofficiella, upprepar jag an en gang) samman-
traden av Iskraorganisationen, skall jag tala om kongressens arbete. Arbetet forsiggick tills
vidare enigt, i den meningen att alla iskraiter upptradde enhetligt saval vid behandlingen av
dagordningens forsta punkt (Bunds stallning inom partiet) som i dess andra (programmet) och
tredje punkt (stadfastande av partiets centralorgan). Iskraiternas enighet tryggade en stark och
fast sammansvetsad majoritet pa kongressen (en kompakt majoritet, som bundisterna med
gramelse uttryckte sig!), medan de ”obeslutsamma” (eller "trasket”) och Juzjnyj Rabotjij-
folket ocksa har flera ganger i smasaker blottade sin fullstandiga hallningsléshet. Den
politiska grupperingen av de element pa kongressen, som inte var helt iskraitiska, blev allt
tydligare.

Jag atervander till Iskraorganisationens sammantraden. Pa det forsta sammantradet beslutades
att krava en forklaring av N och 6verlata at N att avgora i vilken sammanséttning av Iskra-
organisationen han, N, ville avge sin forklaring for den. Jag protesterade energiskt mot ett
sadant satt att stalla fragan och kréavde att den politiska fragan (om iskraiternas misstro mot N
i politiskt avseende pa denna kongress) skulle skiljas fran den personliga fragan (tillsattande
av en kommission for att undersoka orsakerna till N:s besynnerliga uppforande). Pa andra
sammantradet meddelades att N ville avge sin forklaring utan T, ehuru N pastod sig icke ha
for avsikt att tala om T personligen. Jag protesterade anyo och vagrade att deltaga i en sadan
utredning, dar en person som inte & medlem av organisationen skulle ha ratt att, om ocksa
bara for ett 6gonblick, utesluta en medlem som han i alla fall inte &mnar tala om; jag be-
traktade detta som ett ovardigt spel av N och en o6rfil at organisationen: N har inte ens sa
mycket fortroende for organisationen att han later den bestamma villkoren for utredningen! Pa
tredje sammantradet avgav N sin "forklaring”, en forklaring som ej tillfredsstallde de flesta av
dem som deltog i utredningen. Pa fjarde sammantradet var samtliga iskraiter narvarande, men
detta sammantrade foregicks av en rad viktiga episoder pa kongressen.

For det forsta har vi att anteckna episoden med “sprakens likaberattigande”. Saken gallde
programmets antagande, formuleringen av kravet pa jamlikhet och likaberattigande for
spraken. (Varje punkt i programmet behandlades och antogs sarskilt, bundisterna organiserade
har en desperat obstruktion, och néra tva tredjedelar av kongressens tid gick till programmet!)
Hér lyckades bundisterna rubba iskraiternas led genom att inge en del av dem tanken, att Iskra
inte var for “sprakens likaberattigande” — medan Iskras redaktion i verkligheten endast var
emot denna enligt dess mening analfabetiska, klumpiga och 6verflddiga formulering. Det blev
en fortvivlad kamp, kongressen delade upp sig i tva halfter, i tva lika stora delar (en och
annan lade ned sin rost): pa Iskras (och Iskra-redaktionens) sida kom omkring 23 roster
(majligen 23-25, jag minns inte exakt), och lika manga emot. Fragan maste bordlaggas och
lamnas till en kommission, vilken fann en formulering som enhélligt antogs av hela
kongressen. Konflikten ifraga om sprakens likaberattigande ar viktig darfor att den pa nytt
och aterigen avslojade iskraiternas vankelmod, att den definitivt avsldjade vankelmodet bade
hos de obeslutsamma (vilka just da, om jag minns rtt, just iskraiterna av Martovs sort sjalva
dopte till trasket!) och hos Juzjnyj Rabotjij-ménnen, som alla var emot Iskra. Lidelserna
flammade haftigt och iskraiterna, i synnerhet martovarna, éverdste gruppen Juzjnyj Rabotjij
med en mangd harda ord. En av martovarnas "leaders” var under en paus pa vippen att stalla



till skandal med Juzjnyj Rabotjij-folket, men jag skyndade da att 6ppna sammantréadet igen
(pa yrkan av Plechanov, som fruktade att det skulle komma till slagsmal). Det ar viktigt att
konstatera, att ocksa bland dessa 23 iskraiter, som var de mest fasta, martovarna (d.v.s. de
iskraiter, som senare foljde Martov) var i minoritet.

En annan episod gallde kampen om partistadgarnas” forsta paragraf. Det var redan den 5:e
punkten pa dagordningen, nara kongressens slut. (Vid behandlingen av punkt 1 antogs en
resolution mot federalismen; vid punkt 2 — programmet; vid punkt 3 erkandes Iskra som
partiets centralorgan®; vid punkt 4 &hérdes “rapporter av de delegerade”, d.v.s. en del av dem,
de dvriga maste hanskjutas till en kommission, da det visade sig att kongressen inte hade mera
tid [penningmedlen och deltagarnas krafter var uttémda].)

Punkt 1 i stadgarna definierar begreppet partimedlem. I mitt férslag lydde denna definition pa
foljande satt: ”Som medlem av RSDAP anses envar, som erkanner partiets program och
stodjer partiet saval med materiella medel som genom att personligen tillhéra en av partiets
organisationer.” Martov daremot foreslog att i stallet for de understrukna orden sdga: arbeta
under en av partiorganisationernas kontroll och ledning. Plechanov stddde mitt forslag, och
for Martovs forslag uttalade sig de andra medlemmarna av redaktionen (deras talesman pa
kongressen var Axelrod). Vi pavisade att begreppet partimedlem maste goras snavare for att
skilja mellan dem som arbetar och pratmakarna, for att avskaffa det organisatoriska kaos som
radde, for att gora slut pa ett sadant omaojligt och absurt tillstand, att det kan finnas organisa-
tioner som bestar av partimedlemmar, men som inte &r partiorganisationer 0.s.v. Martov var
for att utvidga partiet och talade om en bred klassrorelse, som kréver en bred — flytande
organisation 0.s.v. Besynnerligt nog aberopade sig nastan alla Martovs anhangare pa Vad bor
goras? till forsvar for sina asikter! Plechanov uttalade sig haftigt mot Martov och visade att
dennes jauresiska formulering Gppnar dorrarna pa vid gavel for opportunisterna, som endast
onskar sig ett sadant tillstand i partiet och utanfér organisationen. "Under kontroll och
ledning” — sade jag — innebar i verkligheten varken mer eller mindre an: utan varje kontroll
och utan varje ledning. Martov avgick har med segern: hans formulering antogs (med en
majoritet pa 28 roster mot 23 eller daromkring, jag minns inte exakt) tack vare Bund, som
naturligtvis genast mérkte var det fanns en liten ramna och med alla sina f e m roster drev
igenom "det samre” (Rabotjeje Djelos delegat motiverade just sa sitt votum for Martov!) Den
haftiga striden om 8 1 i stadgarna och omréstningen klargjorde an en gang den politiska
grupperingen pa kongressen och visade patagligt att Bund Rabotjeje Djelo kan avgdra varje
besluts 6de genom att understddja iskraiternas minoritet mot majoriteten.

Efter striderna och réstningen om § 1 i stadgarna holl Iskraorganisationen sitt sista (4:e)
sammantrade. Meningsskiljaktigheten mellan iskraiterna i fragan om Centralkommitténs
personsammanséttning framtradde redan fullt klart och framkallade en splittring i deras led:
en del var for en iskraitisk Centralkommitté (med héansyn till upplésningen av Iskra-

! Det & mycket viktigt att observera, att pd kongressens dagordning, som antogs pé& grundvalen av mitt referat i
Organisationskommittén och godkandes av kongressen, stod tva sarskilda punkter: punkt 3. ”Upprattande av ett
centralorgan for partiet eller stadféstande av ett sddant” och punkt 24. ”Val av partiets centrala institutioner”. Da
en av Rabotjeje Djelos anhéangare (vid behandlingen av punkt 3) fragade, vem vi stadfaster, om det var namnet,
ty redaktionen kande vi ju inte ens! sa tog Martov ordet och forklarade att det som stadfastes var Iskras riktning,
oberoende av redaktionens sammansattning, och att dennas sammansattning pé intet satt blev forutbestamd
hérav, ty valen av de centrala instanserna skulle féretagas i samband med punkt 24 och alla bundna mandat var
upphéavda.

Dessa Martovs ord (vid punkt 3, fore iskraiternas sprangning) ar utomordentligt viktiga.

Martovs forklaring motsvarade fullstandigt var allmanna uppfattning om innebdrden av dagordningens punkt 3
och punkt 24.

Efter tredje punktens behandling anvande Martov flera ganger i sina uttalanden pa kongressen rentav uttrycket:
forutvarande medlemmar av Iskras redaktion.



organisationen och gruppen ”Arbetets frigorelse” och nddvéandigheten av att slutfora Iskras
verk), andra var for att ocksa Juzjnyj Rabotjijs anhangare skulle tas med och att "sicksack-
linjens” iskraiter skulle ha dvervikten. Nagra var absolut emot N:s kandidatur, andra fér. For
att gora ett sista forsok att uppna enighet inkallades da ocksa detta sammantrade av de 16
(medlemmar av Iskraorganisationen, varvid ocksa de radgivande résterna, jag upprepar det,
raknades med). Rostningen gav foljande resultat: mot N 9 roster, for — 4, de 6vriga lade ned
rosterna. Da foreslog majoriteten, som trots allt inte 6nskade krig med minoriteten, en for-
soningslista pa 5 personer, darav en anhangare av Juzjnyj Rabotjij (som var minoriteten
sympatisk) och en kamplysten medlem av minoriteten, de 6vriga konsekventa iskraiter (av
vilka en — det &r viktigt — deltog i kongresstriden forst mot slutet och egentligen var opartisk,
under det att de tva aterstaende 6verhuvud inte hade deltagit i striderna och var absolut
opartiska i personfragan). For denna lista rostade 10 (senare kom ytterligare en till, s& att det
blev 11), mot réstade 1 (endast Martov!), de dvriga nedlade rosterna! Forsoningslistan foll
saledes igenom tack vare Mar to v. Efter detta foretogs ytterligare omréstning om tva ”kamp”-
listor, en fran vardera sidan, men bagge samlade endast ett fatal roster.

P& Iskraorganisationens sista sasmmantrade blev saledes martovarna i minoritet i bada
fragorna, men icke forty forklarade de krig, da en medlem av majoriteten (en opartisk eller
ordféranden) efter sammantréadet gick till dem for att gora ett sista forsok till Gverens-
kommelse.

Martovarnas berékning var klar och riktig: bundisterna och Rabotjeje Djelo-anhangarna skulle
otvivelaktigt ha understott sicksacklinjens lista, ty under loppet av kongressmanaden hade alla
fragor blivit sa klargjorda, alla personligheter tradde sa tydligt i dagen att det ej kunde falla
sig svart for en enda kongressdeltagare att avgora, vad som var béttre eller vad som var det
minst onda. Men fér Bund + Rabotjeje Djelo var naturligtvis sicksackiskraiterna det mindre
onda, och det kommer de alltid att bli.

Efter de 16:s sammantrade, da iskraiterna slutgiltigt skilts at och krig forklarats dem emellan,
borjade de tva partier, i vilka kongressen hade sprangts, halla sina sammantraden, d.v.s.
privata inofficiella ssmmankomster av alla likasinnade. Iskraiterna av den konsekventa linjen
samlades forst till ett antal av 9 (9 av 16), sedan 15 och slutligen 24, om man raknar antalet
roster med beslutanderétt och ej antalet personer. Denna snabba 6kning forklaras darav att
Centralkommitténs listor redan bdrjat spridas och att martovarnas listor, som var mycket
svaga, genast och oaterkalleligt stotte bort den Gvervagande majoriteten iskraiter: de
kandidater som Martov foreslog, hade pa kongressen presenterat sig fran en absolut negativ
sida (vacklan, hallningsloshet, taktloshet 0.s.v.). Detta for det forsta; for det andra gick
iskraiterna i manga fall dver till majoriteten, da de fick klart for sig vad som forsiggatt inom
Iskraorganisationen, och Martovs oférmaga att genomfdra en bestamd politisk linje hade
blivit Klar for alla och envar. Darfor kunde man 1&tt och snabbt samla 24 roster for en
konsekvent iskraitisk taktik, for Centralkommitténs lista, for val av en redaktion pa tre
medlemmar (i stallet for att stadfasta det gamla, arbetsodugliga och 16sliga
sexmannakollegiet).

Vid denna tid avslutade kongressen behandlingen av stadgarna, och hér segrade Martov & Co
an en gang (och inte bara en, utan flera ganger) 6ver iskraiternas majoritet med adelt bistand
av Bund + Rabotjeje Djelo —t. ex. i fragan om koopteringen till de centrala instanserna
(denna fraga avgjorde kongressen i Martovs anda).

Ehuru stadgarna forfuskades pa detta satt, antogs de i sin helhet av alla iskraiter och av hela
kongressen. Men efter de allmanna stadgarna gick man éver till att behandla Bunds stadgar,
och kongressen forkastade med 6vervaldigande majoritet Bunds forslag (att erk&nna Bund
som den enda representanten inom partiet for det judiska proletariatet. Har stod Bund visst



ensam mot nastan hela kongressen. Da lamnade bundisterna kongressen och forklarade att de
uttradde ur partiet. Harmed férlorade martovarna fem trogna bundsforvanter! Sedan lamnade
ocksa Rabotjeje Djelo-mannen kongressen, da ryska revolutionara socialdemokratins ut-
landska forbund erkandes som den enda partiorganisationen i utlandet. Martovarna forlorade
harmed ytterligare tva trogna bundsforvanter! Pa kongressen aterstod tillsammans 44 (51 — 7)
roster med beslutanderatt, och av dessa var majoriteten konsekventa iskraiter (24); martovar-
nas koalition med Juzjnyj Rabotjij och med “trasket” mdnstrade tillsammans endast 20 roster.

Sicksacklinjens iskraiter skulle nu ha varit tvungna att underkasta sig — liksom den fasta
linjens iskraiter utan vidare hade underkastat sig, da Martov gick till attack mot dem och slog
dem i koalition med Bund. Men martovarna hade redan kommit sa langt, att de valde skandal
och sprangning i stallet for att underkasta sig.

Det var en skandal att vacka fragan om att stadfasta den gamla redaktionen, ty det behovdes
bara en forklaring av en av redaktcrerna for att forplikta kongressen att behandla hela fragan
om sammanséttningen av centralorganets redaktion utan att inskranka sig endast till ett
bekraftande. Det var ett steg till sprangning att vagra valja Centralkommitté och redaktion for
centralorganet.

Forst om valet till redaktionen. Pa dagordningen stod, som redan tidigare namnts, under punkt
24: val av partiets centrala instanser. Men i min kommentar till dagordningen (denna
kommentar kénde alla iskraiter till 1angt fore kongressen och alla kongressdeltagare) stod i
marginalen: val av tre personer till centralorganets redaktion och tre till Centralkommittén.
Foljaktligen rader det intet tvivel om att kravet pa att vélja ett tremannakollegium utgick fran
redaktionen och att ingen i redaktionen hade protesterat mot det. Till och med Martov och en
annan av martovarnas ledare hade redan fore kongressen forsvarat dessa "tva tremanna-
kollegier” gentemot en hel rad delegerade.

Nagra veckor fore kongressen hade jag sjalv forklarat for Starover och Martov att jag pa
kongressen komme att krava val av redaktionen, jag var ense med att man skulle vélja tva
tremannakollegier, och det forutsattes att redaktionskollegiet pa tre man antingen skulle
kooptera 7 (eller kanske &nnu flera) eller forbli som det var (den senare mdjligheten gjorde
jag ett speciellt forbehall om). Starover sade t.0.m. rent ut att ett tremannakollegium betyder:
Plechanov Martov + Lenin, och jag var ense med honom - till den grad hade det alltid statt
klart for alla att endast dessa personer kunde valjas till ledare. Man maste vara forbittrad,
fornarmad och ha tappat huvudet efter kampen pa kongressen for att efterat ga till angrepp
mot tremannakollegiets andamalsenlighet och duglighet. Det gamla sexmannakollegiet var till
den grad arbetsodugligt att det inte en enda gang under loppet av tre ar samlades fulltaligt —
det later otroligt men ar likval ett faktum. Inte ett enda av Iskras 45 nummer utarbetades (i
redaktionstekniskt avseende) av nagon annan an Martov eller Lenin. Och aldrig var det nagon
annan an Plechanov som véckte nagon viktig teoretisk fraga. Axelrod medarbetade dver
huvud taget inte alls (0 = noll artiklar i Sarja och 3-4 i samtliga 45 nummer av Iskra). Zasulitj
och Starover inskrankte sig till att medarbeta och ge rad, men utforde aldrig ndgot rent
redaktionellt arbete. Vilka som borde vljas till politiska ledare, till centrum — det var klart
som dagen for alla kongressdeltagare efter kongressens manadslanga arbete.

Att pa kongressen vacka fragan om att stadfasta den gamla redaktionen var att meningslost
provocera en skandal.

Den var meningslos — emedan den var andamalslos. Aven om man hade godkant
sexmannakollegiet, sa skulle en av redaktionens medlemmar (t. ex. jag) ha kunnat kréava
kontroll av kollegiets ssmmanséttning och granskning av dess inre forhallanden, och
kongressen hade varit forpliktad att borja om fran bérjan.



Det var att framprovocera en skandal — ty om man hade végrat att stadfasta det maste det
uppfattas som en fornarmelse — medan ett nyval absolut inte innebar ndgon fornarmelse. Da
man valjer en Centralkommitté, kan man ocksa valja redaktion. Da det inte ar fraga om att
stadfésta Organisationskommittén, sa bor det inte heller bli tal om att stadfasta den gamla
redaktionen.

Det ar forstaeligt att da martovarna kréavde stadféstelse, sa framkallade de harmed protest pa
kongressen, och protesten uppfattades som en férnarmelse, en krankning, ett utkastande, ett
avlagsnande ...

Redaktionen lamnade kongressen, da fragan om val eller stadféstelse behandlades. Efter
fortvivlat lidelsefulla debatter beslutade kongressen: den gamla redaktionen stadféstes inte.*

Forst sedan detta beslut fattats kommer den gamla redaktionens medlemmar in i salen. Darpa
reser sig Martov och avsager sig val pa sina egna och sina kollegers vagnar, i det han yttrar
allskons ruskiga och ynkliga ord om "beléagringstillstand i partiet” (for de icke valda minist-
rarna?), om “undantagslagar mot enskilda personer och grupper” (exempelvis mot folk som
pa Iskras vagnar inbjuder Rjazanov och som séger ett i kommissionen och nagot annat pa
kongressen?)

Jag svarade honom och pavisade den otroliga politiska begreppsforvirringen, vilken lett till
en protest mot valet, mot att kongressen skulle granska sammansattningen av kollegierna av
partifunktionarer.

Valen gav foljande resultat: Plechanov, Martov och Lenin. Martov vagrade anyo. Koltsov
(som erholl 3 roster) vagrade ocksa. Kongressen antog da en resolution, som gav tva
medlemmar av centralorganets redaktion i uppdrag att kooptera en tredje, s snart de fann en
lamplig kandidat.

Darefter valdes tre medlemmar av Centralkommittén och endast en av dem namndes for
kongressen av den som rdknade rosterna. Vidare valdes (hemligt, med rostsedlar) den femte
medlemmen av Partiradet.

Martovarna och med dem hela "trasket” inlamnade inga sedlar och avgav en skriftlig
forklaring harom till byran.

Detta var ett tydligt steg till splittring, till sprangning av kongressen, till att inte erkdnna
partiet. Men da en anhangare av Juzjnyj Rabotjij Oppet uttalade att han tvivlade (sic!) pa att
kongressens beslut var giltiga, blygdes Martov och tog till orda emot honom, i det han
offentligt forklarade att han inte tvivlade pa beslutens giltighet.

Tyvarr stod dessa Martovs goda och lojala ord inte i 6verensstdmmelse med hans (och hans
anhangares) handlingar och uppférande ...

Kongressen éverlamnade sedan fragan om protokollens publicering till "protokoll-
kommissionen” och antog 11 taktiska resolutioner om:

1. demonstrationer, 2. fackforeningsrorelsen, 3. arbetet bland anhdngarna av religiosa sekter,
4. arbetet bland den studerande ungdomen, 5. hur man bor forhalla sig vid forhor, 6. for-
troendeman pa fabrikerna, 7. internationella kongressen 1904 i Amsterdam, 8. liberalerna
(Starovers resolution), 9. liberalerna (Plechanovs resolution), 10. socialistrevolutionérerna,
11. partilitteraturen.

! En martovare héll hirvid ett sddant tal, att en av delegaterna efter talet ropade till sekreteraren: sétt en tar i
protokollet i stallet for punkt! S&rskilt varmt forsvarades den gamla redaktionen av de varsta "trask”-ménnen.



Dérefter avslutades kongressen efter ett kort tal av ordféranden, som erinrade alla om att
partikongressens beslut har bindande kraft.

Nér jag analyserar martovarnas uppférande efter kongressen, deras véagran att medarbeta
(vilket centralorganets redaktion officiellt hade bett dem om), deras vagran att arbeta fér
Centralkommittén, deras bojkottpropaganda — kan jag endast séga att det &r ett vanvettigt och
for partimedlemmar ovardigt forsok att sla sonder partiet ... varfor? Bara pa grund av
missndje med de centrala instansernas sammansattning, ty objektivt var detta den enda
meningsskiljaktigheten mellan oss, och den subjektiva varderingen (som férnarmelsen,
krankningen, utkastandet, avlagsnandet, smutskastandet o. s.v., 0.s.v.) &ar en frukt av den
krénkta egenkarleken och den sjukliga fantasin.

Denna sjukliga fantasi och krankta egenkarlek leder direkt till det skamligaste sladder, i det
man utan att kanna till de nya centralernas verksamhet och utan att ha sett dem sprider rykten
om deras bristande arbetsduglighet”, om Ivan Ivanovitjs "hardhandskar”, om lvan

Nikiforovitjs “knytnave™* o.s.v.

Att pavisa centralernas “bristande arbetsduglighet” genom att bojkotta dem ar ett oerhort och
enastaende brott mot partiplikten, och inga sofismer kan dolja detta: bojkotten &r ett steg mot
partiets sprangning.

Den ryska socialdemokratin maste nu genomféra den sista svara 6vergangen fran cirkelvasen
till parti, fran kalkborgerlighet till erkdnnande av den revolutionéra plikten, fran att handla
med hjélp av skvaller och patryckning inom cirklarna till disciplin.

Den som satter varde pa partiarbete och verksamhet till forman for den socialdemokratiska
arbetarrorelsen, han kommer inte att gora sig skyldig till dylika ynkliga sofismer som den
"mattfulla” och lojala” bojkotten av de centrala organen, han kommer inte att tillata att saken
skall lida och arbetet avstanna bara darfor, att ett tiotal personer ar missndjda dver att inte just
de personer som de hade haft i sikte kom in i den centrala ledningen, han kommer inte att
tillata att det utdvas inflytande pa partifunktionarerna pa privat vag och i hemlighet — genom
hot om végran att deltaga i arbetet, genom bojkott, genom att indraga penningmedlen, genom
sladder och l6gnaktigt prat.

September 1903.

! Syftar p& Gogols beréttelse “Hur lvan Ivanovitj rék ihop med Ivan Nikiforovitj”. — Red
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