VI Lenin
Zemstvokampanjen och Iskras plan

Endast for partimedlemmar

Helt nyligen publicerades ett brev till partiorganisationerna (”for partimedlemmar’), som ar
undertecknat av Iskras redaktion. Ryssland har aldrig varit sa nara en forfattning som nu —
skriver redaktionen och utvecklar ingaende en hel plan for en "politisk kampanj”, en hel plan
for att inverka pa vara liberala zemstvoman, som lamnar in petitioner om en forfattning.

Innan vi undersdker denna nya Iskras i hogsta grad larorika plan, skall vi dra oss till minnes,
hur den ryska socialdemokratin stallt fragan om forhallandet till vara liberala zemstvoman
anda sedan den proletara massrérelsen uppkom. Alla vet att ocksa i denna fraga har pagatt en
kamp mellan “ekonomisterna” och revolutiondrerna néstan &nda sedan den proletéra
massrorelsens borjan. De forra gick sa langt att de direkt fornekade den borgerliga demokratin
i Ryssland, ignorerade uppgifterna for proletariatets inverkan pa de oppositionella skikten i
samhéllet och, samtidigt som de inskrankte slagkraften i proletariatets politiska kamp,
overlamnade de medvetet eller omedvetet den politiskt ledande rollen at de liberala elementen
i samhallet och hé&nvisade arbetarna till ”den ekonomiska kampen mot arbetsgivarna och
regeringen”. Anh&ngarna av den revolutiondra socialdemokratin i gamla Iskra bekampade
denna riktning. Denna kamp uppdelas i tva stora perioder: innan det liberala organet
Osvobosjdenije framtradde och perioden efter dess framtradande. Under den forsta perioden
riktade vi huvudsakligen vart angrepp mot ekonomisternas trangsynthet, ”drev” dem till det
faktum som de inte lagt mérke till, att det finns en borgerlig demokrati i Ryssland, understrok
proletariatets uppgift att utova en allsidig politisk verksamhet, att paverka alla samhallsskikt
och att bli avantgardet i kriget for friheten. For narvarande &r det desto mera pa sin plats och
nddvandigt att minnas denna period och dess huvuddrag, ju grovre den férvanskas av nya
Iskras anhangare (se "Vara politiska uppgifter” av Trotskij, utgiven under Iskras redaktion),
ju mera dessa spekulerar i den nuvarande ungdomens brist pa kannedom om var rorelses
narmaste forflutna.

Fran och med utgivandet av Osvobosjdenije borjade den andra perioden i den gamla Iskras
kamp. Da liberalerna framtradde med ett sjalvstandigt organ och ett sarskilt politiskt program,
forandrades sjalvfallet uppgiften for proletariatets inverkan pa ”samhallet”: arbetardemokratin
kunde inte langre inskranka sig till att bara “ruska upp” den liberala demokratin genom att
vacka dess oppositionella anda, den maste stalla i forgrunden den revolutionara kritiken av
den halvhet, som klart framtradde i liberalismens politiska standpunkt. Var inverkan pa de
liberala skikten tog formen av stédndiga hanvisningar till det inkonsekventa och otillrackliga i
herrar liberalers politiska protest (det &r tillrackligt att hanvisa till "Sarja”, som kritiserade hr
Struves forord till Wittes memorandum och till de talrika artiklarna i Iskra).

Vid tiden for Il partikongressen hade denna socialdemokratins nya installning till
liberalismen, som framtratt 6ppet, redan klarnat och befastats till den grad att ingen ens langre
stallde sig fragan om det existerar en borgerlig demokrati i Ryssland och om den
oppositionella rorelsen maste finna stod (och vilket stod) hos proletariatet. Det var endast
fraga om formuleringen av partiets uppfattning i denna fraga, och det ar tillrackligt att jag har
papekar att den gamla Iskras standpunkt fick ett betydligt battre uttryck i Plechanovs
resolution, som understrok den liberala Osvobosjdenijes antirevolutiondra och antiproletéra
karaktar, an i Starovers forvirrade resolution, som a ena sidan jagar (och det inte alls i ratt tid)
efter ett "avtal” med liberalerna och a andra sidan staller villkor fér sadana avtal, som &r
fiktiva och uppenbart ogenomfdrbara for liberalerna.



Tidigare, da da vi talade om det spoke, som var redaktion sett i drommen, pavisade vi annu
inte ett annat karakteristiskt drag i dess resonemang. Redaktionen gick till storms mot den
komprometterande taktik, som gar ut pa att avtvinga zemstvomannen "det formella l6ftet att
framlagga vara krav for regeringen”. Fransett de absurditeter, som tidigare papekats, ar har
sjalva tanken besynnerlig, att ”vara” krav, arbetardemokratins krav skulle forelaggas
regeringen av den liberala demokratin. A ena sidan &r den liberala demokratin, just for att den
representerar den borgerliga demokratin, aldrig i stand att tillagna sig ”vara” krav och att
forfakta dem uppriktigt, konsekvent och beslutsamt. Aven om liberalerna frivilligt” skulle ge
ett formellt 16fte om att framlagga vara krav, sa skulle de sjalvfallet inte halla detta I6fte och
skulle bedraga proletariatet. A andra sidan, om vi vore tillrackligt starka att allvarligt kunna
inverka pa den borgerliga demokratin i allménhet, och herrar zemstvoman i synnerhet, sa
skulle en dylik styrka vara fullstandigt tillracklig for oss att sjalvstandigt framlagga vara krav
for regeringen.

Redaktionens besynnerliga tanke &r inte ett resultat av att den pratat bredvid munnen, utan en
oundviklig foljd av den forvirrade standpunkt som den 6verhuvud intagit i denna fraga. Hor:
"Den centrala brannpunkten och ledtraden ... maste vara den praktiska uppgiften ... att utéva
en imponerande organiserad inverkan pa den borgerliga oppositionen”; i “forslaget till en
forklaring av arbetarna till respektive organ for den liberala oppositionen” maste finnas en
”forklaring till varfor arbetarna inte vander sig till regeringen, utan till forsamlingen av
representanter for just denna opposition”. Att stalla uppgiften pa detta satt ar i grunden
oriktigt. Vi, proletariatets parti, maste sjalvfallet ga ut till alla klasser av befolkningen”,
Gppet och energiskt forfakta vart program och vara narmaste krav infor hela folket, vi maste
strava efter att resa dessa krav ocksa infor herrar zemstvoméan, men den centrala brannpunkten
och ledtraden fér oss maste vara att inverka inte pa zemstvomannen utan just pa regeringen.
Iskras redaktion har vant upp och ned pa fragan om den centrala brannpunkten. Den
borgerliga oppositionen &r bara borgerlig och bara en opposition just for att den inte kdmpar
sjalv, inte har nagot eget program som den obetingat forsvarar, for att den star mellan de tva
kdmpande parterna (regeringen och det revolutionara proletariatet plus dess fataliga
intellektuella anhangare), for att den beraknar resultatet av kampen till férdel for sig sjélv. Ju
héftigare kampen blir, ju ndrmare stunden for den avgdrande drabbningen kommer, dess mer
maste vi darfor rikta var uppmarksamhet och var inverkan pa var verkliga fiende och inte pa
den bundsforvant, som uppenbart &r en villkorlig, problematisk, opalitlig och obeslutsam
bundsforvant. Det skulle vara oklokt att ignorera denna bundsférvant, det skulle vara
meningslost att satta sig som mal att skramma och satta skréack i den — allt detta ar till den
grad sjalvklart, att det 6verhuvud taget &r besynnerligt att tala om det. Men, jag upprepar det,
den centrala brannpunkten och ledtraden i var agitation far inte vara inverkan pa denna
bundsforvant, utan forberedelsen till den avgérande kampen mot fienden. Nar regeringen
koketterar med zemstvon och gor obetydliga eftergifter at den, har den faktiskt &nnu inte gjort
de ringaste eftergifter at folket; regeringen kan annu fullstandigt vanda tillbaka till reaktionen
(riktigare: fortsatta reaktionen), som det hant i Ryssland dussintals och hundratals ganger efter
de snabbt dvergaende liberala infallen hos en eller annan sjalvharskare. Just i ett sadant
dgonblick av koketteri med zemstvon, vilseledande av folket, insévande av folket med tomma
ord maste man sarskilt ta sig i akt for ravsvansen, maste man sarskilt envist halla i minnet att
fienden annu inte &r krossad, maste man sarskilt energiskt uppmana till att fortsétta och
tiodubbla kampen mot fienden och inte forlagga tyngdpunkten fran en “hanvandelse™ till
regeringen till en hanvandelse till zemstvon. Just i nuvarande dgonblick &r det de notoriska
graddskummarna och forrddarna mot friheten och inga andra, vilka anstranger sig till det
yttersta for att forlagga tyngdpunkten i samhallets och folkets uppmérksamhet till zemstvon



och vécka tillit till zemstvon, som i verkligheten pa intet satt fortjanar den sanna demokratins
tillit. Tag Novoje Vremja: i den ovan citerade artikeln kan man l&sa féljande reflexioner:

"Det ar klart for envar att med mojligheten for att dryfta alla vara brister och fel modigt och
sannférdigt, med mdjligheten for envar som deltar i det offentliga livet att fritt utveckla sin
verksamhet, maste det ocksa snart bli slut pa bristerna, och Ryssland kan utan fruktan sla in pa den
vag av framatskridande och fullkomnande, som &r sa nodvandig for landet. Inte ens organisationen,
som ar instrumentet for detta framatskridande, behover man fundera ut; den foreligger i form av
zemstvon, som man bara (!!) beh6ver ge frihet att véxa; héri ligger borgen for ett verkligen
sjalvstandigt och inte lanat fullkomnande.”

Séadana och liknande tal inte endast "skyler dver stravan efter den inskrankta monarkin och en
censusforfattning” (som redaktionen sager pa ett annat stalle i sitt brev); de forbereder direkt
jordmanen for att inskranka hela saken till leenden, adresserade till zemstvon t.o.m. utan den
ringaste inskrankning av monarkin!

Att man stéller upp inverkan pa zemstvon och inte pa regeringen som den centrala brann-
punkten, leder naturligtvis till den olyckliga tanken, som Iag till grund for Starovers
resolution, namligen tanken att man genast och ofortévat maste soka en basis for nagot slags
“avtal” med liberalerna.

«1 forhallande till de nuvarande zemstvona — skriver redaktionen i sitt brev — gar var uppgift ut pa
(M) att stalla dem de politiska krav av det revolutiondra proletariatet, som de &r forpliktade att
understodija for att ha atminstone nagon réatt att upptrada i folkets namn och rakna med ett energiskt
understod fran arbetarmassornas sida.”

Det maste man sdga ar en natt definition pa arbetarpartiets uppgifter! I en tid, da vi helt klart
ser konturerna av ett mojligt och sannolikt férbund mellan de moderata zemstvomannen och
regeringen till kamp mot det revolutionéra proletariatet (redaktionen medger sjélv att ett
sadant forbund ar mojligt), skall vi inte lata var uppgift "ga ut pa” att tiodubbla energin i
kampen mot regeringen, utan pa att utarbeta kasuistiska betingelser for en 6verenskommelse
med liberalerna om 6msesidigt stod. Om jag foreslar en annan person krav, som han skall
forplikta sig att stodja for att ha ratt till mitt stod, sa traffar jag just ett avtal. Och vi fragar alla
och envar: vart har de "villkor” for avtal med liberalerna avdunstat, som Starover kokade ihop
i sin resolution® (som ocks& ar undertecknad av Axelrod och Martov) och vars ogenomfor-
barhet redan forutsagts i var litteratur? Om dessa villkor sager redaktionen i sitt brev inte ett
ord. Redaktionen drev igenom resolutionen pa kongressen for att sedan kasta den i pappers-
korgen. Vid det forsta forsoket att praktiskt ta itu med saken blev det klart att framlaggandet
av Starovers “villkor” endast skulle komma att framkalla ett homeriskt skratt hos herrar
liberala zemstvoman.

L4t oss ga vidare. Kan man éverhuvud erkanna det som principiellt riktigt att arbetarpartiet
stéller sig uppgiften att framlagga dylika politiska krav for den liberala demokratin eller
zemstvomannen ”som det ar forpliktat att stodja for att ha atminstone nagon ratt att upptrada i
folkets namn”? Nej, att stalla uppgiften pa detta satt ar principiellt oriktigt och leder bara till
fordunklande av proletariatets klassmedvetande, till ofruktbar kasuistik. Att upprada i folkets
namn, det betyder just att upptrada som en demokrat. Envar demokrat (daribland ocksa den
borgerliga) har ratt att upptrada i folkets namn, men han har denna ratt endast i den man han
genomfor demokratins krav konsekvent, beslutsamt och anda till slutet. Foljaktligen har varj e

1 Vi p&minner lasaren om att i Starovers resolution, som antogs av kongressen (tvartemot min och Plechanovs
mening), uppstalles 3 villkor for provisoriska avtal med liberalerna: 1. att liberalerna »klart och otvetydigt
forklarar att de i sin kamp mot den envaldiga regeringen avgjort stéller sig pa socialdemokratins sida»; 2. att »de
i sina program inte uppstaller krav som &r i strid med arbetarklassens och demokratins intressen 6verhuvud eller
fordunklar dess medvetande»; 3. att »de gor den allménna, lika, hemliga och direkta rostrétten till sin
kampparoll».



borgerlig demokrat “atminstone nagon ratt att tala i folkets namn” (ty varje borgerlig
demokrat forsvarar, sa lange han ar demokrat, ett eller annat demokratiskt krav), men sam-
tidigt har ingen borgerlig demokrat ratt att éver hela linjen upptrada i folkets namn (ty ingen
borgerlig demokrat &r nu for tiden i stdnd att genomfdra demokratins krav beslutsamt och till
slutet). Hr Struve har ratt att upptrada i folkets namn forsavitt Osvobosjdenije kampar mot
sjalvharskardomet. Hr Struve har ingen ratt att upptrada i folkets namn, forsavitt
Osvobosjdenije snor och svénger sig, inskrénker sig till en censusforfattning, framstaller
zemstvonas opposition som en kamp och undviker ett konsekvent och klart demokratiskt
program. De tyska nationalliberalerna hade ratt att upptrada i folkets namn, forsavitt de hade
kampat for fri flyttningsréatt. De tyska nationalliberalerna hade ingen rétt att upptrada i folkets
namn, forsavitt de stodde Bismarcks reaktionara politik.

Att stalla arbetarpartiet uppgiften att forelagga herrar liberala borgare sadana krav, att de ifall
de understodde dem skulle ha atminstone nagon rétt att upptrada i folkets namn, betyder
saledes att fundera ut en absurd och meningslos uppgift. Vi har inte behov av att tanka ut
nagra som helst sarskilda demokratiska krav férutom dem, som &r nedlagda i vart program. |
detta programs namn &r vi skyldiga att stodja varje (daribland ocksa en borgerlig) demokrat,
for sa vitt han genomfor demokratismen; vi ar forpliktade att skoningslost avsloja varje
demokrat (daribland ocksa en socialistrevolutionar), forsavitt han avviker fran demokratismen
(t. ex. i fragan om fritt uttrade ur byalaget och frihet for bonden att sélja jord). Men att forsoka
pa forhand bestamma sa att séga mattet av en tillaten nedrighet, att forsoka pa forhand
faststélla, vilka avvikelser fran demokratismen som ér tillatliga for en demokrat, for att han i
alla fall skall ha nagon ratt att upptrada som demokrat — denna uppgift ar sa klyftig, att man
ofrivilligt misstanker att kamrat Martynov eller kamrat Dan varit var redaktion behjalpliga att
klacka ut den.

Sedan redaktionen i sitt brev utvecklat sina ledande politiska synpunkter, ger den ocksa en
ingaende skildring av sin stora plan.

Guvernements-zemstvomaétena anhaller om en forfattning. | staderna X, Y, Z uppgor
kommittémedlemmarna plus de klassmedvetna arbetarna en plan for en politisk kampanj 4 la
Axelrod”. Den centrala brannpunkten i agitationen forlaggs till inverkan pa den borgerliga
oppositionen. En organisationsgrupp véljs. Organisationsgruppen valjer en exekutiv-
kommission. Exekutivkommissionen valjer en speciell talare. Man stravar efter att ”bringa
massorna i direkt beréring med zemstvo-sammantréadena och koncentrera demonstrationerna
just vid den byggnad, dar zemstvorepresentanterna haller sina sammantraden. En del av
demonstranterna tranger in i motessalen for att i det lampliga 6gonblicket med hjélp av en
talare, som fatt detta som speciellt uppdrag, be métet (? adelsmarskalken, som &r métets
ordférande?) om tillstand att l4sa upp en forklaring av arbetarna. Ifall anhallan blir avslagen,
avger talaren med hog rést en protest mot att ett mote, som talar i folkets namn, inte énskar
lyssna till stdmman av detta samma folks representanter.”

Séadana ar nya Iskras nya plan. Vi skall strax fa se, hur ansprakslost redaktionen sjélv varderar
dess betydelse, men forst skall vi anfora redaktionens i hdg grad principiella forklaringar om
exekutivkommissionens funktioner.

"Exekutivkommissionen maste pa forhand traffa atgarder for att det inte skall framkalla panisk
forskrackelse hos zemstvomannen (1!) da flera tusen arbetare upptrader framfor det hus, dar
zemstvorepresentanterna haller sina moéten och nagra dussin eller hundratals inne i sjalva huset, sa
att zemstvomannen under inflytande av denna fruktan vore i stand att ta sin tillflykt (1) till polisens
och kosackernas skamliga skydd och ddarmed férvandla en fredlig manifestation till ett
motbjudande slagsmal och ett barbariskt slaktande och forvanska hela dess syfte ...”



(Redaktionen tycks sjalv tro pa det spoke den sett i somnen. Redaktionen far det t.o.m. att se
ut — enligt satsens bokstavliga, grammatikaliska mening — som om zemstvomannen skulle
forvandla manifestationen till ett slagsmal och forvanska dess mening. Vi har ingen sardeles
hdg tanke om de liberala zemstvoménnen, men det syns oss dock att redaktionens paniska
skréack for att liberalerna i zemstvomotet skall kalla pa polisen och kosackerna ar fullstandigt
absurd. Envar som bara en gang bevistat ett zemstvosammantrade vet mycket val att polisen,
ifall det intraffar att den s. k. ordningen stores, tillkallas antingen av adelsmarskalken som
leder sammantradet, eller av den polistjansteman, som inofficiellt befinner sig i ett sidorum.
Eller mahanda medlemmarna av exekutivkommissionen av denna anledning kommer att
forklara for polisinspektoren, att det alldeles inte ingér i "planen” for nya Iskras redaktion att
forvandla en fredlig manifestation till ett barbariskt slaktande?)

...”For att undga en sadan 6verraskning bor exekutivkommissionen pa forhand varsko de liberala
representanterna ... (for att de skall avge ett ‘formellt 16fte’ om att inte tillkalla kosackerna?) om den
forestaende manifestationen och dess verkliga mal ... (d.v.s. varsko om att vart verkliga mal alls
inte bestar i att man barbariskt pryglar upp oss och darmed forvanskar meningen med Axelrods
plan) ...Dessutom bor den forsoka att traffa ndgon 6verenskommelse (hor!) med representanterna
for den oppositionella bourgeoisins vansterflygel och trygga sig om ej dess aktiva understod, sa
atminstone sympati for var politiska aktion. Underhandlingarna med dem maste den sjéalvfallet fora
i partiets namn, pa uppdrag av arbetarcirklar och méten, dar man inte bara dryftar den allménna
planen for den politiska kampanjen, utan ocksa redogor for dess forlopp —sjélvfallet under strangt
iakttagande av konspirationens krav.”

Ja, ja, vi ser tydligt att Starovers stora ide om en 6verenskommelse med liberalerna pa
grundvalen av noggrant faststallda villkor véxer och stérks inte bara dagligen, utan stundligen.
Visserligen har alla dessa faststallda villkor "tillsvidare” lagts at sidan (vi &r ju inga
formalister!), men i stallet uppnas en 6verenskommelse praktiskt och omedelbart, namligen:
overenskommelsen att inte framkalla panisk forskrackelse.

Hur ni &n vander pa redaktionens brev, sa skall ni inte finna ndgot annat innehall i den
beryktade "6verenskommelsen” med liberalerna &n det vi papekat: antingen ar det en
overenskommelse om de betingelser, pa vilka liberalerna &r berattigade att upptrada i folkets
namn (och da komprometterar sjalva iden om en sadan 6verenskommelse pa det allvarligaste
de socialdemokrater som framfort den), eller ar det en 6verenskommelse om att inte framkalla
panisk forskrackelse, en 6verenskommelse om sympati for en fredlig manifestation — och da
ar det helt enkelt struntprat, som det ar svart att tala allvarligt om. Den absurda idén om den
centrala betydelsen av inverkan pa den borgerliga oppositionen och inte pa regeringen, kunde
heller inte leda till nagot annat &n till en absurditet. Om vi kan genomfara en imponerande
massdemonstration av arbetare i zemstvomotets sal, s& gor vi det naturligtvis (ehuru det ifall
krafterna récker till fér en massdemonstration vore mycket béttre att ’koncentrera” dessa
krafter inte “framfor huset”, dar zemstvomdotet sammantréder, utan framfor polis-, gendarm-
eller censurbyggnader). Men att harvid lata sig ledas av hansynen till zemstvoménnens
paniska forskrackelse, att underhandla med dem om detta — det &r héjden av oférnuft, héjden
av lojlighet. Enbart innehallet i ett tal av en konsekvent socialdemokrat kommer alltid och
oundvikligen att framkalla panisk skrack hos en mycket betydande del, sékert bland
majoriteten av de ryska zemstvomannen. Att pa forhand tala med zemstvoméannen om att en
sadan panisk skrack inte ar 6nskvard, det innebar att stalla sig sjalv i en ytterst skev och
ovardig stallning. En slags annan panisk skrack kommer ocksa oundvikligen att framkallas
genom ett barbariskt slaktande eller tanken pa mojligheten av ett sadant. Att fora
underhandlingar med zemstvoménnen om denna paniska skrack ar ytterst oklokt, ty inte en
enda liberal, inte ens den moderataste, kommer nagonsin att framkalla ett slagsmal eller
sympatisera med det, men detta beror alls inte av honom. Det som behdvs &r inga
“underhandlingar”, utan en verklig forberedelse av krafterna, inte inverkan pa zemstvo-



mannen, utan just inverkan pa regeringen och dess agenter. Om man inte har krafter, sa ar det
battre att inte skrodera om stora planer, men har man krafter, sa bor de stéllas upp just mot
kosackernas och polisens krafter, da bor man strava efter att samla en sadan massa och pa en
sadan plats, att den kan sla tillbaka eller i varje fall uppehalla kosackernas och polisens anfall.
Och om vi i handling och inte i ord &r i stand att utva en "imponerande organiserad inverkan
pa den borgerliga oppositionen”, s skall detta naturligtvis inte ske genom barnsliga
“underhandlingar” om att inte framkalla panisk skréack, utan endast genom kraft, genom
styrkan i ett massmotstand mot kosackerna och den tsaristiska polisen, genom styrkan i en
massanstorm, som kan vaxa over i ett folkuppror.

Den nya Iskras redaktion ser annorlunda pa saken. Den ar sa nojd med sin plan om Gverens-
kommelser och underhandlingar, att den inte kan se sig métt pa den, inte kan prisa den hogt
nog.

De aktiva demonstranterna maste

"vara fyllda av forstaelse for den grundlaggande skillnaden mellan en vanlig demonstration mot
polisen eller regeringen i allmanhet och en demonstration, vars omedelbara mal &r kampen mot
sjalvharskardomet med hjalp av det revolutionara proletariatets direkta inverkan pa de liberala
elementens politiska taktik (just sa!) pa nuvarande (kurs. av redaktionen) tidpunkt ... For att
anordna demonstrationer av vanlig, sa att saga allmant demokratisk(!!) typ, som inte har till
omedelbart mal att konkret stélla det revolutionéra proletariatet och den liberal-oppositionella
bourgeoisin mot varandra som tva sjalvstandiga politiska krafter, ar det tillrackligt om det bara
finns en stark politisk jasning bland folkmassorna ... Vart parti ar forpliktat att utnyttja denna
stamning bland massorna ocksa for en om man sa kan saga lagre typ (hor! hor!), for att mobilisera
dessa massor mot sjalvharskardomet.” Vi tar de forsta (1) stegen pa den nya végen (!) for den
politiska verksamheten, pa vagen till att organisera ett sadant planmassigt ingripande av arbetar-
massorna (NB)* i samhéllslivet, vars omedelbara mal &r att stélla dem mot den borgerliga
oppositionen som en sjalvstandig kraft som till foljd av sina klassintressen star i motséattning till
den borgerliga oppositionen men samtidigt tillbjuder den betingelser (vilka?) for en gemensam
energisk kamp mot den gemensamma fienden."

Det ar inte alla givet att fatta hela djupet i dessa méarkliga betraktelser. Demonstrationen i
Rostov, dar socialismens mal och arbetardemokratins krav klarlades infor tusen och ater tusen
av arbetare, ar en “mobilisering av lagre typ”, &r den vanliga allmant demokratiska typen, har
finns det ingen konkret motsattning mellan det revolutionéra proletariatet och den borgerliga
oppositionen. Men da en speciellt befullméaktigad talare, utsedd av exekutivkommissionen,
som &r vald av en organisationsgrupp, som bestar av kommittémedlemmar och aktiva
arbetare, nar denna talare efter foregaende underhandlingar med zemstvoméannen med hog
rost avger protest pa zemstvosammantradet mot att man inte 6nskar lyssna till honom, da blir
detta en "konkret” och "omedelbar” motsattning av tva sjalvstandiga krafter, da blir det en
"direkt” inverkan pa liberalernas taktik, da blir det "det forsta steget pa den nya vagen”. Vet
skams, mina herrar! Inte ens Martynov under Rabotjeje Djelos varsta tid har vél nagonsin
kommit med dylika plattheter!

Massmoten av arbetare pa gatorna i de sydryska staderna, dussintals arbetartalare, direkta
sammanstotningar med det tsaristiska sjalvharskarddmets verkliga makt &r ”mobilisering av
en lagre typ”. En 6verenskommelse med zemstvoménnen om ett fredligt upptradande av var
talare, som forpliktar sig att inte framkalla panik bland herrar liberaler — det &r ”den nya
vagen”. Har har vi saledes de nya taktiska uppgifter, nya Iskras nya taktiska instéllning, som
s& hogtidligt forkunnats for hela varlden av den redaktionella Balalajkin.? I ett avseende har

! Nota bene — mérk val. — Red.
% Typ frdn Saltykov-Sjtjedrins romaner — dventyrare och frasmakare. Med den »redaktionella Balalajkin» menar
Lenin Trotskij. — Red.



denna Balalajkin likval ofrivilligt sagt en sanning: mellan den gamla och den nya Iskra ligger
verkligen en avgrund. Den gamla Iskra hade ingenting annat an ord av férakt och han till
overs for de personer, som &r i stand att lata sig entusiasmeras av en teatraliskt utstofferad
dverenskommelse mellan klasserna som ”den nya vagen”. Denna nya vag har vi lange kéant
till genom erfarenheten av de franska och tyska socialistiska ”statsman”, som ocksa betraktar
den gamla revolutionara taktiken som en ”lagre typ” och som inte nog kan prisa det
“planméssiga och omedelbara ingripandet i samhallslivet” i form av 6verenskommelser om ett
fredligt och stillsamt upptrddande av arbetartalarna efter underhandlingar med den
oppositionella bourgeoisins vénsterflygel.

Infor de liberala zemstvomannens paniska skrack kanner redaktionen a sin sida en sadan
panisk forskrackelse, att den uttryckligen anbefaller deltagarna i den "nya” plan den klackt ut
att iaktta “sarskild forsiktighet”.

"I nodfall, nar det galler att visa forsiktighet utat vid genomférandet av denna aktion — laser vi i
brevet — tdnker vi oss arbetarnas forklaring tillsand representanterna med post och utdelad som
flygblad i ett betydande antal exemplar i zemstvomotets sal. Detta skulle endast kunna gora den
forlagen, som star pa den borgerliga revolutionismens standpunkt (sic!), for vilken den yttre
effekten &r allt och den planméssiga utvecklingsprocessen av proletariatets klassmedvetande och
sjalvverksamhet &r intet.”

Det &r inte var vana att bli forlagna 6ver utsandningen och utdelningen av flygblad, men vi
kommer alltid att bli forlagna dver svulstigt och innehallslést frasmakeri. For att med allvarlig
min kunna tala om den planmassiga utvecklingsprocessen av proletariatets klassmedvetande
och sjalvverksamhet i anledning av utsandningen och utdelningen av flygblad — harfor maste
man vara en hjalte i sjalvbelaten platthet. Att ropa ut for hela véarlden om de nya taktiska
uppgifterna och reducera hela saken till utsandning och utdelning av flygblad, det ar i sanning
oforlikneligt, det &r i hogsta grad karakteristiskt for representanterna for den intellektuella
schattering i vart parti, som nu hysteriskt jagar efter ett nytt taktiskt ord, sedan deras nya
organisatoriska ord blivit ett fiasko. Och likval pratar de med den blygsamhet, som &r dem
egen, om den yttre effektens fafanglighet. Ser ni da verkligen inte, mina herrar, att i bésta fall,
ifall er féregivna nya plan vinner fullstandig framgang, skulle endast en yttre effekt uppnas
genom en arbetares upptradande infor herrar zemstvorepresentanter, men att man endast pa
skamt kan tala om att ett dylikt upptradande verkligen skulle ha ett inflytande pa "de liberala
elementens taktik”? Ar det inte tvartom, ar det inte de massdemonstrationer av arbetare, vilka
forefaller er att vara demonstrationer av “den vanliga, allmént demokratiska, lagre typen”,
som har utdvat en verkligt imponerande inverkan pa de liberala elementens taktik? Och om
det an en gang skulle falla pa det ryska proletariatets lott att inverka pa liberalernas taktik, sa
kan man vara viss om att det skulle utéva denna inverkan genom en masstorm mot regeringen
och inte genom en éverenskommelse med zemstvomannen.

v

Zemstvokampanjen, som igangsattes med polisens nadiga tillatelse, Svjatopolk-Mirskijs och
de officiella regeringsorganens kérvénliga tal, den héjda tonen i den liberala pressen,
aktiviseringen av de sa kallade bildade kretsarna — allt detta stéller arbetarpartiet infér de
allvarligaste uppgifter. Men i Iskraredaktionens brev blir dessa uppgifter helt forvant
formulerade. Just pa nuvarande tidpunkt maste den centrala brannpunkten for proletariatets
politiska verksamhet vara organiserandet av en imponerande inverkan pa regeringen och inte
pa den liberala oppositionen. Just nu ar 6verenskommelser mellan arbetarna och
zemstvomannen om fredliga manifestationer — éverenskommelser som oundvikligen skulle
komma att forvandlas till ett rent farsaktigt effektsokeri — mindre an nagonsin pa sin plats, &r
sammansvetsningen av de framskridna, revolutiondra elementen inom proletariatet for att
forbereda den avgorande kampen for friheten mer an nagonsin nédvandig. Just nu, da var



forfattningsrorelse tydligt borjar uppvisa de urgamla synderna hos varje borgerlig liberalism
och sarskilt hos den ryska: en omattlig utveckling av frasen, missbruk av ordet, som inte
stdimmer Gverens med garningen, rent brackig tillit till regeringen och till varje révpolitikens
hjélte — just nu ar fraserna om det icke énskvarda i att skramma herrar zemstvoman och driva
dem till panik, om vapen &t reaktionen 0.s.v., 0.s.v. sarskilt taktldsa. Just nu ar det mer an
nagonsin viktigt att hos det revolutionara proletariatet befasta en orubblig 6vertygelse om att
ocksa den nuvarande "frihetsrorelsen i samhallet” oundvikligen och ofrankomligen kommer
att visa sig vara en likadan sapbubbla som de féregaende, om inte arbetarmassorna, som ar i
stand och beredda till uppror, griper in med sin makt.

Den politiska jasningen bland de mest olika skikt av folket, vilken ar en nddvandig forutsatt-
ning for upprorets mojlighet och en borgen for dess framgang, en borgen for att proletariatets
initiativ vinner understdd, griper allt mera omkring sig, vaxer och skérps. Det skulle darfor
vara mycket oférnuftigt, om nu ndgon aterigen fann pa att ropa om en 6gonblicklig anstorm,
att uppmana till att genast formera stormkolonner o0.s.v. Handelsernas hela forlopp &r en
borgen for att den tsaristiska regeringen under den ndrmaste framtiden kommer att kéra &nnu
mera fast, att forbittringen mot den kommer att bli &nu mera hotande. Regeringen kommer
ocksa oundvikligen att kora fast i det spel med zemstvokonstitutionalismen som den bérjat. |
bada fallen, om den gor nagra futtiga eftergifter eller om den inte gor nagra eftergifter alls,
kommer missndjet och irritationen oundvikligen att sprida sig &nnu mera. Regeringen
kommer ocksa oundvikligen att kora fast i det skamliga och brottsliga mandsjuriska dventyret,
som kommer att medféra en politisk kris bade i handelse av ett avgérande militart nederlag
och i fall det for Ryssland hoppldsa kriget drar ut pa tiden.

Det ar arbetarklassens sak att utvidga och befésta sin organisation och tiodubbla sin agitation
bland massorna, i det den utnyttjar varje vacklan hos regeringen, propagerar upprorets ide och
klargor dess nodvandighet med exemplet fran alla de halvmesyrer och redan pa forhand till
fiasko domda "steg”, som man nu skriker sa mycket om. Det ar 6verflodigt att saga att
arbetarna bor reagera pa zemstvonas petitioner genom att anordna moten, sprida flygblad,
organisera demonstrationer, dar krafterna racker till, for att framléagga alla socialdemokratiska
krav, utan hansyn till ”paniken” hos herrarna Trubetskoj, utan att bry sig om brackornas tjut
om vapen at reaktionen. Och om man skall riskera att pa férhand och dessutom fran utlandet
tala om mojliga och 6nskvérda massdemonstrationer av en hogre typ (ty demonstrationer som
inte &r massdemonstrationer har 6verhuvud taget inte langre nagon betydelse), om man redan
skall berora fragan om att koncentrera demonstranternas krafter vid en eller annan byggnad,
sa skulle vi vilja peka just pa de byggnader, dar polisaktionerna till forféljelse mot
arbetarrorelsen utkléacks, vi skulle visa pa polis-, gendarm- och censurforvaltningens hus, pa
fangelserna for politiska “forbrytare”. Arbetarnas allvarliga stddjande av zemstvopetitionerna
bor inte besta i en dverenskommelse om de villkor, enligt vilka zemstvomannen kunde tala i
folkets namn, utan i att tillfoga folkets fiender ett slag. Och det kan vél knappast rada nagot
tvivel om att en sddan demonstration skulle méta sympati hos proletariatet. Arbetarna hor nu
fran alla hall hogtravande fraser och stora I6ften, de ser ett verkligt — visserligen forsvinnande
litet, men dock verkligt — utvidgande av friheten for “samhallet” (tyglarna pa zemstvona
lossas, de forvisade zemstvomannen atervander, raseriet mot den liberala pressen mildras),
men arbetarna ser 6verhuvud taget ingenting, som utvidgar friheten for deras politiska kamp.
Under trycket fran proletariatets revolutionara anstorm har regeringen tillatit liberalerna att
prata en smula om friheten! R&ttsldsheten och fornedringen for kapitalets slavar trader annu
krassare fram for proletérerna. Arbetarna har inte éverallt organisationer till ett (ur rysk
synpunkt) jamfarelsevis fritt dryftande av politiska fragor, arbetarna har inga moteslokaler,
arbetarna har inga egna tidningar, arbetarna far inte sina kamrater tillbaka fran fangelserna
och forvisningen. Arbetarna ser nu att herrar liberala borgare borjar dela skinnet av den bjorn,



som arbetarna annu inte har skjutit, men som de och endast de, proletarerna, har sarat
allvarligt. Arbetarna ser, att dessa herrar borgare knappast har tagit itu med att dela det
blivande skinnet, innan de redan borjar visa tdnderna och morra at de "ytterliggaende
partierna”, mot de "inre fienderna” — de hansynsldsa fienderna till det borgerliga herravaldet
och det borgerliga lugnet. Och arbetarna kommer att resa sig &nnu djarvare, i &nnu storre
massor for att falla bjornen, for att med vald tillkdampa sig sjalva det, som man lovar att ge
herrar liberala borgare som en allmosa — motesfrihet, frihet for arbetarpressen, full politisk
frihet for en bred och 6ppen kamp for socialismens fullstdndiga seger.

Skrivet i november 1904
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