V | Lenin

Agrarfragan i Ryssland mot slutet av 1800-talet

Denna artikels uppgift ar att ge en kort framstéllning av hela komplexet av de socialekono-
miska forhallandena i det ryska jordbruket. Ett sadant arbete kan inte ha karaktaren av en
specialundersokning. Det maste dra slutsatserna av den marxistiska undersokningen, pavisa
platsen for varje mera betydande drag i var jordbruksekonomi i den ryska folkhushallningens
allméanna system, dra upp den allmanna linjen for agrarforhallandenas utveckling i Ryssland
och blotta de klasskrafter, vilka pa ett eller annat satt bestimmer denna utveckling. Vi skall
darfor fran namnda standpunkt granska jordagoforhallandena i Ryssland och déarefter gods-
agar- och bondehushallningen, och till slut skall vi ge en allman sammanfattning av resultaten
av var evolution under 1800-talet och av de uppgifter den 6verlamnat at 1900-talet att losa.

Jordagoforhallandena i det europeiska Ryssland mot slutet av 1800-talet kan vi ge en bild av
pa grundvalen av den nyaste jordstatistiken, som uppstalldes ar 1905 (utgiven av Centrala
statistiska kommittén, St. Petersburg, 1907).

All jord i europeiska Ryssland beraknades enligt dessa undersokningar till 395,2 miljoner
desjatiner. Den fordelar sig pa tre huvudgrupper pa foljande satt:

Grupp | — privatadgd Jord..........cccooereiiieiiiieceeeeen 101,7 milj. desj.
Grupp H — sKiftesjord ..........cccoveveieeiicece e, 1388 7 ”
Grupp HT—Kronojord 0. @. ......cceeveveeieenenininesieeseeene 1547 » ”
Sammanlagt i europeiska Ryssland..............ccccocvvviinnnnnn. 395,2 milj. des;.

Det bor framhallas att var statistik upptar bland kronojord mer &n hundra miljoner desjatiner i
hdga norden, i guvernementen Arkangelsk, Olonets och Vologda. En mycket stor del av
kronojorden maste lamnas ur rakningen, da det ar fraga om den faktiska jordbruksarealen i
europeiska Ryssland. | mitt arbete om socialdemokraternas agrarprogram i den ryska revolu-
tionen (detta arbete skrevs i slutet av ar 1907, men dess publicering har fordrojts genom om-
standigheter, dver vilka forfattaren inte kunnat rada) beraknade jag den faktiska jordbruks-
arealen i europeiska Ryssland till ungefar 280 milj. desj.!

| denna siffra ingar inte hundrafemtio milj. desj. kronojord, utan allt som allt 39,5 milj. desj.
Av jordarealen i europeiska Ryssland dr det salunda mindre an en sjundedel som inte befinner
sig i godsagarnas och bondernas hander. Sex sjundedelar befinner sig i handerna pa tva
antagonistiska klasser.

Lat oss undersdka jordagoforhallandena inom dessa klasser, vilka skiljer sig fran varandra
ocksa som stand, emedan storre delen av den privatagda jorden tillh6r adeln, under det att
skiftesjorden? tillhér bonderna. Av 101,7 milj. desj. privatagd jord tillhor 15,8 milj. bolag och
foreningar, och aterstaende 85,9 milj. desj. gs av enskilda personer. Har nedan fordelningen
av denna sistnamnda jord enligt stand ar 1905 och, parallellt darmed, ar 1877:

11 desjatin = 1,09 har. — Red.
2 Med skiftesjord menas byalagens jord. — Red.



ar 1905 ar 1877 Ar 1905, 6kning,
. o tillhorde tillhorde minskning
Agarnas stand — — — 3
mll!. % mll!. % mll!. huromanga
desj. desj. desj. ganger
Adel 53,2| 619|731 79,9 |-199 -1,40
Andliga 0,3 04| 0,2 0,2| +0,1 +1,74
Kopman och 129| 150| 98| 106| +31| +1,86
privilegierade
Smaborgare 3,8 441 98 2,1 +19 +1,85
Bonder 132 | 154 | 19 6,3| +7.4 +2,21
Ovriga stand 22| 25| 08| 03] +19 +8,07
Utlandska undersatar | 0,8 04| 04 05| -0,1 -1,52
All av privatpersoner
agd jord 85,9 | 100,0 | 91,5 | 100,0 | -5,6 -1,09

Det &r salunda adeln som ar den viktigaste privatagaren i Ryssland. | dess hander befinner sig
véldiga jordomraden. Men utvecklingen gar i den riktningen att adelns jordegendom minskar.
Den jordegendom som inte faller under nagot av standen vaxer, och det utomordentligt
snabbt. Under perioden 1877-1905 var det de “6vriga standens” jordinnehav som véxte
snabbast (atta ganger om under 28 ar) och darefter kom bondernas (mer an dubbelt).
Bonderna avséndrar salunda allt mer och mer sadana sociala element, som férvandlas till
privata jordagare. Detta faktum ar en allméan foreteelse. Och vi maste vid analysen av bonde-
hushallningen klarlagga den samhalleligt-ekonomiska mekanism, som astadkommer denna
avsondring. Tillsvidare ar det nddvandigt att noggrant faststélla, att utvecklingen av den
privata jordegendomen i Ryssland gar i den riktningen, att jorden 6vergar fran standen till
element, som inte tillhor nagot av standen. Mot slutet av 1800-talet omfattar den adliga jord-
egendomen i dess feodala eller livegenskapsform fortfarande den avgjort storsta delen av all
privatagd jord, men utvecklingen gar tydligt i riktning han emot ett borgerligt privatagande till
jorden. Den privata jordegendom minskar, vilken forvarvats genom arv efter hovfolk, arv-
godsdgare, dmbetsman o. s. v. Den privata jordegendom véxer, vilken helt enkelt forvarvats
for pengar. Jordens makt minskar, pengarnas makt 6kar. Jorden indrages alltmer i handels-
omsattningen; i den fortsatta framstéllningen skall vi se, att detta indragande har méktigare
dimensioner dn vad som framgar av endast nagra statistiska uppgifter om jordagandet.

Men hur stark ”’jordens makt” dnnu ir, d. v. s. den makt som de feodala godségarnas
medeltidsbetonade jorddgande besitter i Ryssland mot slutet av 1800-talet, framgar pa ett
sarskilt askadligt satt av uppgifterna om den privata jordegendomens fordelning enligt
egendomens storlek. Den kalla vi anlitar framhaver sérskilt noggrant uppgifterna om den
privata storjordegendomen. Har den allménna fordelningen enligt egendomens storlek:

Storleksgrupper Antal Sammanlagd areal i Antal desj. i
egendomar desjatiner medeltal pr egendom
10 dsj. och mindre 409 864 1625 226 3,9
10-50 des;. 209 119 4891 031 23,4
50-500 des;j. 106 065 17 326 495 163,3
500-2.000 des;. 21748 20 590 708 947
2.000-10.000 des;j. 5386 20 602 109 3825
Over 10.000 desj. 699 20 798 504 29 754
S:a dver 500 des;j. 27 833 61991 321 2227
Sammanlagt i europeiska Ryssland 752 881 85834 073 114




Harav framgar att smaegendomen spelar en obetydlig roll i den privata jordegendomen. Sex
sjundedelar av hela antalet jordagare, 619.000 av 753.000, d4ger sammanlagt 6,5 milj. desj.
Déremot finns det latifundier som ar omatligt stora: sjuhundra jordagare &ger i genomsnitt
trettiotusen desj. var. Dessa 700 personer har tre ganger mer jord an 600.000 smajordbrukare.
Latifundierna® utgér 6verhuvudtaget ett utmarkande drag for den ryska privata jordegen-
domen. Om vi tar ut alla egendomar, som omfattar mer an 500 desj., sa far vi 28.000 jord-
agare, som ager 62 milj. desj., d. v. s. i genomsnitt 2.227 desj. pa var och en. I handerna pa
dessa 28.000 personer ligger tre fjardedelar av all privatagd jord.*

Med avseende pa stand &r agarna till dessa valdiga latifundier foretradesvis adelsméan. Av
27.833 egendomar tillhor 18.102, d. v. s. nastan tva tredjedelar, adelsman, och deras jord
uppgar till 44,5 milj. desj., d. v. s. mer &n 70 % av hela den jordareal som kommer pa lati-
fundiernas del. Det ar salunda tydligt, att i Ryssland i slutet av 1800-talet en valdig méangd
jord — och sasom bekant den till sin kvalitet basta jorden — nu liksom tidigare (under medel-
tiden) ar koncentrerad i handerna pa det privilegierade adelsstandet, i handerna pa dem som i
gar var feodala godsherrar. Vi skall langre fram utforligt inga pa de hushallningsformer, som
utformas pa dessa latifundier. Nu tillfogar vi bara en kort hanvisning till det allmént kanda
faktum, vilket i litteraturen tecknats sé klart av herr Rubakin,” namligen att byrakratins hogsta
dignitérer den ena efter den andra figurerar bland dessa dgare av adliga latifundier.

Lat oss 6verga till skiftesjordegendomen. Med undantag for 1,9 milj. desj., som inte klassifi-
cerats enligt jordegendomens storlek, ages den aterstdende mangden —136,3 milj. desj. — av
12,25 milj. bondgardar. 1 genomsnitt blir det 11,1 desj. pr gard. Men ocksa skiftesjorden ar
ojamnt fordelad: nara halften av den — 64 milj. desj. av 137 — ligger i handerna pa 2,1 milj.
jordrika gardar, d. v. s. en sjattedel av hela antalet gardar.

Hér nedan uppgifter i sammandrag om skiftesjordens fordelning i europeiska Ryssland:

Antal desj. i
Storleksgrupp Gardar Desjatiner genomsnitt pr
gard
Upp till 5 des;. 2 857 650 9030 333 3,1
5-8 des;j. 3317601 21 706 550 6,5
Sammanlagt upp till 8 desj. 6175 251 30 736 883 4,5
8 —15 des;. 3932485 42 182 923 10,7
15-30 des;j. 1551 904 31271922 20,1
Mer &n 30 desj. 617 715 32 695 510 52,9
Sammanlagt i europeiska Ryssland 12 277 355 136 887 238 111

Salunda har mer an halften av skiftesgardarna — 6,2 milj. av 12,3 — upp till 8 des;j. pr gard. |

allmanhet och i genomsnitt for hela Ryssland ar detta en areal, som &r absolut otillrécklig for
att kunna livnara en familj. For att kunna bedéma dessa gardars ekonomiska stallning skall vi
erinra om de allmanna uppgifterna fran den av armémyndigheterna verkstallda registreringen
av hastarna i landet® (den enda statistik, som periodiskt och reguljart omfattar hela Ryssland).
For aren 1896-1900 uppskattades antalet bondehushall i 48 guvernement i europeiska Ryss-

land, d. v. s. med undantag for Don-omradet och Arkangelsk-guvernementet, till 11.112.287.
Av dessa visade sig 3.242.462, d. v. s. 29,2 %, vara utan hast. 3.361.778 gardar, d. v. s. 30,3

® Vldiga jordagods. — Red.

* For att inte gora texten s& brokig genom citat, papekar vi har en géng for alla, att flertalet av uppgifterna har
tagits ur ovanndmnda arbete och ur Kapitalismens utveckling i Ryssland, 2 uppl., St. Petersburg, 1908.

® | artikeln: Var regerande byrakrati i siffror, Sin Otetjestva (Fosterlandets son) nr 54, 3 maj (20 april) 1905. —
Red.

® Denna registrering genomfordes vart sjatte &r for att utréna antalet mobiliseringsdugliga hastar. — Red.



%, &gde en hast var. Var och en vet, vad det betyder i Ryssland, att en bonde inte har nagon
hast (naturligtvis ror vi oss har med siffror, som galler landet i dess helhet och inte nagra
rgjonger, som undantagsvis sysslar med mjolkproduktion i stddernas omnejd, tobaksodling o.
s. v.). Allbekant ar ocksa ndden och fattigdomen hos de bénder, som bara har en hast. En
massa pa sex miljoner gardar — det betyder en befolkning pa 24-30 miljoner. Och hela denna
befolkning, utfattig och pauperiserad, har fatt sig tilldelad forsvinnande sma jordlappar, pa
vilka man inte kan existera, pa vilka man bara kan svélta ihjal. Om vi antar, att ett valmaende
jordbruk for att det hela skall ga ihop maste ha atminstone 15 desjatiner, sa far vi 10 milj.
bondgardar, som star under denna niva, och de har 72,9 milj. des;j. jord.

Vidare. Med avseende pa skiftesjordegendomen ar det nddvandigt att Iagga marke till ett for
densamma ytterst viktigt drag. Olikheten ifraga om skiftesjordens fordelning bland bénderna
ar ojamforligt mycket mindre &n olikheten ifraga om fordelningen av den privatagda jorden.
Men daremot existerar mellan skiftesbonderna en méngd skillnader, indelningar och skrankor
av annat slag. Det ar skillnader mellan olika kategorier av bonder, som historiskt uppstatt
under loppet av manga arhundraden. For att askadligt pavisa dessa skrankor tar vi till en
borjan summariska uppgifter for hela europeiska Ryssland. Statistiken for ar 1905 upptar fol-
jande huvudkategorier: Bonder, som tidigare tillhérde godsagare — i medeltal 6,7 desj. skiftes-
jord pr gérd. Tidigare kronobonder — 12,5 desj. Tidigare apanagebonder’ — 9,5 desj. Kolonis-
ter — 20,2 desj. Censusbonder® — 3,1 desj., “resesji” ° — 5,3 desj. Baskirer och teptjaker -28,3
desj. Baltiska bonder — 36,9 desj. Kosacker — 52,7 desj. Redan harav framgar att bondernas
skiftesjordegendom har en ren medeltidskaraktar. Anda fram till i dag lever livegenskapen
kvar i den méangd skrankor, som fortfarande existerar mellan bonderna. De olika kategorierna
skiljer sig at inte bara genom jordkvantiteten, utan dven genom avgifternas storlek, friképs-
villkoren, karaktaren av deras jordegendom o. s. v. Lt oss i stéllet for de summariska upp-
gifterna for hela Ryssland ta uppgifter fran ett enda guvernement, och vi skall da se, vad alla
dessa skrankor innebér. Har har vi t. ex. samlingen av zemstvostatistik for Saratov-guverne-
mentet. Utom for hela Ryssland gallande kategorier, d. v. s. de som vi redan ndmnt harovan,
ser vi att de lokala forskarna har skiljer mellan kategorierna donationsbdnder, fullstandigt
sjalvagande bonder, kronobdnder med andel i byalaget, kronobdnder med fjardedelsdgande,
kronobonder som tidigare tillhdrt godsagare, arrendatorer av kronojord, sjalvédgande kolonis-
ter, kolonister, frigivna f. d. livegna, skattefria, fria spannmalsodlare, tidigare fabriksbénder o.
s. v. Detta system av medeltida skrankor gar anda darhan att bonderna i en och samma by
ibland delas i tva fullstindigt skilda kategorier: “’tidigare herr N. N:s bonder” och tidigare fru
M. M:s bonder”. Vara forfattare fran det liberalt “folkliga” ldagret, som inte kan betrakta de
ryska ekonomiska forhallandena ur utvecklingens synpunkt, sasom feodalsystemets avlésande
genom det borgerliga, ignorerar vanligen detta faktum. Men i sjalva verket kan man absolut
inte forsta Rysslands historia under 1800-talet och framfor allt inte dennas omedelbara resul-
tat — handelserna i Ryssland i bérjan av 1900-talet — om man inte fullt och helt vardesatter
betydelsen av detta faktum. Ett land, dar varubytet véxer och kapitalismen utvecklas, kan inte
undga att uppleva kriser av alla mojliga slag, da vid varje steg medeltida forhallanden i den
viktigaste grenen av folkhushallningen upptrader som ett hinder och en broms. Det beryktade
byalaget, vars betydelse vi blir tvungna att behandla, skyddar inte bénderna fran att proletari-
seras, utan spelar faktiskt rollen av en medeltida skranka, som isolerar bonderna, vilka &r
liksom klavbundna vid smé& sammanslutningar och kategorier, som forlorat varje existens-
berittigande”.

" Livegna bonder fran tsarfamiljens gods. — Red.
& Bonder med arftlig brukningsratt till en jordlott. — Red.
° Bonder i Bessarabien, som dgde jorden som privategendom men i viss man var bundna vid byalaget. — Red.



Innan vi gar att dra de sista slutsatserna om jordagande i europeiska Ryssland, maste vi fram-
halla dnnu en sida av saken. Varken uppgifterna om den mingd jord, som de ”hogsta 30.000”
godsagarna och de miljoner bondgardarna besitter, eller uppgifterna om de medeltida skran-
korna mellan bondernas jordegendom ér tillrackliga for att ge en verklig bild av i vilken ut-
strackning och i vilken grad var bonde &r “’betrangd”, fortryckt och fortrampad under de
existerande kvarlevorna fran livegenskapen. For det forsta ar den jord, som lamnades at
bonderna sasom skiftesjord efter den expropriering av bénderna till godsagarnas férman, som
kallas den stora reformen av &r 1861,'° av ojamforligt mycket samre kvalitet 4n godsagar-
jorden. Darom vittnar hela den rikhaltiga litteraturen av lokala skildringar och undersékningar
for zemstvostatistiken. Darom finns det massor av obestridliga uppgifter, som visar att
bondernas jord ger ringare avkastning an godségarnas; det erk&nnes allmént, att denna skill-
nad i forsta hand ar beroende pa skiftesjordens samre kvalitet och forst i andra hand pa samre
brukningsmetoder och det utfattiga bondehushallets svaghet. For det andra, da godsdgarna ar
1861 “befriade” bonderna fran jorden, uppdrogs i en méngd fall ragdngarna for bondernas
jord pa sa sitt, att bonderna rékade i fallan hos “’sina” godsédgare. Den ryska zemstvostatistiska
litteraturen har berikat den politiskt-ekonomiska vetenskapen med skildringar av ett utomor-
dentligt originellt, sdreget sétt att bedriva godsagarjordbruket, vilket knappast har sin motsva-
righet ndgon annanstans i varlden. Det &r jordbruk medelst avskurna jordstycken. Bonderna
“befriades” ar 1861 fran for deras hushallning nddvandiga vattningsstéllen, betesmarker o. s.
v. Bondernas jordstycken kilades in mellan godséagarens jordomraden, sa att herrar godsagare
garanterades en synnerligen séker — och synnerligen &del — inkomst av boterna for olovligt
bete 0. s. v. ”Man har inte plats att sldppa ut s mycket som en hona” — denna for bénderna
bittra sanning, denna ”galghumor” vittnar béttre &n alla langa citat om denna séregenhet i
bondernas jorddgande, som inte kan uttryckas statistiskt. Det &r onodigt att tilldgga, att denna
saregenhet ar feodalism av renaste vatten saval till sin harkomst som ifraga om sitt inflytande
pa sattet for godsagarhushallningens organisering.

Vi dvergar nu till slutsatserna angaende jordagandet i europeiska Ryssland. Vi har pavisat
betingelserna for godsdgarnas och bondernas jordbesittningar, tagna var for sig. Vi skall nu
betrakta dem i deras inbdrdes forhallande. I detta syfte tar vi den ovan anférda ungefarliga
siffran om jordarealens storlek i europeiska Ryssland — 280 milj. desj. — och betraktar hur hela
denna massa fordelas mellan jordegendomar av olika typ. Vilka dessa typer &r skall vi utfor-
ligt skildra i den fortsatta framstallningen, men gor nu ett sprang framat och forutsatter grund-
typerna som givna. Jordegendomar med upp till 15 desj. pr gard hanfor vi till den forsta
gruppen — utarmade bonder, pressade av feodal utsugning. Den andra gruppen bildar medel-
bonderna, som besitter fran 15 till 20 desj. Den tredje bildar de férmdgna bénderna (bonde-
bourgeoisin) och kapitalistiska jorddgare med 20-500 desj. Den fjarde gruppen — feodala
latifundier med mer an 500 desj. Om vi i dessa grupper sammanfor savél bondernas som
godsagarnas jordbesittningar, gér ndgra obetydliga avrundningar'* och ungefarliga berak-
ningar (vilka jag utforligt pavisat i ovannamnda arbete), sa far vi foljande bild av den ryska
jordegendomen vid slutet av 1800-talet. (Se nedan).

19 Har 8syftas upphavandet av livegenskapen 1861. — Red. “Men ocksé sedan livegenskapen upphivts fortsatte
godsdgarna att fortrycka bonderna. Godségarna plundrade bonderna genom att vid ‘befrielsen’ avskdra och
frantaga dem en betydande del av den jord, som dessa tidigare brukat. Denna del av jorden kallade bonderna
‘avskurna jordstycken’. Bonderna tvangs att betala 16sen (frikdpsavgifterna) for sin ‘befrielse’ — sammanlagt
cirka tva miljarder rubel.” (S. U. K. P:s historia, sid. 7.)

1 s&lunda har exempelvis till latifundierna utom de 62 milj. desj. godségarjord raknats 5,1 milj. desj. apanage-
jord och 3,6 milj. desj., som tillhdr 272 handels- och industribolag, som vart och ett har mer &n 1.000 des;.



Jordegendomen i europeiska Ryssland i slutet av 1800-talet.

Antal (i miljoner) Desj. pr
egendomar | desjatiner | egendom
a) Utarmade bonder, pressade av feodal utsugning 10,5 75,0 7,0
b) Medelb6nder 1,0 15,0 15,0
¢) Bondebourgeoisi och kapitalistisk jordegendom 15 70,0 46,7
d) Feodala latifundier 0,03 70,0 23330
Summa 13,03 230,0 17,6

Icke fordelad pé storleksgrupper — 50.0 —
Sammanlagt 13,03 280,0 21,4

Vi upprepar: riktigheten av den ekonomiska karakteristiken av hér angivna grupper kommer
att bevisas langre fram. Och om detaljerna i denna bild (som enligt sakens egen natur inte kan
vara annat an ungefarlig) utloser kritik, s uppmanar vi lasaren att uppmarksamt ge akt pa, att
inte i detaljkritiken smugglas in ett fornekande av sakens karna. Men denna sakens kérna be-
star i att vi vid den ena polen av den ryska jordegendomen har 10,5 milj. gardar (en befolk-
ning pa c:a 50 milj.) med 75 milj. desj. jord och vid den andra polen trettiotusen familjer (en
befolkning pa c:a 150.000) med 70 milj. desj. jord.

For att avsluta fragan om jordegendomen aterstar oss nu att ga ut dver det egentliga europe-
iska Rysslands granser och i allmanna drag granska kolonisationens betydelse. For att i nagon
man ge lasaren en forestalining om den samlade jordarealen i det ryska imperiet (férutom
Finland) anvander vi oss av herr Mertvagos uppgifter. For askadlighetens skull anfor vi dem i
form av en tabell och tillfogar befolkningssiffrorna enligt 1897 ars folkrakning. (Se nedan).

Totala jordarealen Dérav Dérav odlad jord Folkmangd ar 1897
itusen |. .. |jord om vilken Stét'St' Aker|Ang|Skog Till- Till- pr
i milj. [, . beraknad sammans
kvadrat- + |inga uppgifter| . - sammans | kvadrat-
desj o1 jord (milj Lo .
verst foreligger desj.) i milj des;j. (i tusen) | verst

10 guv.ikonung-| 444 ¢ 19 - 116 7409 2,6 108 94022 84,3
ariket Polen
S8 guv.vasterom | 7o g 1839 - 1830 936187 340 1463 - -
\Volga
12 guv. norr och
Oster om Volga 24749 258,0 B 258,01 22,3 7,1132,0 161,4 — —
Sammanlagt 50
guv. i europeiska | 4230,5 441,0 - 441,0123,326,71168,5  318,5 93 442,6 22,1
Ryssland
Kaukasien 4117 42,9 22,1 20,8 6,5 2,2 2,5 11,2 92894 22,6
Sibirien 10966,1| 1142,6 639,7 502,9 4,3 3,9121,0 1292 5758,8 0,5
Centralasien 3141,6) 327,3 157,4 169,9 0,9 1,6 8,0 10,5  7746,7 2,5
Sammanlagtfor |, 519 411 5128 819,2 6936 11,7 7.713L5 1509 . .
asiatiska Ryssland
Sammanlagt for
hela ryska 18 861,5| 1965,4 819,2 1146,2135,034,1300,00  469,4 125 640,0 6,7
imperiet

Av dessa siffror framgar det klart, hur litet vi annu vet om Rysslands gransomraden. Det vore
naturligtvis den storsta dumbhet att tro att man kan “’16sa” jordfrdgan for det inre Ryssland
genom kolonisering av gransomradena. Det rader inte det ringaste tvivel om att endast charla-
taner kan foresla en sddan ”16sning”, och att motséttningarna mellan de gamla latifundierna i
europeiska Ryssland och de nya levnads- och hushallningsbetingelserna i detta europeiska
Ryssland, vilka vi ovan pavisat, maste ”16sas” genom en eller annan omvélvning i europeiska
Ryssland och inte utanfor detsamma. Vad det géller ar inte att genom kolonisering frélsa



bonderna fran livegenskapen. Vad det gller &r, att vid sidan av Centralrysslands agrarfraga
star koloniseringens agrarfraga. Det ar inte fragan om att skyla dver krisen i europeiska Ryss-
land med fragan om koloniseringen, utan det galler att pavisa de férdarvbringande resultaten
av de feodala latifundierna saval i centrum som ocksa i gransomradena. Livegenskapens
kvarlevor i det centrala Ryssland bromsar den ryska koloniseringen. Pa annat sétt &n genom
en agraromvalvning i europeiska Ryssland, genom bondernas befriande fran de feodala lati-
fundiernas fortryck kan man inte bana vég for den ryska koloniseringen och reglera den.
Denna reglering far inte besta i byrakratiska “omsorger” om koloniseringen, inte 1 kolonise-
ringens organiserande”, om vilken forfattarna ur det liberalt ”folkliga™ ldgret sa girna talar,
utan i undanrdjande av de betingelser, vilka domer den ryska bonden till okunnighet, andligt
fortryck och barbari i evigt slaveri under latifundiernas &gare.

I den broschyr hr Mertvago utarbetat tillsammans med hr Prokopovitj] ("Hur mycket jord finns
det i Ryssland och hur anvander vi den?”, Moskva 1907), papekar hr Mertvago mycket riktigt,
att kulturens framatskridande forvandlar obrukbar jord till brukbar. Akademimedlemmarna
Beer och Helmersen, som &r specialister i1 fragan, skrev ar 1845, att de tauriska stepperna pa
grund av sitt klimat och sin vattenbrist alltid kommer att hora till de fattigaste och mest svar-
brukade!!” Vid den tidpunkten producerade befolkningen i guvernementet Taurien 1,8 milj.
tjetvert'? spannmal. 60 &r senare har befolkningen fordubblats och producerar 17,6 milj.
tjetvert, d. v. s. nastan tio ganger sa mycket.

Detta ar ett mycket riktigt och betydelsefullt omdéme, men hr Mertvago har bara glémt en
sak: huvudbetingelsen for att mojliggdra en snabb kolonisering av Ny-Ryssland var livegen-
skapens upphévande i det centrala Ryssland. Endast en omvélvning i centrum gjorde det moj-
ligt att snabbt, i bred skala och pa amerikanskt sétt kolonisera och industrialisera sodern (om
Sydrysslands amerikanska utveckling efter 1861 har man ju haft atskilligt att saga). Och nu &r
en omvélvning i europeiska Ryssland, ett fullstandigt undanrdjande av alla livegenskapens
kvarlevor darstades och béndernas befriande fran de medeltida latifundierna det enda, som
faktiskt skulle kunna inleda ett nytt skede av kolonisering.

Koloniseringsfragan i Ryssland ar en underordnad fraga i forhallande till agrarfragan i landets
centrum. 1800-talets slut staller oss infor alternativet: antingen slutgiltigt likvidera livegenska-
pen i de “urgamla” ryska guvernementen; i vilket fall en snabb, bred, amerikansk utveckling
av vara gransomradens kolonisering garanteras. Eller ocksa forhala agrarfragan i centrum; i
vilket fall man oundvikligen for en langre tid fordrojer produktivkrafternas utveckling och
uppratthaller livegenskapens traditioner ocksa i koloniseringsfragan. | det forsta fallet
kommer jordbruket att bedrivas av en fri farmare, i det andra fallet av en livegen bonde och en
herre, som “’bedriver lantbruk™ med tillhjilp av avskurna jordstycken.

Vi évergar nu till godsjordbrukets organisation. Det &r allméant kant, att grunddraget i denna
organisation dr forenande av det kapitalistiska systemet ("fritt Ionarbete”) och avtjanande-
systemet.® VVad innebar dé avtjanandesystemet?

12 Gammalt spannméalsmatt, 1 tjetvert = 2,007 hl. — Red.
3 »Sedan livegenskapen upphivts var bonderna tvungna att p& de mest betungande villkor arrendera jord av
godsagarna. Utom kontanta arrendeavgifter tvang godségaren ej séllan bénderna att utan 16n och med egna
redskap och héstar bruka en viss del av godsédgarens jord. Detta kallades ‘avtjdnande’ eller ‘dagsverksskyl-
dighet’. Oftast var bonden tvungen att for den arrenderade jorden avldmna hilften av sin skdrd in natura till
godsédgaren. Detta kallades ‘hilftenbruk’.

Pa sa satt forblev laget ungefar detsamma som under livegenskapen, bara med den skillnaden att bonden nu
personligen var fri, att man inte kunde silja eller kopa honom som ett féremal.” (S. U. K. P:s historia, sid. 8).



For att besvara denna fraga ar det nédvandigt att kasta en blick pa godsjordbrukets organisa-
tion under livegenskapen. Var och en vet, vad livegenskapen betydde ur juridisk och admini-
strativ synpunkt och vad den betydde for levnadssattet. Men ytterst sallan staller man fragan,
vad som utgjorde det vasentliga i de ekonomiska forhallandena mellan godsagarna och bon-
derna under livegenskapen. Pa den tiden fick sig bonderna jord tilldelad av godsagarna. Un-
derstundom forskotterade de sistnamnda ocksa bonderna andra produktionsmedel, exempelvis
virke, boskap o. s. v. Vad innebar nu detta, att de livegna bonderna tilldelades godsédgarjord?
Jordlotten var vid denna tid en form av arbetslén, om vi uttrycker oss i 6verensstimmelse
med nuvarande forhallanden. | den kapitalistiska produktionen far arbetaren sin arbetslén ut-
betald i pengar. Kapitalistens profit realiseras i form av pengar. Det nédvéndiga arbetet och
merarbetet (d. v. s. det arbete som betalar arbetarens uppehélle, och det arbete, som frambrin-
gar obetalt mervérde at kapitalisten) flyter samman i en enda arbetsprocess i fabriken, i en
arbetsdag i fabriken o. s. v. | dagsverkshushallningen &r forhallandet ett annat. Ocksa har
finns det nodvandigt arbete och merarbete, liksom fallet ar dven i fraga om slavhushallningen.
Men bada dessa former av arbete &r skilda till tid och rum. Den livegna bonden arbetar tre
dagar for sin herre och tre dagar for sig sjalv. For sin herre arbetar han pa godsets jord eller
med godsets skord. For sig sjalv arbetar han pa skiftesjorden och skaffar sig och sin familj det
brod, som ar nodvandigt for att underhalla arbetskraft at godsagaren.

Foljaktligen ar det hushallningssystem, som grundar sig pa livegenskapen eller dagsverks-
systemet, lika med det kapitalistiska i s& matto, att arbetaren i bada fallen blott far produkten
av det nddvandiga arbetet och ger produkten av merarbetet till produktionsmedlens dgare utan
att erhalla betalning darfor. Men det feodala hushallningssystemet skiljer sig fran det kapita-
listiska i foljande tre avseenden. For det forsta ar livegenskaps-hushallningen en naturahus-
hallning, den kapitalistiska daremot en penninghushallning. For det andra genomfors utsug-
ningen under livegenskapshushallningen pa sa sétt, att arbetaren binds vid jorden, vid den
jordlott som tilldelats honom, under den kapitalistiska hushallningen genomfdrs utsugningen
daremot pa sa satt, att arbetaren befrias fran jorden. For att fa sin inkomst (d. v. s. mer-
produkt) maste den feodala godsagaren pa sin jord ha bonder, som forfogar éver jordlott,
arbetsredskap, boskap. En bonde utan jord, utan hést, utan eget hushall duger inte till objekt
for den feodala utsugningen. For att fa sin inkomst (profit) maste kapitalisten ha att géra med
just sadana arbetare, som utan jord, utan herre, &r tvungna att salja sin arbetskraft pa den fria
arbetsmarknaden. For det tredje maste bonden, som fétt sig jord tilldelad, vara personligt
beroende av godsagaren, ty da han har jord, gar han inte till arbete for herrn annat an under
tvang. Hushallningssystemet frambringar hir ett “utomekonomiskt tving”, livegenskap,
juridiskt beroende, rittslig omyndighet o. s. v. Den “idealiska” kapitalismen daremot innebér
fullstandig avtalsfrihet pa den fria marknaden — mellan den besittande och proletéren.

Forst sedan vi gjort klart for oss detta livegenskapens eller — vilket dr detsamma — dagsverks-
hushallningens ekonomiska vasen, kan vi forsta avtjanandets historiska plats och betydelse.
Avtjanandet ar en direkt och omedelbar kvarleva av dagsverkssystemet. Avtjanandet ar
dvergangen fran dagsverket till kapitalismen. Avtjanandets vasen ligger dari, att bonderna
bearbetar godsagarjorden med egna redskap mot en betalning som utgar dels i pengar, dels in
natura (i form av jord, avskurna jordstycken, betesmark, lan éver vintern o. s. v.). Den under
namnet halftenbruk bekanta hushallningsformen ar en variant av avtjanandet. For ett gods-
jordbruk, som baserar sig pa avtjanande, ar det nddvandigt att ha en bonde med egen jordlott
och som har boskap och redskap, dven om dessa ar aldrig sa daliga; nodvandigt ar ocksa att
denna bonde ar nedtryckt av néd och tar arbete pa slavvillkor. Skuldslaveri i stallet for fritt
I6nearbete ar nagot som oundvikligt foljer med avtjanandet. Godsagaren upptrader har inte
som en kapitalistisk foretagare, som forfogar Over pengarna och samtliga arbetsredskap. Vid



avtjanandet upptrader godsagaren som en ockrare, vilken drar nytta av de i trakten boende
bondernas nod och tillagnar sig deras arbete for underpris.

For att dskadliggora detta skall vi ta jordbruksdepartementets uppgifter — en kélla som &r hojd
over varje misstanke att inte vara valvilligt stimd mot herrar jordagare. Den kénda publika-
tionen ”Det fria I6narbetet i jordbruket o. s. v.” (hdfte V, ”Lantbruks- och statistiska uppgifter,
erhallna av foretagarna”, St. Petersburg 1892) limnar uppgifter fran centrala svartmylle-
omradet for atta ar (1883-91). Som genomsnitt maste man riakna med att bénderna far 6 rubel
pr desj. jord, som de fullstandigt bearbetar for hostsadden. Om man beraknar kostnaden for
samma arbete vid anvandande av fritt I6nearbete, sa far vi — heter det i samma publikation — 6
rubel 19 kopek endast for den manskliga arbetskraften, hastens arbete icke medréaknat; detta
arbete kan inte berdknas till mindre &n 4 rubel 50 kopek (i den citerade publikationen sid. 45;
Kapitalismens utveckling i Ryssland, sid. 141). Foljaktligen ar priset vid fritt I16narbete lika
med 10 rubel 69 kopek, men vid avtjdnandet 6 rubel. Hur skall man forklara denna foreteelse,
om den inte forekommer tillfalligt ndgon enstaka gang utan ar normal och vanlig? Sadana ord
som “skuldslaveri”, ocker”, "utpressning” o. s. v. beskriver avtalets form och karaktir men
forklarar inte dess ekonomiska vasen. Hur kan en bonde i aratal for 6 rubel utfora ett arbete,
som &r vart 10 rubel 69 kopek? Bonden kan gdra det, emedan hans jordlott tacker en del av
utgifterna for hans familj och mojliggor att arbetslonen pressas ner under normen for det “fria
l6narbetet”. Bonden &r tvungen att gora detta just darfor, att hans 6mkliga jordlott inte ger
honom mdjlighet att leva av sitt eget jordbruk utan binder honom vid godsédgaren i grann-
skapet. Och det ar klart, att denna foreteelse kan vara “normal” endast som ett led i den
process, i vilken dagsverkssystemet undantrangs av kapitalismen. Ty bénderna utarmas
oundvikligen under dylika betingelser och forvandlas sakta men sékert till proletarer.

Harnedan ytterligare nagra liknande, men ndgot fullstandigare uppgifter fran Saratov-kretsen.
Genomesnittspriset for bearbetandet av en desj. jamte skord, inkérande och troskning av saden
uppgar — da avtalet uppgors under vintern och 80-100 % av arbetsldnen betalas i forskott — till
9,6 rubel. Vid avtjanande av arrende for akerjord ar priset 9,4 rubel. Vid fritt I16narbete —17,5
rubel! Skord och inkérande kostar vid avtjanande 3,8 rubel pr desj., vid fritt I6narbete 8,5
rubel o. s. v. Var och en av dessa siffror fortaljer en lang historia om bondernas éndlésa néd,
utsugning och utarmning. Var och en av dessa siffror vitthar om hur levande den feodala
utsugningen och resterna fran dagsverkssystemet annu mot slutet av 1800-talet &r i Ryssland.

Det &r mycket svart att avgora hur pass utbrett avtjanandesystemet ar. Forhallandet ar vanli-
gen det, att avtjanandet och det kapitalistiska systemet i jordbruket forenas i godségarhus-
hallningen, och tillampas i forhallande till de olika jordbruksarbetena. En obetydlig del av
jorden brukas med godségarens redskap och med tillhjélp av I6narbetare. Storre delen av
jorden utarrenderas till bonderna, som halftenbruk, mot avtjanande. Har nedan nagra exempel
lanade ur hr Kaufmanns grundliga arbete, som sammanfort en rad av de nyaste uppgifterna
om det privata jordbruket.** Tula-guvernementet (uppgifterna hanfér sig till &ren 1897-98):
”Godsdgarna héller fast vid det gamla treskiftet ... den ldngre bort liggande jorden brukas av
bonderna”; bearbetandet av godsdgarjorden ar i hogsta grad otillfredsstallande. Kursk-
guvernementet: ”Jordens utldimnande desjatinvis &t bonderna, vilket dr fordelaktigt pd grund
av de hoga priserna ... har lett till att jorden utsugits.” Voronesjguvernementet: De sma och
medelstora jorddgarna bedriver till sitt stora flertal sitt jordbruk uteslutande med hjélp av
béndernas redskap eller ocksa utarrenderar de sina gods ... i flertalet jordbruk praktiseras
metoder, som utmarker sig genom avsaknad av varje som helst forbattring”.

4 Agrarfragan. Utgiven av Dolgorukov och Petrunkevitj, Moskva 1907, bd 11, sid. 442-628: "Till fragan om det
privata jordagandets kulturella och ekonomiska betydelse.”
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Dylika utlatanden visar oss, att man mot slutet av 1800-talet kan fullstandigt tillampa den all-
manna karakteristik av de olika guvernementen i europeiska Ryssland med avseende pa vilket
system som var det forharskande, avtjanandet eller det kapitalistiska, som hr Annenskij givit i
sin bok ’Skdrdarnas inflytande o. s. v.”. Vi anfor denna karakteristik i form av en tabell:

Guvernementens Den besidda
- a:ntal S arealen hos
'rsvﬁr * lutanfor ummaprivatajordsigare
YO | detta (i tusental desj.)
omradet
I. Guvern. Med forharsk.
kapitalistiskt system 9 10 19 7 407
I1. Guvern. med forharsk.
blandat system 3 4 7 2 222
I11. Guvern. med forhérsk.
avtjdnandesystem 12 5 17 6 281
Summa| 24 19 43 15910

| svartmylleomradet ar foljaktligen avtjanandet det avgjort dominerande, medan det trader i
bakgrunden, da det galler samtliga 43 guvernement, som ingar i denna tabell. Det &r darvid av
vikt att anmarka, att till grupp | (det kapitalistiska systemet) hanforts just sadana omraden,
som inte &r karakteristiska for det centrala jordbruksomradet: de baltiska guvernementen, de i
sydvast (sockerbetsomradet), de i soder, de bada huvudstadsguvernementen.

Det material, som offentliggjorts av hr Kaufmann, ger en véltalig framstéllning av avtjanan-
dets inflytande pa produktivkrafternas utveckling i jordbruket. ”Det rader inget tvivel om —
laser vi dér — att smabondearrendet och halftenbruket utgor en av de betingelser, som mest
hindrar framatskridandet i jordbruket”... I Oversikterna dver jordbruket i Poltava-guverne-
mentet hdnvisas det standigt till att ”arrendatorerna daligt brukar jorden, anvénder daligt
utséde och later ogréset frodas”.

| Mogilev-guvernementet (1898) “hdmmas varje forbittring i jordbruket genom de olagen-
heter som halften-bruket medfor”. “Delbruket™ &r en av de viktigaste orsakerna till, att
»jordbruket i Dnjepr-kretsen befinner sig i ett sadant lage, att det inte 6nar sig att ens tanka pa
ndgra nyanldggningar och forbattringar”.

”Vart material — skriver hr Kaufmann (s. 517) — ger oss en rad bestdmda uppgifter om att &ven
inom granserna for en och samma egendom en rad gamla, utlevade brukningsmetoder fort-
farande haller sig kvar pa de utarrenderade jordstyckena, samtidigt som nya, moderna lant-
bruksmetoder inforts pa den jord, som godset sjélvt brukar.”

Sa exempelvis haller sig treskiftesbruket kvar pa den arrenderade jorden och stundom rentav
utan anvandande av naturgddsel — da daremot flerskiftesbruk tillampas pa godsets jord.
Halftenbruket utgor ett hinder for fodervaxtodlingen, hdmmar anvéndandet av konstgddsel,
hammar inférandet av béattre jordbruksredskap. Resultatet av allt detta kommer tydligt till
uttryck i skordeuppgifterna. Salunda var exempelvis ragskorden pa ett storgods i Simbirsk-
guvernementet pa& godsets krar 90 pud™® pr desj., skérden av vete 60 pud och av havre 74
pud, pa halftenbruksjorden daremot respektive 58, 28 och 50 pud. Harnedan allméanna
uppgifter fran en hel krets (Gorbatov-kretsen, Nisjninovgorod-guvernementet):

1> Delbruket &r — liksom halftenbruket — ett slags arrendeavgift in natura, som bonden betalar godsagaren i form
av en del av skdrden, t. ex. halften, tre fjardedelar o. s. v. — Red.
161 pud = 16,38 kg. — Red.
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. o Privatégd jord
Jordkategori | Skiftesjord Godsens akrar halftengbrtjjksjord Arrenderad

I 62 74 44

] 55 63 49 —

Il 51 60 50 42

v 48 69 51 ol
For alla 17 17

kategorier 54 66 50 45

Godsagarjord, som brukas pa feodalt sétt (halftenbruk och smaarrende) ger salunda mindre
skord &an skiftesjorden! Detta ar ett faktum av oerhdrd vikt, ty det bevisar ovederlaggligt, att
den viktigaste och grundlaggande orsaken till jordbrukens efterblivenhet i Ryssland, till stag-
nationen i hela folkhushallningen och till jordbrukets betryckta stallning, som &r enastaende i
sitt slag, ar avtjanandesystemet, d. v. s. en direkt kvarleva av feodalismen. Inga krediter, inga
jordforbattringsatgarder,™® ingen “hjalp” till bénderna, inga av de bland byrékraterna och
liberalerna s& omtyckta “understods”-atgarderna kan ge nagra effektiva resultat, sa lange
trycket fran de feodala latifundierna, traditionerna och hushallningssystemen finns kvar. Och
omvant, en agraromvéalvning, som gor slut pa godsagarnas jordegendom och spranger det
gamla medeltida byalaget (jordens nationalisering skulle exempelvis spréanga det, men inte
med polis-, med byrakratmetoder) skulle obetingat tjana som grundval for ett synnerligen
snabbt framatskridande i verkligt bred skala. Den otroligt laga skorden pa halftenbruksjord
och arrendejord fér sin forklaring ur arbetssystemet: ’for nadig herrn”. Om den nuvarande
jordbrukaren befriades fran att arbeta for ”nadig herrn”, sa skulle inte bara avkastningen av
dessa jordkategorier 6ka utan oundvikligen ocksa skiftesjordens avkastning, helt enkelt som
en foljd av undanréjandet av de feodala hindren for jordbruket.

Aven under nuvarande forhallanden ar den kapitalistiska utvecklingen inom det privatagda
jordbruket naturligtvis skonjbar, men den forsiggar ytterst langsamt och tvingar for en lang tid
oundvikligen in Ryssland under den barbariska lantjunkarns” politiska och sociala herra-
valde. Vi skall nu granska, vari denna utveckling framtrader och soka faststalla nagra av dess
allménna resultat.

Det faktum att avkastningen fran ”godsets” akrar, d. v. s. den godségarjord, som brukas pa
kapitalistiskt satt, &r hogre &n avkastningen fran bondernas akrar, visar kapitalismens tekniska
framatskridande inom jordbruket. Detta framatskridande sammanhanger med 6vergangen fran
avtjanandesystemet till fritt I6narbete. Bondernas utarmning, det faktum att de s& smaningom
forlorar sina hastar och sina redskap, jordbrukarnas proletarisering tvingar godsagarna att
dverga till arbete med egna redskap. Anvandandet av maskiner i lantbruket vaxer, vilket steg-
rar arbetsproduktiviteten och oundvikligt leder till utvecklande av rent kapitalistiska produk-
tionsforhallanden. Under aren 1869-72 infordes till Ryssland fran utlandet lantbruksmaskiner
for en summa av 788.000 rubel, under aren 1873-80 for 2,2 milj. rubel, 1881-88 for 4,2 milj.
rubel, 1889-96 for 3,7 milj. rubel, 1902-03 for 15,2-20,6 milj. rubel. Tillverkningen av lant-
bruksmaskiner i Ryssland uppskattades (ungefarligen, med tillhjalp av en tdmligen primitiv
statistik dver fabriker och verkstader) till 2,3 milj. rubel ar 1876, till 9,4 milj. rubel ar 1894
och till 12,1 milj. rubel aren 1900 —03. Dessa siffror vittnar obestridligen om ett framat-
skridande inom jordbruket, och naturligtvis just ett kapitalistiskt framatskridande. Men lika
obestridligt &r att detta framatskridande gar utomordentligt langsamt i jamforelse med det,
som ar mojligt i en modern kapitalistisk stat, exempelvis Amerika. Enligt folkrakningen i

7| Kaufmanns bok (s. 521) foreligger tydligen ett tryckfel i fraga om dessa bada tal.
18 Forbattrande av jordbrukets naturliga betingelser — torrlaggande av sumpmarker, grunddikning, anlaggande av
bevattningskanaler o. s. v. — Red.
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Forenta Staterna den 1 juni 1900 uppgick farmarnas jord till 838,6 milj. acres, d. v. s. omkring
324 milj. desj. Antalet farmer var 5,7 miljoner, sa att pa varje farm i medeltal kom 146,2 acres
(omkring 60 desj.). Och — mark val —for dessa farmer producerades ar 1900 lantbruks-
maskiner for 157,7 milj. dollar (1890 for 145,3 milj. dollar, 1880 fér 62,1 milj. dollar)! * De
ryska siffrorna ar 16jligt sma i jamforelse med dessa, och de ar sma, emedan de feodala
latifundierna hos oss &r stora och starka.

Den relativa spridningen av fullkomnade lantbruksmaskiner bland godsagarna och bland
bonderna, var foremal for en speciell rundfraga, som jordbruksministern verkstallde vid
mitten av 1890-talet. En sammanfattning av resultaten av denna rundfraga, vilka i detalj
beskrivits hos hr Kaufmann, kan vi har anféra i form av féljande tabell:

Procenttal som anger de fullkomnade
Omrade lantbruksredskapens utbredning
hos godsagare hos bonder
Centrala jordbruksomradet 20-51 8-20
Mellersta Volga 18-61 14
Nyryssland 50-91 33-65
Bjeloryssland 54 — 86 17-41
Sjoomradet 24 — 47 1-21
Moskva-omradet 22 -51 1026
Industriomradet 4-8 2

Som medeltal for alla dessa omraden far vi 42 % hos godségarna och 21 % hos bonderna.

Vad anvandandet av naturgodsel betraffar, sa bevisar alla statistiska uppgifter likaledes obe-
stridligen, att "godsdgarna pa denna punkt hela tiden gatt fore och fortfarande befinner sig
langt fore bonderna” (Kaufmann, sid. 544). Men én mer: en sadan foreteelse, som att gods-
agarna koper upp godseln av bonderna, hade vid tiden efter reformen en tdmligen vidstrackt
utbredning. Redan detta ar ett resultat av bondernas ytterliga nodlage. Under sista tiden har
denna foreteelse blivit ndgot mindre allman.

Slutligen finns det ett noggrant och omfangsrikt statistiskt material ifraga om lantbruks-
teknikens niva i godsagar- och bondehushallningen med hénsyn till fodervaxtodlingens
utbredning (Kaufmann, sid. 561). Harnedan en sammanfattning i huvudsak:

A Fodervaxtodlingen i europeiska Ryssland
r ~ .

hos bonder hos godsdgare
1881| 49 800 desj. 491 600 des;j.
1901| 499000 ~ 1046 000 ~

Vad ar resultatet av alla dessa skillnader mellan godsédgar- och bondejordbruket? For att
beddma den saken har vi endast uppgifterna om avkastningen. Den genomsnittliga skorden
for hela europeiska Ryssland under loppet av 18 ar (1883-1900) utgjorde (i tjetvert pr desj.):

Rag |Hostvete | Varvete| Havre
Hos godsdgarna 6,0 575 | 50 8,5
Hos bonderna 5,0 5,0 4,25 7,0
Skillnad 16,7 % 13,0% |150% | 17,6 %

19 Abstract of the Twelfth Cenzus. 1900, Third Edition, Washington 1904, pages 217 and 302 — agricultural
implements. ("Oversikt dver den tolfte folkrikningen.” 1900, tredje uppl., Washington 1904, sid. 217 och 302 —
lantbruksredskap.)
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Herr Kaufmann har fullstandigt ratt, da han séger, att denna skillnad “inte &r sé sirdeles stor”
(s. 592). Man maste harvid uppmarksamma inte bara, att bonderna ar 1861 tilldelades den
samre jorden, utan ocksa, att dessa allmanna medeltal (som vi strax skall se) doljer stora
skillnader betraffande hela bondestandet.

Den allménna slutsats vi maste dra med anledning av var granskning av godsagarjordbruket,
ar féljande.

Kapitalismen banar sig fullt tydligt vag pa detta omrade. Dagsverkshushallningen avlgses av
en hushallning, som baserar sig pa fritt Ionarbete. | det kapitalistiska jordbruket, jamfort med
smajordbruket och det jordbruk dar avtjanandet forekommer, ar ett tekniskt framatskridande i
alla avseenden tydligt skonjbart. Men detta framatskridande forsiggar ovanligt langsamt for
att galla ett nutida kapitalistiskt land. Och sa antraffar 1800-talets slut i Ryssland den skar-
paste motsattning mellan hela den samhalleliga utvecklingens krav och feodalismen, vilken i
form av de adliga godsagarnas latifundier, i form av det pa avtjanande grundade hushallnings-
systemet utgor ett hinder fér den ekonomiska evolutionen, en kalla till fortryck, barbari och
tallosa former av “asiatism” i det ryska livet.

Bondehushallet utgor i dag den centrala punkten i agrarfragan i Ryssland. Vi har ovan pavisat,
vilka betingelserna &r for bondernas jordagande, och vi skall nu kasta en blick pa bondejord-
brukets organisation — inte i teknisk utan i politisk-ekonomisk mening.

| framsta rummet méter vi har fragan om bondernas byalag. Med denna fraga sysslar en
synnerligen omfattande litteratur, och folklighetsriktningen i vart sociala tankande forknippar
de viktigaste punkterna i sin varldsaskadning med de nationella saregenheterna i denna “ut-
jdmnande” institution. D& det géller denna fraga maste man framfor allt papeka, att litteratu-
ren om det ryska jordéagande byalaget standigt flatar ihnop och mycket ofta sammanblandar tva
olika sidor av fragan: den agrikulturella och etnografiska a ena sidan och den politiskt-ekono-
miska & den andra. | de flesta skrifter om byalaget (V. Orlov, Trirogov, Keussler, V. V.) %
agnas den forstnamnda sidan sa stort utrymme och sa stor uppmarksambhet, att den andra helt
och hallet stannar i bakgrunden. Emellertid ar ett dylikt forfarande alltigenom oriktigt. Det
saregna i de ryska agrarforhallandena, jamforda med dem i vilket annat land som helst, ar
obestridligt, men det finns inte tva rent kapitalistiska, som kapitalistiska allmant erkanda
lander, vilka inte skulle skilja sig at i lika hog grad med avseende pa agrara sedvanjor, jord-
forhallandenas historia, formerna for jordagandet och jordens brukning o. s. v. Det som gett
fragan om det ryska byalaget dess betydelse och dess skarpa, det som anda fran borjan av
1800-talets andra halft skilt de tva viktigaste riktningarna i vart sociala tankande — den “folk-
liga” och den marxistiska — fran varandra, det ar inte alls den agrikulturella och etnografiska
sidan av fragan. Det ar mojligt att lokala forskare borde dgna denna sida stor uppmarksamhet
saval for att allsidigt kunna faststalla just de lokala séregenheterna i levnadsforhallandena
inom jordbruket som ocksa for att kunna sla tillbaka byrakratins klumpiga, uteslutande fracka
forsok att genomfora ett smaaktigt av polisanda genomsyrat reglementerande. Men for en
ekonom ar det i varje fall fullstandigt otillatligt att genom studier 6ver olika former av omdel-
ning, deras teknik o. s. v. skymma undan fragan, vilka jordbrukstyper som uppkommer inom
byalaget, hur dessa typer utvecklas, hur forhallandena gestaltar sig mellan dem som lejer arbe-
tare och dem som later leja sig till tungt arbete, mellan vélbargade och fattiga, mellan dem
som forbéttrar sitt jordbruk och infor tekniska forbattringar och dem som utarmas, som over-
ger sitt jordbruk och flyr fran landsbygden. Det ar inget tvivel om att det ocksa var insikten
om denna sanning, som foranledde vara zemstvostatistiker — som gett oss ett ovarderligt mate-

2/, P. Vorontsov, framstaende ekonomisk forfattare, tillhérande folklighetsmannen &ren 1880-1890. — Red.
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rial for studiet av folkhushallningen i Ryssland — att pa 1880-talet 6verga fran den officiella
grupperingen av bonderna enligt byalag, enligt jordlotter, enligt mantalsskrivna eller faktiskt
forefintliga personer av manligt kon till den enda vetenskapliga grupperingen enligt gardarnas
ekonomiska valstand. Vi erinrar om att vid denna tid, da intresset for att studera Rysslands
folkhushallning var sérskilt stort, till och med en i denna fraga si “partibetonad” forfattare
som hr V. V. av hela sitt hjirta hdlsade den ’nya typen av den zemstvostatistiska publika-
tionen” (rubriken till en artikel av hr V. V. i Severnyj Vjestnik, 1885, nr 11) och forklarade:

”Man far inte tillampa sifferuppgifterna pa ett sddant agglomerat av de mest olikartade ekonomiska
grupper av bonder som byn eller byalaget, utan maste tillampa dem just pa dessa grupper.”

Grunddraget i vart byalag, som ger det en sérskild betydelse i folklighetsméannens 6gon, &r
den utjamnande karaktaren i jordens brukande. Vi lamnar fullstandigt asido fragan om hur
byalaget nar fram till denna utjamning och véander oss omedelbart till de ekonomiska fakta, till
resultaten av denna utjamning. Sasom vi ovan med hjalp av noggranna uppgifter visat, ar for-
delningen av all skiftesjord i europeiska Ryssland langtifran likmassig. Jordférdelningen
mellan bonder av olika kategorier, mellan bonder fran skilda byar, till och med mellan bonder
fran samma by, vilka tidigare tillhort olika godsagare, har ingenting gemensamt med lik-
massighet. Endast inom sma byalag astadkommer omdelningsapparaten en utjamning av
dessa sma slutna forbund. Lat oss nu granska zemstvostatistikens uppgifter med avseende pa
skiftesjordens fordelning mellan gardarna. Harvid maste vi naturligtvis ta gardarnas gruppe-
ring inte enligt familjens storlek, inte enligt antalet arbetande medlemmar utan obetingat en-
ligt de enskilda gardarnas ekonomiska véalstand (besadd areal, antal dragdjur, kor o. s. v.), ty
kdrnan av den kapitalistiska evolutionen inom smajordbruket bestar i skapande och starkande
av ekonomisk olikhet inom de patriarkaliska forbunden, vidare den enkla olikhetens férvand-
ling till kapitalistiska forhallanden. Vi skulle alltsa skyla 6ver alla séaregenheter i den nya
ekonomiska evolutionen, om vi inte skulle géra till var uppgift att speciellt studera skill-
naderna i det ekonomiska laget bland bonderna.

Lat oss till en borjan ta en typisk krets (zemstvostatistikens undersékningar om bondgardarna
med utforliga, kombinerade tabeller tillampade pa olika kretsar) och sedan anféra de grunder,
som formar oss att utstracka de slutsatser, som intresserar oss, till att géalla bonderna i hela
Ryssland. Materialet lanar vi ur Kapitalismens utveckling, kap. II.

| kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet, dar det inte finns nadgon annan form for
bondernas jordagande an byalaget, fordelar sig skiftesjorden pa foljande sétt:

Pa en gard
personer av bada kénen | skiftesjord i des;.
Obrukad jord 3,5 9,8
Mindre &n 5 desj. odlad jord 4,5 12,9
5-10 des;j. odlad jord 54 17,4
10-20 » ” ”» 6,7 21,8
20-50” ” ”» 7,9 28,8
Mer &n 50 desj. odlad jord 8,2 446
Summa 55 17,4

Vi ser, att med héjande av gardarnas ekonomiska vélstand som regel familjens storlek obe-
tingat véxer. Det ar klart, att en talrik familj &r en av de faktorer som spelar in ifraga om
bondernas valstand. Det ar obestridligt. Fragan &r bara, till vilka samhalleligt-ekonomiska
forhallanden detta valstand leder i det givna laget inom hela folkhushallningen. Vad skiftes-
jorden angar, sa ser vi ojamnheten i dess fordelning, aven om den inte &r alltfor betydande. Ju
formognare en bondgard ar, desto mera skiftesjord faller pa en person. I den lagsta gruppen ar
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det mindre an 3 desj. pr person av bada kénen, i de foljande grupperna c:a 3 desj. — tre desj. —,
c:a 4 — fyra—och slutligen i den sista och hdgsta gruppen mer an 5 des;j. skiftesjord pr person
av bada kénen. Stor familj och storre andel av skiftesjorden tjanar foljaktligen som grundval
for valstand for en liten minoritet av bonderna. Ty de tva hogsta grupperna omfattar blott en
tiondel av hela antalet gardar. Harnedan det procentuella forhallandet mellan antalet gardar,
befolkningsmangden och skiftesjordens fordelning:

Procent av hela antalet
Gardsgrupper Gardar Bgfolkn!.ng av Skiftesjord
ada kénen

Med obrukad jord 10,2 6,5 5,7
Mindre an 5 desj. odlad jord 30,3 24.8 22,6
5-10 des;j. odlad jord 27,0 26,7 26,0
10-20 ” »o” 22,4 27,3 28,3
20-50 > > 9,4 13,5 15,5
Mer &n 50 desj. odlad jord 0,7 1,2 1,9
Summa | 100,0 100,0 100,0

Av dessa siffror framgar det klart, att det rader en viss proportionalitet vid férdelningen av
skiftesjorden, att vi beaktar resultatet av utjamningen inom byalaget. Den procentuella fordel-
ningen av befolkningen och skiftesjorden kommer synnerligen ndra varandra i varje grupp.
Men ocksa har borjar redan inflytandet fran de skilda gardarnas ekonomiska valstand att géra
sig géllande: de lagsta gruppernas procentuella del av jorden &r mindre &n deras procentuella
del av befolkningen, de hogsta gruppernas ér storre. Och detta &r ingen enstaka foreteelse,
som beror endast en krets, utan det ar en foreteelse som har giltighet for hela Ryssland. 1 det
ovannamnda arbetet har jag sammanfort likartade uppgifter fran 21 kretsar i 7 guvernement i
de mest olika trakter av Ryssland. Dessa siffror, som omfattar en halv miljon bondgardar,
visar Gverallt likadana forhallanden. 20 % valbéargade gardar med 26,1 %-30,3 % av befolk-
ningen besitter 29,0 %-36,7 % av skiftesjorden. 50 % fattiga gardar med 36,6 %-44,7 % av
befolkningen besitter 33,0 %-37,7 % av skiftesjorden. Proportionalitet i fordelingen av
skiftesjorden finner vi Overallt, men samtidigt visar det sig Overallt, att byalaget rattar sig
efter bondebourgeoisin; avvikelserna fran proportionaliteten sker standigt till forman for
bondernas hogsta grupper.

Det skulle darfor vara ett stort misstag att tro, att vi, da vi studerar grupperingen av bénderna
med avseende pa deras ekonomiska vilstdnd, skulle ignorera byalagets “utjimnande”
inflytande. Tvértom, med hjélp av noggranna uppgifter tar vi just hansyn till den verkliga
ekonomiska betydelsen av denna utjamning. Vi pavisar just, hur omfattande denna utjamning
ar, och varthan hela detta omdelningssystem sist och slutligen leder. Detta system ma ge den
basta fordelningen av jord av olika kvalitet och odlingstillstand men det &r ett obestridligt
faktum, att de formogna bondegruppernas 6vervikt 6ver de fattiga ocksa gor sig gallande vid
fordelningen av skiftesjorden. Fordelningen av den 6vriga jorden, alltsa den icke skiftade
jorden, ar — som vi strax skall se — ojamforligt mycket olikmassigare.

Arrendets betydelse i bondehushallet ar bekant. Jordhungern framkallar pa denna grund utom-
ordentligt skiftande former av skuldslaveriforhallanden. Sasom vi redan tidigare sagt ar bon-
dernas jordarrende i sjalva verket oftast ingenting annat &n godséagarhushallningens avtjanan-
desystem, ett feodalt satt att skaffa arbetskraft at godsherren. Salunda kan det inte rada nagot
tvivel om vart bondearrendes feodala karaktar. Men da vi nu en gang har framfor oss den
kapitalistiska evolutionen i ett givet land, s maste vi speciellt underséka hur och huruvida
borgerliga forhallanden framtrader i bondearrendet. For detta behdvs aterigen uppgifter dver
de olika ekonomiska grupperna av bonder men inte éver hela byalag och byar. Sa maste
exempelvis hr Karysjev 1 ”Sammanfattning av zemstvostatistiken” erkénna, att natura-
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arrendena (d. v. s. dar arrendeavgiften inte utgar i pengar utan i form av halftenbruk eller av-
tjdnande) i regel dverallt &r dyrare &n penningarrendena, och darvid betydligt dyrare, ofta
dubbelt sa dyra; vidare att naturaarrendets utbredning &r stérst bland bondernas fattigaste
grupper. Varje nagot sé nir vélbestédlld bonde strévar att arrendera jord for pengar. ”Arren-
datorn soker utnyttja varje mojlighet att erldgga arrendesumman i pengar och darigenom for-
billiga kostnaden for brukandet av frimmande jord” (Karysjev i det citerade verket, s. 265).

Det betyder, att de feodala dragen i vart arrende med hela sin tyngd vilar pa de fattigaste
bonderna. De formogna stravar efter att befria sig fran det medeltida oket, och detta lyckas
dem blott i den man som de forfogar over tillrackligt stora penningsummor. Om man har
pengar, kan man arrendera jord mot kontanter enligt de vanliga marknadspriserna. Om man
inte har pengar, sa maste man satta sig i skuld, betala hutlost for jorden, vare sig det nu &r i
form av hélftenbruk eller i form av avtjanande. Vi sag harovan hur manga ganger mindre
priset for avtjdnandearbetet &r i jamforelse med det fria I6narbetet. Men om arrendebetingel-
serna ar olika for bonder med olika formogenhetslage, sa ar det Klart, att vi inte kan begransa
oss till en gruppering av bonderna enligt deras skiftesjord (sasom Karysjev standigt gor), ty en
dylik gruppering sammanfor pa ett konstlat satt gardar med ekonomiskt olika stéllning,
blandar ihop lantproletariatet med bondebourgeoisin.

Lat oss som illustration ta uppgifterna fran kretsen Kamysjin i Saratov-guvernementet, dar
byalagsjorden ar nastan genomgaende (av de 2.455 byalagen i detta guvernement dges jorden
i 2.436 av byalagen). Harnedan forhallandena mellan de olika gardsgrupperna med avseende
pa jordarrendet:

Gérdsagargrupper Procent av Pr gard (i desj.)
gardarna [Skiftesjord Arrendejord
Utan dragdjur 26,4 5,4 0,3
Med 1 dragdjur 20,3 6,5 1,6
” 2 14,6 8,5 3,5
7”3 9,3 10,1 5,6
” 4 8,3 12,5 7,4
” 5 eller flera dragdjur 211 16,1 16,6
Summa | 100,0 9,3 54

Skiftesjordens fordelning &r oss redan bekant: de valsituerade gardarna ar battre forsedda
darmed pr individ raknat an de fattiga. Arrendejordens fordelning visar sig vara tio ganger
ojamnare. Den hdgsta gruppen har tre ganger sa mycket skiftesjord som den lagsta (16,1 mot
5,4). Daremot har den hogsta gruppen femtio gadnger mer arrendejord an den lagsta gruppen
(16,6 mot 0,3). Arrendet utjamnar alltsa inte skillnaden mellan bonderna ifraga om deras
ekonomiska vélstand utan tiodubblar och skérper dessa olikheter. Den motsatta slutsatsen,
som vi upprepade ganger méter hos folklighetsmannens ekonomer (V. V., Nik.-on, Maress,
Karysjev, Vichljajev o. a.), grundar sig pa foljande fel. Man tar vanligen grupperingen av
bonderna enligt deras skiftesjord och visar, att de som har mindre skiftesjord arrenderar mer
an de som har mer skiftesjord. Har stannar man, och underlater att pavisa, att de som fore-
tradesvis arrenderar jord ar de formogna gardarna i byalag med litet skiftesjord, och att darfor
den skenbara utjamningen mellan byalagen blott déljer den stdrsta ojamnhet vid fordelningen
inom byalagen. Karysjev exempelvis erkénner sjélv, att ”de storre arrendena innehas a) av de
jordfattigare kategorierna, men b) av de béttre stdllda grupperna inom dessa kategorier” (s.
139 i ovanndmnda arbete), men trots detta undersoker han inte systematiskt arrendets fordel-
ning enligt grupper.

For att &n mer belysa detta de folkliga” ekonomernas fel skall vi anfora ett exempel hos hr
Maress (i hans bok ”’Skordarnas och spannmalsprisernas inflytande”, bd I, s. 34). Ur stati-
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stiken Over kretsen Melitopol sluter han, att “arrendet &r i det ndrmaste likméssigt fordelat pr
befolkningsenhet”. Hur hdnger det ihop? Jo, om man fordelar gdrdarna efter antalet arbets-
dugliga manliga familjemedlemmar, sa visar det sig, att gardar utan arbetare arrenderar i
genomsnitt” 1,6 desj. pr arrenderande gard, gdrdar med 1 arbetare 4,4 des;j., med tvd — 8,3
desj., med tre — 14,0 desj. Sakens kérna ligger déri, att dessa ”genomsnitt” for ihop gardar
med fullstandigt olika ekonomisk stéllning, att bland exempelvis gardar med en arbetare finns
gardar, som arrenderar 4 desj. och besar 5-10 desj. samt har 2-3 dragdjur, vid sidan av gardar,
som arrenderar 38 desj. och besar 6ver 50 desj. samt har 4 eller fler dragdjur. Salunda ar hr
Maress’ slutsats om likméssigheten en fiktion. | kretsen Melitopol har i sjélva verket de 20 %,
som de rikaste gardarna utgor — trots att de &r bast forsedda saval med skiftesjord som med
kopt jord — i sina hander koncentrerat 66,3 %, d. v. s. tva tredjedelar av all arrendejord, och
blott lamnat summa 5,6 % for de fattigaste gardarna, som utgor halften av hela antalet.

Vidare. Om vi & ena sidan ser, att gardar utan hast eller med en hast arrenderar en desjatin
eller en del dérav, och & andra sidan gardar med fyra eller flera hastar arrenderar 7-16 des;j., sa
ar det Klart att kvantiteten har slar over i kvalitet. | det forsta fallet &r det arrende av néd, ett
arrende som medfor skuldslaveri. Under sidana forhallanden kan “arrendatorn” inte undga att
forvandlas till ett foremal for utsugning, genom avtjanande, genom att ta stadsel under
vintern, genom penninglan o. s. v. En gard daremot, som har 12-16 des;j. skiftesjord och
dessutom arrenderar 7-16 desj., arrenderar uppenbarligen inte pa grund av néd utan pa grund
av rikedom, inte ’for uppehéllet” utan for att berika sig, for att “tjina pengar”. Vi ser har med
egna 6gon, hur arrendet forvandlas till kapitalistiskt farmarjordbruk, hur jordbruksforetagen
vaxer fram. Dylika gardar kan, sasom vi langre fram skall se, inte reda sig utan att leja
arbetare for jordbruket.

Man fragar sig nu, i vad man &r detta tydliga foretagararrende en allman foreteelse? Vi skall
langre fram visa, att foretagarjordbrukets tillvaxt forsiggar olika i de olika rajonger som idkar
spannmalsodling for marknaden. Men nu skall vi anféra ytterligare nagra exempel och dra de
allmanna slutsatserna om arrendet.

| Dnjepr-kretsen i guvernementet Taurien utgor de gardar, som besar 25 desj. eller mer, 18,2
% av hela antalet. De har 16-17 desj. skiftesjord pr gard och arrenderar 17-44 des;j. | kretsen
Novousensk i Samaraguvernementet utgor de gardar, som har 5 dragdijur eller mer, 24,7 % av
hela antalet. De besar 25-53-149 desj. pr gard och arrenderar pr gard 14-54-342 desj. icke-
skiftesjord (den forsta siffran avser gruppen med 5-10 dragdjur, d. v. s. 17,1 % av gardarna;
den andra avser dem med 10-20 dragdjur, d. v. s. 5,8 % av gardarna; den tredje siffran dem
med 20 eller fler dragdjur, d. v. s. 1,8 % av gardarna). De arrenderar i andra byar 12-29-67
desj. skiftesjord var och i sin egen by 9-21-74 des;j. var. | kretsen Krasnoufimsk i Perm-
guvernementet brukar 10,4 % av samtliga gardar vardera 20 desj. och mer. De har pr gard 28-
44 desj. skiftesjord och arrenderar 14-40 desj. aker och 118-261 desj. angsmark. | tva kretsar i
Orel-guvernementet (felets och Trubtjevsk) utgor gardar med 4 och fler hastar 7,2 % av hela
antalet. De har vardera 15,2 desj. skiftesjord, men genom képt och arrenderad jord utdkar de
sitt jordinnehav till 28,4 desj. I kretsen Sadonsk i VVoronesjguvernementet a&r motsvarande
siffror: 3,2 % av gardarna har pr gard 17,1 desj. skiftesjord och odlad jord inalles 33,2 des;j.
vardera. 1 tre kretsar i Nisjni-Novgorod-guvernementet (Knjaginin, Makarjev och Vasilj) har
9,5 % av gardarna 3 eller flera hastar. De har pr gard 13-16 desj. skiftesjord, men odlad jord
inalles 21-34 des;j. vardera.

Harav framgar, att foretagararrendet hos bénderna inte ar nagon enstaka eller tillfallig fore-
teelse utan en allmén och overallt férekommande. dverallt avsondrar sig ur byalaget formogna
gardar, vilka alltid utgor en obetydlig minoritet och alltid organiserar kapitalistiskt jordbruk
med hjélp av foretagararrende. Darfor kan man inte férklara nagot i fragorna om vart bonde-
jordbruk med allmanna fraser om arrende for livsuppehallet och kapitalistiskt arrende: man
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maste studera de konkreta uppgifterna om utvecklingen av de feodala dragen i arrendet och
om uppkomsten av kapitalistiska forhallanden inom detsamma.

Vi har ovan anfort uppgifter om hur stor del av befolkningen och skiftesjorden, som koncen-
treras pa de mest formogna 20 % av gardarna. Vi kan nu tilldgga, att de koncentrerar i sina
hander fran 50,8 % till 83,7 % av all den jord, som bénderna arrenderar, och lamnar at de
lagsta grupperna, som omfattar 50 % av samtliga gardar, fran 5 % till 16 % av all arrenderad
jord. Slutsatsen av detta ar klar: om man fragar oss, vilket arrende som &r det dominerande i
Ryssland, arrende for livsuppehéllet eller foretagararrende, arrende av ndd eller vélsituerade
bonders arrende, feodalt arrende (baserat pa avtjanande, skuldslaveri) eller borgerligt, sa kan
svaret bara bli ett. Med avseende pa antalet jordarrenderande gardar, sa ar det otvivelaktigt sa,
att det stora flertalet arrendatorer av néden tvingas att arrendera. FOr den 6vervéldigande
majoriteten bonder ar arrende detsamma som slaveri. Vad méangden arrenderad jord angar sa
ar det otvivelaktigt s, att atminstone halften av den befinner sig i handerna pa de formogna
bonderna, lantbourgeoisin, som organiserar kapitalistiskt jordbruk.

Uppgifterna &ver priserna pé arrendejord anges vanligen endast i ”genomsnitt” for alla arren-
datorer och for all jord. I vilken grad dessa genomsnittssiffror slatar éver bondernas oerhérda
nod och betryckta stallning framgar av zemstvostatistikens uppgifter for kretsen Dnjepr i

guvernementet Taurien, dér arrendepriserna som ett lyckligt undantag anges for olika bonde-

grupper:

Procentsats | Akerjord pr | Arrendepris
arrenderande | arrenderad pr desj. i
gardar gard i desj. rubel
Akerareal upp till 5 des;j. 25 2,4 15,25
” 5-10 des;. 42 3,9 12,00
” 10-25 ” 69 8,5 4,75
” 25-50 88 20,0 3,75
” over 50 ” 91 48,6 3,55
Summa 56,2 12,4 4,22

Det ”genomsnittliga” arrendepriset — 4 rubel 23 kopek pr desj. — ger salunda en direkt vrang-
bild av verkligheten och suddar 6ver de motsattningar, som utgor sjalva karnpunkten i fragan.
Fattighonderna &r tvungna att arrendera till ruinerande priser, som &r mer an tredubbelt s
hoga som genomsnittspriset. De rika koper jorden fordelaktigt ”en gross” och dverlamnar den
naturligtvis vid tillfalle till den fattiga grannen med en vinst pa 275 %. Arrende och arrende ar
skilda saker. Det finns feodalt slaveri, det finns irlandskt arrende® och det finns handel med
jord, kapitalistiskt farmarjordbruk.

En sadan foreteelse, som att bonderna arrenderar ut sin skiftesjord, visar &nnu patagligare de
kapitalistiska forhallandena inom byalaget, hur de fattiga utarmas och hur ett fatal berikar sig
pa bekostnad av denna massa, som ruineras. Arrende och utarrendering av jorden ar fore-
teelser, som inte har nagot sammanhang med byalaget och dess utjamnande funktion. Vilken
betydelse kommer denna utjdamning vid férdelningen av skiftesjorden att ha i det verkliga
livet, om de fattiga bonderna nddgas utarrendera till de rika den jord de fatt i “utjimnande”
syfte? Och kan man tidnka sig en mera askadlig vederliggning av de ’byalagsvénliga”
asikterna an detta faktum, att livet sjalvt kringgar den officiella, reviderande, byrakratiska
utjamningen av skiftesjordens fordelning? Varje tdnkbar utjamning ar maktlos infor den
framvéaxande kapitalismen, vilket uppenbart bevisas av det faktum, att de fattiga bonderna
arrenderar ut sin skiftesjord och att arrendena koncentreras hos de rika.

21 p3 Irland dominerar utarrendering av jorden i sma jordlotter till mycket hdga priser. — Red.
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Hur pass allméan utbredning har denna foreteelse att skiftesjord utarrenderas? Enligt de redan
foraldrade zemstvostatistiska undersékningarna fran 1880-talet, till vilka vi tills vidare &r
tvungna att begréansa oss, synes antalet gardar, som arrenderar ut jord, och procentsatsen
utarrenderad skiftesjord vara tdmligen ringa. | Dnjeprovsk-kretsen i guvernementet Taurien
exempelvis utarrenderar 25,7 % av gardarna skiftesjord; procentsatsen utarrenderad skiftes-
jord uppgar till 14,0 %. | kretsen Novousensk i Samara-guvernementet utarrenderar 12 % av
gardarna jord. I kretsen Kamysjin i Saratov-guvernementet utgor den utarrenderade jorden 16
%. | kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet utarrenderar 8.500 av 23.500 bdnder, d. v.
s. mer &n en tredjedel, skiftesjord under plog. Av 410.000 des;j. skiftesjord utarrenderas
50.500 desj., d. v. s. c:a 12 %. | kretsen Sadonsk i VVoronesj-guvernementet utarrenderas 6.500
desj. skiftesjord av 136.500, d. v. s. mindre &n 5 %. | tre kretsar i Nisjni-Novgorod-
guvernementet: 19.000 des;j. av 433.000, d. v. s. dvenledes mindre &n 5 %. Men alla dessa
siffror ar bara till skenet laga, emedan dylika procentuella forhallanden innebér att man
stillatigande forutsatter, att bonder ur alla grupper mer eller mindre likméssigt utarrenderar
jorden. Men ett sadant antagande gar stick i stav med verkligheten. Langt viktigare &n de
absoluta siffrorna for arrende och utarrenderande, dn de genomsnittliga procentsatserna for
den utarrenderade jorden eller for de bonder, som arrenderar ut jord, &r det faktum att det
huvudsakligen ar de fattiga, som utarrenderar sin jord, och de férmdgna, som arrenderar den
stOrsta arealen jord. | detta hanseende lamnar de zemstvostatistiska undersokningarnas siffror
inte rum for det ringaste tvivel. Pa 20 %, som utgor de formognaste gardarna, kommer mellan
0,3 % och 12,5 % av all utarrenderad jord. Och omvant, pa de minsta gardsgrupperna, som
utgor 50 %, kommer mellan 63,3 % och 98,0 % av hela méngden utarrenderad jord. Och
denna av de fattiga utarrenderade jord arrenderas naturligtvis av just samma férmdgna bonder.
Har ar det aterigen klart, att utarrenderandet av jorden har olika betydelse i de olika bonde-
grupperna: de fattiga bonderna tvingas av ndden att arrendera ut sin jord, da de inte har
mojlighet att bruka den, da de saknar utséde, boskap, redskap, da de till varje pris maste ha
kontanter. De rika utarrenderar mindre jord, antingen byter de ett jordstycke mot ett annat i
sitt jordbruksintresse eller ocksa driver de direkt handel med jorden.

Hérnedan konkreta uppgifter 6ver Dnjeprovsk-kretsen i guvernementet Taurien:

Process
Bander som Utarrenderad
utarrenderar skiftesjord
skiftesjord
Utan besadd jord 80 97,1
Besadd jord upp till 5 des;j. 30 38,4
”? ” 5-10 desj. 23 17,2
” ” 10-25 ” 16 8,1
” » 25-50 ” 7 2,9
” mer dn 50 des;j 7 13,8
For hela kretsen 25,7 14,9

Framgar det inte av dessa siffror klart och tydligt, att bortlimnandet av jorden och proletarise-
ringen har i stor skala gar hand i hand med en liten klick rikas handel med jorden? Ar det inte
betecknande, att procenttalet av den bortarrenderade skiftesjorden 6kas just hos dem, som har
stor besadd areal, vilka ager 17 desj. skiftesjord, 30 desj. kopt och 44 desj. arrenderad jord pr
gard? Hela gruppen av fattiga bonder i Dnjeprovsk-kretsen, d. v. s. 40 % av gardarna, vilka
ager 56.000 des;j. skiftesjord, arrenderar sammanlagt 8.000 och utarrenderar 21.500 desj. Men
den formogna grupp som utgdr 18,4 % av samtliga gardar och har 62.000 desj. skiftesjord, ut-
arrenderar 3.000 desj. skiftesjord och arrenderar 82.000 des;j. I tre kretsar i guvernementet
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Taurien arrenderar denna férmogna grupp 150.000 des;j. skiftesjord, d. v. s. tre femtedelar av
all utarrenderad skiftesjord! | kretsen Novousensk i Samaraguvernementet utarrenderar 47 %
av gardarna utan hast och 13 % av gardarna med en hast skiftesjord, men de som &ger 10 eller
flera dragdjur, d. v. s. 7,6 % av hela antalet gardar, arrenderar 20-30-60-70 desj. skiftesjord
vardera.

Med avseende pa den kopta jorden maste vi saga nastan detsamma som ifraga om arrendet.
Skillnaden &r bara den, att arrendet har feodala drag, att arrendet under vissa forhallanden
vilar pa avtjanande och skuldslaveri, d. v. s. brukar vara ett medel att vid godsjordbruket
binda de i trakten boende utarmade bondernas arbetskraft. Daremot ar skiftesbonders for-
varvande av jord som privat egendom en rent borgerlig foreteelse. | Vasteuropa binder man
understundom lantarbetare och dagl6nare vid jorden genom att sdlja sma jordstycken till dem.
Hos oss i Ryssland har en analog atgard redan for lange sedan vidtagits pa statlig vag i form
av den “’stora reformen” 1861, och i dag dr bonders inkdp av jord uteslutande ett uttryck for
att representanter for lantbourgeoisin utsondras ur byalaget. Vi har tidigare, da vi behandlade
jordagandestatistiken, talat om, hur bondernas inkop av jord utvecklats efter 1861. Har maste
vi pavisa den valdiga koncentreringen av kopt jord i handerna pa ett fatal. Av den kopta jor-
den har mellan 59,7 % och 99,0 % koncentrerats hos de formdgna 20 % av gardarna; de fatti-
gaste gardarna, 50 %, har mellan 0,4 % och 15,4 % av hela den areal jord, som bénderna kopt.
Vi kan darfor lugnt pasta, att av de 7,5 milj. desj. jord, som bonderna under aren 1877-1905
(se ovan) forvarvade sig som personlig egendom mellan 2/3 och 3/4 befinner sig i handerna
pa en synnerligen liten minoritet formodgna gardar. Detsamma géller naturligtvis ocksa in-
képen av jord genom bondernas byalag och andelsféreningar. Ar 1877 besatt bondernas bya-
lag 765.000 desj. kopt jord, men ar 1905 redan 3,7 milj. desj., under det att bondernas andels-
foreningar ar 1905 hade 7,6 milj. desj. jord som privat egendom. Det skulle vara fel att tro, att
den jord, som kopts eller arrenderats av byalag, skulle fordela sig pa annat satt an vid indivi-
duellt kop eller arrende. Fakta vittnar om motsatsen. | de tre fastlandskretsarna i guvernemen-
tet Taurien har man exempelvis insamlat uppgifter om férdelningen av den jord, som bénder-
nas byalag arrenderat av staten, varvid det visat sig, att 76 % av den arrenderade jorden be-
finner sig i handerna pa den férmogna gruppen (omkring 20 % av gardarna), medan 40 %, de
fattigaste gardarna, blott har 4 % av all arrenderad jord. Bonderna fordelar inte den
arrenderade eller kopta jorden pa annat sétt dn “enligt pengar”.

V.

Om vi summerar ovan anforda fakta om skiftesjord, arrendejord, kopt jord och utarrenderad
bondejord kommer vi fram till den slutsatsen, att bondernas faktiska brukande av jorden for
varje dag allt mindre 6verensstdammer med de officiella uppgifterna om bondernas statligt
registrerade skiftesjorddgande. Naturligtvis, om man tar summariska siffror eller genom-
snittliga” storheter, sé tickes utarrenderingen av skiftesjord av arrende, det aterstaende
arrendet och den kopta jorden fordelar sig liksom likmassigt pa hela antalet gardar, och man
far det intrycket, att det faktiska brukandet av jorden inte sa varst vasentligt skiljer sig fran det
officiellt uppgivna, d. v. s. skiftesjordagandet. Men ett sadant intryck kommer att vara en
fiktion, da bondernas faktiska brukande av jorden allra mest skiljer sig fran den ursprungliga
jamna fordelningen av skiftesjorden just ifraga om yttergrupperna, sa att det verkliga for-
hallandet oundvikligen forvrangs vid anvéndandet av ’genomsnittstalen”.

| sjalva verket &r hela den jord, som de lagsta bondegrupperna brukar, relativt — och under-
stundom ocksa absolut — mindre i jamforelse med skiftesjordegendomen (utarrendering av
jorden; forsvinnande liten del av arrendejorden); men for de hogsta grupperna visar sig hela
den brukade jorden alltid saval relativt som absolut vara mycket storre, jamfort med skiftes-
jordegendomen till féljd av koncentrationen av képt och arrenderad jord. De 50 procenten,
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som utgors av de fattigaste gardarna, innehar, som vi sett, mellan 33 och 37 % av skiftes-
jorden; men den jord de brukar uppgar inalles till 18,6 %-31,9 %. Skillnaden visar sig i en del
fall vara nastan den dubbla: i kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet exempelvis &r
motsvarande siffror 37,4 % for skiftesjorden och 19,2 % for den brukade jorden. 20 % av
gardarna, de férmogna bonderna, har 29-36 % av skiftesjorden, men den jord de brukar upp-
gar till 34-49 %. Harnedan nagra konkreta uppgifter, som illustrerar dessa forhallanden. |
Dnjeprovsk-kretsen i guvernementet Taurien har 40 % fattiga gardar 56.000 des;j. skiftesjord;
men den jord de brukar uppgar inalles till 45.000 des;j., d. v. s. 11.000 desj. mindre. Den for-
mogna gruppen (18 % av gardarna) har 62.000 desj. skiftesjord, men brukar inalles 167.000
desj., d. v. s. 105.000 desj. mer. Har nedan siffror fran tre kretsar i Nisjnij-Novgorod-
guvernementet (se efterféljande tabell).

Desj. pr gard
. Hela den bru-
Skiftesjord kade jorden

Gardar utan hast 51 4.4
” med 1 hist 8,1 9,4

” 7 héstar 10,5 13,6

» o3 13,2 21,0

” 4 ” och mer 16,4 34,6

| genomsnitt 8,3 10,3

Ocksa har far vi betraffande den lagsta gruppen sasom ett resultat av arrende och utarrende-
ring av jord en absolut minskning i jordens brukande. Men denna lagsta grupp, d. v. s. gardar
utan hast, omfattar hela 30 % av gardarna. Nastan en tredjedel av gardarna forlorar absolut pa
arrende och utarrendering. Gardar med en hast (37 % av samtliga) har 6kat sin brukade jord
men synnerligen obetydligt, mindre an vad bonderna i medeltal 6kat den jord de brukar
(mellan 8,3 och 10,3 desj.). Darfor har denna grupps del i hela den jord, som bdnderna brukar,
minskats: den hade i alla tre kretsarna 36,0 % av skiftesjorden men hade 34,1 % av hela den
brukade jorden. Och omvént, de hogsta grupperna, som utgér en oandligt liten minoritet,
okade sin brukade areal langt utéver genomsnittssiffran. Gardarna med 3 hastar (7,3 % av
samtliga) 6kade sitt jordinnehav en och en halv gang: fran 13 des;j. till 21 desj. Gardarna med
flera hastar (2,3 % av samtliga) mer an dubbelt: fran 16 des;. till 35 des;.

Vi ser foljaktligen som en allmén foreteelse, att skiftesjordens roll minskas i bondejordbruket.
Denna minskning forsiggar vid landsbygdens bada poler pa skilda vagar. Hos de fattiga mins-
kar skiftesjordens roll, darfor att den véxande ndden och utarmningen tvingar dem att utarren-
dera densamma, att 6verge jorden, att inskranka sitt jordbruk av brist pa boskap, redskap, ut-
sade, penningmedel och att antingen dverga till nagot slag av lonarbete eller att ... lamna
jammerdalen. Bondernas lagsta grupper dor ut — hungern, skérbjuggen och tyfusen gor sitt. |
de hogre bondegrupperna avtar skiftesjordens betydelse, emedan jordbruket, som haller pa att
utvidgas, tvingas att ga langt utanfor dennas granser, tvingas att bygga pa en ny jordegendom,
inte dagsverksskyldig utan fri, inte ursprungliga arvegendomen utan en sadan som &r kopt pa
den fria marknaden: kop och arrende. Ju rikare pa jord bénderna dr, ju svagare sparen av liv-
egenskapen &r, ju snabbare den ekonomiska utvecklingen forsiggar, desto starkare ar denna
frigorelse fran skiftesjorden, indragandet av all jord i handelsomséttningen, uppbyggandet av
ett kommersiellt jordbruk pa arrenderad jord. Exempel: Nyryssland. Vi sag nyss, hur de for-
mogna bonderna dar bedriver sitt jordbruk mer pa képt och arrenderad jord an pa skiftesjord.
Detta forefaller som en paradox, men det ar ett faktum: i det mest jordrika omradet i Ryssland
forlagger de férmogna bonderna, som ar bast forsedda med skiftesjord (16-17 desj. skiftesjord
pr gard) jordbrukets tyngdpunkt fran skiftesjorden till icke-skiftesjord!
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Det faktum att skiftesjordens roll minskas vid bondestandets bada poler, som hastigt svaller
ut, har bland annat en oerhérd betydelse for beddmandet av betingelserna for den agrarom-
valvning, som 1800-talet lamnat i arv at 1900-talet och som framkallat klasskampen i var
revolution. Detta faktum visar askadligt, att krossandet av den gamla jordegendomen, saval
godségarens sona bondens, blivit en obetingad ekonomisk nddvandighet. Detta krossande &r
absolut oundvikligt, och ingen kraft pa jorden kan forhindra det. Kampen star om formen och
metoderna for detta krossande; pa Stolypin-satt, med bibehéllande av storgodsegendomen och
byalagets utplundrande genom kulakerna, eller pa bondevis, med forintande av storgodsegen-
domen och undanréjande av alla medeltida skrankor ifraga om jorden genom jordens nationa-
lisering. Men detta kommer vi senare att inga pa mera detaljerat. Har ar det dock nodvandigt
att peka pa den viktiga foreteelsen, att minskningen av skiftesjordens roll leder till en ytterst
ojamn fordelning av palagor och avgifter.

Som bekant bar den ryska bondens palagor och avgifter synnerligen tydliga spar av medeltid.
Vi kan har inte inga pa detaljer, som hor till Rysslands finanshistoria. Det racker med att han-
visa till frikdpsavgiften, denna direkta fortsattning av den medeltida bondeskatten, en tribut
till den feodala godsagaren och som indrevs med polisstatens hjalp. Det racker med att erinra
om den olikmassiga beskattningen av adels- och bondejorden, om naturaskyldigheterna o. s.
v. Vi anfor blott palagornas och avgifternas summariska storlek enligt statistiken 6ver bonde-
budgeter i Voronesj-guvernementet. Den genomsnittliga bruttoinkomsten for en bondefamilj
(enligt uppgifter om 66 typiska budgeter) uppgar till 491 rubel 44 kopek, bruttoutgifterna till
443 rubel. Nettoinkomst 48 rubel 44 kopek. Summan av palagor och avgifter, som faller pa en
genomsnitts”-gard, uppgar till 34 rubel 35 kopek. Pa sa sitt utgor palagorna 70 % av
nettoinkomsten. Sjalvfallet &r detta endast formellt palagor men i sjalva verket den gamla feo-
dala utsugningen av det “tjanstpliktiga standet”.?* Den rena penninginkomsten fér en genom-
snittsfamilj uppgar till sammanlagt 17 rubel 83 kopek, d. v. s. den ryska bondens "palagor”
overstiger dubbelt hans rena penninginkomst — detta enligt uppgifterna for ar 1889 och inte
for ar 1849!

Men medeltalen doljer aven har bondernas nod och framstéller bondernas lage manga ganger
battre, an det i verkligheten ar. Uppgifterna om fordelningen av palagor och avgifter mellan
bondegrupperna i olika ekonomisk stallning visar, att for bénderna utan hést eller med en
enda hast (d. v. s. for tre femtedelar av hela antalet bondefamiljer i Ryssland) palagorna och
avgifterna manga ganger om dverstiger inte bara den rena penninginkomsten utan ocksa den
rena bruttoinkomsten. Harnedan dessa uppgifter:

Budgetsiffror (pr hushall i rubler)
Hushall Brutto Utgifter Péalagor och D:oi%
inkomster avgifter till utgifterna

a) utan hast 118,10 109,03 15,47 14,19
b) med 1 hast 178,12 174,26 17,77 10,20
¢) 7 2 histar 429,72 379,17 32,02 8,44
d ” 37 752,19 632,86 49,55 7,83
e) 7 47” 978,66 937,30 67,90 7,23
f) ” 5eller flera hdstar | 1 766,79 | 1 593,77 86,34 5,42
I genomsnitt 491,44 443,00 34,35 7,75

Bonder utan hast och med en hast betalar i form av palagor en sjundedel resp. en tiondel av
sina samlade bruttoutgifter. Under livegenskapen var bondeskatten knappast sa hog: for gods-
agaren skulle det ha varit ofdrdelaktigt, om massan av honom tillhériga bonder oundvikligen

22 Till det “tjanstpliktiga stindet”, som under arhundraden méste betala vildiga skatter till staten, horde
huvudsakligen bonderna. — Red.
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hade ruinerats. Vad palagornas ojamna fordelning betraffar, sa visar den sig vara utomordent-
ligt stark, de formdgna betalar tva-tre ganger mindre i proportion till sin inkomst. Varpa beror
denna ojamna fordelning? Darpa att bonderna fordelar storsta delen av palagorna enligt jord-
arealen. Andelen i palagorna och andelen i skiftesjorden flyter for bonden ihop till ett be-
grepp: “person”. Och om vi 1 vart exempel rdknar ut summan for palagorna och avgifterna i
de olika grupperna pr desj. skiftesjord, sa far vi foljande siffror: a) 2,6 rubel, b) 2,4 rubel, ¢)
2,5 rubel, d) 2,6 rubel, e) 2,9 rubel och f) 3,7 rubel. Med undantag for den higsta gruppen, i
vilken ingdr stora industriella anlaggningar, som beskattas sérskilt, ser vi en nagorlunda jamn
fordelning av palagorna. Andelen i skiftesjorden motsvaras ocksa hér i stort sett av andelen i
palagorna. Denna foreteelse ar en direkt kvarleva av (och ett direkt bevis pa) vart byalags
skattepliktskaraktar. Under avtjanandejordbrukets forhallanden kan det inte heller vara annor-
lunda: godsédgarna skulle inte under ett halvt arhundrade efter befrielsen” ha kunnat sékra sig
livegen arbetskraft fran bonderna i trakten, om inte dessa bonder varit bundna vid jordlotter,
som domde dem till svélt, och om de inte varit tvungna att betala hutlést fér denna jord. Man
far inte glomma, att det i slutet av 1800-talet i Ryssland alls inte ar nagot ovanligt, att bonder
maste frikpa sig frén skiftesjorden, betala “dverheten” for att fi avsta fran skiftesjorden, d. v.
s. betala ytterligare en viss summa at den, som tog hand om det skifte han lamnade. I sin bok
”Kvinnolandet” (Kostroma 1891) séger exempelvis hr Sjbankov i sin skildring av Kostroma-
bondernas liv, att av dem, som Iamnar hembyn for att soka bifortjanst, fa gardségare for sin
jord far ens en obetydlig del av det som gar till palagorna, men vanligen utarrenderar de jor-
den blott for att arrendatorn skall inhdgna densamma, och alla palagor betalar dgaren sjalv”. 1
»dversikt dver Jaroslavlguvernementet” som utkom ar 1896, moéter vi en hel rad liknande han-
visningar till att arbetare som lamnar byn for att soka bifortjanst, maste frikopa sig fran
skiftesjorden.

En dylik ’jordens makt” finner vi naturligtvis inte i de rena jordbruks-guvernementen. Men
ocksa har galler obetingat om ocksa i annan form, den foreteelsen, att skiftesjordens roll
minskar vid landsbygdens bada poler. Detta &r ett allméangiltigt faktum. Men om det ar sa
framkallar palagornas fordelning enligt skiftesjorden oundvikligen allt storre och storre
olikhet i beskattningen. Den ekonomiska utvecklingen leder fran alla sidor och pa de mest
skilda vagar till att de medeltida formerna for jordagandet stértar ssmman, att stands-
skrankorna (skiftesjord, godségarjord o. s. v.) rives ner, att de nya hushallsformerna véxer
fram, likgiltigt om det &r av brottstycken av den ena eller andra jordegendomen. 1800-talet
lamnar i arv at 1900-talet att som en obetingat forpliktande uppgift slutféra denna “upprens-
ning” med de medeltida jordigandeformerna. Kampen géller, huruvida denna “upprensning”
skall genomfdras i form av bondernas nationalisering av jorden eller i form av en forcerad
utplundring av byalaget genom kulakerna och storgodsens forvandling till junkergods.

Vi fortsatter var analys av bondejordbrukets nuvarande struktur med att 6verga fran jord-
frégan till boskapsskotseln. Aven har maste vi som allméan regel konstatera, att férdelningen
av boskap mellan bondehushallen &r langt mera ojamn &n fordelningen av skiftesjorden.
Harnedan som exempel boskapsskotselns omfattning hos bonderna i Dnjeprovsk-kretsen i
guvernementet Taurien (se efterféljande tabell).

Skiftesjord pr | Antal kreatur
gard i desj. pr gard
Gardar utan sadd areal 6,4 1,1
”  med ” upp till 5 des;j. 55 2,4
? ” 7 5-10 des;j. 8,7 4,2
”? ”7 1025 7 12,5 7,3
”? ?o725-50 7 16,6 13,6
” ” 7 odver 507 17,4 30,0
I genomsnitt 11,2 7,6
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Skillnaden mellan de yttersta grupperna ifrdga om antalet kreatur ar tio ganger sa stor som
ifrdga om skiftesjordens areal. Ocksa da det galler uppgifterna om boskapsskotseln visar sig
hushallets faktiska omfang mycket litet Gverensstimma med den vanliga forestallningen, da
man inskranker sig till genomsnittstal och forutsatter att skiftesjorden har en allt avgorande
roll. Vilka kretsar vi &n tar, 6verallt visar sig boskapens fordelning vara langt mera ojamn &n
skiftesjordens fordelning. Hos 20 % férmdgna gardar, som har 29-36 % av skiftesjorden, har
koncentrerats 37-57 % av hela det boskapsbestand, som bonderna &ger i ifragavarande krets
eller grupp av kretsar. For de lagsta grupperna, som omfattar 50 % av gardarna, aterstar 14-30
% av all boskap.

Men dessa uppgifter visar annu inte pa langt nar hur stor den faktiska skillnaden ar. Vid sidan
av fragan om boskapens kvantitet ar fragan om dess kvalitet av inte ringare, ja understundom
t. 0. m. av storre vikt. Det ar sjalvklart, att den halvt ruinerade bonden med sitt urusla jordbruk
och i alla avseenden forslavad inte &r i stand att forvarva sig och halla boskap av nagot sa nar
god kvalitet. Svalter gardsagaren (en jammerlig skugga av en gardsagare), sa svalter ocksa bo-
skapen, annorlunda kan det inte vara. Budgetuppgifterna fér Voronesj-guvernementet visar
utomordentligt askadligt, i vilket erbarmligt lage boskapsskotseln befinner sig hos bénder
utan eller med en enda hést, d. v. s. hos tre femtedelar av samtliga bondehushall i Ryssland.
Vi skall anfora nagra utdrag ur dessa siffror for att karakterisera bondejordbrukets boskaps-
skotsel:

Genomsnittliga arsutgifter (i rubel)
Antal kreatur | For komplettering
omréaknat i och reparationer | Kreaturs-
notkreatur av redskap och foder
pr hushall for boskap
a) utan hast 0,8 0,08 8,12
b) med 1 hast 2,6 5,36 36,70
¢) 7 2 héstar 4,9 8,78 71,21
d "3 ” 9,1 9,70 127,03
e) 74 12,8 30,80 173,24
f) ” 5e. flera histar 19,3 75,80 510,07
I genomsnitt 5,8 13,14 97,21

Aren 1896-1900 fanns det i europeiska Ryssland 3,25 milj. bondgardar utan hast. Man kan da
forestilla sig hur deras “jordbruk” sig ut med en utgift pa atta kopek pr ar till boskap och
redskap. Bondgardarna med en enda hast uppgick till 3% milj. Med en utgift pa 5 rubel pr ar
for komplettering av redskap och boskap maste de slita och strava dag ut och dag in utan att
nagonsin komma ut ur sitt nodlage. Till och med for bonder med tva hastar (2,5 milj. gardar)
och bonder med tre hastar (1 milj. gardar) uppgar utgifterna for doda och levande inventarier
till sammanlagt 9-10 rubel pr ar och gard. Blott i de tva hogsta grupperna (i hela Ryssland
utgor dessa hushall 1 milj. av samtliga 11 milj. bondehushall) narmar sig utgifterna for boskap
och redskap nagot som liknar ett riktigt jordbruk.

Under dylika forhallanden ar det fullt naturligt, att boskapens kvalitet inte kan vara lika i de o-
lika hushallsgrupperna. En arbetshéasts varde uppskattas exempelvis hos en bonde med en en-
da hast till 27 rubel, hos en med tva hastar till 37 rubel, hos en med tre hastar till 61 rubel, hos
en med fyra héstar till 52 rubel och hos en bonde med &nnu flera héastar till 69 rubel. Skillna-
den mellan de tva yttersta grupperna ar mer an 100 %. Och denna foreteelse ar allman for alla
kapitalistiska lander, dar det finns sma- och storjordbruk. I min bok ”Agrarfrdgan” (del I, St.
Petersburg 1908) har jag pavisat, att Drechslers undersokningar angaende det tyska jordbruket
och den tyska boskapsskotseln gett fullstandigt samma resultat. Genomsnittsvikten for ett or-
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dinart notkreatur uppgick pa storgodsen till 619 kg. (1884, sid. 259 i den citerade skriften), pa
bondgardar med 25 har och mera till 427 kg., pa gardar med 7,5-25 har till 382 kg., pa gardar
med 2,5-7,5 har till 352 kg. och slutligen pa gardar, som har mindre &n 2,5 har till 301 kg.

Jordens skotsel, sarskilt dess godsling, ar ocksa beroende av boskapens kvantitet och kvalitet.
Vi har tidigare pavisat att samtliga statistiska uppgifter for hela Ryssland vittnar om att gods-
agarnas jord godslas battre an bondernas. Nu ser vi, att en sadan indelning, som tidigare, pa
livegenskapens tid, var riktig och beréttigad, ar foraldrad. Mellan de olika bondejordbruken
Oppnar sig en djup Klyfta, och alla undersoékningar, berdkningar, slutsatser, teorier, som fram-
gér ur forestdllningen om ett ”genomsnittligt” bondejordbruk, leder till absolut felaktiga slut-
satser i denna fraga. Tyvarr undersoker zemstvostatistiken ytterst séllan de olika gardsgrupp-
erna utan begrénsar sig till grupperingen enligt byalag. | Perm-guvernementet (kretsen
Krasnoufimsk) har man dock undantagsvis vid undersokningen av gardarna insamlat nog-
granna uppgifter om de olika bondgardarnas godsling av jorden:

Procentsats jordbruk | Antal forslade

som Overhuvudtaget | gddsellass pr

godslar godslande gard
Gardar som brukar mindre &n 5 desj. 33,9 80
? » 5-10 desj 66,2 116
” 71020 7 70,3 197
” 20-50 7 76,9 358
” ” mer dn 50 des;j. 84,3 732
I genomsnitt 51,7 176

Hér ser vi redan olika agrikulturella jordbrukstyper beroende av jordbrukets storlek. Aven pa
andra platser har forskare, som agnat denna fraga uppmarksamhet, kommit till analoga
slutsatser. Statistikerna i Orelguvernementet meddelar, att den gédsel som ett notkreatur
lamnar hos valbargade bonder &r nastan dubbelt sa stor som den det Iamnar hos fattiga
bonder. Vid 7,4 stycken notkreatur pr gard utgor den erhéllna gédseln 391 pud pr kreatur,
men vid 2,8 stycken nétkreatur — 208 pud. Som ”normalt” rdknas 400 pud, foljaktligen uppnas
normen blott av ett litet fatal valbargade gardar. De fattiga ar tvungna att anvanda halmen och
gOdseln som brénsle, understundom t. 0. m. att sélja gédseln o. s. v.

| detta sammanhang maste vi granska fragan om tillvaxten av antalet bonder utan hast. Under
aren 1888-91 fanns det i 48 guvernement i europeiska Ryssland 2,8 milj. gardar utan hast av
hela antalet 10,1 milj., d. v. s. 27,3 %. Cirka 9-10 ar senare, aren 1896-1900, var 3,2 milj.
gardar av 11,1 milj. utan hast, d. v. s. 29,2 %. En 6kning av bondernas expropriering ar alltsa
obestridlig. Men om man betraktar denna process ur agronomisk synpunkt, sa kommer man
till en vid forsta anblicken paradoxal slutsats. Till denna slutsats kom den bekanta folklighets-
mannen och forfattaren hr V. V. redan ar 1884 (”Vjestnik Jevropy”, 1884, nr 7), da han jim-
forde den areal akerjord, som kommer pa en hast i vart bondejordbruk, med den, som raknas
som “normal” for treskiftesbruket — normal ur agronomisk synpunkt. Det visade sig, att
bonderna haller alltfor manga hastar: hos dem kommer pa en hast blott 5-8 desj. akerjord i
stallet for 7-10 desj., som den agronomiska vetenskapen kraver.

“Foljaktligen — menade hr V. V. i sin slutsats — maste man i viss man betrakta den omstandigheten,
att en del av befolkningen i detta omrade av Ryssland (centrala svartmylleomradet) berovas sina
hastar som ett aterstallande av det normala forhallandet mellan antalet dragdjur och den jordareal
som ligger under plogen.”

| verkligheten forklaras denna paradox av att 6kningen av antalet gardar utan hastar beled-
sagas av en koncentrering av jorden i handerna pa de valbargade gardarna, dar det intrader ett
“normalt” forhéllande mellan antalet hdstar och arealen odlad jord. Detta “normala” {or-
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hallande "terstélles” inte (emedan det aldrig existerat i vart bondehushall) utan uppnés endast
av bondebourgeoisin. Det ”onormala” bestar emellertid i att produktionsmedlen ar splittrade i
sma bondehushall: den jordareal, som en miljon bonder med vardera en hést brukar med
tillhjalp av en halv eller tre kvarts miljon hastar, brukar de vélbargade bonderna béattre och
omsorgsfullare med hjalp av ¥ eller ¥ milj. hastar.

Vad betraffar de doda inventarierna i bondejordbruket, sa maste man skilja mellan vanliga
bonderedskap och modernare lantbruksredskap. Fordelningen av de forstndmnda motsvarar i
det stora hela fordelningen av dragdijur; nagot nytt for karakteristiken av bondejordbruket
finner vi inte 1 uppgifter av detta slag. De forbattrade redskapen daremot, som &r mycket
dyrare, 16nar sig endast for de stérre jordbruken och inférs endast av de jordbruk, som ut-
vecklar sig framgangsrikt, som ojamforligt mycket starkare koncentrerade. Uppgifterna om
denna koncentrering ar av utomordentligt stor vikt, emedan de ar de enda uppgifter, som
mojliggor ett noggrant beddmande av i vilken riktning och under vilka samhélleliga betingel-
ser bondejordbrukets framatskridande forsiggar. Det rader inget tvivel om, att vi fran ar 1861
tagit ett steg framat i denna riktning, men mycket ofta bestrides eller betvivlas den kapitalis-
tiska karaktaren i detta framatskridande inte bara i godsjordbruket utan ocksa i bondejord-
bruket.

Hérnedan zemstvostatistikens uppgifter éver fordelningen av modernare redskap bland
bénderna.

Modernare lantbruksredskap pa 100 jordbruk.

2 kretsar i 1 krets i
Orel-guver- Voronesj-
nementet | guvernementet
Gardar utan hést 0,1 -
”  med 1 hést 0,2 0,06
” ” 2-3 héastar 3,5 1,6
” ” 4 hastar och fler 36,0 23,0
| genomsnitt 2,2 1,2

| denna trakt har forbattrade redskap en relativt ringa utbredning bland bénderna. Den all-
manna procentsatsen gardar, som dger dylika redskap, ar fullstandigt obetydlig. Men de lagsta
grupperna anvander nastan inte alls dylika redskap, medan de systematiskt kommer till
anvandning i de hdgre grupperna. | kretsen Novousensk i Samara-guvernementet har
sammanlagt 13 % av hushallen forbattrade redskap, varvid denna procentsats stiger till 40 % i
den grupp, som har 5-20 dragdjur, och till 62 % i den grupp, som har 20 och fler dragdjur. |
kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet (tre av kretsens rajonger) kommer pa 100
jordbruk 10 forbattrade redskap; detta ar ett allmant genomsnitt; pa 100 gardar, som brukar
20-50 desj., kommer 50 dylika redskap, men pa gardar, som brukar 50 desj., kommer rentav
180. Om vi tar de procentuella forhallanden, som vi ovan anvant for att jamféra uppgifterna
fran de olika kretsarna, sa visar det sig, att 20 % valbéargade gardar har fran 70 % till 86 % av
hela antalet forbattrade redskap och lamnar at de 50 % fattiga gardar fran 1,3 % till 3,6 %. Det
rader alltsa inget tvivel om att det framatskridande, som kommer till uttryck i 6kad anvéand-
ning av moderna redskap (om detta framatskridande talar bl. a. hr Kaufmann i sitt ovan
citerade arbete av ar 1907), ar ett framatskridande for de vélbargade bonderna. Tre femtedelar
av hela antalet bondgardar — de utan hést och de med en enda hést — &r nastan inte alls i stand
att anvanda sig av dessa forbéattringar.
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V.

Vi har hittills i var undersékning av bondejordbruket betraktat bonden foretradesvis sasom
sjalvstandig jordbrukare, i det vi samtidigt pavisat, att de lagsta grupperna standigt stots ut ur
de sjalvagande bondernas led. Utstotes vart? Tydligen for att hamna i proletariatets led. Vi
maste nu noggrant undersoka, hur denna uppkomst av ett proletariat, i synnerhet ett lantprole-
tariat forsiggar och hur arbetsmarknaden inom jordbruket gestaltar sig. Om den feodala gods-
agaren och den vid sin skiftesjord klavbundna bonden ar de typiska klassfigurerna i det jord-
bruk, som bygger pa avtjanande, sa ar foretagaren-farmaren och den lejda lantarbetaren eller
daglonaren typiska for det kapitalistiska jordbruket. Vi har visat hur godségaren och den val-
bargade bonden forvandlas till foretagare. Lat oss nu betrakta bondens forvandling till 16n-
arbetare.

Anvander da de valbargade bonderna i storre utstrackning I6narbete? Om vi tar den genom-
snittliga procentsatsen gardar med lantarbetare i forhallande till hela antalet bondgardar
(sdsom man vanligen gor), sa far vi en synnerligen Iag procentsats: 12,6 % i Dnjeprovsk-
kretsen i guvernementet Taurien, 9 % i kretsen Novousensk i Samara-guvernementet, 12,7 %
I kretsen Kamysjin i Saratov-guvernementet, 10,6 % i kretsen Krasnoufimsk i Perm-guverne-
mentet, 3,5 % i tva kretsar i Orel-guvernementet, 3,8 % i en krets i Voronesj-guvernementet,
2,6 % i tre kretsar i Nisjni-Novgorod-guvernementet. Men en statistik av detta slag &r i sjalva
verket fiktiv, emedan gardarna med lantarbetare sattes i fornallande till hela antalet gardar,
daribland ocksa de gardar, som levererar lantarbetare. | varje kapitalistiskt samhalle utgor
bourgeoisin en obetydlig minoritet av befolkningen. Antalet gardar med lonarbetare kommer
alltid att vara “litet”. Fragan &r: utvecklas hér en sérskild hushéllstyp eller har anvdndandet av
I6narbetare tillfallig karaktar? Pa denna fraga ger zemstvostatistikens uppgifter ett absolut
bestamt svar, i det den Gverallt visar, att procentsatsen gardar med lantarbetare ar ojamforligt
mycket hogre for grupperna av valbargade bonder an i genomsnitt for kretsen éverhuvud. Vi
anfor harnedan uppgifterna fran kretsen Krasnoufimsk i Permguvernementet, vilka undan-
tagsvis omfattar uppgifter inte bara om anstéllning av lantarbetare utan ocksa av daglonare, d.
v. s. en form av lonarbete, som ar mer typiskt for lantbruket.

Procent jordbruk som sysselsétter I6nearbetare
Antal .
manliga | . . o vid | Vi
Sasongvis Vid hobargningen .. trosk-
arbetare skorden .
o ningen
pr gard
Gardar utan odlad areal 0,6 0,15 0,6 - -
Odlad areal under 5 desj. 1,0 0,7 51 47 9,2
” ” 5-10 desj. 1,2 4,2 14,3 20,1 22,3
” ” 1020 7 15 17,7 27,2 439 25,9
” ”20-50 7 1,7 50,0 47,9 69,6 33,7
” 7 gver 50 7 2,0 83,1 64,5 87,2 447
I genomsnity 1,2 10,6 16,4 24,3 18,8

Vi ser att de formogna gardarna utmarker sig genom storre antal familjemedlemmar, att de har
flera, familjen tillhdrande arbetare &n de obemedlade gardarna. Men inte desto mindre an-
vinder de ojamforligt mycket mer 16narbetare. ”Familjekooperationen” tjdnar som grundval
for jordbrukets utvidgande och forvandlas pa sa satt till kapitalistisk kooperation. I de hogsta
grupperna blir anvandandet av I0narbetare tydligt satt i system, det blir betingelsen for be-
drivandet av ett utvidgat jordbruk. Darvid visar det sig, att lejandet av dagl6nare har synner-
ligen betydande utbredning till och med bland béndernas mellangrupper: om i de tva hogsta
grupperna (10,3 % av gardarna) flertalet gardar anstaller I6narbetare, sa ser vi att i den grupp,
som odlar 10-20 desj. (22,4%), mer an tva femtedelar av hela antalet gardar lejer arbetare vid




28

skorden. Harav foljer, att de formdgna bonderna inte skulle kunna existera utan en miljonarmé
av lantarbetare och daglonare, som &r beredd att tjana dem. Och om uppgifterna fran skilda
kretsar dver genomsnittsprocenten gardar med lantarbetare — som vi sag — uppvisar betydande
svangningar, sa ar det otvivelaktigt en allman foreteelse, att gardarna med lantarbetare kon-
centreras i de hdgsta grupperna, d. v. s. att de vélbargade bonderna forvandlas till foretagare.
Pa de 20 procenten valbargade gardarna kommer fran 48 % till 78 % av hela antalet gardar
med lantarbetare.

Vid landsbygdens andra pol ger oss statistiken vanligen inga uppgifter om det antal gardar,
som levererar lIonarbetare av varje slag. I en hel rad fragor har var zemstvostatistik gjort utom-
ordentligt stora framsteg i jamforelse med guverndérsrapporternas och de olika departementens
gamla officiella statistik. Men i ett avseende har den gamla officiella synpunkten hallit sig
kvar ocksa i zemstvostatistiken, nimligen i frigan om bdndernas s. k. ~’bifortjénster”. Jord-
bruksarbetet pa den egna skiftesjorden raknas som bondens verkliga sysselséttning; varje
annan sysselsittning réknas till ’bifortjanst” eller ’binédringar”, varvid hir sidana ekonomiska
kategorier sammanblandas, som redan enligt den politiska ekonomins ABC maste skiljas at.
Under kategorin “ndringsidkare i lantbruket™ faller t. ex. vid sidan av massan av l6narbetare
ocksa sjalvstandiga foretagare (t. ex. melon- och pumpodlare), vid sidan av dem anférs som
”gardar med bifortjanst” ocksa tiggare och handlande, tjanstefolk och hantverksméstare o. s.
v. Det ar klart, att detta skriande politiskt-ekonomiska virrvarr &r en direkt kvarleva fran
livegenskapen. For godsagaren var det faktiskt likgiltigt, vad hans avgiftspliktiga bonde
sysselsatte sig med vid sidan av: handel, I6narbete eller sjalvstandigt foretag; alla livegna
bonder var i samma grad underkastade den allmanna bondeavgiften, alla betraktades som
tillfalligt och villkorligt franvarande fran sitt verkliga arbete.

Efter livegenskapens upphévande kom denna uppfattning med varje dag i allt skarpare mot-
sattning till verkligheten. Flertalet av bondgardarna med bifortjanst hor utan tvivel till de gar-
dar som levererar I6narbetare, men en riktigt noggrann bild kan vi har inte f&, emedan en
minoritet av sjalvstandiga naringsidkare ingar i totalsumman och forskénar de nodlidande
bondernas lage. Vi anfor ett exempel for att illustrera detta. | kretsen Novousensk i Samara-
guvernementet har statistikerna ur hela massan av ’néringar” avskilt ”jordbruksbindringar”.
Naturligtvis &r inte heller denna term noggrann, men yrkesforteckningen anger atminstone, att
av 14.063 “niringsidkare” av detta slag dr 13.297 lantarbetare och daglonare. Har &r alltsa
I6narbetarnas overvikt mycket stor. Och fordelningen av jordbruksbhinaringarna framgar av
foljande:

Procentsats manliga

arbetare, sysselsatta i
jordbruksbindringarna

Utan dragdjur 71,4
Med 1 dragdjur 48,7
?23 0 20,4
? 4 ” 8,5
? 510 7 5,0
1020 7 3,9
> 20 7 och mer 2,0

For kretsen 25,0

Av bonder utan hast ar foljaktligen sju tiondelar I6narbetare och av bonder med en enda hést
nara hélften. | kretsen Krasnoufimsk i Perm-guvernementet ar genomsnittsprocenten gardar
med jordbruksbindringar lika med 16,2 % och av antalet "ndringsidkare” som ej odlar jord
52,3 %, av dem som odlar upp till 5 desj. — 26,4 %. | andra kretsar, dér inte jordbruksbina-
ringarna anforts speciellt for sig, &r bilden mindre krass, men det forblir en allman regel, att
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niringar” och “bifortjinster” i det stora hela &r en specialitet for de lagsta grupperna. Pa de
lagsta grupperna, som utgor 50 % av gardarna, kommer fran 60 % till 93 % av hela antalet
gardar med bifortjanster.

Av detta ser vi, att bondernas lagsta grupper, i synnerhet gardar utan eller med en enda hést,
med avseende pa sin stallning i folkhushallningen som helhet, utgors av lantarbetare och
daglonare (i vidstracktare bemarkelse: I6narbetare) med skiftesjord. Denna slutsats bekréftas
ocksa av uppgifterna om det 6kade anvandandet av I6narbete i hela Ryssland efter ar 1861,
vidare av budgetundersékningar angaende de lagsta gruppernas inkomstkallor och slutligen av
uppgifterna om dessa gruppers levnadsstandard. Pa detta tredubbla bevismaterial skall vi nu
inga litet mer i detalj. Allmanna uppgifter om tillvéxten av antalet I6narbetare pa landsbygden
i hela Ryssland finns det blott ifraga om sadana arbetare, som utvandrar till annan ort utan att
det noggrant skiljs mellan jordbruks- och icke-jordbruksarbetare. Fragan om vilka som &r de
dominerande, de forra eller de senare, avgors i de ”folkligas” litteratur till de forstndmndas
forman, men vi skall harnedan ange grunderna for en motsatt uppfattning. Det faktum, att
antalet ambulerande arbetare bland bonderna 6kats sedan 1861, &r inget tvivel underkastat.
Dérom vittnar alla kéllor. En ungefarlig statistisk bild hdrav ger uppgifterna om passinkoms-
terna och om antalet utgivna pass. Ar 1868 utgjorde passinkomsterna 2,1 milj. rubel, &r 1884
— 3,3 milj., ar 1894 — 4,5 milj. rubel. Detta utgor en 6kning med mer &n det dubbla. Antalet
utgivna pass och reskort i europeiska Ryssland uppgick ar 1884 till 4,7 milj. och ar 1897-98
till 7,8-9,3 milj. Vi kan har iakttaga en férdubbling under loppet av tretton ar. Alla dessa
uppgifter Overensstammer i det stora hela med andra berdkningar, exempelvis hr Uvarovs,
vilken samlat zemstvostatistiska uppgifter, till storsta delen foraldrade, for 126 kretsar i 20
guvernement och faststallt den troliga siffran for ambulerande arbetare till 5 milj. Hr S.
Korolenko har med stdod av uppgifter om dverflodig lokal arbetskraft faststéllt denna siffra till
6 milj.

”Det 6vervildigande flertalet” av denna summa utgors, enligt hr N:on, av arbetare inom
jordbruksbinaringarna. Jag har i min bok Kapitalismens utveckling i Ryssland i detalj pavisat,
att uppgifterna och undersokningarna fran 1860-, 80- och 90-talen fullstandigt bevisar
oriktigheten av denna slutsats. Flertalet, om ocksa inte ett 6vervaldigande flertal, av dessa
ambulerande arbetare, utgors av icke-jordbruksarbetare. Harnedan de fullstdndigaste och
nyaste uppgifterna om de i europeiska Ryssland ar 1898 utstallda uppehallstillstanden,
ordnade guvernementsvis:

Guvernementsgrupper. Antal ar 1898 utstallda uppehallstillstand
1) 17 guvernement, dar ambulerande arbetare 3.369.597

foretradesvis ar icke-jordbruksarbetare

2) 12 guvernement av dvergangstyp 1.674.231

3) 21 guvernement, dar ambulerande arbetare 2.765.762

foretradesvis ar jordbruksarbetare

Sammanlagt for 50 guvernement 7.809.590

Om vi antar, att halften av ambulerande arbetare fran guvernementen av dvergangstyp, ar
jordbruksarbetare, sa blir den ungefarliga, den sannolikaste fordelningen denna: omkring 4,2
milj. I6narbetare utanfor jordbruket och c:a 3,6 milj. I6narbetare i jordbruket. Vid sidan av
denna siffra bor man stélla hr Rudnjevs siffra, vilken 1894 sammanfattade zemstvostatistikens
uppgifter fran 148 kretsar i 19 guvernement och faststéllde den ungeférliga siffran for 16n-
arbetare i jordbruket till 3,5 milj. Denna siffra omfattade enligt 1880-talets uppgifter saval de
jordbruksarbetare, som arbetade pa sina hemorter, som ocksa de utvandrade arbetarna. Mot
slutet av 1890-talet uppgick enbart ambulerande arbetare i jordbruket till samma antal.
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Tillvéxten av antalet I6narbetare inom jordbruket star i direkt samband med den utveckling av
kapitalistisk foretagarverksamhet inom jordbruket, som vi iakttagit i godségar- och bonde-
jordbruket. Tag t. ex. anvéndandet av maskiner inom lantbruket. Vi har med stod av nog-
granna sifferuppgifter visat, att detta for de valbargade bonderna betyder 6vergang till fore-
tagarverksamhet. Men i godsagarjordbruket betyder anvandandet av maskiner och éverhuvud
taget forbattrade redskap oundvikligen att avtjanandet undantréangs av kapitalismen. I stallet
for bondernas redskap kommer godsédgarens; i stallet for det gamla treskiftet kommer i sam-
band med de &ndrade redskapen nya tekniska metoder; den tralbundna bonden lampar sig inte
for arbetet med forbattrade verktyg, i hans stalle kommer lantarbetaren eller daglonaren.

| det omrade av europeiska Ryssland, dar efter reformen anvandandet av maskiner mest
utvecklades, har ocksa anvandandet av invandrade arbetares lonarbete den storsta sprid-
ningen. Detta omrade ar de s6dra och Gstra gransomradena i europeiska Ryssland. Till-
stromningen av jordbruksarbetare till detta omrade har skapat ytterst typiska och klart
kapitalistiska férhallanden. Man bor droja vid dessa for att jamfora det gamla och hittills
dominerande avtjanandet med de nya stromningar, som alltmer trader i dagen. Framfor allt
maste betonas, att det sodra omradet utmarker sig for den hogsta arbetslonen i jordbruket.
Enligt uppgifterna for ett helt artionde (1881-91), vilka alltsa utjamnar varje tillfallig svang-
ning, har guvernementen Taurien, Bessarabien och Don de hogsta arbetslonerna i Ryssland.
En arbetare, som &r anstalld for ett ar, far har — kost och logi inberaknat — 143 rubel 50 kopek,
en sasongarbetare (under sommaren) 55 rubel 67 kopek. Darnast kommer med avseende pa
arbetslonens storlek det industriellt mest utvecklade omradet: Petersburg-, Moskva-,
Vladimir- och Jaroslavi-guvernementen. Har betalas en arsanstalld jordbruksarbetare 135
rubel 80 kopek, en sasongarbetare 53 rubel. Den lagsta nivan for arbetslonen mater vi i de
centrala jordbruksguvernementen (Kasan, Pensa, Tambov, Rjasan, Tula, Orel och Kursk), d.
v. s. dar avtjanandet, skuldslaveriet och alla méjliga kvarlevor av livegenskapen har sitt
huvudsate. Har erhaller en arsanstélld jordbruksarbetare summa 92 rubel 95 kopek — alltsa en
halv gang mindre an i de kapitalistiskt mest utvecklade guvernementen, och en sasongarbetare
35 rubel 64 kopek, d. v. s. 20 rubel mindre for sommaren an i sodern. Det &r just fran detta
centrala omrade som vi kan iakttaga en valdig utvandring av arbetare. Mer an 1,5 milj.
personer utvandrar harifran varje var, dels for att soka I6narbete inom jordbruket (huvudsak-
ligen i sédern men delvis ocksa, som vi langre fram skall se, i industriguvernementen), dels
for att soka arbete av icke-jordbrukskaraktér i huvudstaderna och i industriguvernementen.
Mellan detta huvudomrade for utvandringen och de bada huvudomradena for invandringen
(den jordbrukande sodern och huvudstaderna med de tva industriguvernementen) ligger en rad
guvernement med medell6neniva. Dessa guvernement drar till sig en del av arbetarna fran det
billigaste” och mest hungrande centrum samtidigt som de i sin tur sldpper ivdg en del av sina
egna arbetare till dyrare omraden. I sin bok om ”Det fria lonarbetet” skildrar hr S. Korolenko
pa basen av ett mycket omfattande material i detalj denna process av arbetarvandringar och
befolkningsforskjutning. Kapitalismen uppnar pa detta satt en mera likmassig (naturligtvis
betraktat ur synpunkten av kapitalets behov) fordelning av befolkningen; den utjdamnar arbets-
I6nen for hela landet, skapar en verkligt enhetlig, nationell arbetsmarknad; den undergraver
gradvis de gamla produktionsmetoderna, “frestar” den tralbundna musjiken med hdga arbets-
I6ner. Harav de andldsa klagomalen fran herrar godséagare 6ver demoraliseringen hos ortens
arbetare, Over deras oordentliga liv och dryckenskap, som foljer med utvandringen, 6ver att
stiderna ’fordarvar” arbetarna o. s. v., 0. S. V.

| omradet med den storsta invandringen av arbetare uppstod mot slutet av 1800-talet tamligen
stora kapitalistiska jordbruksforetag. Kapitalistisk kooperation har uppkommit vid anvéndan-
det av exempelvis sadana maskiner som troskverk. Hr Tesjakov, som skildrat jordbruks-
arbetarnas liv och arbetsbetingelser i Cherson-guvernementet, visar, att troskverk med hést-
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vandring erfordrar fran 14 till 23 och annu flera arbetare, men angtréskverk — fran 50 till 70. |
nagra jordbruk har koncentrerats mellan 500-1.000 arbetare, en siffra som ar utomordentligt
hog for jordbruket. Kapitalismen har gjort det mojligt att ersédtta den dyrare manliga arbets-
kraften med kvinnor och barn. Exempelvis i kdpingen Kachovka — en av de viktigaste arbets-
marknaderna i guvernementet Taurien, dar tidigare upp till 40.000 arbetare samlades mot 20—
30.000 pa 1890-talet — registrerades ar 1890 12,7 % kvinnor men ar 1895 redan 25,5 %.
Barnen utgjorde ar 1893 0,7 % men ar 1895 redan 1,69 %.

De kapitalistiska godsen, som samlat arbetare fran alla delar av Ryssland, sorterade dem efter
sitt behov genom att skapa nagot liknande fabriksarbetarnas hierarki. Man skiljer exempelvis
mellan hel- och halvarbetare, ifraga om de sistndmnda skiljer man éterigen emellan “’kraftiga
arbetare” (16-20 &r) och “mindre hjélparbetare” (barn mellan 8-14 ar). Har finns inte kvar sa
mycket som ett spar av godsédgarens tidigare s. k. ”patriarkaliska” forhallande till ”hans”
bonde. Arbetskraften har blivit en vara liksom varje annan. Det “dktryska” slaveriet for-
svinner och lamnar plats for veckoldn, forbittrad konkurrens och strejkkamp mellan arbetarna
och foretagarna. Anhopandet av valdiga arbetarmassor pa arbetsmarknaden och de otroligt
tunga, ohygieniska arbetsbetingelserna har lett till férsok att utéva samhéllelig kontroll dver
storjordbruken. Dessa stravanden &r karakteristiska for “’stordriften” i jordbruket, men de kan
naturligtvis inte ha nagon fast form, sa lange det inte finns ndgon politisk frihet eller legala
arbetarorganisationer. Hur tunga arbetsforhallandena &r for de invandrade arbetarna kan man
se darav att arbetsdagen stracker sig fran 12,5 till 15 timmar. Olycksfall i arbetet har blivit en
vanlig foreteelse bland de arbetare, som sysselséttes vid maskinerna, yrkessjukdomar sprider
sig bland arbetarna (t. ex. dem som arbetar vid troskverken) o. s. v. Alla den rent kapitalistiska
utsugningens “hérligheter” i dess mest utvecklade, amerikanska form kan vi iakttaga i Ryss-
land vid slutet av 1800-talet vid sidan av de rent medeltida metoderna med avtjdnande och
dagsverken, som for lange sedan forsvunnit i de framskridna l&nderna. Hela den véldiga
mangfalden i agrarforhallandena i Ryssland utmynnar i denna sammanflétning av feodala och
borgerliga utsugningsmetoder.?

For att nu avsluta framstallningen av I6narbetets betingelser i det ryska jordbruket skall vi
ytterligare namna budgetuppgifterna for bondehushall av de lagsta grupperna. Lonarbetet
figurerar hdr under den eufemistiska beteckningen bifortjdnster” eller “binédringar”. I vilket
forhallande star inkomsten fran dessa bifortjanster till inkomsten fran jordbruket? Budget-
uppgifterna for bonder utan hast och med en enda hast i Voronesj-guvernementet ger ett exakt
svar pa detta. Bruttoinkomsten fran alla inkomstkallor faststalls for en bonde utan hast till 118
rubel 10 kopek, dérav fran jordbruket 57 rubel 11 kopek, fran “’bindringar” 59 rubel 4 kopek.
Denna sistndmnda summa bestar av 36 rubel 75 kopek som inkomst fran “egna bindringar”
och 22 rubel 29 kopek diverse inkomster. Till de sistnamnda hor ocksa inkomsten fran
utarrendering av jord! Foér en bonde med en enda hast uppgar bruttoinkomsten till 178 rubel
12 kopek, darav 127 rubel 69 kopek fran jordbruket och 49 rubel 22 kopek fran binaringar (35
rubel — egna bindringar, 6 rubel for korslor, 2 rubel fran handels- och industrirérelse och
foretag” samt 6 rubel diverse inkomster). Om vi franrdknar utgifterna for jordbruket, sa ater-
star 69 rubel 37 kopek fran jordbruket mot 49 rubel 22 kopek fran binaringarna. Det &r det satt
pa vilket tre femtedelar av hela antalet bondehushall i Ryssland skaffar sig medel for sitt
uppehélle. Det &r klart att levnadsnivan for sadana bonder inte ar hdgre utan understundom
lagre an for lantarbetarna. | detta samma Voronesj-guvernement uppgar den genomsnittliga
arslonen for en lantarbetare (artiondet 1881-91) till 57 rubel, plus kost och logi, som upp-
skattas till 42 rubel. Daremot uppgar underhallskostnaden for hela familjen hos en bonde utan
hast till 78 rubel pr ar, da familjen uppgar till 4 personer, och hos en bonde med en hast till
98 rubel pr ar med en familj pa fem personer. Den ryska bonden har genom avtjanande,

2 Narmare darom i artikeln Socialdemokratins agrarprogram i den forsta ryska revolutionen 1905-1907. — Red.
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palagor och kapitalistisk utsugning tvingats ner i en sa elandig hungertillvaro, att det i Europa
forefaller otroligt. Dar kallar man en liknande social typ pauperiserade element.

VI.

For att gora en sammanfattning av allt som ovan sagts om bondernas differentiering skall vi
forst anfora de enda i litteraturen forekommande sammanfattande uppgifterna for europeiska
Ryssland, som ger oss en mojlighet att bedéma de olika grupperna bland bénderna under
skilda perioder. Det &r militarmyndigheternas uppgifter éver hastinventeringen. | andra upp-
lagan av min bok Kapitalismens utveckling har jag sammanfattat dessa uppgifter fran 48
guvernement i europeiska Ryssland for perioderna 1888-91 och 1896-1900. Harnedan ett
utdrag av de viktigaste resultaten:

Antal bondgardar (i miljoner)

1888-1891 1896-1900

Summa % summa %
Gardar utan hast 2,8 273 | 3,2 29,2
” med 1 hist 29 28,5 3,4 30,3
” 2 héstar 2,2 22,2 2,5 22,0
o3 1,1 10,6 1,0 9,4
” 4 7 och fler 1,1 11,4 1,0 91
Summa | 10,1 100,0 | 11,1 100,0

Séasom jag redan ovan i forbigdende anmarkt, vittnar dessa uppgifter om en vaxande
expropriering av bonderna. Hela miljondkningen av antalet gardar faller pa de tva lagsta
grupperna. Hela antalet hastar minskades under denna tid fran 16,91 milj. till 16,87 milj., d. v.
s. bondestandet som helhet har blivit nagot fattigare pa hastar. Det galler ocksa den hogsta
gruppen, som 1888-1891 &gde 5,5 hastar pr gard men 1896-1900 5,4 hastar pr gard.

Av dessa uppgifter kan man latt dra den slutsatsen, att det inte forsiggér nagon “differentie-
ring” bland bonderna: den fattigaste gruppen har okat allra mest, den rikaste gruppen har
minskat allra mest (réaknat efter antalet gardar). Detta ar inte differentiering utan en utjamning
av elandet! Sadana slutsatser, som baserar sig pa liknande metoder, kan man mycket ofta
patraffa i litteraturen. Men om vi stéller fragan, huruvida en grupps férhallande till de andra
grupperna inom bondesténdet férandrats, sa ser vi nagot helt annat. Aren 1888-1891 hade
halften av gardarna i de lagsta grupperna 23,7 % av hela antalet hastar och aren 1896-1900
precis samma procent. En femtedel av gardarna, de mest valmaende grupperna, hade under
den forsta perioden 52,6 % av hela antalet héstar och under den andra perioden 53,2 %. Det ar
tydligt, att gruppernas inbdrdes forhallande knappast undergatt ndgon forandring. Bonderna
har blivit fattigare, de valbargade grupperna har blivit fattigare, krisen ar 1891 har gjort sig
mycket allvarligt kannbar, men lantbourgeoisins forhallande till de alltmer ruinerade bonderna
har inte foréandrats darav, och kunde enligt sakens egen natur inte férandras.

Denna omstandighet forbises ofta av personer, som atar sig att pa grundval av lésryckta
statistiska uppgifter beddma bondernas differentiering. Det skulle vara I6jligt att tro, att
exempelvis enskilda uppgifter om héstarnas fordelning skulle kunna forklara det allra minsta i
fragan om bondernas differentiering. Denna fordelning bevisar absolut ingenting, om man inte
betraktar den i samband med samtliga uppgifter om bondejordbruket. Om vi analyserat dessa
uppgifter och faststallt berdringspunkterna mellan grupperna ifraga om férdelningen av
arrende och utarrendering av jord, forbattrade redskap och godsling, bifértjanster och jordkdp,
I6narbetare och antal kreatur, om vi bevisat, att alla dessa olika sidor av foreteelsen &r oskilj-
aktigt forbundna med varandra och faktiskt avslojar bildandet av motsatta ekonomiska typer —
proletariat och lantbourgeoisi, om vi faststallt allt detta, och blott i den man vi har faststallt
det, kan vi taga enskilda uppgifter, om ocksa bara éver hastarnas fordelning, som illustration
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till hela den tidigare framstallningen. Om man daremot gentemot oss aberopar sig pa ett eller
annat fall da antalet hastar minskats, exempelvis hos den valbéargade gruppen under en viss
period, sa skulle det vara en skriande orimlighet att blott harav dra ndgra som helst allmanna
slutsatser om forhallandet mellan lantbourgeoisin och de andra grupperna bland bénderna.
Inte i ndgot kapitalistiskt land, inte i nagon gren av hushallningen rader eller kan det (da
marknaden harskar) rada en likmassig utveckling: kapitalismen kan inte utvecklas pa annat
satt an sprangvis, i sicksack, 4n genom att ta nagra snabba steg framat, an genom att for en tid
sjunka tillbaka under den tidigare nivan. Och karnpunkten i fragan om den ryska agrarkrisen
och om den forestaende omvalvningen bestar inte alls i vilken niva kapitalismens utveckling
natt eller i vilket tempo denna utveckling forsiggar, utan fragan galler, om det &r en kapita-
listisk kris och omvélvning eller ej, om den forsiggar under betingelserna av bondeklassens
forvandling till lantbourgeoisi och proletariat eller ej, om forhallandet mellan de skilda
gardarna inom byalaget &r av borgerlig art eller ej. Med andra ord: den forsta uppgiften for
varje undersokning av agrarfragan i Ryssland &r att faststalla de grundlaggande fakta, som
karakteriserar agrarforhallandenas klassvasen. Och forst darefter, forst sedan vi klargjort med
vilka klasser och med vilken utvecklingsriktning vi har att gora, kan det bli tal om detalj-
fragor, om utvecklingens tempo, om de ena eller andra- avvikelserna fran den allméanna
riktningen o. s. v.

Grundvalen for den marxistiska uppfattningen om bondejordbruket i Ryssland efter reformen
ar erkannandet av denna hushallningstyps smaborgerliga karaktar. Och tvisten mellan
ekonomerna ur det marxistiska lagret och folklighetsménnens ekonomer géllde framfor allt
(och maste det, om man har for avsikt att reda ut det verkligt vasentliga i meningsskiljaktig-
heterna), huruvida denna karakteristik &r riktig och mojlig att tillampa. Utan att fullstandigt
bestamt ha rett ut denna fraga kan man inte ta ett enda steg framat till nagra som helst mera
konkreta eller praktiska fragor. Det skulle exempelvis vara ett hoppldst och virrigt foretag att
undersoka den ena eller andra av de vagar for agrarfragans I6sande, vilka 1800-talet lamnat i
arv at 1900-talet, om man inte forst var pa det klara med, i vilken riktning var agrarevolution
dverhuvud taget ror sig, och vilka klasser som kan vinna av att hdndelserna ror sig i den ena
eller andra riktningen o. s. v.

De noggranna uppgifter om bondernas differentiering, som vi ovan anfort, sprider klarhet just
over denna grundval for agraromvalvningens alla dvriga fragor, vilken vi maste forsta for att
kunna g vidare. Den summa av vaxelforhallanden mellan de olika grupperna av bonder,
vilken vi i detalj studerat i de mest skilda delar av Ryssland, visar oss just det véasentliga i de
samhalleligt-ekonomiska forhallandena inom byalaget. Dessa vaxelforhallanden visar askad-
ligt bondejordbrukets smaborgerliga natur i den nuvarande historiska situationen. Da
marxisterna sade, att smaproducenten inom jordbruket (likgiltigt om han bedriver jordbruk pa
skiftesjord eller pa annan jord) under varuhushallningens utveckling oundvikligen ar en
smaborgare, sa framkallade denna sats tvivelsmal; man sade, att den ingenting bevisar, att
man schablonmassigt dverfort en frammande formel pa vara egenartade férhallanden. Men
uppgifterna om gruppernas véxelforhallanden, om att de rika byalagsmedlemmarna ifraga om
jordarrendering kommer de fattiga byalagsmedlemmarna i forvag, om de forstnamndas
anvandande av l6narbetare och sistnamndas forvandling till I6narbetare 0. s. v., 0. s. v., 0. 5. V.
— alla dessa uppgifter bestyrker marxismens teoretiska slutsatser och gér dem ovederléggliga.
Fragan om byalagets betydelse som riktningsgivande for jordbrukets i Ryssland ekonomiska
utveckling avgors oaterkalleligen av dessa uppgifter, ty ocksa vara uppgifter visar just denna
faktiska riktning av det faktiska (och inte tdnkta) byalaget. Trots skiftesjordens hela utjam-
nande inflytande, trots omdelningarna o. s. v., visar det sig, att bondebyalagsmedlemmarnas
ekonomiska utveckling faktiskt gar i riktning mot uppkomsten av en lantbourgeoisi och mot
de fattigaste bondemassornas inrangerande i proletariatets led. Saval den stolypinska agrar-
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politiken — sésom vi nedan skall se — som den av trudovikerna®* kravda nationaliseringen av
jorden ligger helt i linje med denna utveckling, ehuru det mellan dessa tva former for agrar-
fragans ”l0sande” finnes en synnerligen stor skillnad med avseende pa snabbheten i samhills-
utvecklingen, produktivkrafternas tillvaxt och stérsta mojliga beaktande av massornas
intressen.

Vi maste nu ytterligare undersoka fragan om det varuproducerande jordbrukets utveckling i
Ryssland. Var foregaende framstallning inneslét som forutsattning det allbekanta faktum, att
hela epoken efter reformen utmérker sig genom handelns och utbytets tillvaxt. Att anfora
statistiska uppgifter, som bestyrker detta, synes oss fullstandigt 6verflodigt. Vi maste emeller-
tid visa, for det forsta i vilken man det nuvarande bondejordbruket redan ar underordnat mark-
naden, och for det andra vilka speciella former jordbruket antar, allteftersom det underordnas
marknaden.

Vad den forsta fragan betraffar, sa finner vi de mest noggranna uppgifter i Voronesj-
zemstvots budgetsstatistik. Vi kan héar sarskilja bondefamiljens kontanta utgifter och
inkomster ur den totala utgiften och inkomsten (bruttosumman for inkomsterna och utgifterna
har tidigare anforts). Har en tabell, som visar marknadens roll:

Hur stor procent utgér bondens

kontanta utgifter och inkomster av
samtliga utgifter och inkomster?

Utan héast 57,1 54,6
Med 1” 46,5 41,4
” 2 héastar 43,6 45,7
”3 7 41,5 42,3
”4 7 45,4 40,8
”5 ”och fler 60,2 59,2

I genomsnitt 49,1 475

Sélunda ar t. 0. m. medelbondens jordbruk — for att nu inte tala om de valbargade bondernas
och de utarmade, halvproletéra bondernas — i utomordentligt hog grad underordnat mark-
naden. Darfor ar varje beddmande av bondejordbruket, som ignorerar marknadens, utbytets
och varuproduktionens dominerande och véaxande roll, &nda fran bérjan felaktig. Forintandet
av de feodala latifundierna och godségarnas jordbesittande — denna étgard, pa vilken de ryska
bondernas alla tankar ar koncentrerade mot slutet av 1800-talet, forsvagar inte utan starker
marknadens makt, ty handelns och varuproduktionens tillvaxt hdmmas av avtjanandet och
skuldslaveriet.

Vad den andra fragan betraffar, sa ar det nodvandigt att papeka, att kapitalets intrangande i
jordbruket ar en egenartad process, som man inte kan forsta pa ratt satt, om man inskranker
sig till summariska uppgifter gallande hela Ryssland. Jordbruket blir inte marknadsjordbruk
pa en gang och likartat i de olika hushallen och i de olika omradena inom staten. Tvartom,
vanligen lagger marknaden pa ett hall under sig en sida av det sammansatta jordbruket och pa
ett annat hall en annan gren, varvid de dvriga grenarna inte forsvinner utan anpassar sig till
den “viktigaste” sidan, d. v. s. penningarna. S utbildas exempelvis pé ett hall 6verviagande
spannmalsodling for marknaden; den viktigaste produkten, som produceras for avsalu, ar
spannmal. Boskapsskatseln spelar en underordnad roll i en dylik hushallning och — i ytterlig-
hetsfall av ensidigt utvecklad spannmalsodling — forsvinner den nastan. Sa till exempel har de
amerikanska “’vetefabrikerna” i fjérran vdstern i Amerika understundom organiserats for en
enda sommar och nastan utan boskap. Pa andra hall utbildas foretradesvis boskapsskétseln for

# Trudovikerna — smaborgerlig gruppering, som bildades 1906 i forsta Riksduman av en del bondedeputerade
och som leddes av socialistrevolutionara intellektuella. — Red.
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marknaden; de viktigaste produkterna, som produceras for avsalu, ar kott eller mjolkproduk-
ter. Det rena jordbruket anpassas till boskapsskotseln. Det ar klart, att savél hushallningens
storlek som dess organisationsmetoder blir olika i de bada fallen. Man far inte bedéma en
mjolkproducent i narheten av en stad efter den odlade arealens storlek. Man far inte anvanda
samma mattstock for storbruk och smabruk, da det galler en jordbrukare pa steppen, en trad-
gardsodlare, en tobaksodlare, en "mjolkfarmare” (for att anvinda det engelska uttrycket) o. s.
V.

Utbytets och handelns intrdngande i jordbruket framkallar specialisering av detsamma, och
denna specialisering vaxer alltmer. En och samma ekonomiska gradmaétare for jordbruket (t.
ex. antalet hastar) far olika betydelse i olika trakter med spannmalsodling for marknaden.
Bland bonderna utan hast i huvudstadernas omgivningar finns det exempelvis storféretagare,
som bedriver lat oss saga mjolkproduktion, har stor omséttning och haller lonarbetare. Natur-
ligtvis ar antalet dylika farmare bland hela massan av bénder utan hést eller med en enda hést
forsvinnande litet; men om vi tar endast klumpsiffror, som avser hela landet, kan vi inte fast-
stélla den speciella arten av kapitalismen inom jordbruket.

Denna omstandighet maste man agna sarskild uppmarksamhet. Om man ignorerar den, kan
man inte gora sig en riktig forestalining om kapitalismens utveckling i jordbruket och hem-
faller latt till det felet att forenkla det hela. Processens hela komplicerade natur kan blott
fattas, om man raknar med jordbrukets faktiska saregenheter. Da man séger, att jordbruket pa
grund av sina saregenheter inte ar underkastat den kapitalistiska utvecklingens lagar, sa ar det
fullstandigt oriktigt. Jordbrukets séregenheter h&mmar jordbrukets underordnande under
marknaden, det ar sant, men inte desto mindre forsiggar 6ver allt och i alla lander en tillvéxt
av det marknadsproducerande jordbruket, en process som ingenting formar hindra. De
former, under vilka det varuproducerande jordbruket utbildas, ar emellertid faktiskt saregna
och kraver sérskilda metoder for att undersokas.

Lat oss for att forklara det sagda ta nagra askadliga exempel fran olika omraden i Ryssland
med marknadsjordbruk. I omradet for varuspannmalsodling (Nyryssland och pa andra sidan
Volga) ser vi en ytterst snabb dkning av spannmalsskdrden; aren 1864-66 lag dessa guverne-
ment efter de centrala svartmylleomradena och hade blott 2,1 tjetvert ren skord pr invanare;
aren 1883 —87 lag dessa guvernement fore centrum och hade en ren skord av 3,4 tjetvert pr
invanare. Akerarealens utvidgning — det var det mest karakteristiska for detta omrade under
tiden efter reformen. Bearbetandet av jorden ar har mycket ofta det allra primitivaste — all
uppmarksamhet riktas uteslutande pa att ploja upp sa stor areal som mojligt. Har utvecklades
under 1800-talets andra hélft nagonting liknande de amerikanska “vetefabrikerna”. Med
ledning av akerarealens storlek (som hos bonderna i de hogsta grupperna uppgar till 271 desj.
pr gard) kan man utmarkt bedéma jordbrukets storlek och art. I ett annat omrade — industri-
omradet och speciellt omradena omkring huvudstaderna — kan man inte ens tala om en sadan
utvidgning av akerarealen. Inte spannmalsodling for marknaden utan boskapsskétsel for
marknaden ar har det sarskilt karakteristiska. Med ledning av den odlade jordens areal eller
antalet arbetshastar kan man hér inte langre gora sig en riktig forestallning om hushallet. En
Iangt battre mattstock ar antalet kor (mjolkproduktion). Andringen av skiftesbruket, foder-
vaxtodlingen men inte akerarealens utvidgande ar har det utméarkande kannetecknet for stor-
brukets framatskridande. Antalet gardar med flera hastar ar har mindre; kanhanda till och med
en minskning av antalet hastar understundom innebar framatskridande for jordbruket. I stallet
ar bénderna har rikare pa kor an i det 6vriga Ryssland. Hr Blagovestjenskij har med stod av
zemstvostatistiken beraknat antalet kor pr gard till i genomsnitt 1,2; i 18 kretsar i Petersburgs-
, Moskva-, Tver- och Smolensk-guvernementen &r siffran 1,6 och i Petersburgs-guvernemen-
tet ensamt — 1,8 pr gard. Saval handelskapitalet som det i industrin investerade kapitalet
opererar har foretradesvis med boskapsskotselns produkter. Inkomstens storlek ar framfor allt
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beroende av antalet mjolkkor. "Mjdlkfarmer” uppstér. Systemet att anstilla jordbruksarbetare
utvecklas bland de valbargade bénderna; vi har redan noterat, att man fran det utarmade
centrum beger sig ut pa jordbruksarbete till industriguvernementen. Kort sagt, samma social-
ekonomiska forhallanden framtrader hér i en helt annan form, under agrikulturella betingelser,
som inte har nagon likhet med det rena jordbrukets.

Och om vi tar speciella kulturer, t. ex. tobaksodling eller jordbrukets férenande med teknisk
foradling av produkterna (brannvinsbranning, betsockerberedning, oljeutvinning, potatis-
mjols- och starkelsetillverkning o. dyl.), sa visar det sig, att de former, under vilka foretagar-
forhallandena har framtrader, varken liknar dem, som existerar vid varuspannmalsproduktion
eller dem, som uppstar vid boskapsskotsel for marknaden. Som mattstock maste man har ta
antingen mangden specialkulturer eller ocksa storleken av det foretag, som tekniskt bearbetar
produkterna och &r forknippat med jordbruket ifraga.

Den summariska jordbruksstatistiken, som endast sysslar med jordarealens storlek eller med
antalet kreatur, tar langt ifran hansyn till hela denna mangfald av former, och darfor visar det
sig mycket ofta att slutledningar, som bygger pa uppgifter ur en dylik statistik, ar oriktiga.
Tillvaxten av marknadsjordbruket gar langt snabbare, utbytets inflytande stracker sig langre,
kapitalet omgestaltar lantbruket mycket grundligare & man kan antaga med ledning av
allménna summariska siffror och abstrakta genomsnittstal.

VII.

Lat oss nu sammanfatta resultaten av var undersokning harovan angaende agrarfragans och
agrarkrisens vasen i Ryssland mot slutet av 1800-talet.

Vad dr det vésentliga i denna kris? I sin broschyr ”Municipalisering eller uppdelning i privat
egendom” (Vilna, 1907) vidhéller M. Sjanin, att var jordbrukskris dr en agrikulturell kris, att
den djupast bottnar i nédvandigheten att hoja jordbrukstekniken, som i Ryssland befinner sig
pa en otroligt 1ag niva, i nddvandigheten att 6verga till moderna odlingsmetoder o. s. v.

Denna uppfattning ar oriktig, emedan den ar alltfor abstrakt. Nodvéandigheten av att 6verga till
en hogre teknik &r obestridlig, men for det forsta har ju denna 6vergang faktiskt agt rum i
Ryssland efter 1861. Hur langsamt framatskridandet an gatt, sa ar det dock absolut obestrid-
ligt, att saval godsagarnas som bondernas jordbruk, d. v. s. deras vélbargade mindretal, Gver-
gatt till fodervaxtodling, till anvandande av forbattrade redskap, till mera systematisk och
omsorgsfull gédsling av jorden o. s. v. Men om detta langsamma framatskridande for jord-
brukstekniken ar en allmén process, som pagar sedan 1861, sa ar det klart, att det inte racker
med att hanvisa till den for att forklara den av alla erkénda, skarpningen av jordbrukskrisen
mot slutet av 1800-talet. For det andra: de bada former for agrarfragans ”16sande”, som man
kan iakttaga i det verkliga livet, saval Stolypins I6sning uppifran genom att bevara gods-
agarnas jordegendom och slutgiltigt forinta byalaget och lata det utplundras av kulakerna —
som ocksa bondernas (trudovikernas) I6sning nedifran = genom att gora slut pa godségarnas
jordagande och nationalisera all jord — bada dessa I6sningar underlattar var och en pa sitt satt
évergangen till en hogre teknik, ligger bada i linje med det agrikulturella framatskridandet.
Bara med den skillnaden att den ena lésningen baserar detta framatskridande pa forcerandet
av den process, som utstoter de fattiga bonderna ur jordbruket, och den andra pa forcerandet
av den process, som tranger undan avtjanandet genom att forinta de feodala latifundierna. Att
de fattiga bonderna “bedriver jordbruket” ytterst daligt ar ett obestridligt faktum. Saledes &r
det obestridligt, att agrikulturen hdjes, om man utldmnar deras jord att utplundras av en liten
klick vélbargade bonder. Men inte mindre obestridligt ar det faktum, att godségarjorden, som
exploateras med tillhjalp av avtjanande och skuldslaveri, brukas ytterst daligt, samre an
skiftesjorden (minns de ovan anfdrda uppgifterna: skiftesjorden med en skord av 54 pud pr
desj., godsagarjorden 66, halften-bruksjorden 50, den av bonderna pr ar arrenderade jorden
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45). Avtjanandesystemet i godshushallet innebar bevarandet av otroligt efterblivna metoder i
jordbruket, det innebéar barbariets forevigande saval inom agrikulturen som inom hela det
samhalleliga livet. Det &r foljaktligen obestridligt, att om man fullstandigt utrotar hela av-
tjanandet, d. v. s. fullstandigt gor slut pa godsagarnas jordbesittande (och det utan ersattning),
sa kommer agrikulturen att hojas.

Det vasentliga i agrarfragan och agrarkrisen bestar foljaktligen inte i att undanrdja hindren for
agrikulturens hoéjande utan i fragan, pa vilket satt dessa hinder skall kunna undanréjas, genom
vilken klass och med vilka metoder detta skall verkstallas. Men undanrdjandet av hindren for
produktivkrafternas utveckling i landet &r nagot obetingat nddvandigt, inte bara i ordets
subjektiva utan ocksa i dess objektiva bemarkelse, d. v. s. detta undanréjande ar nagot som
oundvikligt kommer att &ga rum, och ingen makt i varlden ar i stand att férhindra det.

M. Sjanins fel, som en hel méngd forfattare i agrar fragan likaledes gor sig skyldiga till, bestar
I, att han tagit den i och for sig riktiga satsen om nédvandigheten av att hoja jordbruks-
tekniken alltfor abstrakt utan att ta hansyn till de sdregna formerna fér sammanflatningen av
feodala och kapitalistiska drag i det ryska jordbruket. Det huvudsakliga och grundlaggande
hindret for produktivkrafternas utveckling i lantbruket i Ryssland utgdrs av kvarlevorna fran
livegenskapen, d. v. s. framfor allt avtjanandet och skuldslaveriet, dessutom de feodala pala-
gorna, bondernas bristande rattsliga likaberattigande, deras foraktade stallning infér de hogre
standen o. s. v. Undanrdjandet av dessa kvarlevor fran livegenskapen har for lange sedan
blivit en ekonomisk nddvandighet, och jordbrukskrisen mot slutet av 1800-talet har fatt en sa
oerhort skarpt karaktar just darfor att processen for Rysslands befriande fran medeltiden tanjts
ut alltfor mycket 1 tiden, dérfor att avtjanande och skuldslaveri héllit sig” alltfor lange. Deras
utdoende efter 1861 har forsiggatt sa langsamt, att den nya organismen kravde valdsamma
medel for att snabbt rensa upp med livegenskapen.

Hur &r nu denna det ryska jordbrukets nya ekonomiska organism beskaffad? Det har vi i den
foregaende framstéllningen forsokt att sarskilt ingdende pavisa, da det bland ekonomerna i det
liberalt-folkliga lagret existerar synnerligen felaktiga forestallningar i denna fraga. Den nya
ekonomiska organism, som i dag hos oss bryter sig fram ur det feodala skalet, &r marknads-
jordbruket och kapitalismen. Godsagarhushallets ekonomi uppvisar — i den man det inte
bedrives med hjélp av avtjanande eller skiftesbondernas skuldslaveri — fullstandigt tydliga
kapitalistiska drag. Bondehushallets ekonomi uppvisar — i den man vi forstar att se in i
byalaget och betrakta vad som i verkligheten forsiggar dar, trots skiftesjordagandets officiellt
utjdmnande karaktar — &venledes 6verallt rent kapitalistiska drag. Marknadsjordbruket
genomgar i Ryssland en oavbruten tillvaxt, trots alla hinder, och detta handelsjordbruk
forvandlas oundvikligen till kapitalistiskt, om ocksa formerna for denna forvandling ar i
hogsta grad olikartade och varierar i olika omraden.

Vari maste det valdsamma avlagsnandet av det medeltida skalet besta, som har blivit till en
nodvandighet for den nya ekonomiska organismens fortsatta fria utveckling? | forintandet av
det medeltida jordbesittandet. Av medeltida natur &r dnda fram till i dag i Ryssland saval
godsagarnas som ocksa till en betydande del bondernas jordbesittande. Vi har sett, hur de nya
ekonomiska forhallandena bryter ned dessa medeltida ramar och skrankor fér jordagandet, i
det de tvingar den fattiga bonden att utarrendera sin faderneédrvda jordlott och tvingar den
valbargade bonden att bygga upp sitt jamforelsevis stora jordbruk av sma stycken olika jord:
skiftesjord, kopt jord, fran godséagaren arrenderad jord. Ocksa det faktum att godsagarjorden
sonderfaller i jord, som odlas genom avtjanande, jord som utarrenderas pr ar till bonderna och
jord som odlas av godségaren sjalv, visar att de nya jordbrukssystemen uppbyggs utanfor det
gamla medeltida jorddgandets ramar.
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Denna jordegendom kan man forinta med ett slag genom att beslutsamt bryta med det for-
gangna. En sadan atgard &r jordens nationalisering, ett krav som ocksa mer eller mindre
konsekvent rests av bondernas samtliga representanter under perioden 1905-07. Upphévandet
av den privata aganderatten till jorden forandrar pa intet satt den borgerliga grundvalen for
marknads- och kapitalistjordegendomen. Ingenting &r felaktigare &n den uppfattningen, att
jordens nationalisering skulle ha ndgonting gemensamt med socialismen eller ens med en
utjamning ifraga om jordens brukande. Vad socialismen betréffar sa vet var och en, att den
bestar i avskaffandet av varuhushallningen. Nationalisering aterigen innebar, att jorden for-
vandlas till statens egendom, och en sadan férvandling berér pa intet satt den privata hushall-
ningen pa jorden ifrdga. Aven om jorden skulle bli hela landets, hela folkets egendom eller
tillhorighet”, sa fordndras darigenom inte hushallningssystemet inom jordbruket, lika litet
som det (kapitalistiska) hushallningssystemet hos den valbargade bonden forandras vare sig
han koper jord pa “obegransad tid”, om han arrenderar jord av godsdgaren eller kronan eller
om han samlar ihop” skiftesjord frén fattiga bonder, som kommit under isen. Sa lange
varuutbyte finns kvar, &r det 16jligt att tala om socialism. Men utbyte av jordbruksprodukter
och produktionsmedel ar fullkomligt oberoende av formerna for jordbesittandet. (Jag anmar-
ker inom parentes, att jag har endast analyserar nationaliseringens ekonomiska betydelse utan
att forsvara den som program; ett sadant forsvar har jag utvecklat i det ovan namnda arbetet.)

Vad utjamningen betraffar sa har vi redan ovan visat dess tillampning i praktiken vid skiftes-
jordens fordelning. Vi sag att skiftesjorden fordelas ndgorlunda jamnt inom byalagen med
endast en latt évervikt pa de rikas sida. Men resultatet av denna utjamning blir faktiskt mycket
litet till foljd av att de fattiga utarrenderar sin jord och att arrendejorden koncentreras i de
rikas hander. Det ar klart att ingen utjamning ifraga om jordegendomen é&r i stand att avskaffa
olikheten ifraga om jordens faktiska brukande, om det en gang existerar skillnader i formo-
genhetsldge mellan jordbrukarna och ett utbytessystem, som skarper dessa skillnader.

Nationaliseringens ekonomiska betydelse ligger inte alls dar man vanligen sdker den. Den
bestar inte i kam pen mot de borgerliga forhallandena (nationalisering &r den konsekventaste
borgerliga atgard, sisom Marx for lange sedan framhallit), utan i kampen mot livegenskaps-
forhallandena. Den medeltida jordegendomen i all sin brokighet hammar den ekonomiska
utvecklingen; standsskrankorna hindrar handelsomséttningen; den bristande dverensstammel-
sen mellan den gamla jordegendomen och den nya hushallningen ger upphov till skarpa
motsattningar; tack vare latifundierna vidmakthaller godsagarna avtjanandet; precis som i ett
ghetto dr bonderna inspérrade pa sin skiftesjordsegendom, vars ramar livet sjalvt spranger vid
varje steg. Nationaliseringen gor rent hus med alla medeltida forhallanden i jordagandet,
bryter ner alla konstlade skrankor inom jordbruket, gor jorden verkligt fri — for vem? For
varje medborgare? Nej, inte alls. Friheten for bonden utan hast (d. v. s. 3,25 milj. gardar)
bestdr, som vi sdg, i att han utarrenderar skiftesjorden. Jorden blir fri — for den sjalvagande
bonden, for den som verkligen vill och kan bruka den sa, som de moderna betingelserna for
jordbruket i allménhet och varldsmarknaden i synnerhet kraver. Nationaliseringen skulle
paskynda feodalismens dod och utvecklandet av ett rent borgerligt farmarjordbruk pa en jord,
som befriats fran allt slags medeltida brate. Det ar den verkliga historiska betydelsen av en
nationalisering i Ryssland, sadan den skulle gestalta sig i slutet av 1800-talet.

Vad betraffar den andra, objektivt inte omojliga vagen for att rensa upp inom jordegendoms-
forhallandena till forman for kapitalismen, sa bestar den som vi sett i forcerad utplundring av
byalaget genom de rika och i befastande av de vélbargade bdondernas privata jordegendom.
Den viktigaste kéllan till avtjdnandet och skuldslaveriet lamnas darvid orubbad, godsédgarlati-
fundierna blir kvar. Det &r klart att ett sadant sétt att bereda vag for kapitalismen i ojamforligt
mycket mindre grad tryggar produktivkrafternas fria utveckling an den forsta vdgen. Om nu
latifundierna bibehalles, sa kan man inte heller undga att bibehalla den skuldforslavade
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bonden, hélftenbruket, smaarrendet pa ett ar, bearbetandet av ’herrns” jord med bondernas
egna dragare och redskap, d. v. s. att bibehalla den mest efterblivna kultur och hela det
asiatiska barbari, som kallas landsbygdens patriarkaliska férhallanden.

Dessa bada av mig pavisade sitt att ’16sa” agrarfrigan i det borgerliga Ryssland, som haller
pa att utvecklas, motsvarar de tva vagarna for kapitalismens utveckling i jordbruket. Jag kallar
dessa vagar den preussiska och den amerikanska. Den forsta karakteriseras darav, att de
medeltida jordagandeférhallandena inte likvideras pa en gang utan langsamt anpassas till
kapitalismen, som pa grund hérav lange behaller halvfeodala drag. De preussiska godsagarnas
jordbesittande krossades inte av den borgerliga revolutionen utan forblev orért och bildade
grundvalen for ”junkerjordbruket”, som till sitt vasen ar kapitalistiskt men inte kan reda sig
utan att halla lantbefolkningen i ett visst beroende i stil med Gesindeordnung® o. s. v. Av
detta starktes junkrarnas sociala och politiska herravalde efter 1848 for flera artionden framat,
och produktivkrafternas utveckling i det tyska jordbruket forsiggick ojamforligt mycket
langsammare an i Amerika. Dér var forhallandet det motsatta, dar var det, som tjanade som
grundval for det kapitalistiska jordbruket inte storgodségarnas gamla slavagarhushallning
(inbordeskriget krossade slavagarhushallningen) utan den fria farmarens fria jordbruk pa fri
jord — fri & ena sidan fran alla medeltida bojor, fran livegenskap och feodalism, men & andra
sidan ocksa fran de bojor, som den privata dganderatten till jorden utgor. | Amerika delade
man ut jord av landets véldiga jordtillgangar mot en nominell avgift, och forst pa en ny,
fullstandigt kapitalistisk grundval har dar nu utvecklats privataganderétt till jorden.

Bada dessa vagar for den kapitalistiska utvecklingen framtrader fullstandigt klart i Ryssland
efter 1861. Godsagarjordbrukets framatskridande ar obestridligt, men detta framatskridandes
langsamma forlopp &r inte av tillfallig natur utan oundvikligt, sa lange kvarlevorna fran liv-
egenskapen finnes kvar. Obestridligt &r ocksa, att ju friare bénderna ar, ju mindre de pressas
av livegenskapens kvarlevor (i sodern exempelvis &r alla dess gynnsamma betingelser for-
handen), ju battre bonderna slutligen i det stora hela &r férsedda med jord, desto starkare
utpréglad ar bondernas differentiering, desto snabbare utbildas en klass av foretagare-farmare
pa landsbygden. Hela fragan om landets fortsatta utveckling utmynnar i fragan, vilken av
dessa utvecklingsvagar som slutgiltigt skall fa 6vertaget dver den andra och, i enlighet héar-
med, vilken klass som skall genomféra den nédvandiga och oundvikliga omdaningen: den
gamla feodala godsherrn eller den fria bonden-farmaren.

Hos oss tror man ofta, att jordens nationalisering betyder att jorden dras ut ur handelsom-
sattningen. Denna standpunkt intar otvivelaktigt majoriteten av de medvetna bonderna och av
bondernas ideologer. Men en sadan uppfattning ar alltigenom felaktig. Forhallandet &r det
motsatta. Den privata &ganderétten till jorden &r ett hinder for fria kapitalplaceringar i jorden.
Vid fri utarrendering av jorden fran statens sida (och detta ar kdrnan i nationaliseringen i ett
borgerligt samhélle) drages jorden med storre styrka in i handelsomsattningen, &n om det
rader privat aganderatt till jorden. Friheten att placera kapital i jord, friheten att konkurrera
inom jordbruket ar langt storre vid fri arrendering an vid privat 4ganderatt. Nationalisering av
jorden, det ar s att saga landlordssystem utan landlorder.?® Och vad landlordssystemet
betyder for den kapitalistiska utvecklingen inom jordbruket, det behandlar Marx synnerligen
djupgéende i "Teorier om mervirdet”. I det ovan ndmnda arbetet om agrarprogrammet har jag
anfort hans resonemang, men med hansyn till fragans betydelse tillater jag mig hér att upprepa
det &nnu en gang.”’

% |egostadga. — Red.
% | andlorder kallas i England storjordégarna, de godségare, som tillhor det hogsta privilegierade standet. — Red.
%7 Se Socialdemokratins agrarprogram. .. kap. II, avsnitt 6. — Red.
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| paragrafen om de historiska betingelserna for Ricardos jordrénteteori (Theorien Uber den
Mehrwert, Il Band, 2. Teil, Stuttgart 1905, S. 6-7) sdger Marx, att Ricardo och Anderson
“utgdr fran en synpunkt, som forefaller mycket egendomlig pé kontinenten”. Namligen: de
forutsatter att ’det inte existerar nagon privat jordegendom sédsom hinder for vilken som helst
kapitalplacering i jord”. Vid forsta 6gonkastet forefaller detta som en motségelse, did man ju
anser att den feodala jordegendomen i sarskilt hog grad hallit sig kvar i England. Men Marx
forklarar, att just i England har kapitalet

”gjort slut pa de traditionella jorddgandeforhéllandena s& hansynsldst som ingen annanstans i
vérlden”. I detta avseende ar England — ”det revolutionéraste landet i varlden”. Alla historiskt
nedarvda férhallanden har, dér de stridit mot den kapitalistiska produktionens betingelser i jord-
bruket eller inte dverensstamt med dessa, skoningsldst sopats undan: man inte bara férandrade
byarnas l&ge utan sopade bort dessa byar, man inte bara sopade bort jordbruksbefolkningens hus
och boplatser utan sjalva befolkningen, man inte bara sopade bort urgamla centra for jordbruket
utan ocksa detta jordbruk. Hos tyskarna — fortsatter Marx — visade sig de ekonomiska forhallandena
vara bestamda av traditionella férhallanden ifraga om byallmanningen (Feldmarken), av de ekono-
miska centras lage, av befolkningens koncentrering till vissa platser. Hos engelsménnen visade sig
de historiska forhallandena inom jordbruket undan for undan ha skapats av kapitalet med borjan pa
1400-talet. Det engelska tekniska uttrycket ‘clearing of estates’ (rensande av jordegendomen)
ma&ter man inte i ett enda land pa kontinenten. Vad innebér da detta clearing of estates? Det
innebdr, att man inte alls rdknade med den bofasta befolkningen — den jagades bort; inte med
existerande byar — de jamnades med marken; inte med ekonomibyggnader — de revs ner; inte med
de givna formerna for lantbruket — de dndrades med ett slag genom att exempelvis akerjord for-
vandlades till betesmark for boskapen; kort sagt, man accepterade inte alla produktions-
betingelserna sadana de traditionellt existerade utan skapade historiskt dessa betingelser i sadan
form, att de i varje givet fall motsvarade den fordelaktigaste kapitalplaceringens krav. Sa tillvida
existerar alltsa i verkligheten ingen &dganderatt till jorden, ty den Gverlater at kapitalet, at farmaren
att fritt bedriva sin hushallning och intresserar sig uteslutande for penninginkomsten. ”En
pommersk godsédgare” (Marx avser har Rodbertus, vars jordranteteori han glansande och utforligt
vederldgger i detta verk) ”som har huvudet fullt av den urgamla byallménningsjorden, hushall-
ningscentra, jordbrukskollegium o. s. v., kan darvid vrida sina hander i forfaran éver Ricardos
‘ohistoriska asikt’ om jordbruksforhallandenas utveckling.” I sjélva verket ar ”de engelska
betingelserna de enda betingelser, under vilka den fulldndade &ganderdtten till jorden, d. v. s. den
genom den kapitalistiska produktionen modifierade dganderétten till jorden, adekvat (i idealisk
fullandning) utvecklats. Den engelska teorin (d. v. s. Ricardos jordranteteori) &r pa denna punkt
klassisk for det moderna, d. v. s. kapitalistiska produktionssittet.”

| England forsiggick denna rensning av jorden i revolutionara former med valdsamt for-
storande av bondernas jordegendom. Forstorandet av det gamla, som levat ut sin tid, ar nagot
absolut oundvikligt ocksa i Ryssland, men dnnu har inte det nittonde arhundradet (och inte
heller de sju forsta aren av det tjugonde) lst fragan om vilken klass, som skall verkstélla detta
for oss nodvandiga forstorande, och i vilken form det skall forsigga. Vi har ovan pavisat,
vilken grundvalen ar for jordférdelningen i vara dagars Ryssland. Vi har sett, att mot 10,5
milj. bondgardar med 75 milj. desj. jord star 30.000 latifundiedgare med 70 milj. desj. En
tankbar utgang av den kamp, som maste flamma upp pa denna grundval, &r att de tio miljoner
gardarnas jordegendom nastan fordubblas, och de hdgsta trettiotusens jordegendom for-
svinner. Lat oss betrakta denna mojliga utgang rent teoretiskt utifran synpunkten hur agrar-
fragan gestaltat sig i Ryssland vid slutet av 1800-talet. Vilka maste resultaten av en sadan
forandring bli? Med avseende pa jord-agoférhallandena &r det klart, att den medeltida skiftes-
jordegendomen och den medeltida godségaregendomen pa nytt skulle blandas om varandra.
Det gamla skulle fullstandigt sopas bort. I jordagoférhallandena skulle inte lamnas kvar nagot
av det gamla nedarvda. Vilken kraft skulle bestimma de nya jordagoférhallandena?
Utjdmnings-"principen”? Den medvetna bonden, som ar paverkad av ”de folkligas” ideologi,
ar bojd att tro sa. Sa tror de folkliga”. Men det dr en illusion. I byalaget leder den som lag
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erkdnda och genom traditionen helgade utjamnings-"principen” i sjdlva verket till att jord-
egendomen anpassas till skillnaderna i formdgenhetslaget. Och pa grundval av detta
ekonomiska faktum, som tusenfaldigt bekréaftas av saval ryska som vasteuropeiska uppgifter,
pastar vi, att forhoppningarna om en utjamning skulle forflyktigas som en illusion, medan en
nyuppdelning av jordegendomen skulle atersta som det enda sakra resultatet. Skulle ett
sadant resultat vara av stor betydelse? Utomordentligt stor, ty ingen annan atgard, ingen
annan reform, ingen annan omgestaltning skulle kunna ge sa fullstandiga garantier for ett
utomordentligt snabbt, omfattande och fritt framatskridande inom jordbrukstekniken i
Ryssland och for att ur vart liv utplana alla spar av livegenskap, standsskillnad och asiatism.

Tekniskt framatskridande? — invander man kanske. Men har da inte de ovan anférda
noggranna uppgifterna visat, att godsagarjordbruket star hogre an bondejordbruket saval
ifrdga om fodervéxtodling som ifraga om anvandandet av maskiner, saval nar det galler
godslingen som sjalvfallet ocksa nar det galler boskapens kvalitet 0. s. v. Ja, det har vi visat
och detta faktum &r fullstandigt obestridligt. Men man far inte glomma, att alla dessa
skillnader i jordbrukets organisation, teknik o.dyl. summeras i skbrdeavkastningen. Men vi
har sett att skorden pa den godségarjord, som bonderna brukar som halftenbruk eller mot
avtjanande i andra former, & mindre &n skorden pa skiftesjorden. Detta &r en omstandighet,
som man nastan alltid gldommer, da man talar om godségar- och bondejordbrukets agri-
kulturella niva i Ryssland! Godsagarjordbruket star hdgre, i den man det bedrives kapitalis-
tiskt. Och det dr just frAgans kidrnpunkt, att detta i den mén” énda till slutet av 1800-talet Iatit
avtjanandet vara kvar som dominerande system i jordbruket i vart centrala omrade. | den man
godsagarjorden annu i dag brukas av den tralbundna bonden med hans egna uraldriga redskap,
metoder o. s. v., i den man ar godsdgarnas jordbesittande den viktigaste orsaken till efter-
blivenheten och stagnationen. Den av oss behandlade férandringen i jordagandet skulle 6ka
skorden pa halftenbruksjorden och den arrenderade jorden (fér narvarande uppgar denna
skord — se siffrorna ovan — till 50 och 45 pud mot 54 pud pa skiftesjord och 66 pud pa den
jord godségaren sjalv brukar). Till och med om denna skord blott steg i niva med skorden fran
skiftesjorden, sa skulle ocksa detta vara ett valdigt steg framat. Men det ar sjalvklart, att ocksa
skorden fran skiftesjorden skulle hojas till foljd av bondens befrielse fran de feodala lati-
fundiernas ok, liksom ocksa tack vare den omstandigheten, att skiftesjorden i likhet med all
annan statlig jord da skulle bli fri jord, lika atkomlig; inte for alla medborgare men for
medborgare med jordbrukskapital, d. v. s. for farmarna.

Denna slutsats foljer ingalunda av de uppgifter dver skordeavkastningen, som vi angivit.
Tvartom har dessa uppgifter anforts blott for att askadligt illustrera den slutsats, som kan dras
ur hela komplexet av uppgifter 6ver det ryska godsagar- och bondejordbrukets evolution. For
att vederlagga denna slutsats maste man vederlagga det faktum, att det ryska jordbrukets
historia under senare halften av 1800-talet &r historien om de feodala produktionsfor-
hallandenas avldsande av borgerliga.

Om man haller sig till uppgifterna om antalet bondejordbruk for narvarande, kan man fa det
intrycket, att den av oss undersokta agraromvélvningen skulle fora till oerhord splittring av
jordbruket. Tank bara, tretton miljoner jordbruk pa 280 milj. desj.! Ar inte det en oerhord
splittring? Pa detta svarar vi: Det ar ju nu som vi ser en dylik mattlos splittring, ty tretton
miljoner hushall bedriver nu jordbruk pa en areal, som ar mindre an 280 milj. desj.! Folj-
aktligen skulle den av oss astundade forandringen under dessa forhallanden ingalunda leda till
en forsamring. Inte nog darmed. Vi stéller vidare fragan, om det &r motiverat att tro, att det
totala antalet hushall vid en sadan forandring skulle forbli detsamma som tidigare? Vanligen
betraktar man saken just sa under inflytande av ’de folkligas™ teorier och bondernas egen
mening, vars hela tankevarld kretsar kring jorden och som ér istand att drémmat. 0. m. om
industriarbetarnas forvandling till smabrukare. Utan tvivel star ocksa en del av de ryska
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industriarbetarna sjalva mot slutet av 1800-talet pa denna béndernas standpunkt. Men fragan
ar, om denna standpunkt ar riktig, om den star i 6verensstaimmelse med de objektiva ekono-
miska betingelserna och den ekonomiska utvecklingens gang. Det &r tillrackligt att klart stélla
denna fraga for att se, att bondernas uppfattning bestammes av det férgangna, som oater-
kalleligen har levt ut sin tid, och inte av den spirande framtiden. Bondernas uppfattning ar
oriktig. Den representerar en ideologi av i gar, men den ekonomiska utvecklingen leder i
sjalva verket inte till 6kning utan till minskning av jordbruksbefolkningen.

Den forandring i jordagoforhallandena, som vi granskat, gor inte och kan inte gora slut pa den
process, under vilken den jordbrukande delen av befolkningen minskar, en process som &r
gemensam for alla lander, dar kapitalismen befinner sig i utveckling. Pa vilket sétt — kanske
man fragar sig — skulle denna forandring kunna ha till foljd att jordbruksbefolkningen
minskar, da ju alla skulle ha fri tillgang till jord? Jag besvarar detta med ett citat ur ett tal i
duman av bonde-deputeraden hr Tjisjevskij (Poltava-guvernementet). P4 sammantrade den 6
juni (24 maj) 1906 yttrade han:

”Bonderna hos oss, de véljare som sédnt oss hit, har exempelvis gjort f6ljande berdkning: ‘Om vi
vore litet rikare och var och en av vara familjer kunde ge ut fem-sex rubel om aret for socker, sa
skulle det vaxa upp ytterligare nagra sockerfabriker utéver dem, som redan finns i de kretsar, dar
det 4r mojligt att odla sockerbetor.” Det dr fullstandigt klart, vilken méngd arbetshédnder som skulle
behovas for att intensifiera jordbruket, om dessa fabriker kom till! Sockerfabrikernas produktion
skulle okas o. s. v.” (Stenografiskt referat, s. 622).

Detta ar ett ytterst karakteristiskt yttrande av en kommunalman fran bygden. Om man skulle
efterlysa hans mening om betydelsen av agraromvalvningen i allménhet, sa skulle han sakert
ge uttryck at asikter, som gick helt i folklighetsméannens anda. Men da fragan inte gallde
“meningar” utan de konkreta foljderna av omvélvningen, sa vann den kapitalistiska sanningen
med ens 6verhand déver folklighetsmannens utopi. Ty det som bdnderna yttrade till sin de-
puterade, hr Tjisjevskij, ar just den kapitalistiska sanningen, den kapitalistiska verklighetens
sanning. Tillvaxten av antalet sockerfabriker och deras produktivitet skulle vid varje nagot sa
nar allvarlig forbattring av smabrukarmassornas lage faktiskt bli ofantligt stor, och det &r
sjalvklart, att inte bara betsockerproduktionen skulle fa en valdig st6t framat och krava en
”méngd arbetshidnder” utan ocksa alla grenar av foradlingsindustrin: textil-, jarn-,
maskinbyggnads-, byggnadsindustrin i allmanhet o. s. v., 0. s. v. Och denna ekonomiska
nddvandighet skulle visa sig starkare &n alla vackra forhoppningar och drémmar om
utjamning. Ingen agraromvélvning, vilken den &n vara ma, eller nagon férandring i jord-
dgandet eller ndgon “jordskiftning” kan gora tre och en kvarts miljon gardar utan hist till
“vialméende gardar”. Dessa miljoner gardar (ja ocksa en inte obetydlig del av gardarna med en
hast) kampar, som vi sag, en hopplés kamp pa sina sma jordlotter och arrenderar ut sitt skifte.
Industrins amerikanska utveckling skulle oundvikligen dra bort storsta delen av dessa
jordbrukare, som inte har nagra utsikter i det kapitalistiska samhallet, fran jordbruket, och
ingen rétt till jorden” skulle vara i stdnd att forhindra det. Tretton miljoner smabrukare, som
gar och patar med sina jammerliga, elandiga och foraldrade redskap pa sin egen skiftesjord
och pa godsagarjorden — sa ser dagens verklighet ut; det ar en konstlad éverbefolkning i
jordbruket, konstlad i betydelsen av ett traditionellt bibehallande av de livegenskaps-
forhallanden, vilka for lange sedan Overlevt sig sjalva och inte skulle kunna halla sig kvar en
dag langre utan exekutioner, arkebuseringar, straffexpeditioner o. s. v. Varje allvarlig for-
béattring i massornas lage, varje allvarligt slag mot livegenskapens kvarlevor skulle ound-
vikligen minska denna éverbefolkning pa landsbygden, i oerhord utstrackning starka den
process (som i langsamt tempo forsiggar ocksa i dag), under vilken befolkningen 6verfors
fran jordbruket till industrin, minska antalet jordbruk fran 13 milj. till en betydligt lagre siffra,
driva Ryssland framat pa amerikanskt sétt och inte som nu pa kinesiskt.
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Agrarfragan i Ryssland mot slutet av 1800-talet har rest foljande uppgift, som samhalls-
klasserna maste losa: att gora slut pa det feodala forgangna och réja upp i jordagoforhallan-
dena, fullstandigt bryta vag for kapitalismen, for produktivkrafternas tillvéaxt, for den fria och

oppna klasskampen. Och just denna klasskamp kommer att bestimma, pa vilket satt denna
uppgift skall I9sas.

Juli 1908.
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