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Om nagra sardrag i marxismens historiska utveckling

Var lara ar ingen dogm utan en vagledning till handling, sade Engels om sin och sin beromde
vans teori. | denna Kklassiska sats framhdvs med underbar kraft och pregnans den sida hos
marxismen, som mycket ofta forbises. Men om vi forbiser denna sida, gér vi marxismen
ensidig, vanstalld och livlds, berdvar vi den dess levande sjél, undergraver dess viktigaste
teoretiska grundval — dialektiken, laran om den allsidiga och av motsattningar fyllda
historiska utvecklingen; vi undergréaver dess forbindelse med epokens bestdmda praktiska
uppgifter, som kan foréndras vid varje ny vandning i historien.

Just i var tid patraffar man bland dem, som intresserar sig fér marxismens 6de i Ryssland,
sarskilt ofta personer, som forbiser just denna sida hos marxismen. Emellertid star det klart
for var och en, att Ryssland under de senaste aren upplevt tvéara vandningar, som ovanligt
snabbt och ovanligt haftigt férandrat situationen, den sociala och politiska situation, som
framst och omedelbart bestammer betingelserna for handlingen och féljaktligen ocksa dess
uppgifter. Jag talar naturligtvis inte om de allménna och grundldggande uppgifterna, som inte
andras vid historiens vandningar, om inte det grundlaggande forhallandet mellan klasserna
andras. Det ar alldeles uppenbart, att denna allménna inriktning hos den ekonomiska (och inte
bara den ekonomiska) evolutionen i Ryssland och likasa det grundlaggande forhallandet
mellan det ryska samhallets olika klasser inte dndrats under de senaste, at oss sdga, sex aren.

Déremot &ndrades de ndrmaste och omedelbara verksamhetsuppgifterna under denna tid
mycket tvart, liksom den konkreta sociala och politiska situationen &ndrades, och féljaktligen
maste ocksa i marxismen, som en levande doktrin, olika sidor av den trada i férgrunden.

For att klargora denna tanke skall vi ndrmare undersoka hur den konkreta sociala och politiska
situationen forandrats under de senaste sex aren. Vi kan omedelbart urskilja tva tredrs-
perioder, i vilka detta skede sonderfaller: den forsta, som slutade ungefar med sommaren
1907, och den andra med sommaren 1910. Det utméarkande for den forsta tredrsperioden ar —
rent teoretiskt sett — de snabba fordndringarna i grunddragen av Rysslands statssystem, varvid
dessa forandringars forlopp var synnerligen olikméssigt och svangningsrorelserna at bada
sidor mycket stora. Den sociala och ekonomiska basen for dessa forandringar i
"Overbyggnaden” var ett sa Oppet, imponerande massagerande av alla klasser i det ryska
samhallet pa de mest olika omraden (verksamhet i och utanfor duman, press, féreningar,
moten osv) att det inte ofta kan observeras i historien.

Den andra trearsperioden utméarks daremot — vi begransar oss som sagt denna gang till en rent
teoretisk "sociologisk” synpunkt — av en sa langsam evolution, att den nastan liknar
stagnation. Inga nagot sa nar markbara forandringar i statssystemet. Inga eller nastan inga
oppna eller mangsidiga aktioner av klasserna pa de flesta av de “arenor”, dar dessa aktioner
utspelades under den foregdende perioden.

Likheten mellan de bada perioderna bestar i att Rysslands evolution saval under den férra som
under den senare perioden fortfarande var den gamla, kapitalistiska evolutionen. Motsétt-
ningen mellan denna ekonomiska evolution och férekomsten av en hel rad feodala, medeltida
institutioner undanrojdes inte, den forblev likaledes den gamla och férsvagades inte utan
snarare skarptes genom att ett visst borgerligt innehall till en del trangde in i den ena eller
andra av dessa institutioner.

Skillnaden mellan de bada perioderna bestar i att fragan om hur resultatet av de ovanndamnda
snabba och olikmassiga forandringarna skulle bli under den forsta perioden stod i férgrunden i
det historiska handlandet. Till f6ljd av att evolutionen i Ryssland hade en kapitalistisk



karaktar, maste innehallet i dessa forandringar vara borgerligt, men det finns olika slag av
bourgeoisi. Mellan- och storbourgeoisin, som omfattade en mer eller mindre moderat
liberalism, fruktade pa grund av sjélva sin klassstéllning tvara forandringar och stravade efter
att bevara betydande rester av de gamla institutionerna saval i den agrara strukturen som i den
politiska "6verbyggnaden”. Smabourgeoisin pa landsbygden, som var sammanflatad med de
av “’sina handers arbete” levande bonderna, maste strava efter ett annat slags borgerliga
omdaningar, vilka lamnade betydligt mindre plats at alla méjliga medeltida kvarlevor.
L6narbetarna maste, forsavitt de var medvetna om vad som forsiggick runt omkring dem,
utforma en bestamd hallning till denna sammandrabbning mellan tva olika tendenser, som
bada stannade inom det borgerliga systemets ram men faststallde helt olika former for detta
system, helt olika tempo for dess utveckling, en helt olika rackvidd for dess progressiva
inflytande.

Saledes stéllde den gangna trearsperioden inte tillfalligtvis utan nddvandigtvis i forgrunden de
fragor inom marxismen, som brukar kallas taktikfragor. Inget kan vara felaktigare an uppfatt-
ningen, att stridigheterna och meningsskiljaktigheterna i dessa fragor var stridigheter bland
"intellektuella”, ”en kamp om inflytandet pa det omogna proletariatet”, att de var ett uttryck
for "de intellektuellas anpassning till proletariatet” sasom alla slags Vechi-man tror. Tvartom:
just darfor att den ifragavarande klassen natt mognad, kunde den inte sta likgiltig for samman-
drabbningen mellan de tva olika tendenserna i Rysslands hela borgerliga utveckling, och
ideologerna for denna klass kunde inte undga att fora fram teoretiska formuleringar, som

(direkt eller indirekt, i direkt eller omvand aterspegling) motsvarade dessa olika tendenser.

Under den andra trearsperioden stod sammandrabbningen mellan de olika tendenserna i
Rysslands borgerliga utveckling inte pa dagordningen, ty bada dessa tendenser holls nere av
godsagarreaktionens stockkonservativa representanter, trangdes tillbaka, drevs inat och
dampades for en tid. De medeltida arkereaktionérerna fyllde inte bara avantscenen, utan de
fyllde ocksa sinnena hos mycket breda skikt av det borgerliga samhallet med en
Vechistdmning, med resignationens och fornekelsens anda. Det var inte sammandrabbningen
mellan tva metoder att omgestalta det gamla, som tradde i forgrunden, utan forlusten av tro pa
allt omgestaltande 6verhuvudtaget, "foglighetens” och “angerfullhetens” anda, entusiasm for
antisociala laror, mysticismens modenyck osv.

Denna péfallande tvéra vandning var varken en tillfallighet eller enbart ett resultat av "yttre”
tryck. Den foregdende epoken hade till den grad satt de befolkningsskikt i rérelse, som under
generationer, under sekler, hade statt utanfor de for dem frammande politiska fragorna, att det
naturligt och oundvikligt uppstod “en omvérdering av alla véarden”, ett nytt sysslande med
huvudproblemen, ett nytt intresse for teorin, for ABC, for det elementéra larandet. De
miljoner, som plotsligt hade véckts upp ur sin langa dvala och med en gang stalldes infor de
viktigaste problem, kunde inte langre halla sig kvar pa denna niva, kunde inte klara sig utan
en paus, utan att atervanda till de elementara fragorna, utan en ny forberedelse, som skulle
hjélpa dem att "smalta” de oerhort rika lardomarna och ge en oerhdrt mycket bredare massa
mojlighet att anyo ga framat, men nu redan mycket fastare, medvetnare, sakrare och
standaktigare.

Den historiska utvecklingens dialektik gestaltade sig sa, att under den forsta perioden stod
omedelbara omdaningar pa alla omraden av landets liv pa dagordningen, under den andra
daremot bearbetningen av erfarenheterna, bredare skikts assimilering av dem, erfarenheternas
nedtrangande, om man sa far uttrycka sig, i underliggande jordlager, i de olika klassernas
efterblivna led.

Just darfor att marxismen inte ar en dod dogm, inte nagon avslutad, fardig och oféranderlig
lara utan en levande vagledning till handling kunde den inte undga aterspegla den pafallande



tvara vaxlingen i samhallslivets férhallanden. Vaxlingen aterspeglades i djupgaende forfall,
sondring och all slags vacklan, kort sagt en mycket allvarlig inre kris hos marxismen. Pa dag-
ordningen kom ater ett beslutsamt motstand mot detta férfall, en beslutsam och hardnackad
kamp for marxismens grundvalar. Utomordentligt breda skikt av de klasser, som inte kan
forbiga marxismen vid utformandet av sina uppgifter, hade under den foregaende epoken
tillagnat sig marxismen pa ett ytterst ensidigt och vanstallt satt, de hade inprantat hos sig de
ena eller andra "parollerna”, de ena eller andra svaren pa de taktiska fragorna men inte forstatt
de marxistiska kriterierna for dessa svar. "Omvarderingen av alla varden” pa samhallslivets
olika omraden ledde till en "revision” av marxismens mest abstrakta och allménna filosofiska
grundvalar. Inflytandet fran den borgerliga filosofin i dess olika idealistiska schatteringar kom
till uttryck i den machistiska epidemin bland marxisterna. Upprepandet av de utantill inlarda
men oforstadda, inte genomtankta “parollerna” ledde till en omfattande spridning av tomma
fraser, som i praktiken utmynnade i absolut omarxistiska, smaborgerliga strémningar sasom
den oppna eller forsagda ”otzovismen” eller erkdnnandet av otzovismen som en ”legitim
schattering” av marxismen.

A andra sidan trangde Vechi-andan, férnekelsens anda, som hade gripit mycket breda skikt av
bourgeoisin, ocksa in i den riktning, som soker leda in den marxistiska teorin och praktiken i
"moderationens och ordentlighetens” stromfara. Marxistisk forblev har endast fraseologin,
som skyler de av liberal anda helt genomsyrade resonemangen om hierarki”” och ”hegemoni”
0SV.

Det kan givetvis inte vara denna artikels uppgift att behandla dessa resonemang. Det racker
med att hanvisa till dem for att illustrera det som tidigare sagts om djupet i den kris
marxismen genomgar, om dess samband med hela den samhélleliga och ekonomiska
situationen under den innevarande perioden. De fragor denna kris reser kan inte viftas bort.
Ingenting kan vara skadligare och principlésare &n forsok att avfarda dem med fraser.
Ingenting kan vara viktigare &n att sammansluta alla marxister, som insett krisens djup och
nddvandigheten att bekdmpa den, for att férsvara marxismens teoretiska grundvalar och dess
grundlaggande satser, vilka forvrangs fran de mest motsatta hall genom att det borgerliga
inflytandet sprids till marxismens olika "medl6pare”.

Den foregaende trearsperioden har vackt breda skikt till medvetet deltagande i samhallslivet,
vilka nu ej séllan for forsta gangen verkligen borjar lara kdnna marxismen. Den borgerliga
pressen astadkommer har mycket mera villfarelser an tidigare och sprider dem i vidare
kretsar. Upplosningen inom marxismen ar under sadana forhallanden sarskilt farlig. Darfor &r
det i ordets direktaste och mest exakta mening marxisternas uppgift att under denna epok
forsta orsakerna till upplosningens oundviklighet under den tid vi nu upplever och att
sammansluta sig till en konsekvent kamp mot den.
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