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Forord

Artikeln om Karl Marx, vilken nu kommer ut som sértryck, vill jag minnas att jag skrev 1913,
for Granats uppslagsverk. Till artikeln hade fogats en ratt detaljerad litteraturforteckning om
Marx, foretradesvis omfattande utlandsk litteratur. Denna forteckning har utelamnats ur
foreliggande utgava. Dessutom strok uppslagsverkets redaktion av censurskal for sin del slutet
av artikeln, dar Marx’ revolutionara taktik framlades. Jag har tyvarr ingen mojlighet att aterge
artikelslutet har, eftersom utkastet blev kvar nagonstans bland mina papper i Krakéw eller
Schweiz. Jag minns endast, att jag bl a citerade ett stalle ur ett brev fran Marx till Engels av
den 16 april 1856 dar han skrev: ”Hela saken i Tyskland kommer att bero pa méjligheten att
stodja den proletara revolutionen genom nagot slags andra upplaga av bondekriget. Da
kommer saken att ga utmarkt.” Det har sedan 1905 inte forstatts av vara mensjeviker, som nu
sjunkit sa djupt att de helt forratt socialismen och gatt dver till bourgeoisin.

N Lenin
Moskva den 14 maj 1918
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Marx, Karl foddes den 5 maj 1814 i staden Trier i Rhenprovinsen, Preussen. Hans far var
advokat, en jude som 1824 dvergatt till protestantismen. Familjen var valbéargad och bildad,
men inte revolutionar. Sedan Marx hade gatt ut gymnasiet i Trier, studerade han juridik men
framfor allt historia och filosofi vid universitetet i Bonn och darefter i Berlin. Ar 1841
avslutade han universitetsstudierna med en doktorsavhandling om Epikurs filosofi. Till sina
asikter var Marx vid denna tid annu hegelian och idealist. I Berlin ansl6t han sig till
“vénsterhegelianernas™ krets (Bruno Bauer m fl), vilka forsokte att dra ateistiska och
revolutiondra slutsatser av Hegels filosofi.

Efter universitetsstudierna flyttade Marx till Bonn, dar han raknade med att erhalla en
professur. Men regeringens reaktionara politik — ar 1832 berévades Ludwig Feuerbach sin
professur, 1836 vagrades han pa nytt tilltrade till universitetet och 1841 frantogs den unge
professorn Bruno Bauer ratten att halla forelasningar i Bonn — tvang Marx att avsta fran den
larda banan. De vansterhegelianska asikterna utvecklades vid denna tid mycket snabbt i
Tyskland. Ludwig Feuerbach borjade sarskilt fran 1836 att kritisera teologin och vénda sig till
materialismen, som 1841 fullstandigt behédrskade hans tdnkande (Kristendomens vésen); 1843
utkom hans Grundsatser for framtidens filosofi. "Man maéste sjdlv ha upplevt” dessa bockers
“befriande verkan”, skrev Engels senare om dessa Feuerbachs verk. ”Alla [dvs vénster-
hegelianerna, daribland Marx] var vi med ens feuerbachianer.” Vid denna tid grundade
radikala rhenborgare, som hade beréringspunkter med vansterhegelianerna, i Koln
oppositionstidningen Rheinische Zeitung som bdrjade utkomma den 1 januari 1842. Marx och
Bruno Bauer inbjdds att medverka som ledande medarbetare, och i oktober 1842 blev Marx
chefredaktor och flyttade fran Bonn till KoIn. Tidningens revolutionart demokratiska
inriktning blev under Marx’ ledning allt mera utprédglad, och regeringen underkastade den
forst en dubbel och tredubbel censur men beslét sedan att helt forbjuda den fr o m den 1
januari 1843. Marx sag sig vid denna tidpunkt tvungen att lamna redaktorsposten, men hans
avging rdddade likvél inte tidningen och den lades ned i mars 1843. Bland Marx’ mest
betydande artiklar i Rheinische Zeitung framhaller Engels forutom de nedan angivna (se
Litteraturforteckning) aven artikeln om de vinodlande bondernas situation i Moseldalen. Det
journalistiska arbetet hade visat Marx, att hans kunskaper om den politiska ekonomin var
bristfélliga, och han borjade ivrigt studera detta &mne.



Ar 1843 gifte sig Marx i Kreuznach med sin barndomsvéninna Jenny von Westphalen, som
han var forlovad med redan som student. Hans hustru harstammade fran en reaktionar
preussisk adelsfamilj. Hennes &ldre broder var preussisk inrikesminister under en av de
reaktionaraste perioderna, 1850-58. Pa hosten 1843 kom Marx till Paris for att utomlands utge
en radikal tidskrift tillsammans med Arnold Ruge (1802-80; vansterhegelian, 1825-30 i
fangelse, efter 1848 emigrant, efter 1866-70 bismarckian). Av denna tidskrift, Deutsch-
franzosische Jahrbicher, utkom bara forsta haftet. Svarigheterna att sprida den illegalt i
Tyskland och meningsskiljaktigheter med Ruge gjorde, att den maste nedlaggas. | sina artiklar
i denna tidskrift framstdr Marx redan som revolutionir. Han proklamerar en hansynslos
kritik mot allt bestdende” och sarskilt ”vapnens kritik” och appellerar till massorna och till
proletariatet.

| september 1844 anlande Friedrich Engels for nagra dagar till Paris och blev fran denna tid
Marx’ ndarmaste van. Tillsammans deltog de ytterst livligt i det sjudande livet bland de
revolutionara grupperna i det datida Paris (sarskilt betydelsefull var Proudhons lara, som
Marx definitivt gjorde upp rakningen med i sin bok Filosofins elande 1847). I hard kamp mot
den smaborgerliga socialismens olika laror utarbetade de teorin och taktiken for den
revolutiondra proletdara socialismen eller kommunismen (marxismen). (Se Marx’ skrifter fran
denna tid, 1844-48, i Litteraturforteckning.) Ar 1845 blev Marx pa den preussiska regeringens
begéaran utvisad fran Paris som farlig revolutionar. Han flyttade till Bryssel. Varen 1847 anslot
sig Marx och Engels till det hemliga propagandasallskapet Kommunisternas férbund. De
gjorde en framstaende insats vid forbundets andra kongress (London i november 1847) och
forfattade pa dess uppdrag det i februari 1848 publicerade beromda Kommunistiska partiets
manifest. | detta verk framstélls med genialisk klarhet och tydlighet den nya vérldsaskad-
ningen: den konsekventa materialismen, som omfattar ocksa det sociala livets omrade,
dialektiken som den allsidigaste och djupaste laran om utvecklingen, teorin om klasskampen
och om den varldshistoriska revolutionéra roll som tillkommer proletariatet, skaparen av ett
nytt, kommunistiskt samhalle.

Efter februarirevolutionens utbrott 1848 utvisades Marx fran Belgien. Han atervande till Paris
och for efter marsrevolutionen till Tyskland, ndrmare bestamt till KoIn. Dar utkom Neue
Rheinische Zeitung med Marx som huvudredaktor fran den 1 juni 1848 till den 19 maj 1849.
Den nya teorin bekraftades pa ett glansande sétt genom revolutionshandelsernas forlopp 1848-
49, liksom den senare bekréftats genom alla proletdra och demokratiska rorelser i varldens
alla lander. Den segrande kontrarevolutionen stallde forst Marx infor rétta (han frikdndes den
9 februari 1849) och utvisade honom sedan fran Tyskland (den 16 maj 1849). Marx begav sig
forst till Paris, utvisades ocksa darifran efter demonstrationen den 13 juni 1849 och reste till
London, dar han uppehdll sig &nda till sin dod.

Emigrantlivets foérhallanden var ytterst svara, vilket synnerligen askadligt framtrader i
brevvaxlingen mellan Marx och Engels (utgiven 1913). Noden héll rentav pa att kvava Marx
och hans familj. Utan ett standigt och uppoffrande finansiellt stod fran Engels skulle Marx
inte ha kunnat avsluta Kapitalet, han skulle t o m oundvikligen ha dukat under av fattigdom.
Dessutom tvingades Marx av den smaborgerliga och éverhuvudtaget ickeproletéra
socialismens forharskande laror och stromningar standigt till en skoningslés kamp, och han
var ibland tvungen att sla tillbaka de mest hatska och ursinniga personliga angrepp (Herr
Vogt). Marx holl sig borta fran emigrantcirklarna och utarbetade sin materialistiska teori i en
rad historiska skrifter (se Litteraturforteckning) och dgnade huvudsakligen sina krafter at att
studera den politiska ekonomin. Marx revolutionerade denna vetenskap (se nedan Marx’
teori) i sina verk Till kritiken av den politiska ekonomin (1859) och Kapitalet (b I, 1867).

Den aterupplivningsperiod som de demokratiska rorelserna upplevde i slutet av 50-talet och
pé 60-talet uppkallade ater Marx till praktisk verksamhet. Ar 1864 (den 28 september)



grundades i London den berémda Forsta internationalen, Internationella arbetarassociationen.
Marx var sjalen i denna organisation och forfattare till dess forsta upprop och en lang rad
resolutioner, uttalanden och manifest. Marx verkade for en sammanslutning av de olika
landernas arbetarrorelse, forsokte leda in de skilda formerna for den ickeproletara, for-
marxistiska socialismen (Mazzini, Proudhon, Bakunin, den brittiska liberala tradeunionismen,
det lassalleanska hogervinglandet i Tyskland osv) pa det gemensamma handlandets vag,
bekampade alla dessa sekters och skolors teorier och smidde pa sa satt en enhetlig proletar
kamptaktik for de olika landernas arbetarklass. Sedan Pariskommunen hade fallit (1871) —
Marx gav (i skriften Pariskommunen, publicerad 1871) en djupgaende, traffande och
glansande vardering av kommunen fran en kampes och revolutionars standpunkt — och sedan
bakunisterna hade sprangt internationalen, blev det omgjligt for den att existera i Europa.
Efter internationalens kongress i Haag (1872) genomdrev Marx att dess generalrad flyttades
till New York. Forsta internationalen hade spelat ut sin historiska roll och lamnade plats for
en tid av ojamforligt storre tillvaxt av arbetarrérelsen i vérldens alla lander, ndmligen en tid av
dess tillvéaxt pa bredden, av uppréattande av socialistiska arbetarpartier med massanslutning i
de enskilda nationalstaterna.

Det anstrangande arbetet i internationalen och de &nnu mer anstrangande teoretiska studierna
undergriavde definitivt Marx’ hélsa. Han fortsatte sin omarbetning av den politiska ekonomin
och amnade avsluta Kapitalet, i vilket syfte han samlade en méngd nytt material och
studerade flera sprak (t ex ryska), men sjukdom hindrade honom att avsluta Kapitalet.

Den 2 december 1881 avled hans hustru, och den 14 mars 1883 insomnade Marx stilla i sin
lanstol. Han ligger begravd pa Highgates kyrkogard i London vid sidan av sin hustru. Av
Marx’ barn dog ndgra i tidig &lder nér familjen led ndd i London. Tre dottrar gifte sig med
socialister i Storbritannien och Frankrike: Eleanor Aveling, Laura Lafargue och Jenny
Longuet. Den senares son tillhor Franska socialistiska partiet.

Marx’ teori

Marxismen &r systemet av Marx’ askadningar och teori. Marx vidareutvecklade och full-
andade pa ett genialt satt de tre viktigaste idéstromningarna under 1800-talet i mansklighetens
tre mest utvecklade lander: den klassiska tyska filosofin, den klassiska engelska politiska
ekonomin och den franska socialismen i forbindelse med de franska revolutiondra teorierna
overhuvudtaget. Den t o m av Marx’ motstandare erkdnda utomordentliga konsekvensen och
helgjutenheten i hans asikter, vilka i sin totalitet utgdr den moderna materialismen och den
moderna vetenskapliga socialismen som teori och program for arbetarrérelsen i varldens alla
civiliserade lander, foranleder oss att innan vi gar éver till en framstéllning av marxismens
huvudinnehdll, ndmligen Marx’ ekonomiska teori, ge en kort ssmmanfattning av hans
varldsaskadning dverhuvudtaget.

Den filosofiska materialismen

Fran och med aren 1844-45, dd Marx’ &sikter utformades, var han materialist, bl a anhangare
av Ludwig Feuerbach, vars svaga sidor Marx ocksa senare uteslutande ansag ligga i bristande
konsekvens och allsidighet hos hans materialism. Feuerbachs virldshistoriska och “epok-
gorande” betydelse sdg Marx just i den beslutsamma brytningen med Hegels idealism och i
proklamerandet av materialismen, som redan “’pa 1700-talet, sarskilt i Frankrike, var en kamp
inte bara mot de bestaende politiska institutionerna och samtidigt darmed mot religion och
teologi, utan ocksa lika mycket ... mot all slags metafysik” (i betydelsen av drucken
spekulation” till skillnad fran “nykter filosofi”’) (Den heliga familjen i Litterdr kvarlétenskap).
”For Hegel”, skrev Marx, “dr tankeprocessen, vilken han rentav personifierar under namn av



Idén, verklighetens demiurg [skapare, upphovsman] ... For mig &r tvartom det ideella
ingenting annat d4n det materiella, omsatt och 6versatt i mdnniskans hjarna.” (Kapitalet, I,
Efterskrift till andra upplagan) I full 6verensstimmelse med denna Marx’ materialistiska
filosofi och som forklaring till denna skrev Engels i Anti-Diihring (se denna bok) — Marx hade
tagit del av manuskriptet till detta verk — foljande: ”Virldens enhet ligger inte i dess vara ...
Varldens verkliga enhet ligger i dess materialitet, och denna ar inte bevisad ... utan forutsatter
en lang och modosam utveckling av filosofin och naturvetenskapen ... Rorelsen ar materiens
existensform. Aldrig nagonsin har det funnits eller kan det finnas en materia utan rorelse ...
rorelse utan materia . .” Frigar man . . vad tankande och medvetande &r och varifran de
harstammar, sa finner man, att de ar produkter av den manskliga hjarnan och att manniskan
sjalv ar en naturprodukt, som utvecklat sig i och tillsammans med sin omgivning. Det forstas
da av sig sjalvt, att produkterna av den manskliga hjarnan, som ju i sista hand ocksa ar
naturprodukter, inte stir i motséttning till utan svarar mot de 6vriga natursammanhangen.”
“Hegel var idealist, d. v. s. 1 stéllet for att betrakta sina tankar som mer eller mindre abstrakta
avbilder [’Abbilder”, ibland talar Engels om “avtryck™] av foremalen och processerna i den
verkliga varlden uppfattade han tvartom féremalen och deras forandringar som avbilder av en
pa nagot satt fore den verkliga vérlden existerande idé.” I sitt verk Ludwig Feuerbach, i vilket
Engels framldgger sina och Marx’ dsikter om Feuerbachs filosofi och vilket han lamnade till
sattning forst sedan han gatt igenom sitt och Marx’ gamla manuskript fran aren 1844-45 om
Hegel, Feuerbach och den materialistiska historieuppfattningen, skriver Engels: ”Den stora
huvudfragan for all filosofi, speciellt den nyare, ar fragan om férhallandet mellan tankande
och vara ... anden och naturen ... Vilket &r det priméra, anden eller naturen? ... Allteftersom
denna fraga besvarades, delade sig filosoferna i tva stora lager. De som havdade, att anden
existerade fore naturen och som saledes sist och slutligen forutsatte en varldsskapelse av ett
eller annat slag ... , bildade idealismens lager. De andra, som betraktade naturen som det
priméra, tillhor materialismens olika skolor.” Varje annan anviandning av begreppen idealism
och materialism (i filosofisk mening) leder endast till forvirring. Marx forkastade avgjort inte
bara idealismen, som alltid pa ett eller annat sétt ar forbunden med religionen, utan dven
Humes och Kants sarskilt i vara dagar utbredda asikt, agnosticismen, kriticismen,
positivismen i olika former. Han ansdg, att en dylik filosofi var en “reaktionér” eftergift it
idealismen och i bésta fall “ett forldget satt att i stillhet acceptera materialismen och forneka
den infor hela vérlden”. Se 1 denna friga, forutom de redan ndmnda arbetena av Engels och
Marx, den senares brev till Engels av den 12 december 1866. Marx anmérker dér, att den
kénde naturforskaren T Huxley upptritt “mera materialistiskt” dn vanligt och erként, att ’sa
lange vi verkligen iakttar och tdnker, kommer vi aldrig ut ur materialismen”. Samtidigt
forebrdr Marx honom for att ha 6ppnat ett kryphdl” at agnosticismen och humeismen.
Sérskilt méste man notera Marx’ asikt om forhallandet mellan frihet och nédvéandighet:
”Blind dr nodvindigheten endast for sa vitt den inte ar insedd.” Frihet dr insikt om
nddvandigheten. (Engels i Anti-Duhring) Det betyder: erk&nnande av naturens objektiva
lagbundenhet och nddvéndighetens dialektiska forvandling till frihet (i likhet med
forvandlingen av det okdnda men fattbara “tinget 1 sig” till ett ’ting for oss” och “’tingens
véasen” till foreteelser”). Den storsta bristen hos den ”gamla” materialismen, inklusive den
feuerbachska (och sa mycket mera den ”vulgéra”, Biichners, Vogts och Moleschotts), ansag
Marx och Engels vara: (1) att denna materialism var ”6vervidgande mekanisk™ da den inte tog
hansyn till kemins och biologins senaste utveckling (i vara dagar borde man dessutom
tillfoga: den elektriska teorin om materien); (2) att den gamla materialismen var ohistorisk,
odialektisk (metafysisk i antidialektisk mening) och inte genomforde utvecklingsstandpunkten
konsekvent och allsidigt; (3) att man uppfattade “ménniskans vdasen” abstrakt och inte som
“totaliteten av de [konkret-historiskt bestimda] samhélleliga forhdllandena” och déarfor endast



“forklarade” vérlden, medan det géller “att fordndra” den, dvs att man inte forstod ’den
revolutiondra, praktiska verksamhetens” betydelse.

Dialektiken

Marx och Engels ansag, att den hegelska dialektiken — sdsom den mest allsidiga, innehallsrika
och djupgaende utvecklingslaran — var den klassiska tyska filosofins storsta vinning. Varje
annan formulering av principen om utveckling, evolution, ansag de vara ensidig och
innehallsfattig, vara en vanstallning och forvrangning av det verkliga utvecklingsforloppet
(vilket g sdllan kannetecknas av sprang, katastrofer och revolutioner) i naturen och samhaéllet.
”Marx och jag var vil ganska ensamma om ... att raidda 6ver den medvetna dialektiken [radda
den fran att forstoras av idealismen, hegelianismen inbegripen] till den materialistiska
uppfattningen av naturen ...” ”Naturen &r det bista beviset pa dialektikens riktighet, och vi
maste ge den moderna naturvetenskapen det erkdnnandet att den sttt detta bevis med ett
ytterst rikhaltigt och for varje dag alltmer vixande material” (skrivet fore upptickten av
radium, elektroner, elementens forvandling osv!). ”"Den har ddrmed &dagalagt att naturen i
sjdlva verket gar dialektiskt och inte metafysiskt tillviiga.”

”Den stora grundtanken”, skriver Engels, ”— att vérlden inte bor uppfattas som ett komplex
av fardiga ting utan som ett komplex av processer, i vilket de skenbart oféranderliga tingen
liksom ocksa deras avhilder i var tankande hjarna, begreppen, befinner sig i oavbruten
forandring, dar det ena blir till och det andra gar under . — denna stora grundtanke har, i
synnerhet efter Hegel, i sa hog grad ingatt i det allméanna medvetandet, att den i denna
allmanna form nu knappast bestrides fran nagot hall. Men det &r en sak att erkanna den i ord
och en annan sak att verkligen tillampa den i varje enskilt fall och pa varje givet
forskningsomrade.” ”For denna [dialektiska] filosofi existerar ingenting slutgiltigt, absolut,
heligt. Den pavisar alltings forganglighet och det forgangliga i allt, och ingenting annat blir
bestaende for densamma &n den oavbrutna processen av vardande och utslocknande, dn den
andlosa rorelsen uppat fran det lagre till det hogre. Den utgor sjélv blott en aterspegling av
denna process 1 den ménskliga hjdrnan.” P4 sd sitt ar dialektiken enligt Marx “vetenskapen
om de allméinna rorelselagarna for savil yttervarlden som det ménskliga tdnkandet”.

Denna revolutiondra sida av Hegels filosofi togs upp och utvecklades av Marx. Den
dialektiska materialismen “har inte lingre anvéndning for ndgon dver de Ovriga vetenskaperna
staende filosofi”. Vad som aterstér av den tidigare filosofin dr ”ldran om tdnkandet och dess
lagar — den formella logiken och dialektiken”. Men dialektiken, enligt Marx’ savil som enligt
Hegels uppfattning, innesluter i sig vad man i dag kallar kunskapsteori, gnoseologi, som
likaledes maste betrakta sitt &mne historiskt genom att studera och sammanfatta kunskapens
uppkomst och utveckling, 6vergangen fran icke-vetande till vetande.

| var tid har idén om utveckling, evolution, nastan helt ingatt i det samhalleliga medvetandet,
fast pa andra végar och inte genom Hegels filosofi. | den formulering som Marx och Engels,
utgaende fran Hegel, gav denna idé ar den emellertid betydligt allsidigare, betydligt
innehallsrikare &n den gangse evolutionsidén. En utveckling som sa att saga aterupprepar de
redan genomgéangna stadierna, men upprepar dem annorlunda, pa ett hdgre plan (’negationens
negation”), en utveckling som inte forsiggar ratlinjigt utan sa att saga i spiral; en sprang-
liknande, katastrofartad, revolutiondr utveckling; ”avbrott i kontinuiteten; kvantitetens
dvergang i kvalitet; inre utvecklingsimpulser som utloses genom motsattningen och
sammanstotningen mellan olika krafter och tendenser, vilka verkar pa en bestamd kropp
antingen inom ramen for en viss foreteelse eller inom ett bestdmt samhalle; émsesidig
avhangighet och det intimaste oskiljbara sammanhang mellan varje féreteelses alla sidor
(varvid historien bringar standigt nya sidor i dagen), ett sammanhang som resulterar i



rérelsens enhetliga och lagbundna varldsprocess — det &r nagra drag hos dialektiken som den
utvecklingsldra som &r vida innehéllsrikare (dn den vanliga). (Jfr Marx’ brev till Engels av
den 8 januari 1868 med hanet dver Steins “trdaktiga trichotomier”, som det vore absurt att
forvéxla med den materialistiska dialektiken.)

Den materialistiska historieuppfattningen

Insikten om den gamla materialismens inkonsekvens, ofullkomlighet och ensidighet
overtygade Marx om att det var nddvéndigt “att bringa vetenskapen om samhéllet ... 1
overensstammelse med den materialistiska grundvalen och rekonstruera den pa denna
grundval”. Liksom materialismen i allménhet hdrleder medvetandet fran varat och inte
omvant, sa kravde materialismen i sin tillampning pa mansklighetens samhélleliga liv att det
samhélleliga medvetandet harleds ur det samhélleliga varat. ”Teknologin avsléjar”, sager
Marx (Kapitalet, I), ”ménniskans aktiva forhallande till naturen, hennes livs omedelbara
produktionsprocess och darmed ocksa hennes samhélleliga levnadsforhallanden och de ur
dessa emanerande (entquellend) andliga forestillningarna.” En helgjuten formulering av
materialismens grundsatser utstrackt till det ménskliga samhaéllet och dess historia gav Marx i
forordet till sin bok Till kritiken av den politiska ekonomin med féljande ord:

[ sitt livs samhilleliga produktion trdder médnniskorna i bestimda, nddvéndiga, av deras vilja
oberoende forhallanden, produktionsférhallanden, som motsvarar en bestamd utvecklingsgrad
av deras materiella produktivkrafter.

Summan av dessa produktionsforhallanden bildar samhéllets ekonomiska struktur, den reella
bas, pa vilken en juridisk och politisk 6verbyggnad reser sig och vilken motsvaras av
bestdmda former av det samhélleliga medvetandet. Det materiella livets produktionssatt &r
bestdimmande for den sociala, politiska och andliga livsprocessen éverhuvudtaget. Det ar inte
méanniskornas medvetande som bestdmmer deras vara utan tvartom deras samhélleliga vara
som bestammer deras medvetande. P4 ett visst stadium av sin utveckling rakar samhallets
materiella produktivkrafter i motsattning till de radande produktionsforhallandena, eller, vad
som bara &r ett juridiskt uttryck for detta, med de egendomsforhallanden, inom vilka dessa
produktivkrafter hittills rért sig. Fran att ha varit utvecklingsformer for produktivkrafterna
forvandlas dessa forhallanden till fjattrar for desamma. DA intrader en period av social
revolution. Med forandrandet av den ekonomiska grundvalen genomgar hela den oerhérda
overbyggnaden en mer eller mindre snabb omvalvning. D& man betraktar sadana
omvélvningar maste man standigt skilja mellan den materiella omvélvningen i de ekonomiska
produktionsbetingelserna, vilken kan naturvetenskapligt exakt konstateras, och de juridiska,
politiska, religitsa, konstnarliga eller filosofiska, kort sagt ideologiska former, i vilka
manniskorna blir medvetna om denna konflikt och utk&mpar den.

Lika litet som man beddmer en individ efter det, som han tdnker om sig sjélv, lika litet kan
man beddéma en sadan omvélvningsepok efter dess medvetande. Man maste tvartom forklara
detta medvetande ur det materiella livets motsagelser, ur den konflikt som rader mellan de
samhalleliga produktiv-krafterna och produktionsférhallandena ... | stora drag kan asiatiskt,
antikt, feodalt och modernt borgerligt produktionssatt betecknas som progressiva epoker av
den ekonomiska samhéllsformationen.” (Jfr Marx’ korta formulering i hans brev till Engels av
den 7 juli 1866: ”Var teori om att definiera arbetsorganisationen genom produktionsmedlen.”)

Upptackten av den materialistiska historieuppfattningen, eller rattare sagt materialismens
konsekventa vidareutveckling och utstrackande till de samhalleliga foreteelsernas omrade,
avlagsnade de tva storsta bristerna hos de tidigare historieteorierna. For det forsta behandlade
dessa i bésta fall endast de ideologiska motiven for manniskornas historiska verksamhet, utan
att undersoka vad som framkallat dessa motiv, utan att fatta den objektiva lagbundenheten i



utvecklingen av samhallsférhallandenas system och utan att se dessa forhallandens ursprung i
den materiella produktionens utvecklingsgrad. For det andra hade de tidigare teorierna lamnat
asido just folkmassornas handlingar, medan den historiska materialismen for forsta gangen
gjorde det mojligt att med vetenskaplig exakthet utforska massornas samhalleliga levnads-
betingelser och fordndringarna i dessa betingelser. ”Sociologin” och historieskrivningen fore
Marx hade i basta fall levererat en anhopning av fragmentariskt samlade, obearbetade fakta
och en skildring av enstaka sidor av den historiska processen. Marxismen visade végen till ett
allomfattande och allsidigt studium av de samhallsekonomiska formationernas uppkomst,
utveckling och forfall genom att den undersokte totaliteten av alla motstridande tendenser och
hérledde dessa ur de olika samhallsklassernas exakt bestambara levnads- och produktions-
forhallanden, avlagsnade subjektivismen och godtyckligheten vid urvalet och forklaringen av
de enskilda ”forhdrskande” idéerna samt blottade att alla idéer och alla olika tendenser utan
undantag har sin rot i de materiella produktivkrafternas tillstand. Manniskorna skapar sjélva
sin historia, men varigenom méanniskornas och sarskilt ménniskornas motiv bestams,
varigenom sammanstétningarna mellan de motstridande idéerna och stravandena fororsakas,
vad totaliteten av alla dessa sammanstotningar hos massan av manskliga samhallen utgor,
hurudana det materiella livets objektiva produktionsbetingelser ar vilka bildar basen for
maéanniskornas hela historiska handlande, och hurudan utvecklingslagen for dessa betingelser
ar — pa allt detta faste Marx uppmarksamheten och visade vagen till ett vetenskapligt studium
av historien som en enhetlig, i hela sin kolossala mangsidighet och motstridighet lagbunden
process.

Klasskampen

Att i ett givet samhalle en del medlemmars stravanden gar tvartemot andras, att det
samhélleliga livet &r fullt av motséttningar, att historien visar oss en kamp mellan folk och
samhéllen saval som en kamp inom dem och dessutom en vaxling av revolutions- och
reaktionsperioder, av krig och fred, av stagnation och snabbt framatskridande eller forfall —
det ar allmant bekanta fakta. Marxismen har gett den ledtrad som gor det mojligt att upptacka
en lagbundenhet i denna skenbara labyrint och detta skenbara kaos. Denna ledtrad ar teorin
om klasskampen. Endast genom att undersdka summan av stravanden hos alla medlemmar i
ett bestdmt samhélle eller en grupp av samhallen kan man vetenskapligt faststalla resultaten
av dessa stravanden. Och ursprunget till de motstridiga strdvandena &r skillnaden i 1age och
levnadsforhéllanden for de klasser som varje samhille dr uppdelat i. ”Historien om alla
hittillsvarande samhéllen”, sdger Marx i Kommunistiska manifestet (med undantag for
ursamhallet, tillade senare Engels), “ar historien om klasskamp. Fri och slav, patricier och
plebej, baron och livegen, méstare och geséll, kort sagt: fortryckare och fortryckta stod i
stdndig motséattning till varandra, forde en oavbruten, an dold, an 6éppen kamp, en kamp, som
varje gang slutade med en revolutionar omgestaltning av hela samhallet eller med de
kampande klassernas gemensamma undergang ... Det ur det feodala samhaéllets undergang
utgangna moderna borgerliga samhallet har icke upphévt klassmotsatserna. Det har blott satt
nya klasser, nya betingelser for undertryckandet, nya former for kampen i de gamlas stélle.
Var epok, bourgeoisins epok, utmérker sig dock darigenom, att den har forenklat
klassmotsattningarna. Hela samhallet delar sig alltmer i tva stora fientliga lager, i tva stora,
varandra direkt motsatta klasser, bourgeoisi och proletariat.” Sedan den stora franska
revolutionen har Europas historia med sarskild askadlighet i flera lander blottat denna
handelsernas verkliga bakgrund, klasskampen. Redan restaurationen” i Frankrike
frambringade en rad historiker (Thierry, Guizot, Mignet, Thiers) som vid sin sammanfattning
av héndelserna var tvungna att erkdanna att klasskampen var nyckeln till hela den franska
historien. Och den senaste epoken — epoken for bourgeoisins fullstandiga seger, representativa
institutioner, den breda (om inte allmanna) rostratten, den billiga, till massorna spridda



dagspressen osv, epoken med méktiga, allt bredare arbetarférbund och foretagarféreningar
0sV — har dnnu tydligare (om ocksa ibland i en mycket ensidig, “fredlig”, ’konstitutionell”
form) visat klasskampen som héndelsernas drivfjader. Foljande stalle ur Kommunistiska
manifestet av Marx skall visa oss, vilka krav pa en objektiv analys av alla klassers stallning i
det nutida samhallet i férbindelse med en analys av utvecklingsférhallandena for varje klass
som Marx stéllde pa samhéllsvetenskapen: ”Av de klasser, som 1 vara dagar star gentemot
bourgeoisin, ar blott proletariatet en verkligt revolutionar klass. Alla de andra klasserna
forfaller och gar under med storindustrin, proletariatet ater ar dennas egen produkt. Medel-
standen, den lilla fabrikanten, den lilla képmannen, hantverkaren, bonden, alla bekdmpar
bourgeoisin for att skydda sin existens som medelstand mot undergang. De &r alltsa icke
revolutionara utan konservativa. An mer, de &r reaktionara, ty de soker vrida historiens hjul
tillbaka. Om de &r revolutionara, sa ar de det med hansyn till sin forestaende dvergang till
proletariatet, sa forsvarar de icke sina nuvarande utan sina framtida intressen, sa lamnar de sin
egen standpunkt for att stilla sig pa proletariatets.” I en rad historiska verk (se Litteratur-
forteckning) har Marx gett glansande och djupgaende exempel pa materialistisk historie-
skrivning, pa analys av varje enskild klass’ ldge och ibland olika gruppers och skikts ldge
inom klassen. Han pavisade tydligt, hur och varfor “all klasskamp &r politisk kamp”. Det av
oss anforda utdraget illustrerar vilket komplicerat nét av samhalleliga forhallanden och
overgangsstadier fran en klass till en annan, fran gangen tid till framtiden, som Marx
analyserar for att redovisa totalresultaten av hela den historiska utvecklingen.

Marx’ ekonomiska ldra dr den djupaste, allsidigaste och mest detaljerade bekraftelsen och
tillampningen av hans teori.

Marx’ ekonomiska lara

“Det yttersta syftet med detta verk”, sdger Marx i forordet till Kapitalet, “ér att avsloja det
moderna samhéllets ekonomiska rorelselag”, dvs det kapitalistiska, borgerliga samhéllets.
Utforskandet av produktionsforhallandena i ett givet, historiskt bestamt samhélle i deras
uppkomst, utveckling och forfall — det dr innehallet i Marx” ekonomiska ldra. I det
kapitalistiska samhéllet &r det produktionen av varor som dominerar, och Marx’ analys borjar
darfor med en analys av varan.

Vardet

En vara ar for det forsta ett ting, som tillfredsstaller nagot manskligt behov. For det andra ar
den ett ting, som kan bytas mot ett annat. Ett tings nyttighet gor det till bruksvarde. Bytes-
vardet (eller helt enkelt vérdet) ar framfor allt ett forhallande: den proportion enligt vilken ett
bestamt antal bruksvarden av ett slag byts mot ett bestdmt antal bruksvérden av annat slag.
Den dagliga erfarenheten visar oss, att miljoner och miljarder sadana byten oavbrutet likstéller
alla mojliga bruksvarden med varandra, &ven de mest olika och ojamforbara. VVad &r nu det
gemensamma mellan dessa olika ting, vilka standigt likstalls med varandra i ett bestamt
system av samhaélleliga forhallanden? Det gemensamma dem emellan é&r, att de ar arbets-
produkter. D& manniskorna byter sina produkter, likstaller de de mest olika slag av arbete.
Varuproduktionen &r ett system av samhélleliga forhallanden, i vilket enskilda producenter
skapar olikartade produkter (samhéllelig arbetsdelning) och alla dessa produkter likstalls med
varandra vid bytet. Det gemensamma som finns i alla varor ar alltsa inte en bestamd
produktionsgrens konkreta arbete, inte ett speciellt slag av arbete, utan abstrakt manskligt
arbete, ménskligt arbete i allmanhet. Ett givet samhalles samlade arbetskraft, foretradd i
summan av alla varornas véarde, &r en och samma maénskliga arbetskraft: miljarder bytesakter
bevisar detta. Foljaktligen representerar varje enskild vara endast en viss del av den sam-



halleligt nddvandiga arbetstiden. Vérdets storlek bestdams av den samhalleligt nddvéandiga
arbetsméngden eller den arbetstid som &r samhaélleligt nédvéndig for tillverkningen av en
bestdmd vara, ett bestimt bruksvérde. ”Dé de [médnniskorna] byter sina olikartade produkter
och likstéaller dem som varden, jamstéller de ocksa sina olikartade arbeten som manskligt
arbete. De vet inte om det, men de gor det.” Virdet ér ett forhallande mellan tva personer som
en gammal ekonom uttryckte sig; han borde bara ha tillagt: ett forhallande, dolt under det
materiella holjet. Endast med utgangspunkt i systemet av samhalleliga produktions-
forhallanden hos en bestamd historisk samhallsformation, och dartill forhallanden som yttrar
sig i en massbetonad, miljarder ganger upprepad bytesforeteelse, kan man forsta vad vardet
ar. ’Som virden ar alla varor endast bestdmda matt pa kristalliserad arbetstid.” Efter en
ingaende analys av dubbelkaraktaren hos det i varorna materialiserade arbetet 6vergar Marx
till att analysera vardeformerna och pengarna. Den huvuduppgift Marx har stéller sig ar att
undersoka hur vardets penningform uppstatt och bytets historiska utvecklingsprocess, fran
enskilda, tillfélliga byten (“enkel, enskild eller tillfdllig virdeform™: en bestimd méngd av en
vara byts mot en bestamd mangd av en annan vara) till den allmanna véardeformen, da en rad
olika varor byts mot en och samma bestamda vara, och till vardets penningform, da guldet blir
denna bestdmda vara, den allmanna ekvivalenten. Som den hogsta produkten av bytets och
varuproduktionens utveckling utsuddar och besldjar pengarna allt individuellt arbetes
samhalleliga karaktar, den samhalleliga forbindelsen mellan de enskilda producenterna, vilka
forenas av marknaden. Marx underkastar pengarnas olika funktioner en utomordentligt
ingaende analys, varvid det ocksa har (som 6verhuvudtaget i de forsta kapitlen i Kapitalet) ar
sarskilt viktigt att notera, att framstéllningens abstrakta och ibland skenbart rent deduktiva
form i verkligheten aterger ett enormt faktamaterial om bytets och varuproduktionens
utvecklingshistoria. ... pengarna ... forutsitter ... en viss utveckling av varubytet. De speciella
penningfunktionerna: den rena varuekvivalenten, cirkulations- eller betalningsmedlet,
varldspengar och pengar lagrade som skatter, alla tyder, allt efter den ena eller den andra
funktionens omfang och relativa 6vervikt, pa hogst olika utvecklingsstadier i den samhaélleliga
produktionsprocessen.” (Kapitalet, 1).

Mervardet

Nar varuproduktionen natt ett bestamt utvecklingsstadium blir pengarna kapital.
Varucirkulationens formel var V (vara) — P (pengar) — V (vara), dvs forsaljning av en vara for
att kopa en annan. Kapitalets allménna formel &r déaremot P — V — P, dvs kop for att salja (med
profit). Denna 6kning av det ursprungliga vardet hos de pengar, som sétts i omlopp, kallar
Marx mervirde. Denna pengarnas “tillvaxt” 1 det kapitalistiska omloppet ar ett allbekant
faktum. Just denna tillvaxt” forvandlar pengarna till kapital som ett sdrskilt, historiskt
bestamt, samhalleligt produktionsforhallande. Mervardet kan inte uppsta ur varucirkulationen,
ty denna kanner bara till byte av ekvivalenter; det kan inte heller uppsta genom ett pristillagg,
ty kdparnas och sdljarnas émsesidiga forluster och vinster skulle jamna ut varandra, men det
ar just fraga om en samhallelig mass- och genomsnittsforeteelse och inte nagon individuell
foreteelse. For att erhalla mervdrde maste penningégaren pa marknaden upptécka “en vara,
vars sjdlva bruksvirde har den egendomliga beskaffenheten att vara en kélla till virde” —en
vara, vars forbrukningsprocess samtidigt ar en vardeskapande process. Och det finns en sadan
vara. Det d&r manniskans arbetskraft. Dess forbrukning &r arbete och arbete skapar varde.
Penningédgaren koper arbetskraften till dess varde, vilket liksom varje annan varas vérde
bestams genom den samhalleligt nédvéandiga arbetstid som behovs for dess framstéllning (dvs
vardet av underhallet av arbetaren och hans familj). Sedan penningagaren képt arbetskraften,
har han rétt att forbruka den, dvs att tvinga den att arbeta en hel dag, t ex 12 timmar.
Emellertid skapar arbetaren under 6 timmar (den “nddvéndiga” arbetstiden) den produkt,
varigenom hans levnadskostnader bestrids, och under de foljande 6 timmarna (’mer”-



10

arbetstiden) skapar han en av kapitalisten obetald “mer”-produkt eller mervardet. Saledes
maste man fran produktionsprocessens standpunkt sarskilja kapitalets tva delar: det konstanta
kapitalet, som ges ut for produktionsmedlen (maskiner, arbetsverktyg, ramaterial osv) och
vars varde (pa en gang eller delvis) oférandrat 6verfors till den fardiga produkten, och det
variabla kapitalet, som forbrukas pa arbetskraften. Detta kapitals varde forblir inte oférandrat
utan vaxer under arbetsprocessen genom att det skapar mervérde. For att uttrycka i vilken
grad kapitalet utsuger arbetskraften bor man darfor inte jamfora mervérdet med hela kapitalet
utan endast med det variabla kapitalet. Mervardekvoten, som Marx kallar detta forhallande,
blir alltsa i vart exempel 6/6, dvs 100 procent.

Den historiska forutsattningen for kapitalets uppkomst ar for det forsta ackumulation av en
viss penningsumma i enskilda personers &go samtidigt med en jamforelsevis hog utveckling
av varuproduktionen dverhuvudtaget och for det andra forefintlighet av en i dubbel mening
“fri” arbetare, fri fran varje inskrankning eller begransning vid arbetskraftens forsaljning samt
fri fran jord och produktionsmedel 6verhuvudtaget, dvs en egendomslés arbetare, en
“proletir”, som endast kan existera genom att silja sin arbetskraft.

En 6kning av mervardet ar i huvudsak maéjlig genom tva huvudmetoder: genom forlangning
av arbetsdagen (“absolut mervérde”) och genom forkortning av den nédvéndiga arbetsdagen
(’relativt mervérde”). Vid sin analys av den forsta metoden ger Marx en storartad bild av
arbetarklassens kamp for kortare arbetsdag och statsmaktens ingripande for att forlanga
arbetsdagen (1300-1600-talet) och for att forkorta den (1800-talets fabrikslagstiftning). Sedan
Kapitalet kom ut, har arbetarrdrelsens historia i varldens alla civiliserade lander lamnat tusen
sinom tusen nya fakta som illustrerar denna bild,

Vid sin analys av produktionen av relativt mervérde undersdker Marx de tre viktigaste
historiska stadierna i arbetsproduktivitetens héjning under kapitalismen: 1) enkel kooperation;
2) arbetsdelning och manufaktur; 3) maskiner och storindustri. Hur pass djupgaende Marx héar
blottat de grundlaggande, typiska dragen i kapitalismens utveckling framgar bl a av att
undersokningar av den ryska s k hemslgjdsindustrin ger ett synnerligen rikt material for
belysning av de bada forsta av de tre namnda stadierna. Den maskinella storindustrins
revolutionerande verkan, vilken Marx skildrade 1867, har under det halvsekel som forflutit
sedan dess framtritt i en hel rad "nya” lander (Ryssland, Japan m f1).

Vidare. | hogsta grad viktig och ny dr Marx’ analys av kapitalets ackumulation, dvs
forvandlingen av en del av mervérdet till kapital och dess anvandning for nyproduktion och
inte for kapitalistens personliga behov eller nycker. Marx pavisade felet hos hela den
foregaende klassiska politiska ekonomin (fran och med Adam Smith), vilken antog att allt det
mervéarde som forvandlas till kapital blir variabelt kapital. | verkligheten sonderfaller det
emellertid i produktionsmedel jamte variabelt kapital. Kolossal betydelse i kapitalismens
utveckling och vid dess forvandling till socialism har det faktum, att det konstanta kapitalets
andel (av kapitalets hela summa) véxer snabbare dn det variabla kapitalets.

Kapitalets ackumulation, som gor att maskinen snabbare tranger ut arbetarna och som samlar
rikedom vid den ena polen och fattigdom vid den andra, skapar ocksa en s k industriell
reservarme, ett relativt overskott” av arbetare eller en “’kapitalistisk overbefolkning”, som
antar synnerligen olikartade former och mojliggor for kapitalet att ytterst snabbt utvidga
produktionen. Denna mojlighet i forbindelse med krediter och kapitalackumulationen i
produktionsmedel ger bl a nyckeln till forstaelse av 6verproduktionskriserna, vilka brét ut
periodiskt i de kapitalistiska landerna forst i genomsnitt vart tionde ar och sedan med langre
och mindre bestamda mellanrum. Fran kapitalackumulationen pa kapitalismens grundval
maste man skilja den s k ursprungliga ackumulationen: arbetarens skiljande fran
produktionsmedlen med vald, bondernas bortdrivande fran deras jord, rovet av byalagsjorden,
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systemen av kolonier, statsskulder, skyddstullar osv. Den "ursprungliga ackumulationen”
skapar vid den ena polen den ”fria” proletdren, vid den andra penningédgaren, kapitalisten.

“Den kapitalistiska ackumulationens historiska tendens” Karakteriserar Marx med foljande
berdmda ord: “Expropriationen av de omedelbara producenterna genomfordes med
skoningslés vandalism och hade till drivkraft de infamaste, smutsigaste och tarvligaste
bevekelsegrunder. Den privata dganderatten, som vilar pa eget, personligt arbete [av bonden
och hantverkaren] och sa att saga sammanknyter arbetaren med hans arbetsbetingelser,
uttranges av den kapitalistiska aganderatten, som beror pa exploatering av fraimmande, men
formellt fri arbetskraft ... Men vad som nu skall exproprieras, &r inte den sjélvstandige
arbetaren utan den kapitalist som exploaterar arbetarna. Denna expropriation fullbordas
genom den kapitalistiska produktionens inre lagar, genom kapitalets centralisation. Varje
segrande kapitalist slar ihjal flera andra. Hand i hand med denna centralisation av kapitalet,
eller de manga kapitalisternas expropriation genom de fa, utvecklas arbetsprocessens
samarbetsform i standigt vaxande skala. Vetenskapen far en mer och mer omfattande teknisk
anvandning, jorden utnyttjas battre och mera planmaéssigt, arbetsmedlen utformas for kollektiv
anvandning, produktionsmedlen utnyttjas mera intensivt genom anvéndning av nya metoder i
en sammansatt arbetsprocess, olika folkslag kommer i standigt intimare kontakter med
varandra pa varldsmarknaden, och hela det kapitalistiska systemet internationaliseras i allt
hogre grad. Samtidigt med det sjunkande antalet kapitalmagnater, som har mojlighet att
monopolisera och tillagna sig alla fordelarna av denna samhalleliga utveckling, okar & andra
sidan exploateringen av massorna, deras elénde, slaveri och fornedring. Men &ven forbitt-
ringen Okar hos den standigt vaxande arbetarklassen, som samtidigt skolas, sammansvetsas
och organiseras genom det kapitalistiska produktionssattets egen mekanik. Kapitalmonopolet
blir en boja for det produktionssatt, som har véaxt upp under dess eget herravélde. Produk-
tionsmedlen centraliseras, och arbetets samhélleliga karaktér utvecklas, tills produktions-
processen inte langre rymmes innanfor det kapitalistiska skalet. Detta spranges. Den
kapitalistiska aganderattens timme slar. Expropriatorerna blir sjalva exproprierade.”
(Kapitalet, 1)

| hogsta grad viktig och ny &r vidare den analys av det samhalleliga totalkapitalets
reproduktion som Marx gjort i band Il av Kapitalet. Ocksa har undersoker Marx inte en
individuell foreteelse utan en massforeteelse, inte en brakdel av samhallets ekonomi utan hela
denna ekonomi i dess totalitet. Marx korrigerar klassikernas ovan papekade fel, delar hela den
samhalleliga produktionen i tva stora avdelningar — I) produktion av produktionsmedel och I1)
produktion av konsumtionsmedel — och undersoker ingaende med hjalp av sifferexempel
cirkulationen av hela det samhalleliga kapitalet tillsammantaget, saval vid reproduktion i
tidigare omfattning som vid ackumulation. I band Il av Kapitalet l16ses fragan om hur en
genomsnittlig profitkvot uppkommer pa grundval av vardelagen. Det ar ett stort framsteg for
den ekonomiska vetenskapen att Marx vid sin analys utgar fran ekonomiska massforeteelser,
fran den samhélleliga ekonomin i dess helhet och inte fran enskilda fall eller fran
konkurrensens yttre foreteelser, till vilka den vulgéra politiska ekonomin eller den moderna
“gransnytteteorin” ofta inskrénker sig. Forst analyserar Marx mervardets uppkomst och sedan
évergar han till dess uppdelning i profit, kapitalranta och jordranta. Profiten ar mervardets
forhallande till hela det 1 foretaget investerade kapitalet. Kapital med ”hog organisk
sammansittning” (dvs med det konstanta kapitalets Overvikt over det variabla i en omfattning,
som Overskrider det samhélleliga genomsnittet) ger en profitkvot, som ar lagre &n
genomsnittet. Kapital med ”1ag organisk sammansittning” ger ddremot hogre profitkvot dn
genomsnittet. Kapitalkonkurrensen och kapitalets fria dvergang fran en produktionsgren till
en annan utjamnar i bada fallen profitkvoten till genomsnittsnivan. Summan av alla varors
varde i ett givet samhélle sammanfaller med summan av varornas pris, men i de enskilda
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foretagen och i de enskilda produktionsgrenarna saljs varorna under konkurrensens inflytande
inte till sitt varde utan till produktionspriserna, vilka ar lika med det férbrukade kapitalet plus
genomsnittsprofiten.

Det allbekanta och obestridliga faktum, att priserna avviker fran vardena och att profiten
utjamnas, forklaras salunda tillfullo av Marx pa vardelagens grundval, ty summan av alla
varors varden sammanfaller med summan av priserna. Men reduceringen av (det sam-
halleliga) vardet till (de individuella) priserna sker inte enkelt och omedelbart utan pa ett
mycket komplicerat sétt: i ett samhalle av splittrade varuproducenter, vilka endast genom
marknaden ar forbundna med varandra, kan lagbundenheten helt naturligt inte komma till
uttryck pa annat sétt &n som genomsnittlig, samhéllelig och massbetonad lagbundenhet,
varvid de individuella avvikelserna at det ena eller det andra hallet émsesidigt upphéaver
varandra.

Hogre arbetsproduktivitet betyder snabbare tillvaxt av det konstanta kapitalet i forhallande till
det variabla. Eftersom mervardet &r en funktion enbart av det variabla kapitalet, ar det klart,
att profitkvoten (mervérdets relation till hela kapitalet och inte endast till dess variabla del)
har en tendens att sjunka. Marx analyserar ingdende denna tendens och en rad omstandigheter
som doljer eller motverkar den. Utan att uppehalla oss vid de utomordentligt intressanta
avsnitt i band I11 som handlar om ockrar-, handels- och penningkapitalet, dvergar vi till det
viktigaste: teorin om jordrantan. Jordbruksprodukternas produktionspris bestams — pa grund
av den begransade jordarealen som i de kapitalistiska landerna helt befinner sig i handerna pa
enskilda &gare — inte av produktionskostnaderna pa den genomsnittliga, utan pa den samsta
jorden, inte under de genomsnittliga, utan under de sdmsta betingelserna for produktens
leverans till marknaden. Skillnaden mellan detta pris och produktionspriset pa den béttre
jorden (eller under battre betingelser) utgor differentialréantan (skillnadsrantan). Marx
analyserade differentialrantan ingaende och pavisade, att den uppstar genom skillnaden i
fruktbarhet mellan de olika jordstyckena och genom skillnaden i storlek av det i jorden
investerade kapitalet. Darmed avsldjade han fullstandigt (se dven Teorier om mervérdet, dar
kritiken mot Rodbertus fortjanar sarskild uppméarksamhet) Ricardos misstag, enligt vilken
differentialrantan uppstar endast vid en successiv 6vergang fran battre jord till samre. Det
forekommer tvartom ocksé motsatta dvergangar, forvandling av en jordkategori till en annan
(pa grund av jordbruksteknikens framsteg, stddernas tillvdxt osv), och den beryktade “lagen
om jordens avtagande bordighet” ér ett djupt misstag, ett forsok att véltra dver kapitalismens
brister, begransningar och motsattningar pa naturen. Vidare: profitens utjamning inom alla
industri- och folkhushallningsgrenar forutsétter 6verhuvudtaget en fullkomligt fri konkurrens,
frihet att fora 6ver kapital fran en gren till en annan. Privataganderétten till jorden skapar
emellertid ett monopol, ett hinder for denna fria Gvergang. Pa grund av detta monopol ingar
inte produkterna fran lantbruket, vilket kannetecknas av lagre kapitalsammansattning och
foljaktligen en hogre individuell profitkvot, i profitkvotens fullt fria utjamningsprocess;
jordagaren far som monopolist méjlighet att halla priset 6ver genomsnittsnivan, och detta
monopolpris alstrar absolut ranta. Differentialrantan kan inte upphavas, sa lange kapitalismen
finns till. Det kan daremot den absoluta rantan, t ex vid jordens nationalisering, vid dess
dvergang i statens ago. En sadan 6vergang skulle betyda ett undergravande av privatagarnas
monopol samt en konsekventare och fullstdndigare konkurrensfrihet inom jordbruket. Darfor
har de radikala borgarna, anmérker Marx, i historien upprepade ganger framfort detta
progressiva borgerliga krav pa jordens nationalisering, vilket emellertid avskréacker
bourgeoisins flertal, eftersom det alltfor ndra “berdr” ocksé ett annat, i vara dagar sdrskilt
viktigt och “kénsligt” monopol: monopolet pa produktionsmedlen éverhuvudtaget. (Marx har
sjalv gett en utmarkt populér, kortfattad och klar framstallning av sin teori om kapitalets
genomsnittsprofit och den absoluta jordrantan i ett brev till Engels av den 2 augusti 1862. Se
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Brevvaxling, b 111, s 77-81; jfr ocksa brevet av den 9 augusti 1862, samma band, s 86f.) |
samband med jordrantans historia dr det ocksa viktigt att hanvisa till Marx’ analys, som visar
arbetsrantans (da bonden skapar merprodukten genom sitt arbete pa godségarens jord)
forvandling till produkt- eller naturaranta (bonden producerar merprodukten pa sin egen jord
och avldmnar den till godsigaren i kraft av "utomekonomiskt tvang”) och sedan till
penningrinta (samma naturaridnta, forvandlad till pengar, “obrok™ i det gamla Ryssland, pé
grund av varuproduktionens utveckling) samt slutligen till kapitalistisk ranta, da lantbruks-
foretagaren, som brukar jorden med hjalp av lI6narbete, trader i bondens stélle. | samband med
denna analys av den “kapitalistiska jordrdntans genesis” bor man lagga maérke till en rad
mycket skarpsinniga (och for efterblivna lander som Ryssland) sérskilt viktiga tankar av Marx
om kapitalismens utveckling inom jordbruket. Férvandlingen av “naturarénta till penningrénta
atfoljes inte bara utan foregripes t. 0. m. genom att en klass egendomslésa daglonare bildas,
som lejer bort sig for pengar. Under dess uppkomstperiod, da denna nya klass &nnu bara
upptrader sporadiskt, utvecklar sig darfor helt foljdriktigt en vana hos de béttre stallda
rantepliktiga bonderna att for egen rakning exploatera Iénarbetare pa landsbygden”, alldeles
som redan under feodaltiden mera formagna livegna bonder i sin tur holl livegna. Sa utvecklar
sig undan for undan maojligheten att samla en viss formogenhet och gora sig sjalv till framtida
kapitalist. Bland de jordbrukare som arbetar at sig sjalva, uppstar salunda en plantskola for
kapitalistiska arrendatorer, och denna utveckling far i takt med den allmanna utvecklingen av
den kapitalistiska produktionen utanfor landsbygden ...” (Kapitalet, 111, 2, 332)
“Exproprieringen och fordrivandet av en del av landsbygdsbefolkningen inte bara frigor
arbetare och deras livsmedel och arbetsmaterial at industrikapitalet utan skapar ocksa en
hemmamarknad.” (Kapitalet, I, 2, 778) Lantbefolkningens utarmning och ruinering framkallar
i sin tur en reservarmé av arbetare for kapitalet. En del av lantbefolkningen i varje
kapitalistiskt land ar déarfor alltid beredd att Gverga till stads- eller manufakturproletariatet ...
(Med manufaktur menas hér alla naringar utom jordbruket.) Denna kélla till relativ
overbefolkning flyter oavbrutet ... Lantarbetarens 16n pressas dérvid ned till ett minimum, och
han star standigt med ena foten i fattighuset.” (Kapitalet, I, 2, 668) Bondens privatdganderétt
till den jord han brukar &r smaproduktionens grundval och forutséttningen for dess blomstring
och for dess utveckling till klassisk form. Men denna smaproduktion ar endast forenlig med
tranga, primitiva grénser for produktionen och samhaéllet. Under kapitalismen ser man att
exploateringen av bonderna bara till sin form skiljer sig fran exploateringen av industri-
proletariatet. Den som exploaterar &r densamma, kapitalet. Den enskilde kapitalisten
exploaterar den enskilde bonden genom hypoteket och ockraren. Kapitalistklassen exploaterar
bondeklassen genom statsskatterna.” (Klasstriderna i Frankrike) "Bondens parcell dr endast
den férevandning som mojliggor for kapitalisten att pressa ut profit, rantor och jordrénta av
jordbruket och att lata det bli jordbrukarens sak att se till hur han skall kunna fa ihop sin I6n
for arbetet.” (Louis Bonapartes 18:e Brumaire) Vanligen avldmnar bonden t o m till det
kapitalistiska samhéllet, dvs kapitalistklassen, en del av arbetslonen och sjunker ned till
samma niva som en arrendator pa Irland — och allt detta under forevandning att han ager sin
jord”. (Klasstriderna 1 Frankrike) Vari bestar ’en av orsakerna till att spannmalspriset i lander
med dominerande parcellegendom star lagre &n i linder med kapitalistiskt produktionssétt™?
(Kapitalet, 111, 2, 340) Den bestar i att bonden ger samhallet (dvs kapitalistklassen) en del av
merprodukten till skénks. ”Detta lagre pris [pa spannmél och andra jordbruksprodukter] ar
alltsa ett resultat av producenternas armod och ingalunda av deras arbetes produktivitet.”
(Kapitalet, 111, 2, 340) Den mindre jordegendomen, smaproduktionens normala form,
degraderas under kapitalismen, forintas och gar under. ”Enligt sin natur utesluter
parcellegendomen: utveckling av arbetets samhalleliga produktivkrafter och samhélleliga

“ Orden "p4 landsbygden” saknas i den svenska Gversittningen av Kapitalet, Tredje boken, Bo Cavefors
Bokforlag/Clarté, 1978, s 707. Red
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former, av kapitalets samhalleliga koncentration, boskapsskotsel i stor skala och en progressiv
tillampning av vetenskapen. Den maste 6verallt undergravas av ocker och skattesystem.
Kapitalutlagget for jordpriset hindrar att detta kapital anvandes i sjalva odlingen av jorden.
Den medfér en oandlig sonderdelning av produktionsmedlen och uppsplittring av
producenterna. [Kooperationen, dvs andelslag av smabdnder, som spelar en utomordentligt
borgerligt progressiv roll, forsvagar denna tendens utan att upphava den. Man far inte heller
gldmma, att de kooperativa foreningarna ar mycket fordelaktigare for de formognare
bonderna men betydligt mindre, nastan inte alls fordelaktiga for massan av de fattiga, och att
de kooperativa foreningarna sedan sjélva borjar utsuga I6narbete.] Oerhort sloseri med
maéanniskokraft. Tilltagande forsamring av produktionsbetingelserna och fordyring av
produktionsmedlen — en obeveklig lag for parcellegendomen.” Saval inom jordbruket som
inom industrin genomfor kapitalismen produktionsprocessens omdaning endast till priset av
“producenternas martyrium”. ”Lantarbetarnas utspridning dver storre omraden forsvagar
deras motstandskraft, medan koncentrationen starker stadsarbetarnas. Liksom i stadsindustrin
utvinner man i det moderna jordbruket en storre rorlighet och stegrad produktivkraft i arbetet
genom att sjélva arbetskraften ddeldgges och avtynar. Och varje framsteg i det kapitalistiska
jordbruket ar inte endast ett framsteg i konsten att utsuga arbetarna utan ocksa i konsten att
utsuga jorden ... Den kapitalistiska produktionen kan endast utveckla produktionstekniken och
den samhaélleliga organisationen genom att samtidigt forstéra all rikedoms urkallor: jorden
och arbetaren.” (Kapitalet, I, slutet av 13:e kapitlet)

Socialismen

Av det foregaende framgar, att Marx helt och uteslutande harleder oundvikligheten av det
kapitalistiska samhéllets omdaning till ett socialistiskt ur det moderna samhéllets ekonomiska
rorelselag. Arbetets forsamhalleligande, som i tusentals former och allt hastigare skrider
framat och som under halvseklet sedan Marx gick bort sarskilt tydligt kommer tillsynes i
storindustrins, de kapitalistiska kartellernas, syndikatens och trusternas tillvaxt liksom i
finanskapitalets gigantiska 6kning i omfang och makt — - det ar den viktigaste materiella
grundvalen for att socialismen med nddvéandighet kommer. Den intellektuella och moraliska
drivkraften for och den fysiska verkstallaren av denna omdaning &r det av kapitalismen sjalv
skolade proletariatet. Dess kamp mot bourgeoisin, som antar skiftande och allt innehallsrikare
former, blir med nodvandighet en politisk kamp som siktar pa proletariatets erévring av den
politiska makten (“proletariatets diktatur”). Forsamhélleligandet av produktionen kan inte
annat &n leda till produktionsmedlens Overgang i samhallets 4go, till att “expropriatdrerna blir
exproprierade”. En enormt stegrad arbetsproduktivitet, kortare arbetsdag, erséttande av den
primitiva, splittrade smaproduktionens kvarlevor och spillror med effektivare kollektivt arbete
— det ar de direkta foljderna av denna 6vergang. Kapitalismen bryter slutgiltigt sasmmanhanget
mellan jordbruk och industri men férbereder samtidigt genom sin hogsta utveckling nya
element for detta sammanhang, for industrins férening med jordbruket genom en medveten
tillampning av vetenskapen och av det kollektiva arbetets kombinering och for ett nytt slags
bosattning for manskligheten (med avskaffande av den lantliga avskildheten, varldsfran-
vandheten och forvildningen, liksom ocksa av den onaturliga sammangyttringen av gigantiska
massor i storstader). En ny familjeform, nya forhallanden i kvinnans stallning och i den
uppvéaxande generationens fostran férbereds genom den moderna kapitalismens hdgsta
former: kvinno- och barnarbetet, kapitalismens uppldsning av den patriarkaliska familjen
antar i det nutida samhéllet oundvikligen de mest fruktansvérda, katastrofala och motbjudande
former. Likvél ... skapar ... storindustrin den nya ekonomiska grundvalen for en hogre form
av familjeliv och for ett battre forhallande mellan kénen, genom att den tilldelar kvinnor, barn
och ungdomar avgorande roller i den samhalleliga produktionsprocessen utanfér hemmet. Det
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ar naturligtvis lika enfaldigt att tro, att familjens kristligt-germanska form ar evig och
ofdranderlig, som att anse att den gammalromerska eller den gammalgrekiska eller den
orientaliska var det. Alla dessa former ar for 6vrigt led i en sammanhéngande historisk
utveckling. Det ar ocksa uppenbart, att samarbete mellan manniskor av bagge kdnen och ur
olika aldersstadier i samma produktionsprocess under lampliga samhéllsforhallanden bor
kunna bilda grundvalen foér en human utveckling. Under de brutala kapitalistiska formerna ar
detta samarbete i stéllet en kalla till fordarv och slaveri, emedan arbetaren ar till for
produktionsprocessen, inte omvént produktionsprocessen for arbetaren.” (Kapitalet, b 1, slutet
av 13:e kapitlet) Fabrikssystemet visar oss ’grunden till framtidens barnuppfostran genom att
for alla barn Gver en viss alder kombinera produktivt arbete med undervisning och gymnastik,
inte bara som en metod att stegra den samhalleliga produktionen utan &ven som den enda
metoden att producera allsidigt utvecklade manniskor”. (Ibid) P4 samma historiska grundval,
inte bara nar det galler att forklara det forgangna, utan ocksa nar det galler att oforskrackt
forutse framtiden och bedriva en djarv praktisk verksamhet som ar inriktad pa att forverkliga
den, stéller den marxska socialismen ocksa fragorna om nationaliteten och om staten.
Nationerna ar en ofrankomlig produkt och en ofrankomlig form for den samhélleliga
utvecklingens borgerliga epok. Inte heller arbetarklassen kunde véxa sig stark, trada in i sin
mannadlder och formeras, utan att “konstituera sig sjdlv som nation” och utan att vara
“nationell” ("om ocksé ej i samma mening som bourgeoisin’’). Men kapitalismens utveckling
bryter allt mer ned de nationella skrankorna, férintar den nationella isoleringen och sétter
klassmotsattningarna i de nationella motséttningarnas stélle. I de utvecklade kapitalistiska
landerna &r det darfor fullkomligt sant, att ”arbetarna har intet fadernesland”, och att
”samfilld aktion” av atminstone de civiliserade ldndernas arbetare ar en av de forsta
betingelserna for proletariatets befrielse” (Kommunistiska manifestet). Staten, detta
organiserade vald, uppstod ofrankomligt pa en bestamd utvecklingsniva hos samhallet,
namligen nér detta splittrades i oférsonliga klasser, nér det inte langre kunde existera utan en
“makt”, som skenbart star dver samhdllet och, till en viss grad avskilt sig fran detta. Eftersom
staten uppstér ur klassmotséttningar blir den “den méktigaste, ekonomiskt hdrskande klassens
stat, vilken klass genom denna stat ocksa blir politiskt harskande klass och salunda finner nya
medel att halla nere och utsuga den fortryckta klassen. Salunda var den antika staten framfor
allt slavagarnas stat for att halla nere slavarna, liksom feodalstaten var adelns organ for att
halla nere de livegna och dagsverksskyldiga bonderna och den moderna representativstaten ett
verktyg for kapitalets utsugande av I6nearbetet.” (Engels i Familjens, privategendomens och
statens ursprung, dir han framlagger sina och Marx’ asikter.) Inte ens den borgerliga statens
friaste och mest progressiva form, den demokratiska republiken, upphéver i nagon man detta
faktum, utan forandrar bara dess form (regeringens band med bérsen, korruption — direkt och
indirekt — av tjdnstemannen, pressen osv). Socialismen, som leder till att klasserna forsvinner,
leder darmed ocksa till att staten forsvinner. ”Den forsta handling”, skriver Engels i Anti-
Diihring, med vilken staten verkligen framtrader som representant for hela samhillet —
besittningstagandet av produktionsmedlen i samhéllets namn — &r tillika dess sista
sjalvstandiga handling som stat. En statsmakt som ingriper i samhallets forhallanden blir
overflodig pa det ena omradet efter det andra och staten avsomnar av sig sjalv. | stéllet for en
regering 6ver personer far vi en forvaltning av tingen och en ledning av produktions-
processen. Staten ‘avskaffas’ inte, den dor bort.” ”Samhallet, som nyorganiserar produktionen
pa grundval av fri och lika association mellan producenterna, placerar hela statsmaskineriet pa
den plats, dar det da kommer att héra hemma i fornminnesmuseet, vid sidan av spinnrocken
och bronsyxan.” (Engels, Familjens, privategendomens och statens ursprung)

Slutligen maste man, ifraga om den marxska socialismens stallning till smabonderna som
ocksa kommer att bli kvar under den epok, nar expropriatdrerna exproprieras, hanvisa till ett
uttalande av Engels som ger uttryck at Marx’ tankar: ”Om vi dr i besittning av statsmakten,
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kan vi inte tanka pa att med vald expropriera smaboénderna (likgiltigt om med eller utan
ersattning), sasom vi ar tvingade att géra med storgodségarna.

Var uppgift gentemot smabonden bestar framst i att leda éver hans privatrorelse och
privategendom i en kollektiv dylik, inte med vald utan genom exempel och erbjudande av
samhaéllelig hjalp for detta andamal. Och da har vi utan tvivel medel nog att stélla i utsikt for
smabonden sadana fordelar, vilkas virde han redan nu méste klart inse.” (Engels, Till
agrarfragan i vast, utgiven av Aleksejeva, s 17, den ryska éversattningen ar behaftad med fel.
Originalet finns i Die Neue Zeit.)

Proletariatets klasskampstaktik

Sedan Marx redan 1844-45 hade klarlagt en av den gamla materialismens storsta brister,
namligen att den var oférmogen att forsta betingelserna fér den revolutiondra praktiska
verksamheten och uppskatta dess betydelse, dgnade han under hela sitt liv jamsides med sina
teoretiska arbeten en outtréttlig uppmarksamhet at fragorna om proletariatets klasskamps-
taktik. Marx’ samtliga verk, och sarskilt hans ar 1913 utgivna brevvaxling med Engels i fyra
band, lamnar i detta avseende ett kolossalt material. Detta material ar &nnu inte pa langt nar
fullstandigt samlat, ssmmanfattat, studerat och genomarbetat. Darfér maste vi har inskranka
oss till helt allméanna och korta anmarkningar, varvid vi betonar, att utan denna sida holl Marx
med ratta materialismen for halv, ensidig och déd. Huvuduppgiften for proletariatets taktik
faststéllde Marx i strikt Overensstammelse med alla premisser i sin materialistiskt dialektiska
varldsaskadning. Endast ett objektivt hansynstagande till summan av relationerna mellan alla
klasser utan undantag i ett givet samhélle och foljaktligen ocksa hansynstagande till detta
samhaélles objektiva utvecklingsniva och till relationerna mellan detta och andra samhéllen
kan tjana som grundval for en riktig taktik for den framstegsvanliga klassen. Harvid betraktas
alla klasser och lander inte statiskt utan dynamiskt, dvs inte i ororligt tillstand utan i rorelse
(vars lagar framgér ur varje klass’ ekonomiska existensbetingelser). Rorelsen betraktas i sin
tur inte bara fran det forgangnas utan ocksa fran framtidens synpunkt, inte enligt
“evolutionisternas” flacka uppfattning, som endast ser langsamma fordndringar, utan
dialektiskt: I de stora historiska utvecklingarna ar 20 ar inte mer &n en dag”, skrev Marx till
Engels, “ehuru det sedan aterigen kan komma dagar, som i sig sammanfattar 20 ar.”
(Brevvaxling, b 111, s 127) Pa varje utvecklingsstadium, i varje 6gonblick maste proletariatets
taktik ta hansyn till denna den manskliga historiens objektivt oundvikliga dialektik. A ena
sidan bor epoker av politisk stagnation eller i snigeltempo gaende s k fredlig utveckling
utnyttjas for att utveckla den progressiva klassens medvetande, kraft och kampduglighet,
medan & andra sidan hela detta utnyttjandearbete bor foras 1 riktning mot ifragavarande klass’
”slutmal” och for att gora denna klass i stand att praktiskt 16sa de stora uppgifterna under de
stora dagar ’som 1 sig sammanfattar 20 &r”. I denna fraga 4r tva yttranden av Marx sérskilt
viktiga, det ena ur Filosofins eldnde om proletariatets ekonomiska kamp och dess ekonomiska
organisationer och det andra ur Kommunistiska manifestet om dess politiska uppgifter. Det
forsta lyder: ”Storindustrin sammanfor en méngd med varandra obekanta méanniskor pa en
plats. Konkurrensen splittrar dem i deras intressen. Men uppratthallandet av 16nen, detta
gemensamma intresse gentemot mastaren, forenar dem i en gemensam motstandstanke —
koalitionen . . . De till en borjan isolerade koalitionerna” utbildar sig "till grupper, och
gentemot det alltid forenade kapitalet blir associationernas uppréatthallande for dem
nddvandigare an lonernas ... | denna kamp — ett sannskyldigt inbdrdeskrig — férenar och
utvecklar sig alla element for en kommande drabbning. En gang bragt till denna punkt antar
koalitionen politisk karaktdr.” Hér har vi programmet och taktiken for den ekonomiska
kampen och den fackliga rorelsen for artionden framat, under hela den langa period da
proletariatets krafter forbereds ’for en kommande drabbning”. Detta bor jamforas med talrika



17

hanvisningar, i vilka Marx och Engels med den brittiska arbetarrorelsen som exempel, visar
hur den industriella "blomstringen” framkallar forsok att ’kopa proletariatet” (Brevvéxling, I,
136) och avleda det frdn kampen; hur denna blomstring 6verhuvudtaget ”demoraliserar
arbetarna” (11, 218); hur det brittiska proletariatet *forborgerligas, sa att denna den mest
borgerliga av alla nationer [den brittiska] slutligen tycks vilja bringa det darhan, att den jamte
bourgeoisin far en borgerlig aristokrati och ett borgerligt proletariat™ (Il, 290); hur den
“revolutiondra energin” forflyktigas hos detta proletariat (111, 124); hur man maste vénta en
langre eller kortare tid tills ”’de brittiska arbetarna befriat sig fran sin skenbara bourgeois-
infektion” (III, 127); hur den brittiska arbetarrorelsen saknar ”de gamla chartisternas eldiga
anda” (1886, III, 305); hur de brittiska arbetarledarna blir ett slags mellanting “mellan den
radikale borgaren och arbetaren” (om Holyoak, IV, 209); hur den brittiske arbetaren pa grund
av Englands monopolstallning och sa. lange denna monopolstallning inte brutit samman “inte
vill rora sig ur flicken” (IV, 433). Den ekonomiska kampens taktik i samband med
arbetarrorelsens allméanna gang (och utgang) betraktas hér fran en beundransvart omfattande,
allsidig, dialektisk och sant revolutionar standpunkt.

Kommunistiska manifestet stallde upp foljande marxistiska grundsats om den politiska
kampens taktik. ”De [kommunisterna] kimpar for uppnéendet av arbetarklassens omedelbart
naraliggande mal och intressen, men de representerar inom den nuvarande rorelsen samtidigt
rorelsens framtid.” I 6verensstimmelse med detta stodde Marx 1848 “agrarrevolutionens”
parti i Polen, ”samma parti, som framkallade Krakau-upproret 1846”. I Tyskland stddde Marx
1848-49 den extremt revolutiondra demokratin, och han tog senare aldrig tillbaka vad han da
hade sagt om taktiken. Den tyska bourgeoisin betraktade han som ett element, vilket “redan
fran forsta borjan” var “benéget att forrada folket [endast ett forbund med bonderna hade
kunnat ge bourgeoisin mojlighet att fullstandigt forverkliga dess uppgifter] och att kompro-
missa med det gamla samhéllets kronta representant”. Sa hir sade Marx i en sammanfattande
analys av den tyska bourgeoisins klasslage i den borgerligt demokratiska revolutionens epok —
for ovrigt ett monstergillt exempel pa en materialism, som betraktar samhéllet i rérelse och
darvid inte endast den sida av rérelsen som &r riktad bakat: ... utan tro p sig sjélv, utan tro
pa folket, knorrande mot dverskikten, skalvande for underskikten ... uppskramd av varlds-
stormen; ingenstades energi, 6verallt plagiat ... utan initiativ ... en elandig gubbe, som ség sig
sjalv domd till att leda ett robust folks forsta ungdomsstrommar utifran sina egna alderdoms-
svaga intressen.” (Neue Rheinische Zeitung, 1848, se Litterdr kvarlatenskap, b I1I, s 212) Som
orsak till revolutionens misslyckande 1848 betecknade Marx ungefar 20 ar senare i ett brev
till Engels (111, 224) det forhallandet, att bourgeoisin hade foredragit fred med slaveriet infor
blotta utsikten till kamp for friheten. Da revolutionsepoken 1848-49 var slut, gick Marx emot
varje revolutionslek (Schapper och Willich och kampen mot dem) och krévde, att man skulle
forsta att arbeta under den nya epoken, som skenbart fredligt” forberedde nya revolutioner. |
vilken anda Marx kravde att detta arbete skulle utféras framgar av hans bedémning av laget i
Tyskland under den morkaste reaktionstiden 1856: ”The whole thing in Germany [Hela saken
i Tyskland] kommer att bero pa mojligheten to back the Proletarian revolution by some
second edition av the Peasant’s war [att stodja den proletdra revolutionen genom nagot slags
andra upplaga av bondekriget].” (Brevvixling, II, 108) S lange den demokratiska (borger-
liga) revolutionen i Tyskland inte var avslutad, inriktade Marx hela uppméarksamheten i det
socialistiska proletariatets taktik pa att utveckla bondernas demokratiska energi. Han ansag,
att Lassalles hallning “objektivt ... dr forrdderi mot hela arbetarrorelsen till forman for
preussarna” (Brevvaxling, 11, 210), bl a just pa grund av hans efterldtenhet mot godségarna
och den preussiska nationalismen. 1 ett 6vervigande jordbruksland...”, skrev Engels 1865 1
ett tankeutbyte med Marx med anledning av en planerad gemensam forklaring i pressen, ar
det en gemenhet ... att i industriproletariatets namn uteslutande dverfalla bourgeoisin och
dérvid inte dgna ett ord at den feodala hogadelns patriarkaliska ‘prygelexploatering’ av
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lantproletariatet.” (II1, 217) Under perioden 1864-70, nar den epok narmade sig sitt slut, da
den borgerligt demokratiska revolutionen fullbordades i Tyskland och da utsugarklasserna i
Preussen och Osterrike kdmpade for att pa ett eller annat satt slutfora denna revolution
uppifran, fordomde Marx inte bara Lassalle, som sokte vinna Bismarcks gunst, utan tillrétta-
visade ocksa Liebknecht, som hade hemfallit 4t "austrofili” och forsvarade partikularismen.
Marx kravde en revolutionar taktik, som lika skoningslost kimpade mot Bismarck som mot
anhdngarna av "austrofili”, en taktik som inte anpassade sig till ”segraren”, den preussiske
junkern, utan omedelbart pa nytt tog upp den revolutionara kampen mot honom och just pa
den grund som lagts av preussarnas militdra segrar (Brevvéxling, 111, 134, 136, 147, 179, 204,
210, 215, 418, 437, 440f). | internationalens berémda upprop av den 9 september 1870
varnade Marx det franska proletariatet for ett for tidigt uppror. Men ndr upproret likval brot ut
(1871) hédlsade Marx med hanforelse massornas ’himlastormande” revolutionéra initiativ
(Marx’ brev till Kugelmann). Den revolutiondra aktionens nederlag i denna situation, liksom i
manga andra, var ur Marx’ dialektiska materialism ett mindre ont f6r den proletidra kampens
allmanna forlopp och utgang an uppgivandet av en intagen position, en kapitulation utan
kamp: en sadan kapitulation skulle ha demoraliserat proletariatet och undergravt dess
kampduglighet. Marx, som helt och fullt férstod att uppskatta utnyttjandet av de legala
kampmedlen under tider av politisk stagnation och férharskande borgerlig legalitet, fordémde
1877-78, efter utfardandet av undantagslagen mot socialisterna, skarpt Mosts “’revolutionéra
fraser”. Men lika skarpt, om inte skarpare, angrep han opportunismen, som dé for en tid
bemaktigat sig det officiella socialdemokratiska partiet, vilket inte genast gav prov pa fasthet
standaktighet, revolutionar hallning och beredvillighet att 6verga till illegal kamp som svar pa
socialistlagen (Brevvéxling, 1V, 397, 404, 418, 422, 424; jfr ocksa breven till Sorge).
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