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Brev fran fjarran

Brev 3. Om den proletara milisen

Den slutsats jag drog igar om Tjcheidzes vacklande taktik fick idag, den 10 (23) mars, sin
fulla bekraftelse genom tva dokument. Det forsta ar ett telegram fran Stockholm i Frankfurter
Zeitung innehallande utdrag ur ett manifest fran CK i vart parti, Rysslands socialdemokratiska
arbetarparti, i Petrograd. | detta dokument star det inte ett ord vare sig om att stodja eller att
storta Gutjkovs regering; arbetarna och soldaterna uppmanas att organisera sig kring arbetar-
deputerades sovjet och vélja in representanter i den for kamp mot tsarismen och for republik,
for 8-timmarsdag, konfiskation av godsagarnas jord och spannmalsforrad och — vilket ar
huvudsaken — for slut pa rovarkriget. Sarskilt viktig och sérskilt aktuell &r i det sammanhanget
vart CK:s fullstandigt riktiga tanke att det for att na fred kravs forbindelser med alla krig-
forande landers proletarer.

Att vanta sig fred av forhandlingar och forbindelser mellan de borgerliga regeringarna skulle
vara sjalvbedrageri och bedrégeri mot folket.

Det andra dokumentet ar ocksa ett telegram fran Stockholm till en annan tysk tidning
(Vossische Zeitung) om ett sammantréde Tjcheidzes dumagrupp haft med trudovikgruppen
(?Arbeiterfraction) och med representanter for 15 arbetarforeningar den 2 (15) mars och om
ett upprop publicerat dagen darpa. Av de 11 punkterna i detta upprop tar telegrammet bara
upp tre: den forsta, krav pa republik, den sjunde, krav pa fred och pa omedelbart igang-
sattande av fredsforhandlingar, och den tredje med krav pa "tillrackligt deltagande av
representanter for den ryska arbetarklassen i regeringen”.

Om denna punkt ar riktigt atergiven, forstar jag varfor bourgeoisin lovordar Tjcheidze. Jag
forstar, varfor de av mig y ,anforda lovord som de engelska gutjkoviterna framfort i The
Times utdkats med lovord av de franska gutjkoviterna i Le Temps. Denna de franska
miljonérernas och imperialisternas tidning skriver den 22 mars: ”Arbetarpartiernas ledare,
séarskilt hr Tjcheidze, anvéander allt sitt inflytande for att moderera de arbetande klassernas
onskemal.”

Att krava “deltagande” for arbetare i Gutjkovs och Miljukovs regering &r i sjalva verket en
teoretisk och politisk befdngdhet: att delta som minoritet skulle innebéra att vara en bricka i
spelet; att delta ”pa jamstalld fot” ar omojligt, emedan det inte gar att forena kravet pa fortsatt
krig med kravet pa vapenvila och fredsférhandlingar; for att ”delta” som majoritet maste man
ha styrka att storta Gutjkovs och Miljukovs regering. | praktiken &r kravet pa “deltagande”
den varsta blancism, dvs man glommer klasskampen och dess reella forutsattningar, later sig
ryckas med av tomma, vackra fraser, sprider illusioner bland arbetarna och férlorar dyrbar tid
pa forhandlingar med Miljukov eller Kerenskij. Denna tid maste i stallet anvéandas till att
skapa en verklig revolutionar klasskraft, en proletar milis, som verkar fortroendeingivande pa
alla de fattigaste skikten av befolkningen, vilka utgor den valdiga majoriteten av denna; en
proletér milis, som kan hjalpa dem att organisera sig och hjalpa d e m att kdmpa for brod, for
fred och frihet.

Detta misstag i uppropet fran Tjcheidze och hans grupp (jag talar inte om Organisations-
kommitténs, OK:s parti, ty i de kallor som jag har tillgang till finns det inte ett ljud om OK) &r
desto underligare som Tjcheidzes narmaste meningsfrande, Skobelev, pa sammantradet den 2
(15) mars enligt tidningarna sade féljande: "Ryssland star infor en andra, verklig revolution.”
Detta ar en sanning som Skobelev och Tjcheidze glémt dra praktiska slutsatser av. Jag kan



inte bedoma harifran, fran mitt férbannade fjarran, hur nara denna andra revolution &r. For
Skobelev, som befinner sig pa ort och stalle, ar det lattare att se saker och ting. Jag staller mig
darfor inte fragor som jag inte har och inte kan ha konkreta uppgifter for att l6sa. Jag betonar
endast att ett "utomstdende vittne”, dvs Skobelev som inte tillhor vart parti, har bekraftat den
faktiska slutsats som jag kom fram till i det forsta brevet, ndmligen att februari-mars-
revolutionen bara var revolutionens forsta etapp. Ryssland genomlever nu ett sérpraglat
historiskt moment av évergang till revolutionens foljande etapp eller med Skobelevs ord till
en “andra revolution”.

Om vi vill vara marxister och lara av erfarenheterna fran revolutionerna i hela varlden, méste
vi forsoka forsta exakt vad som utmarker detta dvergangsmoment och vilken taktik som foljer
av dess objektiva sérdrag.

Det sérpraglade med situationen &r, att Gutjkovs och Miljukovs regering vann den forsta
segern ovanligt latt pa grund av foljande tre mycket viktiga omstandigheter: 1) hjalp fran det
brittisk-franska finanskapitalet och dess agenter; 2) hjélp fran en del av de 6vre skikten i
armén; 3) hela den ryska bourgeoisins fardiga organisation i zemstvo- och stads-
institutionerna, i riksduman, i krigsindustrikommittéerna m m.

Gutjkovs regering sitter som i ett skruvstad: bunden av kapitalets intressen ar den tvungen att
forsoka fortsatta plundrar- och rovarkriget, skydda kapitalets och godsagarnas vidunderliga
profiter och ateruppratta monarkin. Bunden av sitt revolutionara ursprung och nédvandigheten
av en tvar 6vergang fran tsarism till demokrati och under trycket fran de svaltande massorna
som kréver fred ar regeringen tvingad att ljuga, svanga sig, forsoka vinna tid, ”proklamera”
och lova s mycket som majligt (I6ften &r den enda sak som &r mycket billig &ven under
vansinnig dyrtid), verkstalla sa lite som majligt, gora eftergifter med den ena handen och ta
tillbaka dem med den andra.

Under vissa omstandigheter, i for den nya regeringen basta mojliga fall, kan den skjuta upp
sammanbrottet en smula med stdd av hela den ryska bourgeoisins och borgerliga intelli-
gentsians hela organisationsformaga. Men inte ens i detta fall ar den i stand att undvika ett
sammanbrott, emedan det & omojligt att slita sig loss ur klorna pa det imperialistiska krigets
och svéltens forfarliga vidunder, som varldskapitalismen gett upphov till, utan att lamna de
borgerliga forhallandenas jordman, utan att éverga till revolutionara atgarder och appellera
bade till det ryska och det internationella proletariatets valdiga historiska hjaltemod.

Hérav foljer slutsatsen: vi kommer inte att i ett slag kunna storta den nya regeringen eller, om
vi kommer att kunna géra det (i revolutionstider utvidgas granserna for det mojliga tusenfalt),
sa kommer vi inte att kunna behalla makten, om vi inte mot hela den ryska bourgeoisins och
hela den borgerliga intelligentsians storartade organisation satter en lika storartad organisa-
tion for proletariatet, som leder hela den granslésa massan av fattiga i stad och pa land,
massan av halvproletariat och smaféretagare.

Oavsett om en “andra revolution” redan brutit ut i Petrograd (jag sade att det skulle vara
fullstandigt befangt att tanka sig att fran utlandet berdkna konkret i vilken takt den mognar)
eller den har skjutits upp for nagon tid eller den redan borjat pa nagra enstaka platser i
Ryssland (om det finns det tydligen vissa uppgifter) — i varje fall maste parollen for 6gon-
blicket bade infor den nya revolutionen, under den och omedelbart efter den vara proletar
organisation.

Kamrater arbetare! Ni adagalade under av proletart hjaltemod igar genom att storta tsar-
monarkin. Ni kommer ofrankomligen i en mer eller mindre nara framtid (kanske t o m redan
nu nar jag skriver de har raderna) att bli tvungna att ater adagalagga under av likadant hjalte-



mod for att storta de makthavande godségarna och kapitalisterna som for det imperialistiska
kriget. Ni kommer inte att kunna vinna en saker seger i denna féljande, "verkliga” revolution,
om ni inte adagalagger under av proletar organisationsformagal!

Parollen for 6gonblicket &r organisation. Men att inskranka sig till detta skulle innebéra att
annu ingenting ha sagt, ty dels &r organisation alltid nédvandig och att bara hanvisa till ndd-
vandigheten att ”organisera massorna” forklarar &nnu ingenting alls, dels skulle den som in-
skréankte sig till detta visa sig vara bara en eftersagare till liberalerna, emedan liberalerna for
att starka sitt herravalde just onskar att arbetarna inte skall ga langre antilldevanliga,
”legala” (ur det ”normala” borgerliga samhéllets synvinkel) organisationerna, dvs att arbetar-
na bara skall skriva in sig i sitt parti, i sin fackférening, i sin kooperativa forening osv osv.

Arbetarna har med sin klassinstinkt forstatt, att de i revolutionstid behdver en helt annan
organisation, inte bara den vanliga. De har helt riktigt slagit in pa den vag som anvisats av
erfarenheterna fran var revolution 1905 och Pariskommunen 1871. De har skapat arbetar-
deputerades sovjet, de har borjat utveckla, utvidga och stérka den genom att dra in deputerade
fran soldaterna och utan tvivel fran lonarbetarna pa landsbygden och sedan (i den ena eller
den andra formen) fran alla fattighonder.

En uppgift som &r av allra storsta vikt och inte tal nagot uppskov ar att skapa sadana organisa-
tioner i alla delar av Ryssland utan undantag, for alla yrken och skikt av den proletdra och
halvproletara befolkningen utan undantag, dvs for alla arbetande och utsugna for att anvénda
ett ekonomiskt mindre exakt men popularare uttryck. For att ga en smula i forvag namner jag
att for hela bondemassan bor vart parti (dess sarskilda roll i de proletdra organisationerna av
ny typ hoppas jag kunna samtala lite om i nagot av de foljande breven) sérskilt rekommendera
I6narbetarna och sedan smabrukarna, som inte har spannmal till avsalu, att bilda sovjeter som
ar skilda fran de vélbargade bonderna. Utan denna forutsattning gar det inte vare sig att
fora en verkligt proletér politik i allmanhet” eller att pa ett riktigt satt angripa det centrala
praktiska problem som &r en fraga om liv och dod for miljoner manniskor: en riktig fordelning
av spannmalen, okad produktion av den osv.

Men, fragar man sig, vad bor arbetardeputerades sovjeter géra? De "bor betraktas som organ
for upproret, som organ for den revolutiondra makten”, skrev vi i nr 47 av den i Genéve
utkommande Sotsial-Demokrat den 13 oktober 1915.

Denna teoretiska tes som ar harledd ur erfarenheterna fran kommunen 1871 och den ryska
revolutionen 1905 maste forklaras och utvecklas mer konkret pa grundval av de praktiska
erfarenheterna fran just den nuvarande etappen i just den nuvarande revolutionen i Ryssland.

Vi behover en revolutionar makt, vi behover (for en viss 6vergangsperiod) en stat. Harigenom
skiljer vi oss fran anarkisterna. Skillnaden mellan revolutionara marxister och anarkister ar
inte bara att de forstndmnda ar for centraliserad, kommunistisk storproduktion och de sist-
namnda for splittrad smaproduktion. Nej, skillnaden just i fragan om makten, om staten &r att
viar f0r revolutiondrt utnyttjande av revolutiondra statsformer i kampen for socialismen,
medan anarkisterna ar emot.

Vi behover en stat. Men vi behover i n t e en sddan stat som bourgeoisin har skapat 6verallt,
fran konstitutionella monarkier till de mest demokratiska republiker. Och det ar pa sa satt vi
skiljer oss fran opportunisterna och kautskyanerna i de gamla, ruttnande socialistiska partierna

“ P& landsbygden kommer det nu att utvecklas en kamp om smabonderna och delvis medelbénderna. Med stéd
av de valbargade bonderna kommer godsagarna att forsoka fa dem att underordna sig bourgeoisin. Med stod av
landsbygdens Iénarbetare och fattiga maste vi forsoka fa dem att inga ett nara forbund med stadsproletariatet.



som forvanskat eller glémt lardomarna fran Pariskommunen och Marx” och Engels’ analys av
dessa lardomar.

Vi behover en stat, men inte en sddan som bourgeoisin behdver med maktorgan i form av
polis, armé och byrakrati (dambetsmannakar) som ar avskilda fran folket och star i motséattning
till folket. Alla borgerliga revolutioner har bara forbéttrat detta statsmaskineri, bara 6verfort
det fran ett parti till ett annat.

Proletariatet daremot maste, om det vill férsvara den nuvarande revolutionens vinningar, ga
vidare och erdvra fred, brod och frihet och for att uttrycka sig med Marx’ ord “krossa” detta
“fardiga” statsmaskineri och ersétta det med ett nytt genom att sméalta samman polis, armé
och byrakrati med det mangrant bevapnade folket. Sasom erfarenheterna fran Pariskommunen
1871 och den ryska revolutionen 1905 visar, maste proletariatet organisera och bevapna alla
de fattiga, utsugna delarna av befolkningen sa att de sjalva tar statsmaktens organ direkt i sina
hénder och sjalva upprattar denna makts institutioner.

Och Rysslands arbetare slog in pa denna vég redan under den forsta revolutionens forsta
etapp, i februari-mars 1917. Hela uppgiften ar nu att klart inse vad denna nya vadg innebdar —
att djarvt, bestamt och entraget ga vidare pa den.

De brittisk-franska och ryska kapitalisterna ville ”bara” avsétta eller rentav bara "satta skrack”
i Nikolaus 11, samtidigt som de ldmnade det gamla statsmaskineriet, polisen, armén och
ambetsmannakaren oantastade.

Arbetarna gick vidare och krossade det. Och nu &r det inte bara de brittisk-franska utan ocksa
de tyska kapitalisterna som ylar av ilska och forskréckelse, nér de ser t ex hur ryska soldater
skjuter ner sina officerare, exempelvis Gutjkovs och Miljukovs anhangare amiral Nepenin.

Jag sade att arbetarna krossade det, det gamla statsmaskineriet. Réttare sagt: de har borjat
krossa det.

Lat oss ta ett konkret exempel.

Polisen ar delvis sonderslagen, delvis avsatt i Petrograd och pa manga andra platser. Gutjkovs
och Miljukovs regering kommer inte att kunna vare sig ateruppratta monarkin eller 6ver-
huvudtaget halla sig kvar vid makten utan att ateruppratta polisen som en sarskild organisa-
tion av vapnade manniskor, avskild fran folket och i motsatsstéllning till det och under
bourgeoisins befdl. Det &r klart som dagen.

A den andra sidan méste den nya regeringen ridkna med det revolutionéra folket, mata det med
halva eftergifter och 16ften och dra ut pa tiden. Darfor tillgriper den en halvmesyr: den inrattar
en "folklig milis” med valda chefer (det later forfarligt behagligt, forfarligt demokratiskt,
revolutionért och vackert!)

Men ... m e n for det forsta staller regeringen den under kontroll av landsbygdens och
stddernas sjalvstyrelseorgan, dvs under kommando av godségare och kapitalister, valda enligt
lagar stiftade av Nikolaus den blodige och bddeln Stolypin!! For det andra: samtidigt som
regeringen kallar milisen "folklig” for att sla bla dunster i 6gonen pa "folket”, uppmanar den i
praktiken inte folket att mangrant delta i denna milis och forpliktar inte foretagare och

“ I ndgot av de foljande breven eller i en sarskild artikel skall jag i detalj ta upp denna analys, som bl a gjorts i
Marx’ Inbordeskriget i Frankrike (pa svenska Pariskommunen — Red), i Engels’ forord till den 3:e upplagan av
detta verk, i brev fran Marx av den 12 april 1871 och fran Engels av den 18-28 mars 1875. Jag skall ocksa ta upp
den fullstandiga forvanskning av marxismen som Kautsky gjorde sig skyldig till i sin polemik mot Pannekoek
1912 i frdgan om den sa kallade forintelsen av staten.



kapitalister att betala tjinstemén och arbetare vanlig 16n for de timmar och dagar de &gnar
samhallstjansten, dvs milisen.

Har ligger en hund begraven. Det ar sa Gutjkovs och Miljukovs godsagar- och kapitalist-
regering soker uppna att den “folkliga milisen” stannar pa papperet och att det i praktiken, lite
i taget och i all tysthet, aterupprattas en borgerlig, folkfientlig milis, till att borja med av 8
000 studenter och professorer” som utldndska tidningar beskriver den nuvarande milisen i
Petrograd) — det &r en uppenbar leksak! — sedan sa smaningom av den gamla och nya polisen.

Tillat inte att polisen aterupprattas! Slapp inte de lokala maktorganen ur handerna! Skapa en
verkligt folkomfattande, absolut allman milis, ledd av proletariatet! Det ar uppgiften for
dagen, det &ar parollen for égonblicket, vilken i lika stor utstrackning 6verensstimmer med den
fortsatta klasskampens och den fortsatta revolutionara rorelsens ratt forstadda intressen som
med den demokratiska instinkten hos varje arbetare, varje bonde, varje arbetande och utsugen
manniska, som inte kan annat an avsky polisen i stad och pa land liksom godsagarnas och
kapitalisternas befal 6ver vapnade manniskor som far makt 6ver folket.

Vad for polis behover de, gutjkoviterna och miljukoviterna, godsagarna och kapitalisterna? En
likadan som den som fanns under tsarmonarkin. Alla borgerliga och borgerligt demokratiska
publiker i vérlden har efter kortast mojliga revolutionsperioder inrattat eller aterupprattat just
en sadan polis, en sarskild organisation av bevapnade manniskor, avskilda fran folket och i
motsatsstallning till det, pa det ena eller det andra séttet underordnade bourgeoisin.

Vad for milis behover vi, proletariatet, alla arbetande? En verkligt folklig, dvs den skall for
det forsta besta av hela befolkningen mangrant, av alla vuxna medborgare av bada kénen, och
for det andra forena funktionerna som folkarmé med funktionerna som polis och funktionerna
som det viktigaste och grundldggande organet for den statliga ordningen och statsstyrelsen.

For att gora dessa teser askadligare skall jag ta ett rent schematiskt exempel. Det &r inte tu tal
om annat an att det skulle vara befangt att tanka sig att gora upp nagot slags "plan” for den
proletdra milisen: nar arbetarna och hela folket till sin verkliga massa tar itu med saken i
praktiken kan de hundra ganger battre utforma och organisera den an nagra som helst
teoretiker. Jag tanker inte framlagga nagon “plan”, jag vill bara illustrera min tankegang.

Petrograd har en befolkning pa cirka 2 miljoner. Av dem ar 6ver hélften 15 till 65 ar. Lat oss
ta halften — 1 miljon. Lat oss rakna bort sa mycket som en fjardedel sjuka osv som for
dgonblicket inte deltar i samhallstjanst av giltiga orsaker. Aterstar 750 000 personer, som
genom att arbeta i milisen exempelvis 1 dag av 15 (och for den tiden fortsatter att fa betalt av
foretagarna) skulle utgéra en armé pa 50 000 manniskor.

Det ar en sadan typ av "stat” vi behover!
Det ar en sadan milis som i praktiken och inte bara i ord skulle vara en "folklig milis”.

Det &r en sadan vag vi maste ga for att det skall bli omajligt att ateruppratta vare sig en
sarskild polis eller en sarskild, fran folket avskild armé.

En sadan milis skulle till 95 delar av 100 besta av arbetare och bonder och skulle verkligen
uttrycka det véldiga folkflertalets fornuft och vilja, styrka och makt. En sadan milis skulle
verkligen bevapna hela folket mangrant och lara det krigskonst. Den skulle bli en garanti —
inte pa Gutjkovs satt och inte pa Miljukovs — mot alla slags forsok att ateruppratta reaktionen,
mot alla slags stamplingar fran tsaragenter. En sadan milis skulle vara det exekutiva organet
for arbetar- och soldatdeputerades sovjeter, den skulle atnjuta absolut respekt och fértroende
fran befolkningens sida, emedan den sjélv skulle vara en organisation bestaende av hela folket



mangrant. En sadan milis skulle forvandla demokratin fran en vacker skylt, som déljer hur
kapitalisterna forslavar folket och driver med det, till en verklig fostran av massorna att delta
i alla statsangelagenheter. En sadan milis skulle dra in ungdomar i det politiska livet genom
att lara upp dem inte bara i ord utan ocksa i handling, genom arbete. En sadan milis skulle
utveckla de funktioner, som for att tala ett vetenskapligt sprak hanfor sig till "valfards-
polisen”, sanitetskontrollen osv genom att engagera alla vuxna kvinnor allméant i dylika
angel&genheter. Och utan att engagera kvinnorna i samhallstjansten, i milisen, i det politiska
livet, utan att rycka loss kvinnorna fran den forsl6ande hem- och kdksmiljon gar det inte att
trygga verklig frihet, gar det inte att bygga upp ens demokrati for att inte tala om socialism.

En sadan milis skulle vara en proletar milis, darfor att industri- och stadsarbetarna i den skulle
fa det ledande inflytandet Gver massan av fattiga lika naturligt och oundvikligt som de intog
den ledande platsen i folkets hela revolutionara kamp bade 1905-07 och 1917.

En sadan milis skulle trygga en absolut ordning och en obrottslig kamratlig disciplin. Sam-
tidigt skulle den, i den svara kris som alla krigférande lander nu genomgar, géra det mojligt
att pa ett verkligt demokratiskt satt bekdampa denna kris, korrekt och snabbt rekvirera spann-
mal och andra férnddenheter och forverkliga den “allménna arbetsplikt” som fransmannen nu
kallar "medborgerlig mobilisering” och tyskarna ”obligatorisk medborgartjanst” och varfor-
utan det inte gar — det har visat sig att det inte gar — att hela de sar som det forfarliga révar-
kriget har orsakat och fortfarande orsakar.

Har verkligen Rysslands proletariat gjutit sitt blod bara for att fa pompdsa 16ften om enbart
politiska demokratiska reformer? Kommer det verkligen inte att krdva och astadkomma att
varje arbetande genast far se och kdnna av en viss forbattring i sitt liv? Att varenda familj har
brod? Att vartenda barn har en flaska bra mj6lk och att inte en enda vuxen i en rik familj
vagar ta extra mjolk sa lange det inte sorijts for barnen? Att palats och stora vaningar som
dvergetts av tsaren och aristokratin inte far sta till ingen nytta utan ger en tillflyktsort at
hemldsa och fattiga? Vem kan forverkliga dessa atgarder utom en hela folkets milis med
obetingat deltagande av kvinnorna lika mycket som mannen?

Séadana atgarder ar annu inte socialism. De galler fordelningen av konsumtionen och inte en
omorganisation av produktionen. De skulle &nnu inte vara “proletariatets diktatur” utan bara
”proletariatets och fattigbondernas revolutionart demokratiska diktatur”. Nu géller det inte hur
de skall klassificeras teoretiskt. Det skulle vara ett mycket stort fel, om vi bérjade lagga
revolutionens komplicerade och angelagna praktiska uppgifter, som utvecklar sig sa snabbt, i
en snavt uppfattad “teoris” prokrustesbadd i stallet for att se teorin framst och mest som en
vagledning till handling.

Kommer det i de ryska arbetarnas massa att uppbadas tillrackligt med medvetenhet, uthallig-
het och hjaltemod for att adagaldgga "under av proletér organisationsformaga” efter det att de
i direkt revolutionar kamp adagalagt under av djéarvhet, initiativformaga och sjalvuppoffring?
Det vet vi inte och att forsoka spa om detta vore gagnlost, emedan svaren pa sadana fragor
bara ges av praktiken.

Vad vi sakert vet och vad vi som parti maste forklara for massorna ar a ena sidan att har finns
en historisk drivkraft av valdig styrka, vilken framkallar den exempelldsa krisen, svélten och
de orékneliga olyckorna. Denna drivkraft ar kriget som kapitalisterna i bada de krigforande
lagren for i roffarsyften. Denna “drivkraft” har fort en hel rad ytterst rika, fria och upplysta
nationer till avgrundens rand. Den tvingar folken att spanna alla krafter till det yttersta och
forsatter dem i en outhardlig situation. Den aktualiserar inte fragan om att omsétta nagra
“teorier” i praktiken (det &r det 6verhuvudtaget inte tal om och Marx varnade alltid
socialisterna for denna illusion) utan om att genomfora de mest extrema, praktiskt mojliga



atgarder, ty utan extrema atgarder kommer miljoner manniskor att do av svalt, oférdrojligen
och otvivelaktigen kommer de att gora det.

Att den avancerade klassens revolutionara entusiasm, da det objektiva laget kraver extrema
atgarder av hela folket, formar ” Mycket behover inte ens bevisas. Denna sida av saken
observeras Kklart och férnimms av alla i Ryssland.

Det ar viktigt att inse att i revolutionstider andrar sig den objektiva situationen lika snabbt och
tvart som livet 6verhuvudtaget flyter snabbt. Och vi maste kunna anpassa var taktik och vara
narmaste uppgifter efter sardragen i varje given situation. Fore februari 1917 var uppgiften att
bedriva djarv, revolutionart internationalistisk propaganda, uppmana massorna till kamp,
vacka dem. Under februari-marsdagarna kravdes den hangivna kampens hjaltemod for att
omedelbart krossa den narmaste fienden — tsarismen. Nu upplever vi 6vergangen fran denna
forsta etapp av revolutionen till den andra, fran ett "nappatag” med tsarismen till ett "nappa-
tag” med Gutjkovs och Miljukovs, godsdgarnas och kapitalisternas imperialism. Pa dagord-
ningen star den organisatoriska uppgiften, men ingalunda i den schablonmassiga bemarkelsen
att arbeta bara med schablonmaéssiga organisationer, utan i beméarkelsen att engagera ena-
staende breda massor av de fortryckta klasserna i en organisation och att med sjalva denna
organisation fullgora militéra, statliga och ekonomiska uppgifter.

Proletariatet har narmat sig och kommer att narma sig denna egenartade uppgift pa olika
vagar. Pa en del orter i Ryssland ger februari-marsrevolutionen det nastan hela makten i
handerna, pa andra borjar det kanske uppratta och utvidga en proletar milis pa "usurpatorisk”
vag. Pa andra stéllen aterigen kommer det troligen att arbeta for omedelbara val till stads-
dumor och zemstvon pa grundval av allmén osv rostratt for att gora revolutionéra centra av
dem osv, tills 6kningen av den proletdra organisationsférmagan, soldaternas narmande till
arbetarna, rérelsen bland bénderna, mangas och ater mangas besvikelse pa Gutjkovs och
Miljukovs krigsimperialistiska regering gor att den tid narmar sig da denna regering kommer
att ersattas med en “regering” uppréttad av arbetardeputerades sovjet.

Vi far inte heller glomma att helt nara Petrograd har vi ett av de mest avancerade, i realiteten
republikanska landerna, Finland, som fran 1905 till 1917 i skydd av de revolutionara striderna
i Ryssland utvecklade demokratin relativt fredligt och vann folkets flertal for socialism.
Rysslands proletariat kommer att trygga fullstandig frihet for den finldndska republiken, &nda
darhan att den far frihet att avskilja sig (nu tvekar knappast en enda socialdemokrat pa den
punkten, nar kadeten Roditjev sa ovardigt kopslar i Helsingfors for att vinna sma bitar av
privilegier at storryssarna). Just harigenom kommer det att vinna de finlandska arbetarnas
fullstandiga fortroende och kamratlig hjélp till hela Rysslands proletéra sak. | en svar och stor
sak &r det oundvikligt med misstag — inte heller vi kan undvika dem; de finlandska arbetarna
ar battre organisatorer, de kommer att hjalpa oss pa detta omrade, de kommer pa sitt sétt att
fora arbetet pa att uppratta en socialistisk republik framat.

Revolutiondra segrar i sjalva Ryssland, fredliga organisatoriska framsteg i Finland i skydd av
dessa segrar, de ryska arbetarnas 6vergang till revolutionart organisatoriska uppgifter i en ny
omfattning, proletariatets och de fattiga befolkningsskiktens makterévring, uppmuntran och
utveckling av den socialistiska revolutionen i vast — det &r den véag som for oss till fred och
socialism.

N Lenin
Zurich den 11 (24) mars 1917
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