V| Lenin
Fjarde extraordinarie allryska sovjetkongressen
den 14-16 mars 1918

Innehall
1. Rapport om en ratificering av fredsfordraget den 14 Mars .........ccccoevveveiiieieesesiie s 1
2. Slutord till rapporten om ratificeringen av fredsfordraget den 15 mars 1918...................... 10
3. Resolution om ratificering av BreStfreden ..........ccovveeiieiiiie e 15

1. Rapport om en ratificering av fredsfordraget den 14 mars

Kamrater, vi maste i dag behandla en fraga som markerar en vandpunkt i utvecklingen av den
ryska, och inte bara ryska utan ocksa den internationella revolutionen. For att ratt l6sa fragan
om den oerhort betungande fred som sovjetmaktens representanter slutit i Brest-Litovsk och
som sovjetmakten nu foreslar er att godkanna, eller ratificera, for att ratt 16sa denna fraga
maste vi framforallt forsta det historiska innehallet i den vandpunkt som vi nu star infor, vad
som framst kénnetecknat revolutionens utveckling hittills och vad som var huvudorsaken till
det svara nederlag och den epok av svara provningar som vi upplevt.

Huvudorsaken till oenigheten mellan sovjetpartierna i denna fraga ar enligt min mening just
den omstandigheten, att somliga alltfor 1att ger efter for kénslan av en beréttigad och rattvis
indignation dver det nederlag som sovjetrepubliken tillfogats av imperialismen, alltfor latt
stundom faller i fortvivlan och férsoker ge ett direkt kdanslobetonat svar pa fragan om
revolutionens taktik i stéllet for att beakta de historiska betingelserna for revolutionens
utveckling som de sag ut fore den nuvarande freden och som vi ser dem efter freden.
Revolutionernas hela historia lar oss emellertid att nar vi har att géra med en massrorelse eller
klasskamp, sarskilt nar den som nu utvecklas inte bara i ett ensamt, om ocksa stort land utan
omfattar alla de internationella relationernas omrade, att man i detta fall framforallt och mest
av allt maste basera sin taktik pa det objektiva laget, noggrant analysera revolutionens
hittillsvarande forlopp och orsaken till att detta forlopp svangde sa tvart, sa hotfullt och
ofdrdelaktigt for oss.

Betraktar vi var revolutions utveckling fran den synpunkten sa ser vi klart att den hittills haft
en period av jamforelsevis och i hog grad skenbar sjélvstandighet och temporért oberoende av
de internationella relationerna. Den vag som var revolution foljde fran slutet av februari 1917
till den 11 februari detta ar da den tyska offensiven kom igang, kannetecknades i det stora
hela av latta och snabba framgangar. Betraktar vi revolutionens utveckling i internationell
mattstock, fran enbart den ryska revolutionens standpunkt, sa visar det sig att vi under detta ar
upplevt tre perioder. Den forsta perioden var nér den ryska arbetarklassen tillsammans med
alla avancerade, politiskt medvetna och aktiva bénder och stédd av inte bara smabourgeoisin
utan ocksa storbourgeoisin sopade bort monarkin under nagra fa dagar. Denna svindlande
framgang har dels sin forklaring i att erfarenheterna fran 1905 hade gett det ryska folket en
enorm reserv av revolutionar stridsformaga och dels i att ett sadant oerhort efterblivet land
som Ryssland hade blivit sarskilt lidande av kriget och sarskilt tidigt hamnat i ett tillstand da
det var helt omojligt att fortsétta kriget under den gamla regimen.

Denna korta och kraftiga framgang, da en ny organisation skapades — arbetar-, soldat- och
bondedeputerades sovjeter —, foljdes av en flera manader lang évergangsperiod for var
revolution, en period under vilken den borgerliga regimen, som genast underminerades av



sovjeterna, gagnades och beféstes av mensjevikernas och socialistrevolutiondrernas
smaborgerliga kompromisspartier vilka backade upp den. Denna regim stodde det
imperialistiska kriget och de imperialistiska hemliga fordragen, matade arbetarklassen med
I6ften, lade inte ens tva stran i kors och vidmaktholl det ekonomiska forfallet. Det var en for
oss, for den ryska revolutionen langvarig period under vilken sovjeterna samlade sina krafter,
men denna for den ryska revolutionen langvariga period var kortvarig fran internationell
synpunkt, eftersom det i de flesta ledande landerna tog inte manader utan langa artionden att
overvinna de smaborgerliga illusionerna och komma 6ver kompromisserna mellan olika
partier, grupper och schatteringar. Denna period, fran den 20 april och fram till det att det
imperialistiska kriget ater sattes igang i juni av Kerenskij (vilken hade ett hemligt
imperialistiskt fordrag i fickan), spelade en avgdrande roll. Under denna period upplevde vi
nederlaget under julidagarna och Kornilovs kuppforsok, och forst genom masskampens
erfarenheter, forst nar de breda arbetar- och bondemassorna genom egen erfarenhet och inte
genom predikningar insag hur fullstandigt meningslos den smaborgerliga kompromiss-
politiken var, forst da, efter en langvarig politisk utveckling, efter ett langt forberedelse-
stadium och sedan en forandring intratt i partigruppernas stamningar och asikter, hade marken
beretts for oktoberupproret. Den tredje perioden hade intrétt i den ryska revolutionen, i dess
forsta, fran den internationella revolutionen isolerade eller temporart avskilda skede.

Denna tredje period, oktoberperioden, var en organisationsperiod. Den var den svaraste av
alla men uppvisade samtidigt de storsta och snabbaste segrarna. Efter oktober blev var
revolution, som hade overlatit makten at det revolutionara proletariatet, som upprattat dess
diktatur och sakrat det stod fran det 6vervagande flertalet av proletariatet och fattigbonderna,
efter oktober blev revolutionen ett segerrikt triumftag. Over hela Ryssland inleddes ett
inbordeskrig genom att utsugarna, godsagarna och bourgeoisin, satte sig till motstand med en
del av den imperialistiska bourgeoisins stod.

Inbordeskriget borjade, och sovjetmaktens motstandare, de arbetande och utsugna massornas
fiender visade sig i detta krig vara mycket svaga; inbordeskriget blev ett oavbrutet triumftag
for sovjetmakten eftersom dess motstandare, utsugarna, godsagarna och bourgeoisin, saknade
varije politiskt och ekonomiskt stod. Deras offensiv gick i stopet. Kampen mot dem var inte sa
mycket en militar operation som agitation; skikt efter skikt, massa efter massa, t. 0. m. de
arbetande kosackerna, vande sig bort fran de utsugare som ville leda dem fran sovjetmakten.

Denna period av segerrikt triumftag for proletariatets diktatur och sovjetmakten, da den stora
massan av arbetande och utsugna i Ryssland forbehallslost och definitivt drogs Gver pa dess
sida, utgjorde den sista och hdgsta punkten i den ryska revolutionens dittillsvarande
utveckling som k&nnetecknades av skenbart oberoende av varldsimperialismen. Detta var
anledningen till att ett land som var enastaende efterblivet och i hdg grad forberett for en
revolution genom erfarenheterna fran 1905 sa snabbt, latt och systematiskt forde fram till
makten den ena klassen efter den andra och avskaffade varierande politiska former &nda fram
till den politiska struktur som utgor det senaste ordet inte bara i den ryska revolutionen utan
aven i de vésteuropeiska arbetarrevolutionerna, ty sovjetmakten konsoliderades i Ryssland
och vann definitivt de arbetande och utsugna massornas sympatier darfor att den hade forintat
den gamla statsmaktens fortrycksapparat, darfor att den lade grunden till en ny och hogre
statstyp som hade forebadats av Pariskommunen. Kommunen stortade den gamla apparaten
och ersatte den med massornas egna vapnade styrka, ersatte den borgerligt parlamentariska
demokratin med de arbetande massornas demokrati, vilken utesl6t utsugarna och innebar ett
systematiskt undertryckande av deras motstand.

Det var vad den ryska revolutionen hade utrattat under denna period, det var orsaken till att en
liten fortrupp i den ryska revolutionen fick uppfattningen att detta segertdg, denna snabba
frammarsch av den ryska revolutionen segerrikt skulle kunna fortsatta. Dari bestod deras fel,



eftersom den period da revolutionen i sin utveckling i Ryssland 6verlamnade makten fran den
ena klassen till den andra och 6vervann klasskompromisserna inom enbart Ryssland, denna
period var historiskt mojlig endast darfor att varldsimperialismens storsta rovdjur for tillfallet
hade hejdats i sin offensiv mot sovjetmakten. En revolution som stértade monarkin under
nagra fa dagar, som uttémde alla kompromissforsok med bourgeoisin under nagra manader
och som slog ned allt motstand fran bourgeoisins sida under nagra veckor av inbordeskrig, en
sadan revolution, en revolution for en socialistisk republik kunde existera sida vid sida med de
imperialistiska rovarmakterna, mitt bland vérldsimperialismens vilda bestar endast darfor att
bourgeoisin var lamslagen i sin offensiv mot Ryssland genom en inbdrdes kamp pa liv och
dod.

Och darefter borjade den period som vi har en sa pataglig och tung kanning av, en period av
mycket svara nederlag och prévningar for den ryska revolutionen, da vi i stallet for en snabb,
direkt och 6ppen attack mot revolutionens fiender far vidkannas de svaraste nederlag och
retirera infor en styrka som ar oss ojamforligt éverlagsen, infor den internationella imperia-
lismen och finanskapitalet, infor den krigsmakt som hela bourgeoisin med dess moderna
teknik och organisationsstyrka samlat mot oss for att kunna fortsatta att utplundra, fortrycka
och férkvava sma nationer. Vi maste borja tanka pa styrkejamvikt, vi stalldes infor en
kolossalt svar uppgift, vi motte pa slagfaltet en helt annorlunda fiende &n Romanov eller
Kerenskij, vilka inte kan tas pa allvar — vi konfronterades med den internationella
imperialistiska bourgeoisins styrkor, hela dess krigsmakt, vi stod ansikte mot ansikte med
vérldsrovare. Och eftersom hjalpen fran det socialistiska varldsproletariatet lat vanta pa sig sa
maste vi sjalvfallet ensamma inléta oss i strid med dessa krafter och led ett svidande nederlag.

Denna epok ar en epok av svara nederlag och retratter, da vi maste forsoka radda atminstone
en liten del av vara positioner nar vi drar oss tillbaka infor imperialismen och véntar pa att den
allménna internationella situationen skall forandras, att det europeiska proletariatets krafter
skall hinna till var undsattning, krafter som finns, som mognar men som inte kunde komma
tillratta med sin fiende lika l&tt som vi; det vore en mycket stor illusion och ett mycket stort
fel att glomma, att det var latt for den ryska revolutionen att borja men svart att ta de fortsatta
stegen. Sa maste det oundvikligen vara, eftersom vi hade att géra med det mest ruttna och
efterblivna politiska systemet. Den europeiska revolutionen maste ge sig i kast med
bourgeoisin, med en fiende som &r ojamforligt mycket starkare och under forhallanden som é&r
ojamforligt mycket svarare. For den europeiska revolutionen blir det mycket svarare att borja.
Vi ser att den har det ojamforligt mycket svarare att gora den forsta braschen i det system som
trycker ned den. Den far det emellertid mycket lattare att ga over till den andra och tredje
etappen i sin revolution. Och pa annat satt kan det heller inte vara pa grund av det nuvarande
styrkeforhallandet pa den internationella arenan mellan de revolutionéra och de reaktionara
klasserna. Det &r den huvudférandring som standigt gléms av dem som inte betraktar, den
nuvarande situationen, revolutionens ovanligt svara lage fran historisk synpunkt utan later
kanslor och indignation ta 6verhand. Den historiska erfarenheten lar oss ocksa att det i alla
revolutioner under en tvar stromkantring, under en 6vergang fran snabba segrar till svara
nederlag alltid har intratt en period av pseudorevolutiondra fraser som oftranderligt varit den
revolutionara utvecklingen till stor skada. Och, kamrater, vi kommer att vara i stand att ratt
vardera var taktik forst om vi tar fasta pa den stromkantring som forde oss fran snabba, latta
och fullstandiga segrar till svara nederlag. Det ar en enastaende svar och enastaende allvarlig
fraga som stéllts i och med den nuvarande vandpunkten i revolutionsutvecklingen — fran latta
segrar inuti landet till ovanligt svara nederlag utifran — och denna 6vergang i hela varlds-
revolutionen fran epoken av propaganda och agitation i den ryska revolutionen med en
avvaktande imperialism till en imperialistisk offensiv mot sovjetmakten stéller hela den
internationella rérelsen i Vasteuropa infor en ytterligt svar och akut fraga. Om vi har detta



historiska inslag i tankarna sa maste vi reda ut hur Rysslands huvudintressen i fragan om den
nuvarande ytterligt svara, s. k. skandliga freden tog form.

| polemiken med dem som végrar inse nddvéndigheten av denna fred har jag ofta mott
argumentet att standpunkten att freden bor undertecknas endast skulle representera intressena
hos de trétta bondemassorna, deklasserade soldaterna osv. osv. Nar jag hér sadana
forklaringar och hanvisningar blir jag alltid forvanad éver att kamraterna kan glomma den
nationella utvecklingens klassaspekt, att de kan komma med sa langsokta forklaringar. Som
om proletariatets parti ndr det tog makten inte i férvag hade raknat med att endast ett forbund
mellan proletariatet och halvproletariatet, dvs. fattighonderna, dvs. bondeflertalet i Ryssland,
kunde trygga sovjeternas revolutiondra makt, dvs. majoritetens, den verkliga folkmajoritetens
makt, att varje forsok att ta makten, sarskilt under svara vandpunkter i historien, dessforutan
skulle vara meningslost. Som om vi nu kunde slanga denna av oss allmént erkénde asikt och i
stéllet ndja oss med ett foraktfullt omndmnande av bondernas och de deklasserade soldaternas
trétthet. Betraffande bondernas och de deklasserade soldaternas trotthet maste vi saga, att
landet kan bjuda motstand, att fattigbonderna kan bjuda motstand endast sa langt dessa
fattigbonders krafter det medger.

Nar vi tog makten i oktober sa stod det klart att handelseutvecklingen med nédvandighet
ledde till detta, att sovjeternas orientering mot bolsjevismen innebar en omsvéngning éver
hela landet, att bolsjevikernas maktévertagande skulle intréaffa med nédvandighet. Vi insag
detta nér vi tog makten i oktober, och vi sade oss sjélva och hela folket alldeles klart och
otvetydigt att det var en évergang av makten till proletariatet och fattighonderna, att
proletariatet visste att bonderna skulle stodja det — och ni vet sjalva i vilka fragor: i dess aktiva
kamp for fred och dess vilja att fortsatta kampen mot finanskapitalet. Har har vi inte gjort
nagot fel, och ingen som atminstone nagot sa nar tar fasta pa klasskrafterna och klass-
relationerna kan bortse fran den odiskutabla sanningen att vi inte kan kréava av ett smabonde-
land, som redan gjort s& mycket bade for den europeiska och for varldsrevolutionen, att det
skall fortsatta kampen i den svara, den mycket svara situationen da hjalpen fran det vast-
europeiska proletariatet som utan tvivel ar pa vag — det har bevisats av fakta, strejker osv. — da
denna hjalp &r pa vag men otvivelaktigt forsenats. Darfor sager jag att alla sadana hanvis-
ningar till bondemassornas trotthet osv. helt enkelt visar att de som tillgriper dem saknar
argument och ar fullstandigt hjalplosa, att de ar helt ur stand att fatta klassrelationerna som
helhet, i deras totala sammanhang, relationerna inom proletariatets och bondemassans
revolution. Det &r forst nar vi varje gang historien gor ett tvart kast bedomer klassrelationerna
som helhet, relationerna mellan alla klasser och inte l6srycker enskilda exempel och enskilda
fall, som vi kanner att vi star pa den stabila grunden av en analys av sannolika fakta. Jag inser
mycket val att den ryska bourgeoisin vill locka oss ut i ett revolutionart krig idag, eftersom ett
sadant krig ar en absolut omajlighet for oss. Detta fordrar bourgeoisins klassintressen.

Nér vi bara hér ropen om en skéandlig fred och inte ett ord om vem som har forsatt armén i
detta lage sa forstar jag utmarkt val att det ar bourgeoisin tillsammans med Delo Narodas
anhangare, Tseretelis mensjeviker, Tjernov & Co. och deras eftersagare (applader), jag forstar
utmarkt val att det &r bourgeoisin som ropar efter ett revolutionart krig. Det kréver dess
klassintressen, det kraver dess 6nskan att sovjetmakten skall gora ett felsteg. Det &r fullt
naturligt att man far hora sadant av manniskor som & ena sidan fyller spalterna i sina tidningar
med kontrarevolutiondra skriverier ... (Roster: »De har alla indragits.») Tyvarr inte alla, men
de skall alla laggas ned. (Applader) Jag skulle vilja se ett proletariat som skulle tillata
kontrarevolutionarerna, de som stoder och samarbetar med bourgeoisin att fortsatta att
utnyttja sitt rikedomsmonopol for att sova folket med sitt borgerliga opium. Ett sadant
proletariat finns det inte. (Applader)



Jag forstar mycket val att dylika publikationer vréaker ur sig enbart ylanden, tjut och skrik mot
den skandliga freden, jag forstar mycket val att de personer som gillar detta revolutionara krig
— fran kadeter till hogersocialistrevolutionarer — &r desamma som valkomnar tyskarna nar de
rycker fram, triumferande forklarar »Har kommer tyskarna!» och later sina officerare satta pa
sig axelklaffarna igen och spatsera omkring i omraden som ockuperats av den tyska imperia-
lismen. Nej, jag ar inte det minsta forvanad over att dessa borgare och samarbetsman predikar
revolutionskrig. De dnskar att sovjetmakten skall hamna i en félla. De har bekant farg, dessa
borgare och samarbetsmén. Vi har sett dem och ser dem fortfarande livs levande, vi vet att det
i Ukraina finns ukrainska Kerenskij, ukrainska Tjernov och ukrainska Tsereteli — det &r herrar
Vinnitjenko et consortes. Dessa herrar, de ukrainska Kerenskij, Tjernov och Tsereteli,
hemligholl for folket den fred som de sl6t med de tyska imperialisterna, och nu forsoker de att
med hjalp av tyska bajonetter storta sovjetmakten i Ukraina. Det &r vad dessa borgare,
samarbetsman och deras meningsfrander har gjort. (Applader) Det &r vad de har gjort, dessa
ukrainska borgare och samarbetsman, vars askadliga exempel vi har framfor oss, vilka holl
tyst om och fortsatter att délja sina hemliga fordrag for folket och vilka med tyska bajonetter
nu gar mot sovjetmakten. Det ar vad den ryska bourgeoisin vill, vart bourgeoisins eftersagare
medvetet eller omedvetet vill driva sovjetmakten. De vet att den fér narvarande pa inga
villkor kan klara sig mot den maktiga imperialismen i ett imperialistiskt krig. Darfor ar det
endast i ljuset av denna internationella situation, av denna allménna klassituation som vi kan
forsta hela vidden av det fel som begatts av dem vilka likt vanstersocialistrevolutionarerna
ryckts med av en teori som forekommer i alla revolutioners historia under svara égonblick
och som till hélften bestar av fortvivlan och till halften av fraser. | stéllet for att nyktert
betrakta verkligheten och utifran klasskraftsstandpunkt vardera revolutionens uppgifter i
forhallande till de inre och yttre fienderna sa uppmanas vi att avgora en allvarlig och mycket
svar fraga enbart under kanslornas inflytande, enbart fran kanslosynpunkt. Det &r en oerhort
svar och skymflig fred. Jag har sjalv flera ganger i mina uttalanden och tal jamfort den med
freden i Tilsit som efter flera svara nederlag patvingades det preussiska och tyska folket av
erovraren Napoleon. Visst ar freden ett mycket svart nederlag och en fornedring for
sovjetmakten, men om man med enbart detta som utgangspunkt appellerar till kénslan, véacker
indignation och forsoker l6sa en stor historisk fraga pa detta satt, sd hamnar man i samma
I6jliga och bedrévliga lage som hela socialistrevolutionara partiet en gang befann sig i
(applader) nar det 1907, i en situation som hade vissa gemensamma drag med den nuvarande
ocksa appellerade till revolutionarernas kanslor. Efter det ytterligt svara nederlaget for var
revolution 1906 och 1907 dikterade Stolypin lagarna om tredje riksduman for oss — mycket
skymfliga och harda arbetsvillkor i en av de mest avskyvarda representationsinstitutionerna.
Vart parti beslot den gangen efter en kort inre vacklan — denna vacklan var storre n vad den
ar idag — att vi inte har ratt att ge efter for kanslan, att hur stor var forbittring och indignation i
samband med den skymfliga tredje duman &n var sa maste vi konstatera att det inte var fraga
om en tillfallighet utan om en historisk nédvéandighet i klasskampens utveckling; klasskampen
hade inte krafter nog att fortsatta men den skulle samla dessa krafter t. 0. m. under de
skymfliga betingelser som hade dikterats oss. Det visade sig att vi hade rétt. De som forsokte
sporra folk med revolutiondra fraser, med att appellera till rattvisan — eftersom de
representerade kénslor som var tredubbelt beréttigade —, de fick en l&xa som ingen tdnkande
och reflekterande revolutionar kommer att gldomma.

Revolutionernas gang ar inte sa jamn att det sékrar ett snabbt och latt uppsving. Det har inte
funnits en enda storre revolution, inte ens i nationell mattstock, som ej skulle ha upplevt en
besvarlig period av nederlag, och i sadana allvarliga fragor som massrorelser och den
revolutiondra utvecklingen kan en revolutiondr inte inta den attityden att han forklarar en fred
vara skéndlig och férnedrande och dérefter sager att han inte kan acceptera den; det racker
inte med att komma med agitationsfraser och klandra oss for denna fred — den hor till



revolutionens abg, till alla revolutioners valkanda erfarenheter. Vi maste lara av vara erfaren-
heter fran och med 1905 — och finns det nagonting som vi &r rika pa, finns det en orsak till att
arbetarklassen och fattighonderna i Ryssland dtog sig den mycket svara och hedersamma
uppgiften att borja den socialistiska varldsrevolutionen sa ar det darfor att det ryska folket
tack vare ett sammantraffande av historiska omstandigheter kunde genomféra tva stora
revolutioner i borjan av 1900-talet — vi maste lara av dessa revolutioners erfarenheter, vi
maste forsta att endast om vi beaktar de forandrade klassrelationerna mellan ett land och ett
annat kan vi definitivt faststélla att vi inte &r i stand att ta upp kampen for narvarande. Vi
maste ta hansyn till detta och séga oss: oavsett vilket andrum vi far, oavsett hur osaker, kort,
tung och fornedrande freden an blir sa ar fred battre an krig, eftersom den ger folkmassorna
majlighet att hdmta andan, den gor det mojligt att ratta till det som bourgeoisin stallt till med,
samma bourgeoisi som nu vasnas dverallt dar mojlighet finns, sarskilt under tyskarnas skydd i
de ockuperade omradena. (Applader)

Bourgeoisin skriker att det ju ar bolsjevikerna som demoraliserat armén, att det inte finns
nagon armé och det &r bolsjevikernas fel. Men Iat oss gora en tillbakablick, kamrater, lat oss
framforallt kasta en blick pa revolutionens utveckling. Ni vet ju att deserteringarna och
arméns demoralisering borjade langt fére revolutionen, redan 1916, och att var och en som da
sdg armén maste bekrafta det. Vad gjorde var bourgeoisi for att forebygga detta? Ar det
kanske inte klart, att bourgeoisin da satt inne med den enda chansen till raddning fran
imperialisterna, att denna chans dék upp i mars—april nér sovjetorganisationerna hade kunnat
ta makten genom en enkel handrérelse mot bourgeoisin? Och ifall sovjeterna da hade
overtagit makten, ifall borgerliga och smaborgerliga intellektuella tillsammans med
socialistrevolutionédrerna och mensjevikerna i stallet for att hjalpa Kerenskij att fora folket
bakom ljuset, undansmussla hemliga férdrag och leda armén till anfall hade kommit armén till
hjalp med vapen och proviant och tvingat bourgeoisin att med hela intelligentsians bistand
stodja fosterlandet — inte krdmarnas fosterland, inte fosterlandet med férdrag som bidrar till
folkslakt (applader) —, ifall sovjeterna hade tvingat bourgeoisin att hjélpa arbetarnas, hela det
arbetande folkets fosterland och pa detta satt hade lattat bordan for den trasiga, barfota och
hungriga armén — forst i detta fall hade vi mojligen fatt en tiomanadersperiod. Det skulle ha
rackt for att Iata armén hamta andan och ge den ett enhalligt stod sa att den utan att vika ett
steg fran fronten skulle kunna foresla en allman demokratisk fred och riva sonder de hemliga
fordragen, sa att den skulle kunna halla stallningarna och inte retirera ett enda steg. Det var en
fredschans som arbetarna och bénderna skankte sitt gillande och stod. Det skulle ha varit en
forsvarstaktik, inte for att forsvara Romanovs, Kerenskijs, Tjernovs och deras likars foster-
land med hemliga férdrag och fal bourgeoisi utan de arbetande massornas fosterland. Det
visar vems fel det ar att 6vergangen fran krig till revolution och fran den ryska revolutionen
till varldssocialism ar behaftad med sa svara prévningar. Det ar varfor forslaget om ett
revolutionskrig klingar som en tom fras nar vi vet att vi inte har nagon armé och att det var
omojligt att halla kvar armén, och folk som kénde till sakernas lage maste inse att vart dekret
om demobilisering inte var gripen ur luften utan en uppenbar nddvéandighet, en enkel f6ljd av
omdjligheten att halla kvar armén. Det gick inte att halla kvar armén. Och den officer, en
icke-bolsjevik, som redan fore oktoberupproret sade att armén inte kunde och inte skulle slass
hade ratt. Det var resultatet av flera manaders képslaende med bourgeoisin och alla talen om
nodvandigheten att fortsatta kriget; oavsett vilka adla kanslor som lag bakom dessa tal av flera
revolutionarer, eller av fa revolutionarer, sa visade de sig vara tomma revolutionara fraser
som spelade véarldsimperialismen i hdnderna i dess stravan att plundra annu flera och annu
mera, vilket den ocksa har hunnit gora efter var taktiska eller diplomatiska miss nar vi inte
undertecknade Brestfreden. Nar vi sade motstandarna till fredsslutet att en ndgot sa nar lang
frist skulle ha fatt dem att inse att arméns tillfrisknande och de arbetande massornas intressen



ar viktigast av allt och att det &r darfor som freden maste slutas, sa invande de att det inte
kunde bli nagon frist.

Var revolution skiljer sig emellertid fran alla tidigare just genom att den hos massorna
framkallade en strdvan att bygga och skapa, och &ven i byar bortom all &ra och redlighet har
de arbetande massorna, fornedrade, forodmjukade och fortryckta av tsarer, godsdgare och
borgare, rest sig. Denna period av revolutionen slutfors forst nu, nar revolutionen pa
landsbygden bygger upp ett nytt liv. Och for att vinna denna andningspaus, hur kortvarig och
obetydlig den &n skulle bli, var vi forpliktade att underteckna fredsfordraget om vi staller de
arbetande massornas intressen hogre &n intressena hos de borgerliga sabelskramlare som
kallar oss i strid. Det &r vad revolutionen lar oss. Revolutionen lar, att nar vi gor diplomatiska
fel, nar vi antar att de tyska arbetarna skall komma till var hjalp i morgon och hoppas att
Liebknecht skall segra ofordrojligen (och vi vet att Liebknecht hur som helst kommer att
segra, det foljer med nodvéandighet i arbetarrérelsens utveckling) (applader), sa innebér detta
att reflexionslost tillampade revolutionéra paroller i en socialistisk rorelse i en svar situation
forvandlas till fraser. Det finns ingen representant for de arbetande, ingen hederlig arbetare
som skulle végra att gora de storsta offer for att hjalpa den socialistiska rorelsen i Tyskland,
darfor att han under hela denna tid vid fronten lart sig skilja mellan de tyska imperialisterna
och de av tysk disciplin plagade soldaterna, vilka till storsta delen sympatiserar med oss.
Darfor sager jag att den ryska revolutionen i praktiken har rattat vart fel, har rattat det genom
denna frist. Troligen blir den mycket kortvarig men vi har chansen att fa ett ma vara mycket
kort andrum for att den utmattade och hungriga armén skall inse att den kan hdmta andan. For
oss ar det klart att perioden av gamla imperialistiska krig ar dver och att vi hotas av att nya
krig med nya fasor bryter ut, men sadana har forekommit under flera historiska epoker och de
har alla sarskilt tillspetsats mot slutet. Och det géller nu att man forstar detta inte bara pa
moten i Petrograd och Moskva; det som behdvs ar att flera tiotals miljoner forstar detta pa
landsbygden, att den mest upplysta delen av landsbygdsbefolkningen som upplevt krigets alla
fasor och som véander hem fran fronten skall bidra till denna uppfattning och att den stora
bonde- och arbetarmassan kommer till insikt om nédvandigheten av en revolutionér front och
séger att vi gjorde det ratta.

Man séager oss att vi har forratt Ukraina och Finland — vilken skam! Men situationen &r sadan
att vi ar avskurna fran Finland, som vi hade en tyst 6verenskommelse med fére revolutionen
och som vi nu slutit ett formellt férdrag med. Man séger att vi offrar Ukraina, som Tjernov,
Kerenskij och Tsereteli ar pa vag att storta i fordarvet; man sager att vi ar forradare, att vi har
forratt Ukraina! Jag sdger: kamrater, jag har sett sa mycket i revolutionens utveckling att jag
inte later mig bringas ur fattningen av ilskna blickar och rop fran personer som latit kanslorna
ta Overhand och forlorat férmagan att resonera. Har ett enkelt exempel. Tank er att tva vanner
ar ute och gar om natten och att de blir 6verfallna av tio man. Om da dessa skurkar omringar
den ene, vad aterstar da for den andre att géra? Han kan inte hjalpa den forste, och om han
springer sin kos, kan han da kallas forradare? Men anta nu att det inte langre ar fraga om
personer eller rent kanslomassiga saker, utan att det ar fem arméer pa 100 000 man vardera
som inringat en armé pa 200 000 som kan undséttas av en annan armé. Om den sistnamnda
armén vet att den oundvikligen kommer att ga i en falla sd maste den retirera; det maste den
gora aven till priset av en skandlig vidrig fred. Ni kan kalla den vad ni vill men freden maste
slutas. Det &r hér inte fraga om kanslorna hos en duellant som drar sin vérja och sager att han
maste do eftersom han tvingas att underteckna ett fornedrande fredsavtal. Vi vet emellertid
alla, att vilka beslut vi an fattar sa har vi ingen armé, och inget poserande kommer att befria
oss fran nodvandigheten att retirera for att vinna tid, for att armén skall fa en andningspaus.
Det kommer envar att medge som ser verkligheten i ansiktet och inte bedrar sig sjalv med



revolutionara fraser. Det maste var och en veta som ser fakta i ansiktet och inte lurar sig sjalv
med fraser och hégmod.

Ifall vi vet detta sa ar det var revolutionara plikt att underteckna detta harda, mycket harda och
patvingade fordrag, eftersom vi pa detta sétt vinner en battre stallning bade for oss sjalva och
for vara bundsforvanter. Har vi kanske forlorat pa att vi undertecknade fredsfordraget den 3
mars? Envar som vill se pa saken utifran massrelationernas standpunkt och inte ur en
aristokratisk duellants synvinkel kommer att forsta, att det ar sjalvbedrageri, ett oerhort
bedrageri gentemot folket att acceptera krig och kalla detta krig revolutionskrig nér vi inte har
nagon armé eller bara har en sjuk spillra av armén. Det ar var plikt att sdga folket sanningen:
Visst ar det en oerhort svar fred, Ukraina och Finland gar forlorade, men vi maste acceptera
den. Hela det arbetande och klassmedvetna Ryssland kommer att acceptera freden darfor att
det kénner till den osminkade sanningen, det vet vad krig innebér, det vet att det &r
sjalvbedrageri att satta allt pa ett kort och lita pa att en tysk revolution skall utbryta

Med detsamma. Genom att underteckna freden har vi fatt detsamma som vi gav vara vanner i
Finland, namligen andrum och hjalp och inte undergang.

Jag kanner till exempel fran historien da mycket mer rovgiriga fredsfordrag undertecknades
som utlamnade livskraftiga folk at segraren pa nad och onad. Vi kan jamfora var fred med
freden i Tilsit. Freden i Tilsit patvingades Preussen och Tyskland av den segerrike erévraren.
Den var sa hard att inte bara alla de tyska staternas huvudstader besattes och preussarna
kastades tillbaka till Tilsit, vilket ar detsamma som om vi skulle ha férjagats till Omsk eller
Tomsk. Inte nog darmed; det varsta var att Napoleon tvingade de besegrade folken att stodja
honom med hjalptrupper i hans krig; och nar inte desto mindre situationen blev sadan att de
tyska folken maste halla stand mot erévrarens anfall, nar de franska revolutionskrigens epok
ersattes av epok av imperialistiska erdvringskrig, da framstod klart och tydligt det som vara
frasmakare, vilka utmalar ett fredsslut som ett fall, inte vill inse. En sadan mentalitet ar
acceptabel for en aristokratisk duellant men inte for en arbetare och bonde. Den sistndmnde
har gatt ut krigets harda skola och lart sig att vaga for och emot. Det har férekommit svarare
provningar som ocksa mer efterblivna folk gétt igenom. Aven tyngre fredsfordrag har slutits,
och det gjorde tyskarna vid en tidpunkt da de inte hade nagon armé eller hade en sjuk armé
liksom var ar nu. De sl6t en oerhort betungande fred med Napoleon. Och denna fred innebar
inte Tysklands fall, tvdartom, den blev en vandpunkt, sékrade nationens skydd och uppsving.
Vi star ocksa infor en saddan vandpunkt, vi upplever liknande betingelser. Det galler att se
sanningen i vitgat och bannlysa fraser och svulstigheter. Vi maste séga, att om freden &r
nodvandig s maste den slutas. Befrielsekriget, klasskriget, folkkriget kommer att ersatta
napoleonkriget. Napoleonkrigens system kommer att fordndras, krig kommer att avldsas av
fred och fred av krig, och varje ny betungande fred har alltid f6ljts av &nnu mer omfattande
krigsforberedelser. Det tyngsta av alla fredsfordrag, freden i Tilsit, har gatt till historien som
borjan till en vandpunkt for det tyska folket; nar det retirerade till Tilsit och Ryssland sa vann
det i sjalva verket tid och vantade pa en férandring av den internationella situationen som en
tid hade latit Napoleon triumfera — Napoleon var en likadan révare som Hohenzollern och
Hindenburg &r nu —, pa att det tyska folket som hade utmattats av artionden av napoleonkrig
och nederlag skulle tillfriskna andligt och ateruppsta till nytt liv. Det ar vad historien lar oss,
det ar varfor varje fortvivlan och frasmakeri ar brottsligt, det ar varfor var och en kan séga: ja,
de gamla imperialistiska krigen &r pa upphallningen, den historiska vandpunkten har intrétt.

Var revolution var ett oavbrutet triumftag alltsedan oktober men nu har en lang och svar tid
inletts. Vi vet inte hur lang den blir men sakert ar att det blir en lang och svar period av
nederlag och atertag, darfor att styrkeforhallandet ar som det &r och darfor att vi genom att
retirera ger folket en mojlighet att hdmta sig. Vi bor gora det mojligt for varje arbetare och
bonde att upptacka den sanning som satter dem i stand att forsta att nya krig fran



révarimperialisternas sida mot de fortryckta folken kommer att borja, som far arbetaren och
bonden att inse att vi maste resa oss till fosterlandets forsvar eftersom vi har blivit fosterlands-
forsvarare efter oktober. Fran och med den 25 oktober har vi dppet sagt att vi gar in for
fosterlandets forsvar, ty vi har ett fosterland fran vilket vi har forjagat Kerenskij, Tjernov &
Co., ty vi har annullerat de hemliga férdragen och oskadliggjort bourgeoisin — tills vidare
daligt men vi skall lara oss gora det béttre.

Kamrater, det finns en dnnu viktigare skillnad mellan det tyska folket och det ryska vilket
tillfogats ett svart nederlag av de tyska inkraktarna, det finns en mycket stor skillnad som jag
maste namna aven om jag flyktigt berort den tidigare i talet. Kamrater, nar det tyska folket for
drygt hundra ar sedan hamnade i en period av de svaraste erévringskrig och var tvunget att
retirera och sluta det ena skymfliga fredsférdraget efter det andra innan det vaknade, da stod
det till pa det sattet att det tyska folket var svagt och efterblivet — och ingenting mer. Mot sig
hade det inte bara den segerrike Napoleons militara styrka och makt, mot sig hade det ett land
som stod hogre revolutionért och politiskt, som i alla avseenden var dverlagset Tyskland, som
var ojamforligt mycket mer avancerat &n andra lander, som hade sagt det senaste ordet i
utvecklingen. Detta land stod ojamférligt mycket hogre én ett folk som férsmaktade under
imperialisternas och godsagarnas fortryck. Det var som sagt ett folk som var enbart svagt och
efterblivet men det formadde tillgodogdra sig den bittra laxan och resa sig upp. Vart lage ar
béattre, vi &r inte bara ett svagt och efterblivet folk, vi ar ett folk som — inte tack vare sédrskilda
fortjanster eller historisk predestination utan pa grund av ett sammantraffande av historiska
omstandigheter — var i stand att ata sig hedersuppdraget att hoja den socialistiska
varldsrevolutionens fana. (Applader)

Jag &r mycket val medveten om, kamrater, att denna fana har lyfts av svaga hander, och det
har jag sagt flera ganger. Arbetarna i det mest efterblivna landet kan inte halla fanan om inte
arbetarna i alla utvecklade l&nder kommer till deras hjélp. De socialistiska omdaningar som vi
utfort ar i mangt och mycket ofullstandiga, svaga och otillrackliga; de kommer att tjana som
en anvisning for de avancerade arbetarna i Vasteuropa som skall séga sig: »Ryssarna har
borjat, fast inte pa ratt satt.» Det viktiga ar emellertid att vart folk i forhallande till det tyska
folket &r inte bara svagt och efterblivet utan det folk som hojt revolutionens fana. Medan
bourgeoisin i vilket land som helst fyller spalterna i sina publikationer med fortal mot
bolsjevikerna, medan den imperialistiska pressen i Frankrike, England, Tyskland osv.
enstammigt skaller pa bolsjevikerna, sa finns det inget enda land dar var socialistiska makts
namn och paroller skulle framkalla utbrott av indignation pa ett arbetarméte. (Utrop: »Det &r
I6gn!») Det ar inte alls l6gn utan sanning. Envar som varit i Tyskland, Osterrike, Schweiz
eller Amerika under de senaste manaderna kommer att séga er att det inte ar l6gn utan
sanning, att den ryska sovjetmaktens namn och paroller mots med storsta entusiasm bland
arbetarna, att arbetarmassorna trots alla borgerliga l6gner i Tyskland, Frankrike osv. insett att
det ar deras sak som vi gor har i Ryssland, hur svaga vi an ar. Ja, vart folk har lagt en tung
borda pa sina skuldror, men ett folk som skapat sovjetmakten kommer aldrig att ga under.
Och jag upprepar: ingen politiskt medveten socialist, ingen arbetare som reflekterar dver
revolutionshistorien kan bestrida att sovjetmakten trots alla sina brister — vilka jag alltfor val
har reda pa och vilkas betydelse jag utmarkt val kanner till —, att sovjetmakten ar den hogsta
statstypen, en direkt fortsattning av Pariskommunen. Den ligger ett steg fore alla andra
europeiska revolutioner, och darfor befinner vi oss inte i ett lika svart lage som det tyska
folket for hundra ar sedan. Den enda chans det av feodalismen fortryckta tyska folket hade da
var ett forandrat styrkeférhallande mellan plundrarna, en konflikt som kunde utnyttjas och
tillfredsstéllande av krav som stalldes av révaren Napoleon, rovaren Alexander | och den
plundrande engelska monarkin, och &anda blev inte freden i Tilsit det tyska folkets undergang.
Och vi befinner oss som sagt i ett battre l1age, vi har en stark bundsférvant i alla de
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vasteuropeiska landerna, det internationella socialistiska proletariatet, som star pa var sida vad
vara fiender an skulle pasta. (Applader) Det stammer, denne bundsforvant har det inte sa latt
att hoja sin rost, liksom det inte heller var latt for oss att gora det fore slutet av februari 1917.
Denne bundsforvant verkar under jorden, under de forhallanden av militarfangelse som inforts
i alla imperialistiska lander, men han kanner oss och forstar var sak; han har svart att komma
till var undséttning och darfor behover de sovjetiska trupperna en hel del tid och tdlamod och
maste utsta en mangd svara prévningar innan han kan hjalpa oss — vi kommer att utnyttja aven
det minsta lilla tillfalle for att dra ut pa tiden eftersom tiden arbetar for oss. Var sak blir allt
starkare, imperialismens krafter forsvagas, och vilka provningar och nederlag som »Tilsit»-
freden an kommer att ge upphov till sa inleder vi var retrattaktik. Och jag upprepar an en
gang: det rader inget tvivel om att bade det klassmedvetna proletariatet och de klassmedvetna
bonderna ar pa var sida, och vi kommer inte bara att kunna hjaltemodigt ga till anfall utan
ocksa att hjaltemodigt retirera och vi skall vénta tills det internationella socialistiska
proletariatet kommer till var undsattning for att sedan borja en andra socialistisk revolution,
redan i varldsmattstock. (Applader)

Publicerat i Pravda (Sotsial-Demokrat) nr 47 o. 48, den 16 0. 17 (3 0. 4) mars 1918
V. I. Lenin, Samlade verk, 5:e ry. uppl., b. 36, sid. 92-111

2. Slutord till rapporten om ratificeringen av fredsfordraget
den 15 mars 1918

Kamrater, om jag skulle vilja finna en bekraftelse pa vad som sades i mitt forsta tal
betraffande karaktaren av det revolutionara krig som man foreslar oss, sa skulle talet av
vanstersocialistrevolutionarernas representant ge mig den basta och askadligaste bekraftelsen
och jag tror att det blir mest &ndamalsenligt om jag citerar hans tal enligt stenogrammet, da far
vi se vilka argument de anfor till bekraftelse av sina teser. (Laser stenogrammet)

Dar har ni ett prov pa de argument de stodjer sig pa. Har har talats om en sockenstamma. De
som tycker detta mote vara en sockenstamma kan tillgripa sddana argument, men det &r klart
att folk hér upprepar vara ord utan att kunna genomtanka dem. Folk upprepar det som
bolsjevikerna larde vanstersocialistrevolutionarerna nér dessa annu var tillsammans med
hogersocialistrevolutionarerna, och nar de talar, sa marker man att de lart sig utantill vad vi
sagt men inte forstatt varpa detta var grundat och upprepar det nu. Tsereteli och Tjernov var
forsvarsvanner, men nu ar vi férsvarsvanner, vi ar “avfallingar”, vi ar forradare”.
Bourgeoisins hantlangare talar har om en sockenstimma — de koketterar nar de séger detta
— men varje arbetare forstar utmarkt val den forsvarsvanlighets syfte, av vilken Tsereteli och
Tjernov latit sig ledas, och de bevekelsegrunder vilka foranleder oss att vara forsvarsvanner.

Om vi stodjer de ryska kapitalisterna som ville ha Dardanellerna, Armenien och Galizien som
det var skrivet i det hemliga fordraget, sa blir det en forsvarsvanlighet i Tjernovs och
Tseretelis anda, och denna forsvarsvanlighet var vanarad da, nu ar emellertid var forsvars-
vanlighet hedervéard. (Applader)

Och nér jag vid sidan av dylika argument tva ganger i stenogrammet av Kamkovs tal méter
det upprepade ordet att bolsjevikerna ar den tyska imperialismens hantlangare (applader fran
hdger), ett skarpt ord — jag &r mycket glad att alla de som har genomfért Kerenskijs politik
understryker detta med applader. (Applader) Och naturligtvis, kamrater, har jag ingenting att
invanda mot skarpa ord. Mot sadana kommer jag aldrig att invanda. Men for att fora ett skarpt
sprak maste man ha rétt till detta och rétten att vara skarp far man bara da ord och handling
overensstammer. Och just ett sadant litet villkor, som manga intellektuella inte uppskattar,
medan arbetarna och bonderna pa sockenstimmorna — sa miserabelt, en sockenstamma — de
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har fattat det bade pa sockenstammorna och i de sovjetiska organisationerna och hos dem
stammer ord och handling dverens. Vi vet ju emellertid utmérkt vél att de,
vénstersocialistrevolutionérerna, satt i hogersocialistrevolutionérernas parti till oktober,
samtidigt som de senare deltog i delningen av privilegierna, samtidigt som de senare var
hantlangare darfor att man lovat dem en ministerpost for att de skulle tiga om alla hemliga
fordrag. (Applader) Men imperialismens hantlangare kan man under inga omstandigheter
kalla manniskor vilka forklarade den krig genom handling, rev sonder fordragen med den risk
som var forknippad med detta, gick till forhalning av forhandlingarna i Brest vél vetande att
detta skulle kunna skada landet, uthdrdade en militar offensiv, en rad oerhdrda nederlag och
dolde ingenting darav for folket.

Martov har har forséakrat att han inte har last igenom fordraget. Ma den som vill tro honom. Vi
vet att dessa manniskor har vant sig vid att lasa manga tidningar, férdraget har de dock inte
last. (Applader) Ma den som vill tro. Jag sager er emellertid: om socialistrevolutionarernas
parti val vet att vi ger vika for valdet, vilket vi sjalva fullstandigt avslojat, att vi gor detta
medvetet och dppet sager att vi nu inte kan kdmpa utan retirerar — historien kanner en rad av
de skandligaste fordrag och en rad av krig — och da folk som svar pa detta for fram ordet
hantlangare”, sa avslojar denna skarpa dem sjalva da de forsékrar att de avbordar sig
ansvaret — vad gor de da? Ar inte detta hyckleri nar folk avbordar sig ansvaret men fortsatter
att vara med i regeringen? Jag pastar: nar de sager att de avbordar sig ansvaret sa ar detta fel
— nej, de forblir ansvariga och fafangt tror de att detta &r en sockenstamma. Nej, har ar de
arbetande massornas basta och arligaste element forsamlade. (Applader) Har har ni inte ett
borgerligt parlament, dit man en eller tvd ganger om aret valjer manniskor for att de skall sitta
pa sina platser och inkassera lon. Detta &r folk som skickats fran ort och stélle och i morgon
kommer de att vara pa ort och stalle, i morgon berattar de att om rosterna for
vanstersocialistrevolutionarernas parti smalter samman, sa ar detta valfortjant darfor att detta
parti, som uppfor sig sa, ar samma sapbubbla bland bénderna som det visat sig vara bland
arbetarna. (Applader, roster: “Riktigt”)

Vidare citerar jag for er ytterligare ett stélle ur Kamkovs tal for att visa hur varje representant
for de arbetande och exploaterade massorna forhaller sig till detta. ”Nar kamrat Lenin har i
gar pastod att kamraterna Tsereteli, Tjernov och andra hade demoraliserat armén, kan vi da
inte uppbringa modet att saga att vi tillsammans med Lenin likasa demoraliserade armén.” Ett
grundligt 6vertramp. (Applader) Han har hort att vi var defaitister och paminde om detta nar
vi har upphort att vara defaitister. Han paminde inte i ratt tid. De har lart sig ett ord utantill,
kommer med revolutionara fraser — men att tanka 6ver hur saken forhaller sig, det forstar de
inte. (Applader) Jag pastar att av tusen sockenstammor dar sovjetmakten har konsoliderats, att
det i mer &n nio hundra av dessa stammor finns folk som kommer att sdga till
vanstersocialistrevolutiondrernas parti att det inget fortroende fortjanar. De kommer att séga:
tank bara, vi har demoraliserat armén och maste nu paminnas darom. Men hur har vi
demoraliserat armén? Vi var defaitister under tsaren, men pa Tseretelis och Tjernovs tid var vi
inte defaitister. Vi publicerade i Pravda en appell vilken Krylenko, da han annu var forfoljd,
lat sprida inom armen: Varfor jag reser till Petrograd”. Han sade: Vi manar er inte till
uppror.” Detta var ingen demoralisering av armén. Armén demoraliserade de som forklarade
detta krig vara ett storartat krig.

Armén har Tsereteli och Tjernov demoraliserat darfor att de till folket sade storartade ord
vilka olika vanstersocialistrevolutiondrer har vant sig att kasta for vinden. Ord véger latt, det
ryska folket ar emellertid vant vid att pa sockenstimmorna Gvervaga och ta tingen pa allvar.
Om man da har sagt till det att vi stravar efter fred och diskuterar det imperialistiska krigets
villkor, sa fragar jag: hur var det dock med de hemliga férdragen och junioffensiven? Det har
demoraliserat armén. Om man har talat till folket om kampen mot imperialisterna, om



12

forsvaret av fosterlandet, sa fragar sig folket: tar man nagonstades kapitalisterna i kragen? Det
har demoraliserat armén, och det ar darfor jag har sagt, och ingen har vederlagt det, att armen
hade kunnat raddas om vi i mars och april hade tagit makten. Om i stéllet for exploattrernas
ursinniga hat for att vi har undertryckt dem — deras hat mot oss ar fullstandigt rattmatigt —
om de i stallet for detta skulle ha stéllt de arbetandes och exploaterades fosterlandsintressen
over intressena av Kerenskijs fosterland, Rjabusjinskijs hemliga fordrag och berakningarna pa
Armenien, Galizien och Dardanellerna — sa skulle detta ha varit raddningen. Men i stéllet for
detta, fran borjan av den stora ryska revolutionen och i synnerhet fran mars, da det utkom en
ofullgangen appell till folken i alla lander, delade regeringen sjalv, vilken hade utgivit
appellen som manade till att storta bankirerna i alla lander, med bankirerna inkomster och
privilegier — det var detta som demoraliserade armén och det var darfér som armén inte har
kunnat halla stand. (Applader)

Och jag pastar att vi alltsedan denna appell av Krylenko, vilken inte var den forsta och som
jag erinrar mig emedan den sérskilt har inpraglats hos mig, inte demoraliserade armén utan
sade: hall fronten, ju snabbare ni tar makten, desto lattare haller ni den. Och att nu séga att vi
ar emot inbordeskriget, men for uppror — hur ovardigt ar inte detta och vilket foraktligt
pladder. Néar detta nar fram till landsbygden och nér soldaterna dér, vilka har sett kriget pa
annat sétt an de intellektuella och vilka vet att latt &r bara att vifta med ett pappsvérd, nar de
séger att man i ett kritiskt 6gonblick har hjalpt dem som &r barfota, avklddda och lidande
darmed att man drivit dem till offensiv — de sager nu, det gér ingenting om det inte finns
nagon armé men i stéllet blir det ett uppror. Att driva folket mot en reguljar armé med modern
teknik — det ar en forbrytelse, och detta har vi so- cialister lart. Ty kriget har lart mycket, inte
bara det att manniskorna har lidit utan ocksa det att den tar dverhanden som har den bésta
tekniken, organisationen, disciplinen och de bésta maskinerna; detta har kriget lart oss, och
det &r bra att vi har fatt lara oss det. Man maste lara sig att utan maskiner och utan disciplin
kan man inte leva i ett modernt samhalle — antingen maste man beméstra den moderna
tekniken eller bli undertryckt. Ty aren av synnerligen svara lidanden har lart bonderna vad
krig ar for nagot. Och nér var och en med sina tal gar till sockenstammorna, nar
vanstersocialistrevolutionarernas parti gar dit, sa far det en fullstandigt valfortjant
bestraffning. (Applader)

Ytterligare ett exempel, ytterligare ett citat ur Kamkovs tal. (Laser)

Ibland &r det forvanande latt att stalla fragor; det finns emellertid ett ordsprak — det ar
ohdvligt och grovt — vilket passar sadana fragor — det sager nu en gang sa — jag menar
ordspraket: en dare kan fraga mer an tio visa kan svara. (Applader, ovésen)

Kamrater, i det citat som jag laste upp inbjuder man mig att svara pa fragan: hur lange
kommer andhamtningspausen att vara, en vecka, tva veckor eller langre? Jag pastar att den
manniska som pa varje sockenstamma och i varje fabrik i namn av ett allvarligt parti kommer
med en sadan fraga till folket, den kommer folket att skratta ut och driva bort, darfor att man
pa varje sockenstamma forstar att man inte kan stalla fragor om det som man inte kan veta.
Det forstar varje arbetare och bonde. (Applader) Om ni absolut vill ha ett svar, sa sager jag er
att naturligtvis varje vanstersocialistrevolutionar som skriver i tidningarna eller upptrader pa
motena kommer att séga av vad denna frist beror: dérav, nér Japan anfaller, med vilka styrkor
och vilket motstand det moter; darav, hur mycket tysken kommer att trassla in sig i Finland
och i Ukraina; ddrav, nar offensiven pa alla fronter kommer; déarav, hur den kommer att
utveckla sig; darav, hur den inre konflikten i Osterrike och Tyskland kommer att
vidareutvecklas och ytterligare av manga andra orsaker. (Applader)

Nar man darfor med segerviss min pa ett allvarligt mote fragar: svara mig, hur lange kommer
andhamtningspausen att vara — sa sager jag att sadana manniskor kommer att drivas bort fran
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arbetar- och bondemétena av dem som forstar att efter ett plagsamt tredrigt krig ar varje vecka
av andhamtning den storsta valgarning. (Applader) Och jag pastar, att hur mycket man &n har
skallt pa oss har och nu, att om man i morgon skulle samla alla de skéllsord som haglat 6ver
oss fran hdger-, nastan hoger-, omkring hdger- och vénstersocialistrevolutionarerna, kadeterna
och mensjevikerna, om man samlar och publicerar dem alla, om det blir hundratals pud
papper, sa kommer allt detta att vaga fjaderlatt for mig i jamforelse med det, att hos 0ss i
bolsjevikgruppen hér nio tiondelar sade: vi vet vad krig &r och vi ser nu, nar vi har astad-
kommit denna korta andhamtningspaus, att det &r ett plus till forbattring av var sjuka armé.
Och pa varje bondemote kommer nio tiondelar av bonderna att sdga vad varje av saken
intresserad vet, och vi har inte avvisat och avvisar inte ett enda praktiskt forslag nér vi kan
hjalpa pa nagot satt.

Vi har fatt mojlighet att hamta andan, om an bara for tolv dagar, tack vare den politik som gatt
mot den revolutiondra frasen och den allménna” meningen. Nar Kamkov och vénstersocia-
listrevolutionarerna koketterar med er och kastar forforiska blickar pa er, sa koketterar de &
ena sidan med er men vander sig a andra sidan till kadeterna: glom oss inte, vi &r ju helhjértat
med er. (Rost i salen: ”Logn’) Och nér en av representanterna for socialistrevolutionérerna,
jag tror inte det var vénstersocialistrevolutionédrerna utan snarare ultravénstersocialistrevolu-
tionarerna, en maximalist, talade om frasen, da sade han att frasen ar allt det som hanfor sig
till aran. (En rost: “Riktigt”) Naturligtvis, fran hdgerlagret skriker man “riktigt”; detta utrop ar
angenamare for mig an utropet ~logn”, trots att inte heller det senare gor nagot intryck pa mig.
Det vore en annan sak om jag skulle ha beskyllt dem for fraser utan att ha gett nagon klar och
exakt bekraftelse, men jag har ju anfort tva exempel och dessa har jag tagit inte ur fantasin
utan ur den levande historien.

Tank efter, befann sig inte foretradarna for socialistrevolutionarerna i ett liknande lage, da de
1907 gav Stolypin forsékran att de i tro och sanning skulle tjana monarken Nikolaus 11? Jag
hoppas att jag under revolutionens langa ar har lart ett och annat och nar man beskyller mig
for forraderi, sa sager jag: man maste forst och framst orientera sig i historien. Om vi hade
velat ge historien en annan véndning och det visar sig att det &r vi som har vant oss och inte
historien, da kan ni avréatta oss. Historien dvertygar man inte med tal, och historien kommer
att visa att vi hade ratt nar vi ledde arbetarorganisationerna till den stora Oktoberrevolutionen
1917, men bara tack vare det att vi hojde oss 6ver frasen och forstod att ta hénsyn till fakta,
lara oss av dem. Och nar det nu, den 14-15 mars, har framgatt att om vi skulle ha fort krig, sa
skulle vi ha hjalpt imperialismen, fatt transportvasendet helt sénderslaget och forlorat Pe-
trograd — sa ser vi att det ar gagnlost att kasta ord omkring sig och att vifta med ett
pappsvard. Nar dock Kamkov kommer till mig och fragar: ”Kommer denna andhamtnings-
paus att vara lange?” — sa kan man inte svara pa det darfor att ingen internationellt objektiv
revolutiondr situation har forelegat. Det kan nu inte vara nagon lang andhamtningspaus for
reaktionen darfor att den objektiva situationen éverallt &r revolutionér, darfor att arbetar-
massorna 6verallt ar uppbragta och av kriget stallda pa talamodets och utmattningens yttersta
grans, detta ar ett faktum. Man kan inte komma ifran detta faktum och darfér har jag bevisat
for er att det var en period da revolutionen gick framat, da vi gick i spetsen och vanster-
socialistrevolutionarerna kom fjaskande bakom oss. (Applader) Nu har dock en period nalkats
nar man tvingas retirera infor en 6vermakt. Denna karakteristik &r helt igenom konkret. Ingen
kan bestrida den. Den historiska analysen maste bekrafta den. Ja, vad sockenstamman
betraffar, sa later var marxist — kvasimarxist — Martov askan ga daréver; han utgjuter sig
Over att man har forbjudit tidningar; han forklarar skrytsamt att man har forbjudit de
undertryckta och krénkta tidningarna for att de hjalper till att storta sovjetmakten, darover
later han askan ga (Applader) ... Om detta tiger han inte. Sadana saker serverar han er men ett
forsok att svara pa min med all skérpa stéllda historiska fraga om det &r sant eller inte att vi
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fran oktober gick i ett triumftag ... (Roster fran hoger: ”Nej”) Ni kommer att sdga ”nej” men
alla dessa kommer att sdga “ja”. Jag fragar: kan vi nu antrada ett segertag mot den
internationella imperialismen? Nej, det kan vi inte och alla vet det. N&r man i en réattfram och
enkel sats sager detta rakt i ansiktet pa folket for att lara det gora revolution — revolutionen ar
en djupgaende, svar och komplicerad vetenskap — for att lara bade arbetarna och bénderna,
som gor den, da skriker fienderna: feglingar, forradare, ni har kastat fanan, ni vill frigora er
genom ord, ni vinkar av. Nej. Manga sadana frasrevolutionarer har alla revolutioners historia
sett och av dem har ingenting blivit kvar utom stank och rok. (Applader)

Ett annat exempel, kamrater, som jag har anfort, var Tyskland, ett Tyskland undertryckt av
Napoleon, ett Tyskland som genomlevde skandliga fredsférdrag omvaxlande med krig. Man
fragar mig: kommer vi &nnu lange att iaktta fordragen? Om det skulle ha varit ett tredrigt barn
som fragat mig: kommer ni att iaktta fordraget eller inte? — sa skulle det vara bade betagande
och naivt. Men nar den vuxne Kamkov fran vanstersocialist-revolutionarernas parti fragar
detta, sa vet jag att nagra fa vuxna arbetare och bonder kommer att tro pa naiviteten men
flertalet kommer att sdga: ”Hyckla inte!” Ty det historiska exempel som jag har anfort sager
solklart att befrielsekrig av folk som forlorat sin armé — och det har forekommit upprepade
ganger — av folk som bli vit sa slagna att de har forlorat hela sitt land, sa slagna att de har
tvingats stélla hjalpkarer till erévrarens forfogande for nya erovringsfalttag, att detta kan inte
strykas ut ur historien och ni kommer inte att utradera det med nagot medel. Men nar
vanstersocialistrevolutiondren Kamkov — som jag har sett av stenogrammet — mot mig
invander: I Spanien har det dock forekommit revolutionara krig”, sa har han darmed
bekraftat min uppfattning, han har ju med detta slagit sig sjalv. Just Spanien och Tyskland
bekraftar mitt exempel, bekraftar att det ar barnsligt att bestamma fragan om erdvringskrigens
historiska period pa grundval av om ni kommer att iaktta fordraget, nar ni kommer att kranka
det, né&r man kommer att ertappa er ...” Historien har dock lart att var-j e férdrag framkallas
genom temporart installande av kampen och en andring av styrkeforhallandet, det har hant att
fredsfordrag spruckit efter nagra dagar, det har hant att fredsfordrag brutits efter en manad,
det forekom perioder av flera ar dd Tyskland och Spanien slot fred och brot den efter nagra
manader, och till pa kopet brét man den flera ganger. Under en rad av krig har folken lart sig
vad det vill séga att fora krig. Nar Napoleon ledde tyska trupper for att undertrycka andra
folk, da larde han dem det revolutiondra kriget. Det var historiens vag.

Darfor sager jag er, kamrater, att jag ar djupt dvertygad om att det av nio tiondelar av var
bolsjevikgrupp fattade beslutet kommer att antas av nio tiondelar av alla politiskt medvetna
och verksamma arbetare och bénder i Ryssland. (Applader)

Vi har mojlighet att préva om det ar riktigt vad jag har sagt eller om jag misstar mig, eftersom
ni reser till ort och stalle och var och en av er kommer att redogora for de lokala sovjeterna,
och dverallt kommer lokala beslut att fattas. Slutligen vill jag saga: lat inte provocera er.
(Applader) Bourgeoisin vet vad den gor, bourgeoisin vet varfor den jublade i Pskov, varfor
den jublade i dessa dagar i Odessa, Vinnitjenkos bourgeoisi, bourgeoisin av dessa ukrainska
Kerenskij-, Tsereteli- och Tjernov-mén. Den jublade darfor att den mycket bra forstod vilket
gigantiskt diplomatiskt fel sovjetmakten med hansynstagande till laget begick da den med en
flyende och sjuk armé forsokte att fora krig. Bourgeoisin drar in er i krigets falla. Man far inte
bara ga till angrepp utan maste ocksa retirera. Detta vet varje soldat. Ni maste forsta att
bourgeoisin drar bade er och oss in i fallan. Ni maste forsta att hela bourgeoisin och alla dess
frivilliga och ofrivilliga hantlangare gillrar denna félla. Ni kan uthéarda de svaraste nederlag,
halla de svaraste positioner och genom atertaget vinna tid. Tiden arbetar for oss.
Imperialisterna kommer att forata sig och spricka och i deras skote vaxer en ny gigant; den
vaxer langsammare an vi 6nskar men den véxer, den skall komma oss till hjalp och nar vi far
se att den borjar sitt forsta slag, da kommer vi att séga: atertagets tid ar slut, epoken av
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varldsoffensiv och epoken av den socialistiska varldsrevolutionens seger borjar. (Stormande,
ihallande applader)

Pravda nr 49, den 19 (6) mars 1918
V. I. Lenin, Samlade verk, 5:e ry. uppl., b. 36, sid. 112-121

3. Resolution om ratificering av Brestfreden

Kongressen godkanner (ratificerar) det fredsfordrag som undertecknades av vara
representanter i Brest-Litovsk den 3 mars 1918.

Kongressen anser att centrala exekutivkommittén och folkkommissariernas rad handlade ratt
nar de beslot att sluta denna oerhort tunga, patvingade och férnedrande fred, pa grund av att vi
inte har nagon armé och att folkets krafter uttomts till det yttersta av kriget; av bourgeoisin
och de borgerliga intellektuella fick folket inget stod i sina olyckor, vilka tvartom utnyttjades
av dem i klassegoistiskt syfte.

Kongressen anser ocksa att fredsdelegationen obestridligt handlade ratt nar den vagrade inlata
sig pa en detaljerad diskussion om de tyska fredsvillkoren, eftersom dessa patvingats oss i
form av ett uppenbart ultimatum och genom ohdljt vald.

Kongressen for infor alla arbetare, soldater och bénder, infor alla de arbetande och fortryckta
massorna fram dgonblickets framsta, aktuellaste och mest trdngande uppgift — att hoja de
arbetandes disciplin och sjélvdisciplin, att 6verallt upprétta starka och vélbyggda
organisationer som om mojligt omfattar hela produktionen och hela produktférdelningen, att
skoningslost bekdmpa det kaos, den desorganisation och den forstorelse som &r historiskt
oundvikliga som en foljd av det mest forodande krig men som samtidigt utgor det framsta
hindret for socialismens definitiva seger och for ett befastande av det socialistiska samhéllets
grundvalar.

Idag, efter oktoberupproret, efter stértandet av bourgeoisins politiska makt i Ryssland, efter
det att vi sagt upp och offentliggjort alla hemliga imperialistiska fordrag, efter annulleringen
av alla utlandslan, efter det att arbetar- och bonderegeringen foreslagit alla folk utan undantag
en rattvis fred och efter frigorelsen fran det imperialistiska krigets gastkramning kan
Ryssland med full rétt forklara att det inte deltar i utplundringen och fortryckandet av andra
lander.

Ryska federativa sovjetrepubliken som enhalligt fordomer alla plundringskrig, erkanner fran
och med nu sin ratt och sin plikt att forsvara det socialistiska fosterlandet mot alla eventuella
angrepp fran nagon imperialistisk makts sida.

Kongressen anser det darfor vara alla de arbetande massornas otvetydiga plikt att spanna alla
krafter for att ateruppratta och hoja landets varnkraft, for att ateruppratta dess militara styrka
pa basis av en socialistisk milis och allman militar utbildning av all ungdom och alla vuxna
medborgare av bada konen.

Kongressen uttrycker sin absoluta évertygelse om att sovjetmakten, som orubbligt uppfyllt
alla forpliktelser vad betraffar arbetarnas internationella solidaritet i alla l&nder i deras kamp
mot kapitalets fortryck och for socialism, kommer att fortsatta att gora sitt basta for att hjalpa
den socialistiska varldsrorelsen, for att trygga och forkorta den vag som leder manskligheten
till befrielse fran kapitalets ok och fran I6neslaveri, till upprattande av ett socialistiskt
samhélle och till varaktig och réttvis fred mellan folken.

Kongressen ar fast évertygad om att den internationella arbetarrevolutionen inte ar avldgsen
och att det socialistiska proletariatets fullstdndiga seger ar sékrad, trots att imperialisterna i
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alla lander utan tvekan tillgriper de mest brutala medel for att sla ned den socialistiska
rorelsen.

Skrivet den 13 eller 14 mars 1918.
Publicerat i Pravda (Sotsial-Demokrat) nr 47 den 16 (3) mars 1918
V. I. Lenin, Samlade verk, 5:e ry. uppl., b. 36, sid. 122-123



