V | Lenin

Om sovjetmaktens aktuella uppgifter pa allryska centrala
exekutivkommitténs sammantrade den 29 april 1918
[ Utdrag ]

Det viktigaste kampfaltet mot oss ar for vara motstandare i det smaborgerliga lagret
inrikespolitikens och det ekonomiska uppbyggets arena; deras kampmedel ar undergravandet
av allt det som proletariatet dekreterar och stravar efter att forverkliga vid uppbyggandet av
ett organiserat socialistiskt naringsliv. Har upptrader det smaborgerliga elementet —
smaagarnas och den otyglade egoismens element — som en beslutsam fiende till proletariatet.

Och i denna kurva som smabourgeoisin under revolutionens alla handelser har beskrivit ser vi
dess tvaraste vandning fran oss; naturligtvis har vi har, i detta lager, huvudoppositionen mot
dgonblickets narmaste och aktuellaste uppgifter i ordets exaktare mening; har ar en opposition
av manniskor vilka inte avvisar ett principiellt samférstand med oss, vilka stodjer oss i fragor
som ar mera vésentliga an de for vilka de kritiserar oss — en opposition som ar férenad med
stod.

Vi forvanar oss inte om vi i den vanstersocialistrevolutionara pressen finner sadana for-
klaringar som jag har funnit i Znamja Truda av den 25 april. | den heter det: "Hdgerbolsje-
vikerna — ratifikatorerna” (ett forskrackligt foraktfullt 6knamn). Hur vore det om man stéller
ett omvant 6knamn pa slagskamparna? Ger det ett mindre forskrackligt intryck? Och om man
stoter samman med sadana stromningar inom bolsjevismen, sa sager detta ett och annat. Just
den 25 april hade jag tillflle att kasta blicken pa en tes i en tidning som karakteriserade oss
politiskt. Nar jag laste denna tes, sa tankte jag: ar har inte ndgon ur “’vansterkommunisternas”
tidning Kommunist eller ur deras tidskrift — sa mycket liknande som héar finns? Men jag blev
besviken darfor att det visade sig att det var en tes av Isuv, publicerad i tidningen
Vperjod.(Skratt, applader)

Kamrater, nar vi har att uppmarksamma politiska foreteelser av sadan art som Znamja Trudas
solidaritet med bolsjevismens sarskilda stromning eller med nagra formulerade mensjevikiska
teser av samma parti som forde blockpolitik med Kerenskij, samma parti inom vilket Tsereteli
astadkom samfdrstand med bourgeoisin, nar man far utsta angrepp vilka punkt for punkt
sammanfaller med vad vi hor fran “’vansterkommunisternas” grupp och fran den nya
tidskriften — sa ar det nagot som inte stammer har. Har ar ndgot som sprider ljus 6ver dessa
angrepps verkliga innebord och dessa angrepp fortjanar vart beaktande redan darfor att vi har
har mojlighet att vardera sovjetmaktens huvuduppgifter under dispyterna med folk som det &r
intressant att tvista med, eftersom vi har har bade en marxistisk teori, vi tar hansyn till de
revolutiondra handelsernas betydelse och till en otvivelaktig énskan om att till grunden soka
efter sanningen. Huvudgrunden for en principiell dispyt bildas h&r av hdngivenheten for
socialismen och den obestridliga beslutsamheten att stélla sig pa proletariatets sida, mot
bourgeoisin, vilka fel som &n skulle ha gjorts harvid av det mot bourgeoisin kdmpande
proletariatet enligt vad de ena eller andra personerna, grupperna eller stromningarna anser.

Om jag sager att det dr intressant att disputera med dem, sa forstar jag naturligtvis harmed inte
polemik utan att den fraga som dispyten berdr ar nutidens vasentligaste och fundamentalaste
fraga. Det ar ingen tillfallighet att dispyten just fors utefter denna linje. Utefter denna linje gar
nu objektivt den fundamentala uppgiften, proletariatets revolutiondra kampuppgift som &r
foreskriven av Rysslands nuvarande forhallanden och som maste lsas med alla medel med
hansyn till rikedomen av de mest olikartade smaborgerliga stromningar, med hansyn till
nodvandigheten for proletariatet att saga sig: pa den punkten kan det inte gra nagon eftergift
eftersom den socialistiska revolutionen, vilken borjade med att makten frantogs bourgeoisin
och fortsatte med att varje motstand av bourgeoisin brots, i forsta hand beslutsamt for fram



fragorna om den proletéra disciplinen och de arbetandes organisation, formagan att ga till
verket med strang saklighet och kannedom om storindustrins intressen. Dessa fragor maste
proletariatet 16sa praktiskt, ty i annat fall kommer det att lida nederlag. Har har vi den storsta,
den verkliga svarigheten for den socialistiska revolutionen. Just darfor ar det sa intressant, sa
viktigt, i ordets historiska och politiska mening, att disputera med representanterna for
»vansterkommunisternas” grupp, trots att vi, om vi tar deras tes och teori i skarskadande, i
denna teori ser, jag upprepar och skall nu bevisa det — avgjort ingenting annat n dessa
samma smaborgerliga vacklanden. Kamraterna fran “vansterkommunisternas” grupp, vad de
an ma kalla sig, slar framforallt mot sina egna teser. Jag formodar att ocksa det stora flertalet
av de forsamlade kénner till deras uppfattningar eftersom vi i bolsjevikiska kretsar egentligen
sedan borjan av mars har diskuterat dem, men ocksa de som inte har intresserat sig for den
stora politiska litteraturen maste kanna till dem, maste diskutera dem i samband med tvisterna
pa den senaste allryska sovjetkongressen.

Och da ser vi framforallt i deras teser detsamma som vi nu ser i hela det socialistrevolutionara
partiet, detsamma som vi nu ser i hogerlagret och i bourgeoisins lager, fran Miljukov till
Martov, for vilka de nuvarande svarigheterna i Rysslands lage &r sarskilt tryckande fran
synpunkten av forlusten av dess stormaktsstallning, fran synpunkten av Rysslands
omvandling fran en gammal nation, fran en undertryckarstat till ett undertryckt land, fran den
synpunkten dar man inte langre pa papperet utan praktiskt maste losa fragan: ar den svara
vagen till socialismen, bordan av den paborjade socialistiska revolutionen varda att landet
skulle genomleva till och med de svaraste situationer betraffande sin statliga existens och sin
nationella oavhangighet?

Har gar den djupaste ragangen mellan dem, for vilka denna statliga sjalvstandighet och
oavhangighet — som for hela bourgeoisin &r idealet och gransen, dess allra heligaste — ar en
grans som man inte far dverskrida, och for vilka en krankning av den é&r ett fornekande av
socialismen, och dem som séger att den socialistiska revolutionen under epoken av
imperialisternas ursinniga blodbad for delning av varlden inte kan komma ifran de svaraste
nederlag for manga nationer vilka forr raknades som fortryckarnationer. Och att socialister,
medvetna socialister, hur svart det &n ma vara for manskligheten, ar beredda att ga till dessa
prévningar.

Pa denna grund, som &r alltmer oantagbar, pa denna grund vacklade alltmer
vanstersocialistrevolutiondrerna och just pa denna grund ser vi de flesta vacklandena hos
vénsterkommunisterna”.

| sina teser, vilka de, som det ar oss bekant, den 4 april diskuterade tillsammans med oss och
den 20 april publicerade, atervander de nu hela tiden till fragan om freden.

Den storsta uppméarksamheten agnar de varderingen av fragan om freden och vill pa sa sétt
bevisa att freden &r ett uttryck for den efterblivna och deklasserade massans mentalitet.

Hur komiska &r inte deras argument nér de anfor sina siffror att 12 var mot och 28 for
avslutande av freden. Om man sammanstaller tal, om man paminner om en votering for
halvannan manad sedan, bor man da inte ta narmare liggande siffror? Om man tillmater denna
votering politisk betydelse, bér man da inte paminna om all-ukrainska sovjetkongressens
votering innan man talar om att den sunda sédern var mot freden men att den trétta, dek-
lasserade och industriellt forsvagade norden skulle ha varit for freden. Bor man da inte erinra
sig voteringen av bolsjevikgruppens majoritet pa allryska sovjetkongressen i vilken inte ens
en tiondel réstade mot freden. Om man erinrar sig siffror och tillmater dem politisk betydelse,
sa bor man ta en politisk votering i sin helhet, och da ser ni meddetsamma att partier som har
lart sig bestamda paroller utantill, som av dessa paroller har gjort sig en fetisch har hamnat pa
smabourgeoisins sida medan de arbetandes och exploaterades massa, massan av arbetare,
soldater och bonder inte har tillbakavisat freden.



Och nu, nar man tillika med kritik mot denna fredsstandpunkt vill inbilla nagon att de trotta
deklasserade massorna har genomdrivit freden, nar vi klart ser att just den deklasserade
intelligentsian var mot freden, nar man ger oss den vardering av handelserna som jag laser i
tidningarna — da visar oss detta faktum att vart partis majoritet i fragan om fredsslutet hade
absolut ratt nar vi likvél slot freden fastdn man sade till oss att saken inte var modan vard, alla
imperialister hade redan forenat sig mot oss, de skulle likafullt komma att kvava oss, bringa
oss till vanara osv. Freden forefaller dem vara inte bara skandlig utan ocksa onyttig. Man sade
till oss att vi inte skulle fa nagon andhamtningspaus. Vi svarade: man kan inte veta hur de
internationella relationerna kommer att gestalta sig, vi vet emellertid att de imperialistiska
fienderna ar i strid sinsemellan. Och detta har handelserna bekraftat, och gruppen av
vansterkommunister, vara ideologiska och principiella motstandare, vilka i det stora hela star
pa kommunismens standpunkt, har ocksa bekraftat detta.

Denna enda sats ar ett fullstandigt erkannande av var taktiks riktighet och det fullstandigaste
fordomande av de vacklanden i fragan om freden vilka mest har stott ifran oss en bestamd
flygel av vara anhangare, saval hela den flygel vilken har grupperat sig inom vanstersocialist-
revolutionarernas parti som ocksa den flygel som har varit, ar och, man kan sékert saga,
kommer att forbli i vart parti och som i sina vacklanden sarskilt askadligt uppenbarar kallan
till dessa vacklanden. Ja, den fred till vilken vi har kommit &r i hogsta grad obesténdig, den
andhamtningspaus som vi har fatt kan varje dag saval fran vast som fran 6st bli omintetgjord
— harom kan det inte vara nagot tvivel; vart internationella lage ar sa kritiskt att vi maste
spanna alla krafter for att halla ut sa lange som mojligt tills revolutionen mognat i vast, den
mognar mycket langsammare &n vi har véantat och dnskat, men den mognar utan tvivel; den
absorberar och omfattar otvivelaktigt alltmer och mer brannbart material.

Om vi som varldsproletariatets sarskilda avdelning var de forsta som ryckte framat, sa var det
inte darfor att denna avdelning &r starkare organiserad. Nej, den dr sémre, svagare och mindre
organiserad &n andra, men det skulle emellertid vara den stérsta meningsléshet och pedanteri
att resonera sa som manga: naval, om den béast organiserade avdelningen hade borjat verket,
darefter den mindre organiserade och sedan den tredje samre hade foljt, da skulle vi alla
beredvilligt ha varit den socialistiska revolutionens medhjalpare. Men da det nu en gang inte
gick sa som det star i boken, da det har visat sig att den avancerade avdelningen inte
understétts av de andra avdelningarna, sa ar var revolution démd till undergang. Vi sager
emellertid: nej, var uppgift ar att forandra den allmanna organisationen, var uppgift, eftersom
vi & ensamma, bestar i att bibehalla revolutionen, att bevara den atminstone i en viss man till
socialismens fastning, hur svag och mattlig den &n ma vara, tills revolutionen mognar i andra
lander, tills de andra avdelningarna kommer fram. Den som av historien véntar att den satter
olika landers socialistiska avdelningar i rorelse i strang foljdriktighet och planmassighet, den
har inte en aning om revolutionen eller vill genom sin dumhet avsta fran att stodja den
socialistiska revolutionen.

I det 6gonblick nér vi for oss har klargjort och bevisat att vi har en solid position i Ryssland
men att vara krafter &r otillrackliga mot den internationella imperialismen, &r var uppgift blott
en, var taktik ar loverandets, avvaktandets och atertagets taktik. Jag vet mycket val att dessa
ord inte kan rakna med nagon popularitet, att om man pa motsvarande sétt vander och staller
dem i samband med ordet koalition”, sa ar har den bredaste vagen éppen for pikanta
sammanstallningar, for alla mojliga forebraelser och for alla mojliga bespottelser. Men hur
mycket vara fiender — borgarna — till hoger, och vara gardags-vanner, socialistrevolutio-
narerna till vanster, och vara jag ar dvertygad, gardagens, dagens och morgondagens vanner,
»vansterkommunisterna”, an riktar sin kvickhets pilar daremot och vilka bevis for sina sma-
borgerliga vacklanden de an ma anfdra, sa kan de inte vederldgga dessa fakta. Handelserna
har gett oss ratt, vi har fatt en andhamtningspaus bara darfor att det imperialistiska blodbadet
fortsatter i vaster medan den imperialistiska rivaliteten i Fjarran 6stern blossar upp allt



starkare — bara darmed forklaras sovjetrepublikens existens, det ar tillsvidare den ytterst
svaga lina vid vilken vi i detta politiska 6gonblick haller oss fast. Naturligtvis kommer inte en
papperslapp som fredsfordraget att skydda oss och inte heller den omsténdigheten att vi inte
vill fora nagot krig med Japan; det ar sant att Japan plundrar utan att besvara sig av nagra
fordrag eller formaliteter — oss kommer naturligtvis varken pappersfordrag eller
“fredstillstand” att skydda den fortgaende striden i véaster mellan imperialismens tva
“giganter” och var uthallighet kommer att skydda oss. Vi har inte glomt den grundlaggande
marxistiska lardomen vilken den ryska revolutionen sa askadligt bekraftat: man maste rakna
med styrkor i tiotals miljoner; mindre raknas inte i politiken, mindre forkastar politiken som
en storhet utan nagon som helst betydelse. Om vi betraktar den internationella revolutionen
fran denna sida, sa ar saken solklar: ett efterblivet land kan latt borja darfor att dess
motstandare demoraliserats, darfor att dess bourgeoisi ar oorganiserad, att fortsatta verket
kraver emellertid av det hundratusenfalt mer varsamhet, forsiktighet och uthallighet. 1
Vasteuropa blir det annorlunda, dar ar det omatligt svarare att borja, dar ar det omatligt lattare
att ga vidare. Det kan inte vara pa annat satt darfor att proletariatet dar ar omatligt mycket
battre organiserat och sammanslutet. Sa lange vi star allena, maste vi med berakning av
krafterna saga oss: den enda chans vi har innan den europeiska revolutionen, vilken kommer
att befria oss fran alla svarigheter, den enda chans vi har ar fortsattningen av de internationella
imperialistiska jattarnas kamp; denna chans har vi riktigt berdaknat, vi har hallit fast vid denna
chans under ett par veckor men den kan vara forbi i morgon. Harav slutsatsen: i var
utrikespolitik maste vi fortsatta med det som vi i mars har bérjat, vilket formuleras med orden
— att lovera, retirera och avvakta. N&r det i vansterkommunisternas tidskrift Kommunist
forekommer ord som “aktiv utrikespolitik”, nar man satter uttrycket det socialistiska
fosterlandets forsvar inom citationstecken, vilket ar ironiskt menat, d sager jag mig: dessa
manniskor har rakt ingenting forstatt av laget for proletariatet i vast. Om de kallar sig for
»vansterkommunister”, sa glider de ned till stdndpunkten av den vacklande smabourgeoisin
vilken i revolutionen ser tryggandet av en sdregen ordning. De internationella relationerna
sager solklart: den ryss, som skulle ha kommit pa tanken att, utgaende fran de ryska krafterna,
stélla den internationella imperialismens stértande som uppgift, han skulle vara en méanniska
som hade forlorat forstandet. Sa lange dock revolutionen mognar dar, i véster, trots att den nu
mognar snabbare an i gar, ar var uppgift bara féljande: vi, en avdelning som trots var svaghet
har ryckt fram i spetsen, maste gdra allt, utnyttja varje chans for att halla de erévrade
positionerna. Alla dvriga 6vervaganden maste underordnas detta: att fullstandigt utnyttja
chansen, darmed uppskjuter vi det 6gonblick da den internationella imperialismen forenar sig
mot o0ss pa ett par veckor. Om vi kommer att handla s&, da kommer vi att ga en vag som varje
klassmedveten arbetare i de europeiska landerna kommer att gilla, ty han vet det som vi forst
sedan 1905 har lart och vad som Frankrike och England har lart under arhundraden, han vet
hur langsamt revolutionen mognar i den forenade bourgeoisins fria samhalle, han vet att mot
sadana krafter maste man stalla en agitationshyra vilken kommer att fora propaganda i detta
ords verkliga mening, nar vi kommer att sta skuldra vid skuldra med det upproriska tyska,
franska och engelska proletariatet. Men till dess — hur beklagligt detta &n ma vara, hur
mycket detta &n ma strida mot de revolutionara traditionerna — ar taktiken en och bara en: att
avvakta, att lovera och att retirera.

Och nar man sager att vi inte har nagon internationell utrikespolitik, sa sager jag: varje annan
politik gar medvetet eller omedvetet ut pa att spela en provokatorisk roll och att géra Ryssland
till verktyg for en allians med imperialister av typerna Tjchenkeli eller Semjonov.

Och vi sager: det &r battre att genomleva oandligt mycket svarare nationella och statliga for-
odmjukelser och trangmal, att tdla och utharda, men att forbli pa sin post som en socialistisk
avdelning vilken i kraft av handelserna blivit skild fran den socialistiska armén och &r tvungen
att vanta tills den socialistiska revolutionen i andra lander kommer till hjélp. Och den kommer
oss till hjalp. Langsamt, men den kommer. Och det krig som nu utspelar sig i vaster



revolutionerar massorna mer &n forut och bringar upprorets stund narmare.

Den propaganda som hittills har forts har sagt att det imperialistiska kriget ar det brottsligaste
och reaktionéaraste krig for erdvringars skull. Nu bekréftas det dock att pa vastfronten, dar
hundratusentals och miljoner franska och tyska soldater 6msesidigt nedhugger varandra, att
revolutionen dar maste mogna snabbare &n tidigare, trots att revolutionen dar utvecklar sig
langsammare an vi har vantat.

Jag har uppehallit mig vid utrikespolitiken utforligare &n jag hade 6nskat, men héar ser vi, som
det tycks mig, askadligt, hur vi egentligen i denna fraga infor oss har tva huvudlinjer — den
proletéra linjen som sdger att den socialistiska revolutionen &r det vardefullaste och hogsta
och att man maste rakna med om den snart kommer att utbryta i vaster, och den andra linjen
— den borgerliga linjen, som séger att for den &r den statliga stormaktsstallningen och den
nationella oavhangigheten det vardefullaste och hdgsta.

Publicerat ffg. 1920 i boken Allryska centrala exekutivkommitténs protokoll under fjarde
valperiodens sammantraden. Stenografisk anteckning. Moskva
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