V | Lenin

Sovjetmaktens narmaste uppgifter

Ryska sovjetrepublikens internationella lage och den socialistiska
revolutionens huvuduppgifter

Hur betungande och oséker den uppnadda freden an &r, far Ryska sovjetrepubliken tack vare
den for en viss tid maojlighet att koncentrera sina krafter pa den socialistiska revolutionens
viktigaste och svaraste sida, namligen den organisatoriska uppgiften.

Denna uppgift stélldes klart och exakt for alla arbetande och fortryckta massor i 4:e stycket
(4:e delen) av den resolution som den extra sovjetkongressen i Moskva antog den 15 mars
1918, i samma stycke (eller samma del) av resolutionen dér det talas om de arbetandes
sjalvdisciplin och om skoningslos kamp mot kaos och desorganisation.

Den fred som Ryska sovjetrepubliken uppnatt &r naturligtvis osaker inte darfor att republiken
nu skulle ha for avsikt att ateruppta krigsoperationerna. Ingen vettig politiker tanker pa nagot
sadant — det gor bara borgerliga kontrarevolutionarer och deras medldpare (mensjevikerna o
a). Freden ar osaker darfor att det i de imperialistiska stater, som i véster och Gster gransar till
Ryssland och som forfogar éver en oerhord militdrmakt, i varje 6gonblick kan handa att krigs-
partiet vinner 6verhanden lockat av Rysslands tillfalliga svaghet och sporrat av kapitalisterna,
som hatar socialismen och lurar pa rov.

Den enda verkliga och inte pa en papperslapp skrivna fredsgaranti som vi under dessa
omsténdigheter har ar enbart rivaliteten mellan de imperialistiska makterna, vilken stegrats
oerhort och kommer till uttryck dels i att den imperialistiska folkslaktningen i vaster
aterupptagits, dels i den ytterligt skarpta imperialistiska kapplopningen mellan Japan och
Amerika om herravaldet dver Stilla havet och dess kuster.

Det &r klart att med ett sa osakert skydd befinner sig var socialistiska sovjetrepublik i ett hogst
osakert och utan tvivel kritiskt internationellt lage. Vi maste spanna alla vara krafter till det
yttersta for att utnyttja det andrum, som sammanfallande omsténdigheter har gett oss, till att
laka de oerhort svara sar som kriget vallat Rysslands hela samhallsorganism och genomféra
en ekonomisk ateruppbyggnad i landet, utan vilken det inte ens kan bli tal om att avsevart oka
varnkraften.

Det ar ocksa klart att vi kommer att kunna effektivt bista den till foljd av en rad orsaker
forsenade socialistiska revolutionen i vast endast i den man vi formar losa den organisatoriska
uppgift som vi star infor.

Huvudvillkoret for att framgangsrikt I6sa den organisatoriska uppgift som vi framst star infor
ar att folkets politiska ledare, dvs medlemmarna av Rysslands kommunistiska parti
(bolsjevikerna), och vidare alla medvetna representanter for de arbetande massorna helt gor
klart for sig den grundlédggande skillnaden i detta avseende mellan de tidigare borgerliga
revolutionerna och den nuvarande socialistiska revolutionen.

| de borgerliga revolutionerna var det de arbetande massornas huvuduppgift att utféra det
negativa eller destruktiva arbetet att avskaffa feodalismen, monarkin, de medeltida kvar-
levorna. Det positiva eller konstruktiva arbetet att organisera det nya samhéllet utfordes av
den besittande, borgerliga minoriteten av befolkningen. Trots arbetarnas och fattigbtndernas
motstand fullgjorde den denna uppgift jamforelsevis latt, inte bara darfor att de av kapitalet
utsugna massornas motstand till foljd av deras splittring och omogenhet da annu var ytterst
svagt utan ocksa darfor att den viktigaste organiserande kraften i det anarkiskt uppbyggda



kapitalistiska samhallet &r den pa bredden och djupet spontant vaxande nationella och
internationella marknaden.

| varje socialistisk revolution — och féljaktligen ocksa i den av oss den 25 oktober 1917
pabdrjade socialistiska revolutionen i Ryssland — bestar daremot huvuduppgiften for
proletariatet och de under dess ledning staende fattighdnderna i att utfora det positiva eller
konstruktiva arbetet att bygga upp ett utomordentligt komplicerat och fint nat av nya
organisatoriska forhallanden, omfattande en planméssig produktion och produktférdelning
som &r nodvandiga for tiotals miljoner manniskors existens. En sadan revolution kan
genomforas framgangsrikt endast om befolkningens majoritet, framfor allt majoriteten av de
arbetande, griper sig an med sjalvstandigt konstruktivt arbete som historiens skapare. Endast
om proletariatet och fattigbonderna formar uppbringa tillracklig medvetenhet, idétrohet,
sjalvuppoffring och standaktighet kommer den socialistiska revolutionens seger att tryggas.
Genom att skapa en ny statstyp, sovjetstaten, som ger de arbetande och fortryckta massorna
mojlighet att aktivt ta del i det sjalvstandiga uppbyggandet av det nya samhaéllet har vi endast
I6st en liten del av den svara uppgiften. Den storsta svarigheten ligger pa det ekonomiska
omradet: det galler att Gverallt genomfdra den strangaste registrering och kontroll av
produktionen och produktférdelningen, att 6ka arbetsproduktiviteten och forsamhélleliga
produktionen i praktiken.

Utvecklingen av bolsjevikpartiet, det nuvarande regeringspartiet i Ryssland, visar sarskilt
askadligt vad den historiska vandpunkt som vi nu upplever och som ar utmarkande foér den
nuvarande politiska situationen innebdr, en vandpunkt som kraver en nyorientering av
sovjetmakten, dvs att nya uppgifter stalls pa ett nytt sétt.

Den forsta uppgiften for varje parti med framtiden for sig ar att 6vertyga folkflertalet om att
dess program och taktik ar riktiga. Denna uppgift stod i forgrunden saval under tsarismen som
under perioden av kompromisser mellan herrar Tjernov och Tsereteli & ena sidan och herrar
Kerenskij och Kisjkin a andra sidan. Nu ar denna uppgift, som naturligtvis annu &r langt ifran
slutférd (och aldrig kan helt bli det), i huvudsak 16st, ty den senaste sovjetkongressen i
Moskva har obestridligt visat att flertalet bonder och arbetare i Ryssland uppenbart star pa
bolsjevikernas sida.

Vart partis andra uppgift var att erévra den politiska makten och undertrycka utsugarnas
motstand. Inte heller denna uppgift ar slutford och den kan inte ignoreras darfor att monar-
kisterna och kadeterna & ena sidan och deras medldpare och svansviftare, mensjevikerna och
hogersocialistrevolutionarerna, a andra sidan fortfarande forsoker sluta sig samman for att
storta sovjetmakten. Men i huvudsak I6stes uppgiften att sla ned utsugarmotstandet redan
under perioden fran den 25 oktober 1917 till (ungefar) februari 1918 eller till Bogajevskijs
kapitulation.

Nu kommer en tredje uppgift i forgrunden som den narmaste och for innevarande 6gonblick
utmérkande uppgiften, ndmligen att organisera Rysslands forvaltning. Givetvis stallde och
borjade vi l16sa denna uppgift redan dagen efter den 25 oktober 1917, men hittills, sa lange
utsugarnas motstand alltjamt tagit formen av 6ppet inbordeskrig, har landets styrelse inte
kunnat bli huvuduppgiften, den centrala uppgiften.

Nu har den blivit det. Vi, bolsjevikernas parti, har 6vertygat Ryssland. Vi har ervrat Ryss-
land fran de rika at de fattiga, fran utsugarna at de arbetande. Nu maste vi styra Ryssland. Och
allt det saregna i nuvarande dgonblick, hela svarigheten bestar i att forsta vad som utmarker
évergangen fran huvuduppgiften att 6vertyga folket och att med vapenmakt undertrycka
utsugarna till huvuduppgiften att styra landet.



For forsta gangen i varldshistorien har ett socialistiskt parti lyckats att i huvuddrag slutfora
makterdvringen och utsugarnas undertryckande samt att direkt gripa sig an med uppgiften att
styra landet. Vi maste visa oss vara vardiga verkstéllare av denna synnerligen svara (och
synnerligen tacksamma) uppgift i den socialistiska omvélvningen. Vi maste till fullo inse att
for en framgangsrik styrelse kréavs det forutom formaga att 6vertyga, forutom formaga att
segra i inbordeskriget ocksa formaga att utfora praktiskt organisationsarbete. Detta ar den
svaraste av alla uppgifter, ty det galler att nyorganisera de mest djuprotade, de ekonomiska
grundvalarna for tiotals och ater tiotals miljoner manniskors liv. Och det ar den tacksammaste
av alla uppgifter, ty forst sedan den blivit 16st (i sina huvud- och grunddrag) blir det mojligt
att sdga att Ryssland blivit inte bara en sovjetrepublik utan ocksa en socialistisk republik.

Den allmanna parollen for dagen

Det ovan skisserade objektiva laget, som framkallats av den ytterst harda och osakra freden,
det ohyggliga forfall, den arbetsloshet och svalt som vi fatt i arv efter kriget och bourgeoisins
herravédlde (med bourgeoisin foretradd av Kerenskij jamte mensjevikerna och hogersocialist-
revolutionarerna som stodde honom) — allt detta medforde ofrankomligen ytterlig trotthet och
rentav utmattning for de breda arbetande massorna. De kraver eftertryckligt — och maste krava
— ett visst andrum. Det galler nu att aterstalla de genom kriget och bourgeoisins misshus-
hallning ddelagda produktivkrafterna, laka de sar som vallats av kriget, av nederlaget i kriget,
spekulationen och bourgeoisins forsok att ateruppratta utsugarnas stortade makt, ta itu med
det ekonomiska ateruppbyggnadsarbetet och astadkomma ett tillforlitligt skydd for en
elementar ordning. Det kan forefalla som en paradox men till foljd av de pavisade objektiva
betingelserna star det i sjalva verket utom allt tvivel att sovjetmakten for 6gonblicket kan
sakra Rysslands dvergang till socialism endast om den trots bourgeoisins, mensjevikernas och
hogersocialistrevolutionarernas motstand formar praktiskt l6sa just dessa elementéra, dessa
mest elementara uppgifter for att uppratthalla samhallslivet. Det praktiska I6sandet av dessa
mest elementéra uppgifter och 6vervinnandet av de organisatoriska svarigheterna vid de forsta
stegen till socialism utgér nu, pa grund av det nuvarande lagets konkreta sardrag och sovjet-
maktens existens med dess lagar om jordens socialisering, om arbetarkontroll m m, tva sidor
av en och samma sak.

For en ordentlig och samvetsgrann réakenskap dver pengarna, hushalla sparsamt, sla inte dank,
stjal inte, iaktta den strangaste arbetsdisciplin — just sddana paroller som de revolutionara
arbetarna med rétta hanade nar bourgeoisin anvande dem for att soka maskera sitt herravélde
som utsugarklass blir nu sedan bourgeoisin stortats dagens aktuella och viktigaste paroller.
Och att dessa paroller omsitts i praktiken av de arbetandes massa ar a ena sidan den enda
forutsattningen for att raddda landet, som ndstan pinats till dods av det imperialistiska kriget
och de imperialistiska rovarna (med Kerenskij i spetsen), medan dessa parollers omsattande i
praktiken genom sovjetmakten, genom dess metoder, pa grundval av dess lagar & andra sidan
ar en nodvandig och tillrécklig betingelse for socialismens slutgiltiga seger. Det &r just detta
som ar obegripligt for dem, som foraktfullt avvisar tanken pa att stalla sadana utslitna” och
banala” paroller i forgrunden. | ett smabondeland, som forst for ett ar sedan stortade tsar-
valdet och for mindre an ett halvt ar sedan befriade sig fran Kerenskij & Co, finns det givetvis
kvar ratt mycken spontan anarkism, vilken forstarkts genom den rahet och forvildning som
atfoljer varje langvarigt och reaktionart krig, och det har skapats en hel del stamningar av
fortvivlan och forbittring utan bestdmd inriktning. Om man till detta fogar den provokatoriska
politik som bourgeoisins lakejer (mensjeviker, hogersocialistrevolutionarer m fl) bedriver, sa
blir det alldeles klart vilka langvariga och ihardiga anstrangningar som de basta och mest
medvetna arbetarna och bonderna maste uppbjuda for att fa till stand en fullstandig omsvéng-
ning i massans stamningar och fa den att ga over till ett riktigt, regelbundet och disciplinerat



arbete. Endast en sadan dvergang, genomford av den fattiga befolkningsmassan (proletérer
och halvproletarer), kan fullborda segern éver bourgeoisin och i synnerhet éver bonde-
bourgeoisin, som &r den mest hardnackade och talrika.

Den nya fasen i kampen mot bourgeoisin

Bourgeoisin hos oss ar besegrad men &nnu inte uppryckt med rétterna, inte tillintetgjord och
inte ens slutgiltigt slagen. Pa dagordningen fors darfor fram en ny och hogre form fér kampen
mot bourgeoisin, dvergangen fran den tamligen enkla uppgiften att fortsétta exproprieringen
av kapitalisterna till den betydligt mer komplicerade och svarare uppgiften att skapa sadana
forhallanden att bourgeoisin varken skulle kunna existera eller uppsta pa nytt. Det &r klart att
denna uppgift star pa ett oandligt mycket hdgre plan och att ndgon socialism inte existerar
forrén den blivit I6st.

Med de vasteuropeiska revolutionerna som mattstock star vi nu ungefar pa den niva som
naddes aren 1793 och 1871. Vi har full rétt att vara stolta 6ver detta och att vi i ett avseende
utan tvivel gatt nagot langre: vi har namligen lagfast och i hela Ryssland infort den hogsta
statstypen — sovjetmakten. Men vi kan under inga omstandigheter ndja oss med vad vi upp-
natt, ty vi har endast inlett 6vergangen till socialism men vi har annu inte forverkligat det som
ar avgorande i detta avseende.

Det avgorande ar att det organiseras en ytterst strdng och av hela folket utévad registrering
och kontroll av produktionen och produktfordelningen. Men pa de foretag, inom de branscher
och omraden av ekonomin som vi har tagit fran bourgeoisin, har vi &nnu inte genomfort
registrering och kontroll. Och utan detta kan det inte ens bli tal om den andra, lika vésentliga
materiella betingelsen for att dstadkomma socialism, namligen att 6ka arbetsproduktiviteten i
hela landet.

Dérfor kan uppgiften for innevarande dgonblick inte faststallas med den enkla formeln: att
fortsatta offensiven mot kapitalet. Trots att vi otvivelaktigt &nnu inte definitivt har slagit
kapitalet och det forvisso &r nodvandigt att fortsatta offensiven mot denna det arbetande
folkets fiende, sa vore en sadan definition inte exakt, inte konkret, den skulle inte ta hansyn
till det egenartade i den nuvarande situationen da man for en framgangsrik offensiv i
framtiden bor gora ett avbrott” i offensiven nu.

Detta kan klargdras genom att jamfora var stallning i kriget mot kapitalet med stéllningen for
en segerrik har som t ex tagit ifran fienden halften eller tva tredjedelar av hans omrade och ar
tvungen att gora ett uppehall i offensiven for att samla krafter, 6ka forraden av stridsmedel,
reparera och starka forbindelselinjerna, anlagga nya depaer, skaffa fram nya forstarkningar
osv. Att under sadana forhallanden avbryta en segerrik hars offensiv ar nddvandigt just for att
kunna er6vra fiendens aterstaende omrade, dvs for att na en fullstandig seger. Den som inte
forstatt att det objektiva laget i nuvarande stund foreskriver oss just ett sddant “avbrott” i
offensiven mot kapitalet, han har inte forstatt nagonting av den nuvarande politiska
situationen.

Givetvis kan man tala om ett “avbrott” i offensiven mot kapitalet endast inom citationstecken,
dvs endast bildligt. I ett vanligt krig kan man utfarda en allméan order om att avbryta offen-
siven och faktiskt stoppa frammarschen. I kriget mot kapitalet kan man inte avbryta fram-
marschen och det kan inte bli tal om att vi skall avsta fran fortsatt expropriation av kapitalet.
Vad det galler ar att flytta tyngdpunkten i vart ekonomiska och politiska arbete. Hittills har
atgarderna for den direkta exproprieringen av expropriatérerna statt i forgrunden. Nu ar det
organisering av registrering och kontroll i foretag dar kapitalisterna redan har exproprierats
och likasa i alla 6vriga foretag som trader i forgrunden.



Om vi nu ville fortsatta med att expropriera kapitalet i samma takt som tidigare, skulle vi
formodligen lida nederlag, ty vart arbete pa att organisera den proletéra registreringen och
kontrollen har som varje tdnkande manniska kan se tydligt och uppenbart sackat efter arbetet
pa den direkta “exproprieringen av expropriatorerna”. Om vi nu av alla krafter tar itu med att
upprétta registrering och kontroll, sa kommer vi att kunna I6sa denna uppgift, ta igen det
forsummade och vinna hela vart »falttdg” mot kapitalet.

Men &r inte ett erkannande av att vi maste ta igen det forsummade liktydigt med att erkénna
att vi har begatt ett fel? Ingalunda. Vi kan ater gora en jamférelse med militara forhallanden.
Om man kan sla fienden och driva honom tillbaka enbart med avdelningar av ltta kavalleriet
s bor man gora det. Men om detta endast till en viss grans kan goras med framgang, sa ar det
fullt tdnkbart att det sedan visar sig nodvandigt att fora fram tungt artilleri. Nar vi erk&nner att
man nu maste ta igen det férsummade och fora fram tungt artilleri, erkanner vi inte alls att den
segerrika kavalleriattacken varit ett fel.

Bourgeoisins lakejer har ofta forebratt oss for att ha foretagit en “rodgardistisk™ attack mot
kapitalet. Forebraelsen ar absurd och anstar just penningpasens lakejer. Ty den *’rod-
gardistiska” attacken mot kapitalet var pa sin tid ovillkorligen dikterad av omstandigheterna:
for det forsta gjorde kapitalet vid den tiden vapnat motstand genom Kerenskij och Krasnov,
Savinkov och Gots (Gegetjkori gor ocksa nu sadant motstand), Dutov och Bogajevskij.
Militart motstand kan inte slas ned pa annat sétt &n med militara medel, och rédgardisterna
utforde en hogst adel och stor historisk géarning da de befriade de arbetande och utsugna fran
utsugarnas fortryck.

For det andra skulle vi da inte heller ha kunnat skjuta fram forvaltningsmetoderna i stéllet for
undertryckningsmetoderna i férgrunden av den anledningen, att konsten att styra inte ar
manniskorna medfodd utan forvarvas genom erfarenhet. P& den tiden hade vi inte denna
erfarenhet. Nu har vi den. For det tredje kunde vi da inte ha nagra specialister inom veten-
skapens och teknikens olika grenar till vart forfogande, emedan de antingen stred i
Bogajevskij & Co:s led eller fortfarande hade mgjlighet att prestera ett systematiskt och
hardnackat passivt motstand genom sabotage. Men nu har vi krossat sabotaget. Den
rodgardistiska” attacken mot kapitalet var framgangsrik, var segerrik, ty vi slog ned saval
kapitalets militara motstand som dess sabotage.

Betyder det att en rodgardistisk” attack mot kapitalet alltid och under alla omstandigheter ar
pa sin plats, att vi inte har ndgra andra medel i kampen mot kapitalet? Det skulle vara barns-
ligt att tanka sa. Vi har segrat med hjalp av det latta kavalleriet men vi har ocksa tungt
artilleri. Vi har segrat med undertryckningsmetoderna. Vi skall lara oss segra dven med
forvaltningsmetoder. Man maste kunna andra kampmetoderna mot fienden, nar férhallandena
andras. Vi kommer inte att for ett 6gonblick avsta fran att pa “rodgardistiskt” satt undertrycka
herrar Savinkov och Gegetjkori dvensom alla andra kontrarevolutionérer bland godségarna
och bourgeoisin. Men vi kommer inte att vara sa dumma att vi faster huvudvikten vid de
rodgardistiska” metoderna da den period som kravde rodgardistiska attacker i huvudsak &r
avslutad (och segerrikt avslutad) och da en epok ar inne nar den proletéra statsmakten bor
anvanda borgerliga specialister for att gora en sadan ompl6jning av jorden att ingen
bourgeoisi éverhuvudtaget skall kunna vaxa pa den.

Detta ar en egenartad epok eller rattare sagt ett egenartat utvecklingsskede, och for att
definitivt besegra kapitalet maste vi kunna anpassa vara kampformer till detta skedes saregna
forhallanden.

Utan specialistledning inom de olika grenarna av vetenskapen, tekniken och den praktiska
verksamheten ar en dvergang till socialism omajlig, ty socialismen kraver en medveten och
massbetonad rorelse mot en hogre arbetsproduktivitet dn vad kapitalismen kan uppvisa men



pa basis av det som kapitalismen uppnatt. Socialismen maste genomfora detta pa sitt eget sétt,
med sina egna metoder, konkretare sagt med sovjetmetoder. Men specialisterna ar for det
mesta ofrankomligt borgerliga pa grund av hela den samhéllsmiljé som gjort dem till
specialister. Om vart proletariat efter makterdvringen snabbt skulle ha I6st uppgiften att
genomfora en av hela folket utévad registrering, kontroll och organisering (vilket var ogorligt
till foljd av kriget och Rysslands efterslapning), sa skulle vi sedan sabotaget brutits genom
den allménna registreringen och kontrollen ocksa haft de borgerliga specialisterna helt i var
hand. Men pa grund av den avsevarda *férseningen” med registreringen och kontrollen
Overhuvudtaget har vi — fastén vi lyckats bryta sabotaget — &nnu inte skapat en situation som
staller de borgerliga specialisterna till var disposition. Massan av sabotorer “tar tjanst”, men
de bésta organisatorerna och de mest framstaende specialisterna kan av staten anvandas
antingen pa det gamla, borgerliga séttet (dvs mot hdg betalning) eller pa det nya, proletara
sattet (dvs genom att det skapas ett sadant system av en av hela folket utdvad registrering och
kontroll nedifran som oundvikligen och av sig sjalvt skulle inordna specialisterna i vart arbete
och dra dem med i det).

Vi har nu tvingats tillgripa den gamla, borgerliga metoden och ga med pa att ge de borgerliga
toppspecialisterna en mycket hog betalning for deras tjanster”. Det ser alla som ké&nner till
saken, men det ar inte alla som tanker sig in i vad denna atgard fran den proletara statens sida
innebar. En sadan atgard ar sjalvfallet en kompromiss, en avvikelse fran Pariskommunens och
varje proletar makts principer, vilka kraver att alla 16ner skall bringas i nivd med genomsnitts-
arbetarens 16n och att karridrism skall bekdmpas i handling och inte bara i ord.

Men inte nog darmed. Denna atgard &r sjalvfallet inte bara en paus — pa ett visst omrade och i
en viss grad — i offensiven mot kapitalet (ty kapitalet &r inte en summa pengar utan ett bestamt
samhalleligt forhallande) utan ocksa ett steg tillbaka for var socialistiska, sovjetiska statsmak,
som fran forsta borjan proklamerade och bedrev politiken att sanka de hoga lonerna till
genomsnittsarbetarens niva.

Det &r sjalvklart att bourgeoisins lakejer, sarskilt de smaskurna i stil med mensjevikerna,
Novaja Zjizn-anhangarna och hdgersocialistrevolutiondrerna, kommer att flina med anledning
av att vi erkanner att vi tar ett steg tillbaka. Men det kan vi strunta i. Vi maste studera saregen-
heterna pa den ytterst svara och nya vagen till socialism, inte skyla 6ver vara fel och svagheter
utan bemdoda oss om att i tid slutfora det ofullbordade. Att délja for massorna att det ar en
avvikelse fran kommunens principer att varva borgerliga specialister genom mycket hdga
I6ner skulle vara att sénka sig till de borgerliga politikusarnas niva och att bedra massorna.
Att dppet forklara hur och varfor vi har tagit detta steg tillbaka och darefter offentligt
diskutera vilka medel som finns for att ta igen det forsummade — det betyder att fostra
massorna och l&ra av erfarenheten, att tillsammans med dem l&ra sig hur socialism skall
byggas upp. Det har val knappast i historien forekommit ett enda segerrikt militart falttag dar
inte segraren begatt enskilda fel, lidit enstaka nederlag och varit tvungen att pa ett eller annat
satt och pa ett eller annat hall dra sig tillbaka for en tid. Och vart falttdg” mot kapitalismen ar
miljoner ganger svarare an det svaraste militara falttag, och det vore dumt och skamligt att
borja jamra sig over ett enstaka och partiellt atertag.

Lat oss nu betrakta fragan fran den praktiska sidan. Lat oss anta, att Ryska sovjetrepubliken
behdver 1 000 forstklassiga forskare och specialister pa olika omraden av vetenskapen,
tekniken och det praktiska arbetet for att leda folkets arbete i syfte att snabbast mojligt
ateruppbygga ekonomin i landet. Lat oss anta, att vi maste betala en 16n pa 25 000 rubel om
aret at dessa “stjarnor av forsta ordningen” — de flesta av dem som skriker hogst om
arbetarnas sedefordarv ar naturligtvis sjalva ytterst fordarvade av borgerliga sedvanjor. Lat
0ss anta, att denna summa (25 miljoner rubel) maste fordubblas (for utbetalning av premier
for sarskilt lyckat och snabbt fullgérande av speciellt viktiga organisatorisk-tekniska



uppgifter) eller rent av fyrdubblas (for anstallning av nagra hundra utlandska specialister som
har storre ansprak). Fragan & om man kan anse att en arlig utgift pa femtio eller hundra
miljoner rubel for reorganisation av folkarbetet i enlighet med vetenskapens och teknikens
senaste ron ar ett Gvermattan hogt pris for sovjetrepubliken eller 6verstiger dess krafter?
Naturligtvis inte. De allra flesta medvetna arbetarna och bonderna kommer att godkénna en
sadan utgift, ty de vet av det praktiska livet att vi forlorar miljarder genom var efterblivenhet
och att vi &nnu inte uppnatt en sadan grad av organisation, registrering och kontroll som
skulle fa de borgerliga intellektuella stjarnorna” att allmant och frivilligt delta i vart arbete.

Fragan har givetvis ocksa en annan sida. Hoga loner verkar obestridligen demoraliserande
bade pa sovjetmakten (sa mycket mera som det vid den snabba omvalvningen var omojligt att
undga att ett visst antal dventyrare och skojare anslot sig till denna makt, vilka tillsammans
med en del obegavade eller samvetslosa kommissarier av olika slag inte har nagonting emot
att hamna bland “stjarnorna” — i forskingring av statsmedel) och pa arbetarmassan. Men alla
tankande och arliga arbetare och fattigbdnder kommer att vara ense med oss och erkénna att
vi inte ar i stand att med en gang frigora oss fran det onda arvet efter kapitalismen, att vi inte
kan befria sovjetrepubliken fran en tribut” pa 50 till 100 miljoner rubel (tributen for var egen
efterslapning da det géller att organisera en av hela folket utévad registrering och kontroll
nedifran) pa annat sétt &n genom att organisera oss, starka disciplinen bland oss sjélva, rensa
vara led fran alla som “bevarar arvet efter kapitalismen” och “uppratthaller kapitalistiska
traditioner”, dvs fran lattingar, parasiter och forskingrare av statsmedel (nu ar all jord, alla
fabriker, alla jarnvégar sovjetrepublikens statsmedel). Om de medvetna féregangsmannen
bland arbetare och fattighonder formar att med sovjetinstitutionernas hjalp inom ett ar
organisera och disciplinera sig, rycka upp sig och skapa en stark arbetsdisciplin, sa skall vi om
ett ar kunna gora oss kvitt denna tribut”, som man &ven tidigare kan minska — just i samma
man som arbetsdisciplinen och organisationen vinner framgang bland vara arbetare och
bonder. Ju snabbare vi sjalva, arbetarna och bénderna, tillagnar oss en béttre arbetsdisciplin
och en hogre arbetsteknik med hjalp av de borgerliga specialisternas kunskaper, desto
snabbare kommer vi att befria oss fran all slags tribut™ at dessa specialister.

Vart arbete for att under proletariatets ledning organisera en av hela folket utévad registrering
och kontroll av produktionen och produktfordelningen har i hog grad sackat efter vart arbete
rorande den direkta exproprieringen av expropriatérerna. Detta maste man framfor allt ha
klart for sig for att forsta det saregna i nuvarande situation och sovjetmaktens harav féljande
uppgifter. Tyngdpunkten i kampen mot bourgeoisin forskjuts nu till organisation av sadan
registrering och kontroll. Endast om man har detta som utgangspunkt kan man pa ratt satt
bestdimma de narmaste uppgifterna i den ekonomiska och finansiella politiken betréffande
bankernas nationalisering, utrikeshandelns monopolisering, statskontroll éver penning-
cirkulationen, inférande av en ur proletdr synpunkt tillfredsstallande férmdgenhets- och
inkomstskatt samt inforande av arbetsplikt.

Betraffande de socialistiska omdaningarna pa dessa omraden (och det &r ytterst viktiga
omraden) ar vi starkt pa efterkélken, och det just darfor att registreringen och kontrollen
overhuvudtaget ar bristfalligt organiserade. Denna uppgift tillhor givetvis de allra svaraste,
och pa grund av det forfall som kriget vallat medger den endast en langsam lésning. Man far
emellertid inte gldmma att det &r just har som bourgeoisin — och i synnerhet den talrika
smabourgeoisin och bondebourgeoisin — bjuder oss den allvarligaste striden genom att
undergrava den kontroll som haller pa att organiseras, genom att underminera exempelvis
spannmalsmonopolet och skaffa sig utgangspunkter for spekulation och smyghandel. Det som
vi redan forordnat om har vi dnnu inte pa langt nar genomfort i tillracklig grad, och huvud-
uppgiften for 6gonblicket ar just att koncentrera alla anstrangningar pa ett sakligt och



praktiskt forverkligande av grunderna for de omdaningar som redan blivit lag (men &nnu inte
verklighet).

For att fortsatta nationaliseringen av bankerna och orubbligt verka for att bankerna forvandlas
till knutpunkter for den samhélleliga bokféringen under socialismen géller det att framfor allt
och mest av allt uppna reella framgangar ifraga om att oka antalet folkbanksfilialer, att
stimulera insattningarna och goéra inséattningen och uttagningen av pengar lattare for allmén-
heten, att gora slut pa kderna samt gripa och skjuta mutkolvar och skurkar o d. Till en borjan
maste vi genomfora det allra enklaste, organisera det som finns — men gora det ordentligt —
och forst darefter forbereda mera komplicerade atgarder.

De statsmonopol som redan inforts (pa spannmal, lader m m) maste konsolideras och
forbattras for att darmed forbereda statsmonopol pa utrikeshandeln. Utan ett sddant monopol
kommer vi inte att kunna “frikdpa oss” fran utlandskt kapital genom att betala en tribut”.
Men méjligheten att bygga upp socialism &r helt beroende av var férmaga att varna var inre
ekonomiska sjalvstandighet genom att under en bestamd Gvergangstid betala viss tribut till
utlandskt kapital.

Betraffande indrivningen av skatter i allmanhet och formdgenhets- och inkomstskatt i
synnerhet har vi ocksa kommit synnerligen starkt pa efterkalken. Att bourgeoisin alaggs
skadestand — en atgard som i princip ar fullt acceptabel och som fortjanar proletariatets
gillande — visar att vi har fortfarande star narmare erévringsmetoderna (med vilkas hjélp vi
erovrade Ryssland fran rikeméannen at de fattiga) an forvaltningsmetoderna. Men for att bli
starkare och vinna fast fot maste vi dverga till de senare metoderna, vi maste ersatta
skadestandet fran bourgeoisin med en standig och pa ett riktigt satt indriven formdgenhets-
och inkomstskatt, som kommer att inbringa den proletéra staten mera och som av oss kraver
just battre organisation och béttre registrering och kontroll.

Det faktum att vi har drojt med att infora arbetsplikt visar dn en gang att det just ar det
forberedande organisationsarbetet som kommer i forgrunden, ett arbete som dels definitivt
skall konsolidera det som vi tillkdmpat oss, dels ar nddvandigt for att forbereda operationen
att ”inringa” kapitalet och tvinga det att ”’stryka flagg”. Vi borde omedelbart borja inféra
arbetsplikt men gora det steg for steg och mycket varsamt samt prova varje steg genom den
praktiska erfarenheten och givetvis i forsta hand infora arbetsplikt for de rika. Om vi inforde
arbetshok och konsumtionsbok for varje borgare, daribland borgarna pa landsbygden, sa
skulle det bli ett betydelsefullt steg framat till att helt “inringa” fienden och till att skapa en
verkligen av hela folket utdvad registrering och kontroll av produktionen och
produktfoérdelningen.

Betydelsen av kampen for en av hela folket utévad registrering och
kontroll

Staten, som i arhundraden varit ett organ for att fortrycka och plundra folket, har lamnat oss i
arv ett mycket starkt hat och misstro hos massorna mot allt som har med staten att gora. Att
overvinna detta ar en mycket svar uppgift som endast sovjetmakten férmar 16sa, men ocksa
den behdver en avsevard tid och en kolossal standaktighet for att ga i land med det. Detta
arv” gor sig sarskilt starkt gallande i fragan om registrering och kontroll, som blev en huvud-
fraga for den socialistiska revolutionen dagen efter det att bourgeoisin hade stortats. Det
maste ofrankomligen ga en viss tid innan massorna, som sedan godségarna och bourgeoisin
stortats for forsta gangen kande sig fria, kommer att forsta och kanna — inte ur bocker utan pa
grund av sin egen, sovjetiska erfarenhet — att de arbetandes makt, de arbetandes frihet inte kan
hé&vda sig utan en allsidig, statlig registrering och kontroll av produktionen och produktfor-
delningen och att utan dem en atergang under kapitalismens ok ar oundviklig.



Bourgeoisins och sarskilt smabourgeoisins alla sedvénjor och traditioner gar ocksa stick i stav
mot statlig kontroll och uppratthaller den “heliga privategendomens”, det ~heliga” privat-
foretagets oantastlighet. Vi ser nu sarskilt tydligt hur riktig den marxistiska satsen ar att
anarkismen och anarkosyndikalismen ar borgerliga stromningar och i vilken oférsonlig
motsattning de star till socialismen, till den proletara diktaturen, till kommunismen. Kampen
for att hos massorna inplanta iden om den sovjetiska — statliga — kontrollen och registreringen,
for att omsétta denna idé i handling, for att bryta med det férdomda forflutna, vilket har vant
folk att betrakta anskaffandet av bréd och klader som en privat”-sak samt kop och
forsaljning som en affar som “endast angar mig” — just denna kamp &r den socialistiska
medvetenhetens stora kamp mot den borgerligt anarkistiska spontaniteten, en kamp som har
varldshistorisk betydelse.

Arbetarkontrollen har inférts som lag hos oss, men den har inte mer &n natt och jamnt borjat
tranga in i livet och inte heller i de breda proletdrmassornas medvetande. Att bristande
registrering och kontroll av produktionen och produktférdelningen betyder undergang for
socialismens groddar, att det innebéar forskingring av statsmedel (ty all egendom tillh6r staten
och staten &r just sovjetmakten, det arbetande flertalets makt), att vardsloshet i registrering
och kontroll &r ett direkt handtag at de tyska och ryska kornilovmannen, som kan storta de
arbetandes makt endast om vi inte formar bemastra uppgiften med registrering och kontroll
och som med hjélp av den samlade bondebourgeoisin, med kadeternas, mensjevikernas och
hdgersocialistrevolutionarernas hjalp ”vaktar” oss och invantar det ratta 6gonblicket — om
detta talar vi inte tillrackligt i var agitation, det tanker de avancerade arbetarna och bénderna
inte tillrackligt pa, det talar de inte tillrackligt om. Och sa lange arbetarkontrollen inte blivit
ett faktum, sa lange de avancerade arbetarna inte har organiserat och genomfort ett segerrikt
och skoningslost falttdg mot dem som bryter mot denna kontroll eller ignorerar den ar det
omdjligt att ga vidare fran det forsta steget (arbetarkontroll) till det andra steget mot
socialism, dvs ga Gver till att reglera produktionen genom arbetarna sjélva.

Den socialistiska staten kan endast uppsta som ett nét av produktions- och konsumtions-
kommuner, som noggrant for rakning 6ver sin produktion och sin konsumtion, som bedriver
sitt arbete ekonomiskt, oavlatligt hojer arbetsproduktiviteten och pa sa satt far méjlighet att
forkorta arbetsdagen till sju eller sex timmar per dygn eller &nnu mindre. Har kan man inte
uppna nagonting utan en ytterst noggrann, av hela folket utdvad och allomfattande
registrering och kontroll av spannmalen och spannmalsanskaffningen (och darefter ocksa av
alla andra nodvandiga produkter). Kapitalismen har lamnat oss i arv massorganisationer som
kan underlatta dvergangen till en massomfattande registrering och kontroll av produktfor-
delningen, ndmligen konsumentféreningarna. | Ryssland &r de svagare utvecklade &n i de
framskridna landerna men de har i alla fall mer &n tio miljoner medlemmar. Det i dagarna
utfardade dekretet om konsumentforeningarna har utomordentlig betydelse och visar askadligt
sdrdragen i den socialistiska sovjetrepublikens ldge och dess uppgifter i innevarande
dgonblick.

Dekretet utgor en 6verenskommelse med de borgerliga kooperativen och de arbetarkooperativ
som fortfarande intar den borgerliga stdndpunkten. Overenskommelsen eller kompromissen
bestar for det forsta i att representanter for namnda institutioner inte bara deltog i
diskussionen om dekretet utan ocksa de facto fick beslutanderétt, eftersom de delar av
dekretet som dessa institutioner energiskt opponerade sig mot stroks. For det andra gar denna
kompromiss i praktiken ut pa att sovjetmakten avstod fran principen om avgiftsfritt intrade i
de kooperativa foreningarna (den enda konsekvent proletara principen) och likasa fran
principen om att hela befolkningen pa vederborande ort skall omfattas av en och samma
forening. Med frangaende av denna princip, den enda socialistiska, som 6verensstammer med
uppgiften att avskaffa klasserna, tillerkandes arbetarnas kooperativa klassféreningar” (som i
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detta fall kallas ”klassféreningar” endast darfor att de underordnar sig bourgeoisins klass-
intressen) ratten att fortfarande besta. Slutligen mildrades ocksa i betydande grad sovjet-
maktens forslag om att fullstandigt utesluta bourgeoisin ur de kooperativa foreningarnas
styrelser, vilket kom att gélla endast innehavare av privatkapitalistiska handels- och
industriforetag.

Om proletariatet hade hunnit att genom sovjetmakten infora registrering och kontroll i hela
staten eller atminstone organisera grundvalarna for en sadan kontroll, sa hade det inte varit
nodvandigt att ga med pa sadana kompromisser. Genom sovjeternas livsmedelsavdelningar,
genom sovjeternas forsdrjningsorgan skulle vi ha sammanslutit befolkningen i en enda, av
proletariatet ledd kooperativ organisation utan medverkan av de borgerliga kooperativen, utan
eftergifter at den rent borgerliga princip som foranleder arbetarféreningen att besta vid sidan
av den borgerliga i stallet for att fullstandigt underordna denna borgerliga forening under sig
genom att sammansmaélta bada, sjalv helt 6verta styrelsen och ta uppsikten av de rikas
konsumtion i sina hander.

Genom att sluta denna 6verenskommelse med de borgerliga kooperativen har sovjetmakten
konkret faststallt sina taktiska uppgifter och egenartade aktionsmetoder for innevarande
utvecklingsskede, ndmligen att vi genom att leda de borgerliga elementen, utnyttja dem och
gora vissa begransade eftergifter at dem skapar forutsattningar for en frammarsch, som
kommer att bli ldangsammare &n vi ursprungligen tankt oss men som samtidigt blir stabilare,
solidare tryggar basen och forbindelselinjerna och battre starker de erévrade positionerna.
Sovjeterna kan (och maste) nu mata sina framgangar i det socialistiska uppbyggnadsarbetet
med bl a féljande hogst klara, enkla och praktiska matt: i hur manga byalag (kommuner, orter,
stadskvarter osv) och i vilken grad de kooperativa foreningarnas utveckling ndrmar sig det
tillstand da de omfattar hela befolkningen.

Okad arbetsproduktivitet

Sedan proletariatet har [6st uppgiften att erdvra makten och i den man som uppgiften att
expropriera expropriatérerna och sla ner deras motstand i det viktigaste och huvudsakliga har
losts, trader i varje socialistisk revolution med nddvéandighet i forgrunden den grundlaggande
uppgiften att skapa ett hogre samhallsskick an kapitalismen, ndmligen att 6ka arbetsproduk-
tiviteten och i samband darmed (och for detta) sakerstalla en hogre arbetsorganisation. Var
sovjetmakt befinner sig just i ett sadant lage att den tack vare segrarna dver utsugarna — fran
Kerenskij till Kornilov — fatt mojlighet att direkt gripa sig an med denna uppgift, att pa allvar
ta itu med den. Och har blir det genast klart att medan man kan erévra den centrala stats-
makten pa nagra dagar, medan man pa nagra veckor kan sla ned utsugarnas militara motstand
(och sabotage) t o in pa olika hall i ett stort land, sa kraver uppgiften att 6ka arbetsproduk-
tiviteten i varje fall flera ar for en grundlig l6sning (i synnerhet efter ett ohyggligt plagsamt
och forharjande krig). Har &r det forvisso objektiva omstéandigheter som &r bestdmmande for
arbetets langvariga karaktar.

Okad arbetsproduktivitet kraver framfor allt att storindustrins materiella grundval sakerstalls:
att bransle- och jarnproduktionen, den mekaniska verkstadsindustrin och den kemiska
industrin utvecklas. Ryska sovjetrepublikens forhallanden ar satillvida gynnsamma som den —
t o m efter Brestfreden — har jéttestora tillgangar av malm (i Ural), av bransle i Vastsibirien
(stenkol), i Kaukasien och i sydost (olja) samt i landets centrala del (torv), vidare valdiga
rikedomar av skog, vattenkraft, ravaror for den kemiska industrin (Karabugaz) osv.
Utvinningen av dessa naturrikedomar med den moderna teknikens metoder kommer att skapa
grundvalen for ett enastaende framsteg for produktivkrafterna.
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En annan forutséttning for hogre arbetsproduktivitet &r for det forsta att hela befolkningens
bildnings- och kulturniva hojs. Detta sker nu kolossalt snabbt, vilket personer som ar skum-
6gda pa grund av borgerlig rutin inte kan se; de kan inte fatta vilken trangtan till ljuset och
vilken initiativkraft som nu utvecklas bland folkets ”lagre skikt” tack vare sovjet-
organisationen. Och for det andra betingas ekonomisk utveckling ocksa av en battre
arbetsdisciplin bland de arbetande manniskorna, deras arbetsskicklighet och effektivitet,
arbetets intensitet och béattre organisation.

| detta avseende ligger saken hos oss sérskilt illa, ja rentav hopplést till, ifall man skall tro
personer som latit sig skrammas av bourgeoisin eller tjanar den av vinningslystnad. De forstar
inte att det inte funnits och inte kan finnas ndgon revolution dar inte anhangarna av det gamla
skulle tjuta om forfall, anarki etc. Det &r naturligt att det sjuder och jaser bade pa djupet och
pa bredden bland massorna som helt nyligen kastat av sig ett otroligt barbariskt ok, att
massornas utformning av arbetsdisciplinens nya grundvalar ar en mycket lang process som
inte ens kunde borja innan den fullstdndiga segern éver godsagarna och bourgeoisin hade
vunnits.

Men &ven om vi inte later oss paverkas det minsta av den ofta hycklande fortvivian som
sprids av borgarna och borgerliga intellektuella (vilka &r fortvivlade dver att inte kunna havda
sina gamla privilegier), sa far vi ingalunda délja en sak som uppenbart ar av ondo. Vi skall i
stéllet blotta den och skarpa sovjetmetoderna i kampen mot den, ty framgang for socialismen
ar otankbar utan att den proletara medvetna disciplinen segrar 6ver den spontana smaborger-
liga anarkin, som ar den verkliga garantin for ett eventuellt aterupprattande av kerenskijismen
och kornilovismen.

Den mest medvetna fortruppen av Rysslands proletariat har redan stallt sig uppgiften att héja
arbetsdisciplinen. Sa har man exempelvis i metallarbetarférbundets centralkommitté och
Fackforbundens centralrad borjat utarbeta atgarder for detta och utkast till dekret. Detta arbete
maste stddjas och drivas pa av alla krafter. Vi maste ta upp fragan om ackordslén som bor
tillampas och provas i praktiken. Vi maste ta upp fragan om att tillampa mangt och mycket
som ar vetenskapligt och progressivt i Taylorsystemet, om att anpassa arbetslonen till de
allménna produktionsresultaten, respektive jarnvdgarnas och sjofartens resultat m m.

Ryssen ar en dalig arbetare jamfort med méanniskorna i de utvecklade landerna. Annorlunda
kunde det inte heller vara under tsarregimen och medan rester av livegenskapen fanns kvar.
Att lara sig arbeta ar den uppgift som i hela dess omfattning maste stallas for folket av
sovjetmakten. Kapitalismens senaste ord i detta avseende, Taylorsystemet, ar — liksom
kapitalismens alla framsteg — en av den borgerliga utsugningens raffinerade barbari och en rad
storartade vetenskapliga ron nér det galler att analysera de mekaniska rorelserna under arbetet,
eliminera 6verflodiga och oskickliga rorelser, utarbeta riktiga arbetsmetoder, inféra de bésta
systemen for registrering och kontroll etc. Sovjetrepubliken maste till varje pris dverta allt det
vardefulla i vetenskapens och teknikens ron pa detta omrade. Moéjligheten att forverkliga
socialismen kommer att bestammas just av vara framgangar nar det galler att kombinera
sovjetmakten och den sovjetiska forvaltningsorganisationen med kapitalismens senaste
framsteg. Man maste i Ryssland organisera studium av och undervisning i Taylorsystemet, en
systematisk prévning och anpassning av detta system. Samtidigt som vi stravar efter hogre
arbetsproduktivitet maste vi ta hansyn till de drag som utmarker 6vergangstiden fran
kapitalism till socialism och som a ena sidan kréaver att grundvalar laggs for en socialistiskt
organiserad tavlan men & andra sidan kraver anvandning av tvang, sa att inte parollen om
proletariatets diktatur besudlas genom att den proletara makten i praktiken rakar i ett geléartat
tillstand.
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Organiserandet av tavlan

Till de orimligheter, som bourgeoisin med forkarlek sprider om socialismen, hor pastaendet
att socialisterna fornekar betydelsen av tavlan. | sjalva verket &r det endast socialismen som
for forsta gangen banar vég for en verkligt massomfattande tavlan genom att den avskaffar
klasserna och foljaktligen ocksa massornas forslavande. Och det ar just den sovjetiska
organisationsformen som genom att 6verga fran den borgerliga republikens formella
demokrati till de arbetande massornas verkliga deltagande i férvaltningen for forsta gangen
staller tavlan pa en bred basis. Pa det politiska omradet ar det avsevart lattare att gora detta an
pa det ekonomiska, men for socialismens framgang &r just det senare viktigt.

Lat oss ta ett sadant medel att organisera tavlan som offentlighet. Den borgerliga republiken
tryggar denna endast formellt och underordnar i verkligheten pressen under kapitalet, roar
”pobeln” med pikanta politiska bagateller, medan det som sker i verkstaderna, vid handels-
avtal, leveranser etc doljs under ~affarshemlighetens” tdickmantel som skyddar “den heliga
egendomen”. Sovjetmakten har avskaffat affarshemligheten och har slagit in pa en ny vag,
men vi har annu nastan ingenting gjort for att utnyttja offentligheten till férman for en
ekonomisk tavlan. Samtidigt som den heltigenom l6gnaktiga och av frackt fortal drypande
borgarpressen skoningslost undertrycks maste man systematiskt gripa sig an med att skapa en
press som inte roar och inte fordummar massorna med politiska pikanterier och struntsaker
utan for fram just de alldagliga ekonomiska fragorna till massans bedémande och hjalper den
att allvarligt studera dem. Varje fabrik, varje by ar en producerande och konsumerande
kommun som har ratt och skyldighet att pa sitt eget sétt tillampa de allmanna sovjetférord-
ningarna (”pa sitt eget satt” inte i betydelsen att Gvertrada dem utan i den meningen att det
finns olika former att genomfora dem) och pa sitt eget satt l6sa problemet med registrering av
produktionen och produktférdelningen. Under kapitalismen var detta den enskilde
kapitalistens, godséagarens, kulakens ”privatsak”. Under sovjetmakten ar det ingen privatsak
utan en hogst viktig statsangelagenhet.

Vi har dnnu nastan inte alls gripit oss an med det véldiga och svara men ocksa tacksamma
arbetet att organisera tavlan mellan kommunerna, att inféra redovisningsskyldighet och
offentlighet i produktionen av spannmal; klader m m, att forvandla de torra, déda, byra-
kratiska rakenskapsrapporterna till levande exempel — franstotande saval som tilldragande.
Under det kapitalistiska produktionsséttet hade det enskilda foredéme som exempelvis en
produktionskooperativ forening uppvisade oundvikligt en ytterst begransad betydelse, och
endast personer som hade smaborgerliga illusioner kunde dromma om att *férbéattra”
kapitalismen genom é&rbara institutioners inflytande. Sedan den politiska makten gatt 6ver i
proletariatets hander, sedan expropriatdrerna exproprierats andras saken i grund och — i
dverensstammelse med vad framstaende socialister manga ganger pavisat — kan exemplets
makt for forsta gangen utdva paverkan i massomfattning. Monsterkommunerna maste tjana
och kommer att tjdna som fostrare och larare, som stimulerande element for eftersldpande
kommuner. Pressen maste vara ett verktyg for det socialistiska uppbyggnadsarbetet, maste ge
detaljerade meddelanden om mdnsterkommunernas framsteg, studera orsakerna till deras
framgangar och hushallningsmetoder samt & andra sidan fora upp pa “’svarta tavlan” de
kommuner, som hardnackat haller fast vid “kapitalismens traditioner”, dvs anarki, lattja,
oordning och spekulation. I det kapitalistiska samhallet var statistiken ett &mne som ute-
slutande var ambetsmans eller snava fackméns sak. Vi daremot maste fora ut statistiken till
massorna, popularisera den sa att de arbetande s smaningom lar sig att sjalva forsta och se
hur och hur mycket man bor arbeta, hur och hur mycket man kan vila sig, sa att en jamforelse
mellan olika kommuners arbetsresultat blir foremal for allmant intresse och studium, sa att de
framstaende kommunerna genast bel6nas (genom kortare arbetsdag, genom loneforhéjning,



13

tilldelning av en storre mangd kulturella eller estetiska nyttigheter och vérden osv under en
viss period).

Nar en ny klass trader in pa historiens scen som ledare och végvisare for samhallet, intrader
alltid dels en period av den starkaste ’gungning”, av konvulsioner, kamp och stormar, dels en
period av osakra steg, experiment, vacklan och tvekan ifraga om valet av nya metoder som
motsvarar den nya objektiva situationen. Den till undergadng démda feodaladeln tog hamnd pa
den segerrika bourgeoisin, som trangde undan den, inte bara genom sammansvarjningar,
upprors- och restaurationsforsok utan ocksa genom att Gsa strommar av han éver de
oforskamda uppkomlingarnas™ tafatthet, oskicklighet och fel da dessa dristade sig att ta
statens heliga roder” i sin hand utan att besitta den sekellanga skolning i detta véarv som
furstarna, baronerna, adelsmannen, aristokraterna hade — pa pricken sa som herrar Kornilov
och Kerenskij, Gots och Martov, hela denna hjalteskara av borgerliga geschaftmakare eller
borgerliga skeptiker idag hamnas pa arbetarklassen i Ryssland for dess fracka” forsok att ta
makten.

Det behovs sjalvfallet inte veckor utan manga manader, ja ar for att den nya samhallsklassen,
som hittills varit fortryckt och fortrampad genom néd och okunnighet, skall kunna sétta sig in
i det nya laget, orientera sig, organisera sitt arbete och fora fram egna organisatorer. Det &r
klart att det parti som leder det revolutionéra proletariatet inte har kunnat samla den erfarenhet
och den vana som fordras for att genomfdra stora, for miljoner och tiotals miljoner med-
borgare avsedda organisatoriska atgarder, att omvandlingen av de gamla, nastan uteslutande
agitatoriska sedvanjorna ar en mycket langvarig sak. Men denna omvandling ar inte alls
omdjlig, och nar vi en gang blir klart medvetna om nodvandigheten att genomfdra en dndring
och fast beslutna att verkstalla den samt oryggligt gar fram mot det stora och svara malet — da
kommer vi att forverkliga det. Det rader ingen brist pa organisatoriska talanger bland ~folket”,
dvs bland arbetarna och de bénder som inte utsuger fraimmande arbetskraft. Kapitalet for-
trampade dem i tusental, 6delade deras begavning och kastade bort dem. Vi har dnnu inte lart
oss att finna dem, uppmuntra dem, stélla dem pa fotter och befordra dem. Men vi kommer att
lara oss det om vi tar itu med saken med all den revolutiondra entusiasm varforutan det inte
kan finnas nagra segerrika revolutioner.

Ingen enda djupgaende och maktig folkrorelse i historien har &gt rum utan att ett smutsigt
skum flutit upp, utan att &ventyrare, skojare, skrévlare och skrikhalsar klangt sig fast vid de
oerfarna banbrytarna, utan att det uppstatt ett kaotiskt virrvarr, huvudldshet, onodig beskaf-
tighet, utan att enskilda ”ledare” forsokt att bérja med tjugo ting men inte slutfort ett enda. Lat
det borgerliga samhéllets mopsar, fran Belorussov till Martov, glafsa och skalla Gver varje
spana nar den stora, gamla skogen falls. Det ar just for att de &r mopsar som de skéller pa den
proletara elefanten. Lat dem skalla. Vi kommer att ga var egen vag, vi skall forsoka att sa
forsiktigt och talmodigt som majligt préva och upptacka verkliga organisatorer, manniskor
med nyktert forstand och praktisk fyndighet, manniskor som forenar hangivenhet for
socialismen med férmaga att utan rabalder (och trots virrvarret och rabaldret) fa till stand ett
fast och endraktigt samarbete mellan ett stort antal manniskor inom sovjetorganisationens
ram. Endast sadana personer bor man — sedan de underkastats en tiofaldig provning — placera
pa ansvariga poster som ledare for folkarbetet, for forvaltningen, genom att flytta dem fran
enkla uppgifter till svara. Det har vi annu inte lart oss, men vi skall lara oss det.

”Samstamd organisation” och diktatur

| den resolution, som antogs av den senaste sovjetkongressen (i Moskva), stalls som framsta
uppgift for 6gonblicket att upprétta en samstdmd organisation” och hdja disciplinen. Alla
rostar” nu villigt for sadana resolutioner och “skriver under” dem, men man tanker vanligen
inte pa att det fordras tvang — och tvang just i diktaturform — for att genomfora dem. Det
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skulle vara den storsta dumhet och den mest absurda utopism att tro att en 6vergang fran
kapitalism till socialism vore majlig utan tvang och diktatur. Marx’ teori har for lange sedan
och med storsta bestamdhet upptratt emot detta smaborgerligt demokratiska och anarkistiska
nonsens. Och Ryssland aren 1917-18 bekraftar i detta avseende Marx’ teori sa askadligt,
patagligt och eftertryckligt att endast hoppldst korkade personer eller sddana som envetet
beslutat att vanda ryggen at sanningen dnnu kan ta fel i denna fraga. Antingen Kornilovs
diktatur (ifall man tar honom som den ryska typen for den borgerlige Cavaignac) eller
proletariatets diktatur — ndgon annan utvag kan det inte ens bli tal om for ett land, som
genomgar en sallsynt snabb utveckling med séllsynt tvara vandningar, under det ohyggliga
forfall som detta det kvalfullaste av alla krig medfért. Alla mellanliggande 16sningar ar
antingen bourgeoisins forsok att bedra folket — en bourgeoisi som inte kan saga sanningen,
inte kan séga att den behover Korni-lov — eller stupiditet hos de smaborgerliga demokraterna
— Tjernov, Tsereteli, Martov & Co — med deras pladder om demokratins enhet, demokratins
diktatur, en allmandemokratisk front o0 a nonsens. Den som inte ens av den ryska
revolutionens forlopp 1917-18 lart att mellanliggande I6sningar ar omojliga, han ar hopplos.

A andra sidan &r det inte svart att se att vid varje 6vergéng fran kapitalism till socialism &r en
diktatur nédvandig av tva huvudorsaker eller i tva huvudriktningar. For det forsta gar det inte
att besegra och utrota kapitalismen utan att skoningslost sla ned motstandet fran utsugarna,
som man inte med en gang kan franta deras rikedomar, deras foretraden ifrdga om organisa-
tion och vetande, och som foljaktligen under en tamligen lang tidrymd oundvikligt kommer
att forsoka storta de fattigas forhatliga makt. FOr det andra &r varje stor revolution, och den
socialistiska i synnerhet — d&ven om inget yttre krig skulle paga —, otankbar utan ett krig inom
landet, dvs ett inbordeskrig, vilket innebér ett &nnu storre forfall &n det yttre kriget, innebar
tusentals och miljoner fall av vacklan och fanflykt fran den ena sidan till den andra, innebar
ett tillstand av storsta obestamdhet, labilitet och kaos. Och det ar givet att det gamla sam-
héllets alla forfallselement, som oundvikligen ar ytterst talrika och foretradesvis férknippade
med smabourgeoisin (ty varje krig och varje kris ruinerar och ddelégger i forsta hand den),
nodvandigt maste trada i dagen” under en sa djupgaende omvélvning. Men forfallselementen
kan inte “trada i dagen” pa annat satt an genom 6kade forbrytelser, ligistfasoner, mutor,
spekulation och allehanda nidingsdad. For att komma tillratta med detta behdvs det tid, och
det kan endast goras med jarnhand.

Det har inte funnits en enda stor revolution i historien dar inte folket instinktivt k&nt detta och
adagalagt en vélgorande fasthet genom att skjuta pa bar garning ertappade tjuvar. Det var de
tidigare revolutionernas olycka att massornas revolutionéra entusiasm, som sporrade dem och
gav dem styrka att skoningslost sla ned forfallselementen, inte rackte lange. Den sociala, dvs
den klassmassiga orsaken till att massornas revolutionara entusiasm var sa labil var svagheten
hos proletariatet, som ensamt &r i stand att (om det ar tillrackligt talrikt, medvetet och
disciplinerat) vinna de arbetandes och utsugnas majoritet (majoriteten av de fattiga for att tala
enklare och populérare) pa sin sida och behalla makten lange nog for att fullstandigt sla ned
saval alla utsugare som alla forfallselement.

Denna historiska erfarenhet fran alla revolutioner, denna varldshistoriska — ekonomiska och
politiska — lardom sammanfattades av Marx i en kort, skarp, exakt och markant formel:
proletariatets diktatur. Och att den ryska revolutionen pa ett riktigt satt gripit sig an med att
forverkliga denna varldshistoriska uppgift, det har sovjetorganisationens segertag bland
Rysslands alla folk och tungomal bevisat. Ty sovjetmakten ar ingenting annat &n en
organisatorisk form for proletariatets diktatur utévad av den framskridna klass som lyfter
tiotals och ater tiotals miljoner arbetande och utsugna till en ny demokrati, till sjalvstandigt
deltagande i styrelsen av staten, och dessa tiotals miljoner l&r sig av egen erfarenhet att se sin
palitligaste ledare i proletariatets disciplinerade och medvetna fortrupp.
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Men diktatur &r ett stort ord. Och stora ord far man inte stré omkring sig ansvarslost.
Diktaturen ar en jarnhard makt som handlar med revolutionar djarvhet och snabbhet, som ar
skoningslds vid undertryckandet av saval utsugare som ligister. Men var makt &r alldeles for
mild, den liknar ofta mer gelé an jarn. Man far inte for ett 6gonblick glomma att det
borgerliga och smaborgerliga elementet bekdampar sovjetmakten pa tva satt: 4 ena sidan verkar
det utifran, genom herrar Savinkovs, Gots’, Gegetjkoris och Kornilovs metoder, genom
sammansvarjningar och uppror, genom den smutsiga “ideologiska” aterspeglingen av allt
detta, floderna av 16gn och fortal i kadetpressen och hogersocialist-revolutionarernas och
mensjevikernas press; a andra sidan verkar detta element inifran genom att utnyttja varje
forfall och varje svaghet for att korrumpera, for att 6ka disciplinlosheten, vardslosheten och
kaoset. Ju ndrmare vi kommer det fullstandiga militdra undertryckandet av bourgeoisin, desto
farligare blir det smaborgerligt anarkistiska elementet for oss. Och kampen mot detta kan inte
foras endast med propaganda och agitation, inte endast genom att organisera tévlan, inte
endast genom urval av organisatorer — denna kamp maste foras ocksa genom tvang.

| den man som styrandet och inte det militara undertryckandet blir statsmaktens huvuduppgift
kommer domstolen och inte arkebusering pa stallet att bli det typiska uttrycket for under-
tryckandet och tvanget. Ocksa i detta avseende har de revolutionara massorna efter den 25
oktober 1917 betrétt den ratta vagen och bevisat revolutionens livsduglighet genom att de
borjade uppréatta egna arbetar- och bondedomstolar redan innan nagra dekret utfardats om
upplosning av den borgerligt byrakratiska rattsapparaten. Men vara revolutionsdomstolar och
folkdomstolar &r oerhort, otroligt svaga. Man marker att folket &nnu inte definitivt 6vervunnit
uppfattningen om domstolen som nagonting byrakratiskt och fraimmande, en uppfattning som
ar en foljd av godségarnas och bourgeoisins fortryck. Det fattas alltjamt ett tillrackligt starkt
medvetande om att domstolen &r ett organ for att dra med just hela den fattiga befolkningen i
statens styrelse (ty rattskipningen &r en av statsforvaltningens funktioner), att domstolen &r ett
organ for proletariatets och fattighéndernas makt, att domstolen &r ett verktyg for fostran till
disciplin. Det fattas ett tillrackligt starkt medvetande om det enkla och uppenbara faktum att
om hungern och arbetsldsheten ar Rysslands storsta olycka sa kan man inte dvervinna detta
elande med nagra utbrott av entusiasm, utan endast genom en allsidig, allomfattande, hela
folket omfattande organisation och disciplin for att 6ka produktionen av brdod for manniskorna
och brod for industrin (bransle), for att i ratt tid forsla fram och riktigt fordela det; att darfor
var och en som bryter mot arbetsdisciplinen — likgiltigt vilket foretag, vilket hushall eller
vilket arbete det galler — béar skulden for hungerns och arbetsloshetens kval, att man maste
kunna finna de skyldiga, stalla dem infor ratta och straffa dem utan férbarmande. Det sma-
borgerliga elementet, som vi nu blir tvungna att féra en ytterst hard kamp emot, tar sig just
uttryck i ett svagt medvetande om det ekonomiska och politiska sambandet mellan hungern
och arbetsl6sheten a ena sidan och det allmanna nonchalerandet av organisation och disciplin
a den andra; i den fast rotade smaagarinstallningen: jag struntar i allt annat, bara jag kan riva
at mig sa mycket som mojligt.

Inom jarnvagsvasendet, som val askadligast materialiserar de ekonomiska sammanhangen
inom den organism som storkapitalismen skapat, framtrader kampen mellan det smaborger-
liga elementets disciplinléshet och den proletéra organisationen sérskilt markant. De for-
valtande” elementen levererar sabotdrer och mutkolvar i 6verflod; de proletéra elementens
basta del kampar for disciplin. Men saval bland de forra som bland de senare finns det
givetvis manga vacklande och ”svaga” som inte formar halla staind mot spekulationens,
mutornas och den personliga fordelens “frestelser”, en fordel som vinns till priset av att hela
den apparat skadas av vars riktiga arbete segern éver hunger och arbetsloshet ar beroende.

Betecknande &r den strid som utspann sig pa denna mark kring det senaste dekretet om
jarnvagarnas forvaltning, ndmligen om att enskilda ledare skall utrustas med diktatoriska
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befogenheter (eller ”oinskrénkta™ befogenheter). De medvetna (men antagligen till storsta
delen omedvetna) representanterna for den smaborgerliga disciplinlosheten ville i den
omsténdigheten att enskilda personer utrustas med “oinskrankta” (dvs diktatoriska) fullmakter
se en avvikelse fran kollegialitetens, demokratins och sovjetmaktens principer. Har och var
bland vénstersocialistrevolutiondrerna utvecklades en direkt busaktig agitation mot dekretet,
en agitation som appellerade till de laga instinkterna och till smaagardriften att ’riva at sig”.
Fragan har verkligen en valdig betydelse: for det forsta principiellt om det 6verhuvudtaget ar
forenligt med sovjetmaktens grundprinciper att uthdmna enskilda personer utrustade med en
diktators oinskréankta fullmakter; for det andra i vilket forhallande star detta fall — detta
precedensfall, om man sa vill — till statsmaktens sérskilda uppgifter i nuvarande konkreta
situation. Saval den forra som den senare fragan maste undersokas mycket noga.

Att i de revolutionéra rorelsernas historia enskilda personers diktatur mycket ofta gett uttryck
at, burit upp och formedlat de revolutionara klassernas diktatur, det visar ovedersagliga
erfarenheter fran historien. Enskilda personers diktatur var utan tvivel forenlig med borgerlig
demokrati. Men de borgerliga mastrarna av sovjetmakten och likasa deras smaborgerliga
eftersagare adagalagger p& denna punkt en viss fingerfardighet. A ena sidan forklarar de att
sovjetmakten helt enkelt ar nagonting absurt, anarkistiskt och barbariskt och kringgar
omsorgsfullt alla vara historiska paralleller och teoretiska bevis for att sovjeterna ar
demokratins hogsta form, ja rentav nagot mer: bérjan till demokratins socialistiska form. A
andra sidan kraver de av oss en hogre demokrati &n den borgerliga och sager: med er
bolsjevikiska (dvs inte borgerliga utan socialistiska) sovjetdemokrati ar en personlig diktatur
absolut oférenlig.

Ett uruselt resonemang. Om vi inte ar anarkister, maste vi erkénna att staten, dvs tvang, ar en
nodvandighet for dvergangen fran kapitalism till socialism. Tvangets form bestams av den
ifrdgavarande revolutionara klassens utvecklingsgrad, vidare av sadana sarskilda omstandlig-
heter som exempelvis arvet efter ett Iangt och reaktionart krig samt av formerna for
bourgeoisins och smabourgeoisins motstand. Darfor finns det absolut ingen principiell
motsattning mellan sovjetdemokratin (dvs den socialistiska demokratin) och anvandningen av
enskilda personers diktatoriska makt. Skillnaden mellan den proletéra och den borgerliga
diktaturen bestar i att den forra riktar sina slag mot den utsugande minoriteten till forman for
den utsugna majoriteten och vidare i att den forra forverkligas — &ven genom enskilda
personer — inte endast av de arbetandes och utsugnas massor utan ocksa av organisationer,
som &r uppbyggda pa ett sadant sétt, att de skall lyfta just dessa massor till konstruktivt arbete
som historiens skapare (sovjetorganisationerna tillhdr detta slag av organisationer).

Om den andra fragan, betydelsen av just enskilda personers diktatoriska makt med hansyn till
den nuvarande situationens specifika uppgifter, bor det sagas att varje maskinell storindustri —
dvs just socialismens materiella produktionskalla och fundament — kréver en absolut och strikt
viljeenhet, som leder det gemensamma arbetet av hundratals, tusentals och tiotusentals
manniskor. Tekniskt saval som ekonomiskt och historiskt &r denna nddvandighet uppenbar,
och alla som reflekterat 6ver socialism har alltid beaktat den som en férutsattning for
socialism. Men hur kan denna strikta viljeenhet uppnas? Genom att de tusendes vilja
underordnas en persons vilja.

Om en idealisk medvetenhet och disciplin rader bland dem som deltar i det gemensamma
arbetet kan detta underordnande mera likna en dirigents smidiga ledning. Det kan anta skarpa
diktatoriska former om den idealiska disciplinen och medvetenheten saknas. Men hur det &n
ma vara sa ar ett ovillkorligt underordnande under en enda vilja absolut nédvandigt for att de
arbetsprocesser som organiseras enligt den maskinella storindustrins typ skall ha framgang.
For jarnvagarna ar det dubbelt och tredubbelt nédvéandigt. Och denna 6vergang fran en
politisk uppgift till en annan, som till det yttre inte alls liknar den forsta, utgdor det originella i
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nuvarande situation. Revolutionen har helt nyligen krossat de urgamla, oerhort starka och
tunga fjattrar som massorna under knutpiskans tvang underkastat sig. Sa var det igar. Men
idag kraver samma revolution — just for dess utveckling och starkande, just i socialismens
intresse — att massorna ovillkorligen underordnar sig viljeenheten hos arbetsprocessens
ledare. Det &r klart att en sadan 6vergang ar otankbar med en gang. Det ar klart att den kan
genomforas endast till priset av de kraftigaste st6tar, konvulsioner och aterfall i det gamla,
den véldigaste anspanning av energin hos den proletara fortruppen som leder folket fram mot
det nya. Detta betdnker inte de som deltar i det kédlkborgerliga hysteriet i Novaja Zjizn,
Vperjod, Delo Naroda och Nasj Vek.

Ta mentaliteten hos en vanlig genomsnittsrepresentant for den arbetande och utsugna massan
och jamfor den med de objektiva, materiella forhallandena i det samhélle dér han lever. Fore
Oktoberrevolutionen hade han inte sett ett enda exempel pa att de besittande, utsugande
klasserna hade gjort ett reellt offer, hade avstatt fran nagonting till hans forman. Han hade
annu inte sett att man hade gett honom den sa manga ganger utlovade jorden och friheten och
skankt honom fred, att man hade gjort avkall pa ’stormaktsstallningens” intressen och
motsvarande hemliga fordrag, avstatt fran kapital och profiter. Det fick han se forst efter den
25 oktober 1917 da han sjalv tog det med vald och likasa med vald maste forsvara det han
tagit mot Kerenskij, Gots, Gegetjkori, Dutov, Kornilov och deras anhangare. Det &r klart att
hela hans uppmaérksamhet, alla hans tankar, alla hans sjalskrafter under en viss tid helt &r
inriktade pa att fa andas ut, rata pa sig, rora pa sig och ta at sig av livets goda som hade
forvagrats honom av de nu stortade utsugarna men som idag ligger framfor honom och kan
tas. Det ar Kklart att det behovs en viss tid for att en vanlig representant for massan inte bara
skall se och forsta utan ocksa kanna att man inte helt enkelt far »ta”, roffa at sig, rycka till sig,
att detta leder till 6kat forfall, till undergang, till att Kornilov & Co kommer tillbaka. Denna
forandring i den enkla arbetande massans levnadsférhallanden (och foljaktligen ocksa i
mentaliteten) har &nnu bara borjat. Och hela var uppgift, uppgiften for kommunistiska
(bolsjevikiska) partiet som ar den medvetna foresprakaren for de utsugnas stravan efter
frigorelse, bestar i att inse denna vandpunkt, att uppfatta dess nddvéandighet och stalla sig i
spetsen for den utmattade massan som trott soker efter en utvég, att leda in den pa den ratta
vagen, vagen till arbetsdisciplin, till att samordna motenas uppgifter betraffande arbets-
forhallandena med uppgifterna att ovillkorligen underordna sig sovjetledarens, diktatorns vilja
under arbetet.

Borgarna, mensjevikerna, Novaja Zjizn-anhdngarna, som endast ser kaos, virrvarr och utbrott
av smaagaregoism, skrattar at “motesmanin” eller fraser oftare ilsket 6ver den. Men holls inte
moten, skulle de fortrycktas massa aldrig kunna ga dver fran den av utsugarna patvingade
disciplinen till en medveten och frivillig disciplin. Att halla méten innebdr just verklig
demokrati for de arbetande, det betyder att de ratar pa ryggen och vaknar till nytt liv, det ar
deras forsta steg pa det falt som de sjalva rensat fran slodder (utsugare, imperialister,
godsagare, kapitalister) och som de sjalva vill lara sig inratta pa sitt eget satt, for sig sjélva,
enligt sin egen makts, sovjetmaktens principer och inte enligt en fraimmande makts, herrskaps-
maktens, den borgerliga maktens principer. Vad som behdvdes var just de arbetandes seger
dver utsugarna i oktober och ett helt historiskt skede da de arbetande sjalva till en borjan
diskuterade de nya levnadsforhallandena och de nya uppgifterna for att det skulle bli mojligt
att foreta en hallbar dvergang till hogre former for arbetsdisciplin, for att de arbetande
medvetet skulle tillagna sig iden om den proletara diktaturens nédvéndighet och under
arbetstiden ofdrbehallsamt underordna sig enmansbesluten av sovjetmaktens representanter.

Denna 6vergang har nu borjat.

Vi har framgangsrikt 16st revolutionens forsta uppgift; vi har sett hur de arbetande massorna
sjalva skapat huvudbetingelsen for dess framgang, samlingen av deras bemddanden mot
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utsugarna for att stérta dem. Sadana etapper som oktober 1905, februari och oktober 1917 har
varldshistorisk betydelse.

Vi har framgangsrikt 16st revolutionens andra uppgift: att vacka och hoja just de "lagre”
samhéllsskikten som utsugarna stétt ned och som forst efter den 25 oktober 1917 fick full
frihet att storta dessa, att borja orientera sig och inréatta sig pa sitt eget satt. Att fa den mest
fortryckta och kuvade, den minst skolade massan av arbetande att halla diskussionsméten, ga
over pa bolsjevikernas sida och éverallt bygga upp sin egen sovjetorganisation — det var
revolutionens andra stora etapp.

Nu borjar den tredje etappen. Vi maste forankra det som vi sjélva erévrat, som vi sjdlva
forordnat och lagfast, som vi diskuterat och utstakat — det maste vi férankra i den dagliga
arbetsdisciplinens fasta former. Det &r den svaraste men ocksa den tacksammaste uppgiften,
ty endast om den l6ses kommer vi att fa socialistiska forhallanden. Vi maste lara oss att forena
de arbetande massornas stormande métesdemokrati, som likt en varflod strommar éver alla
braddar, med en jarnfast disciplin under arbetstid, med ett ovillkorligt underordnande under
en persons, sovjetledarens, vilja under arbetstid.

Det har vi annu inte lart oss.
Det kommer vi att lara oss.

| gar hotades vi av den borgerliga utsugningens restauration, personifierad av Kornilov, Gots,
Dutov, Gegetjkori, Bogajevskij och deras anhangare. Dem har vi besegrat. Denna
restauration, just samma restauration, hotar oss idag i en annan form, i form av det
smaborgerliga elementets disciplinloshet och anarki, av smaagarens “det rér mig inte”, i form
av de dagliga, sma men sd mycket mer talrika angrepp och éverfall som detta element utsatter
den proletara disciplinen for. Detta av smaborgerlig anarki praglade element maste vi besegra,
och vi kommer att besegra det.

Sovjetorganisationens utveckling

Den socialistiska karaktaren hos sovjetdemokratin, dvs den proletédra demokratin, i dess
konkreta, givna tillampning bestar for det forsta i att det ar de arbetande och utsugna
massorna som valjer medan bourgeoisin ar utesluten fran valet; for det andra i att alla slags
byrakratiska formaliteter och inskrankningar vid valen faller bort och att massorna sjélva
faststaller hur och nar valen skall hallas och att full frihet att aterkalla de valda ombuden
rader; for det tredje i att det skapas den basta méjliga massorganisation av de arbetandes
fortrupp, det storindustriella proletariatet, genom vilken detta far mojlighet att leda de
utsugnas bredaste massor, dra dem med till sjalvstandigt politiskt liv och fostra dem politiskt
enligt deras egen erfarenhet, att man alltsa for forsta gangen tar itu med att verkligen hela
befolkningen skall 1&ra sig styra och borja styra.

Detta &r de viktigaste kannetecknen pa den demokrati som tillampas i Ryssland. Den &r en
hogre typ av demokrati som innebér en brytning med den borgerliga férvrangningen av
demokratin, en 6vergang till den socialistiska demokratin och till forhallanden som gor det
mojligt att staten borjar do bort.

Det smaborgerliga desorganisationselementet (som i en eller annan grad oundvikligt kommer
att ge sig tillkanna i varje proletar revolution och sarskilt starkt framtrader i var revolution pa
grund av landets smaborgerliga karaktr, dess efterslapning och féljderna av det reaktionara
kriget) kan sjalvfallet inte undga att sétta sin pragel aven pa sovjeterna.

Vi maste outtréttligt arbeta pa att utveckla sovjeternas och sovjetmaktens organisation. Det
finns en smaborgerlig tendens till att gora sovjeternas medlemmar till parlamentariker” eller
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ocksa till byrakrater. Detta maste bekdampas genom att sovjeternas alla medlemmar dras med i
den praktiska forvaltningsverksamheten. Sovjeternas avdelningar forvandlas pa manga stallen
till organ som undan for undan smalter samman med kommissariaten. Vart mal &r att dra med
hela den fattiga befolkningen i den praktiska forvaltningsverksamheten, och alla slags
atgarder for att dstadkomma detta — ju mer olikartade, desto béattre — maste omsorgsfullt
registreras, studeras, systematiseras och prévas genom en bredare erfarenhet och faststallas i
lag. Vart mal &r att varje arbetande sedan han fullgjort sitt 8-timmars »varv” i produktions-
arbetet skall fullgora statliga skyldigheter utan ersattning. Det ar sarskilt svart att ga over till
detta, men endast denna 6vergang ar en garanti for socialismens slutgiltiga konsolidering. Det
nya och svara i denna forandring utloser givetvis en mangd s a s trevande atgarder samt en
mangd fel och vinglerier — utan detta kan det inte bli ndgon stark frammarsch. Orsaken till att
den nuvarande situationen forefaller egendomlig for manga som vill betrakta sig som
socialister &r att folk vant sig vid att abstrakt satta kapitalism i motsats till socialism och
endast djupsinnigt satt in ordet ”sprang” mellan de bada uttrycken (en del som erinrade sig
brottstycken av vad de last hos Engels tillade &nnu djupsinnigare sprang ur nddvandighetens
rike in i frihetens™). De flesta sa kallade socialister, som “last i bocker” om socialismen men
aldrig pa allvar trangt in i saken, formar inte fatta att socialismens laromastare med sprang”
menade vandpunkter i vérldshistorisk skala och att sddana sprang omfattar perioder pa tio och
aven flera ar. Det ar naturligt, att beryktade “intellektuella” under sadana tider levererar en
andl6s mangd graterskor till den avlidnes bar: den ena begrater konstituerande forsamlingen,
den andra den borgerliga disciplinen, den tredje det kapitalistiska systemet, den fjarde den
kultiverade godsagaren, den femte den imperialistiska stormaktsstallningen och sa vidare i det
oandliga.

Det verkligt intressanta i en epok av stora sprang ar att den stora méangden spillror av det
gamla, som ibland hopar sig snabbare &n det nyas groddar (vilka inte alltid genast kommer till
synes), kraver formaga att skilja ut det vasentligaste i utvecklingens linje eller kedja. Det
forekommer historiska 6gonblick da det viktigaste for revolutionens framgang ar att s manga
spillror som mojligt hopas, dvs att s& manga gamla inrattningar som majligt sprangs; det
forekommer 6gonblick da man spréangt tillrackligt och det “prosaiska” (fér den smaborgerliga
revolutionaren trakiga™) arbetet att rensa marken fran spillror satts pa dagordningen; det
forekommer dgonblick da det viktigaste ar att omsorgsfullt varda det nyas groddar som spirar
fram under spillrorna pa den jord som &nnu inte ar rengjord fran braten.

Det récker inte med att vara revolutiondr och anhangare av socialismen eller kommunist i
allmanhet. Man maste forsta att i varje sarskilt dgonblick finna den speciella lank i kedjan
som man av alla krafter maste gripa tag i for att kunna halla fast hela kedjan och grundligt
forbereda 6vergangen till nasta lank. Lankarnas ordning, deras form, deras sammankoppling,
det satt varpa de skiljer sig fran varandra i de historiska handelsernas kedja ar inte nagonting
sa enkelt och simpelt som i en vanlig kedja, gjord av en smed.

Kampen mot den byrakratiska forvrangningen av sovjetorganisationen sakras genom fastheten
I sovjeternas forbindelse med “folket”, dvs de arbetande och utsugna, genom smidigheten och
elasticiteten i denna forbindelse. Inte ens i varldens mest demokratiska kapitalistiska republik
betraktas det borgerliga parlamentet av de fattiga som deras egen” institution. Sovjeterna
daremot ar for massan av arbetare och bénder deras “egna” och inte nagonting fraimmande.
Vara dagars socialdemokrater” av Scheidemanns eller, vad som ar nastan detsamma,
Martovs kulor har en likadan avsmak for sovjeterna och kanner sig lika dragna till ett
anstandigt borgerligt parlament eller en konstituerande forsamling som Turgenev for 60 ar
sedan kénde sig dragen till en moderat monarkisk forfattning med privilegier for adeln och
som Dobroljubovs och Tjernysjevskijs bondedemokrati var honom motbjudande.
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Det &r just sovjeternas nara samband med det arbetande “’folket” som skapar de sarskilda
former for aterkallande och for annan kontroll nedifran som nu sérskilt entraget maste
utvecklas. Storsta sympati och storsta stod fortjanar exempelvis folkbildningsraden som
periodiska konferenser med sovjetvaljare och deras delegerade for att dryfta och 6vervaka
sovjetmyndigheternas verksamhet pa detta omrade. Ingenting vore dummare &n att forvandla
sovjeterna till nagot stelnat och sjalvtillrackligt. Ju beslutsammare vi nu maste ga in for en
skoningslost fast makt, for enskilda personers diktatur rorande bestdmda arbetsprocesser, i
bestamda moment av de rent verkstallande funktionerna, desto mer mangskiftande maste
formerna och metoderna for kontrollen nedifran vara for att man skall kunna eliminera varje
spar av mojlighet att vanstélla sovjetmakten, for att man oavlatligt och outtrottligt skall kunna
rensa bort byrakratins ogras.

Sammanfattning

En utomordentligt tung, svar och farlig situation i internationellt avseende; nddvandigheten av
att mandvrera och retirera; en period av vantan pa nya revolutionsutbrott, en revolution som
smartsamt sakta mognar i vast; inom landet en period av langsamt uppbyggande och
skoningslds “uppstramning”, av lang och hardnackad kamp for strang proletar disciplin och
mot hotet fran det smaborgerliga elementets disciplinléshet och anarki —detta ar i korthet
sérdragen hos det speciella skede av den socialistiska revolutionen som vi nu upplever. Det &r
den lank i den historiska handelsekedjan som vi nu med all kraft maste gripa tag i for att vara
uppgiften vuxen, tills stunden kommer fér dvergang till nasta lank som fascinerar genom sin
saregna glans, glansen fran den internationella proletara revolutionens segrar.

Forsok sammanstélla det vanliga, gdngse begreppet “revolutionar” med de paroller som féljer
av det nuvarande skedets saregenheter: att mandvrera, retirera, avvakta, langsamt bygga upp,
skoningsldst strama upp, strangt disciplinera, ga tillratta med disciplinldsheten ... Ar det s&
underligt att en del ”revolutionérer” grips av &del harm nar de hor detta och bérjar ’dundra”
mot oss for att vi har glomt Oktoberrevolutionens traditioner, for kompromissande med
borgerliga specialister och kompromisser med bourgeoisin samt beskyller oss fér
smaborgerlighet, reformism med mera sadant?

Olyckan med dessa kvasirevolutionérer ar att dven de av dem som har de allra basta motiv
och utmarker sig for obestridlig hangivenhet for socialismens sak inte forstar det egenartade
och sarskilt “obehagliga” tillstand som det genom det reaktionara och olyckliga kriget
utpinade, efterblivna landet oundvikligt maste ga igenom, da det borjade den socialistiska
revolutionen langt tidigare an de mera framskridna landerna; olyckan med dem &r att de inte
har tillracklig uthallighet i den svara dvergangens svara stunder. Det ar naturligt att vanster-
socialistrevolutionarernas parti bedriver en sadan ~officiell” opposition mot vart parti.
Personliga undantag bland grupp- och klasstyperna finns naturligtvis och kommer alltid att
finnas. Men de sociala typerna blir kvar. | ett land dar smaéagarna bland befolkningen har en
oerhord dvervikt over den rent proletéra delen kommer skillnaden mellan den proletéra och
den smaborgerliga revolutiondren ofrankomligt att framtrada, tidvis i skarpt utpraglad form.
Den smaborgerliga revolutionaren tvekar och vacklar vid varje omslag i handelseutveck-
lingen. Han &r en glodande revolutiondr i mars 1917, lovprisar ’koalitionen” i maj, hatar
bolsjevikerna (eller grater Gver deras “aventyrlighet”) i juli, tar angsligt avstand fran dem i
slutet av oktober, stdder dem i december, och i mars och april 1918 slutligen rynkar dessa
typer ofta foraktligt pa nasan och sager: »Jag hor inte till dem som sjunger lovsanger 6ver det
‘organiska’ arbetet, prakticismen och successiviteten.”

Det sociala ursprunget till sadana typer ar smaagaren, som till féljd av krigets fasor, den
plotsliga ruinen, svaltens och forfallets oerhdrda kval blivit desperat, som hysteriskt rusar an
hit och an dit, soker en utvag till raddning, vacklar mellan fortroende till och stod at



21

proletariatet a ena sidan och anfall av fortvivlan & den andra. Man maste klart forsta och fast
inpragla hos sig att ingen socialism kan byggas upp pa en sadan social basis. Endast en klass
som utan vacklan gar sin vag framat, som inte tappar modet och inte rakar i fortvivlan ens vid
de svaraste, besvarligaste och farligaste etapperna kan leda de arbetande och utsugna
massorna. Vi behdver inga hysteriska utbrott. Vi behdver den taktfasta marschen av
proletariatets jarnharda bataljoner.

Skrivet mellan den 13 och 26 april 1918
Publicerat i Pravda nr 83 och bilagan till Izvestija VTsIK nr 85, den 28 april 1918
V | Lenin, Samlade skrifter, 5:e ry uppl, b 36, s 165-208



