V | Lenin

Tal vid 2:a allryska fackféreningskongressen
Den 20 januari 1919

(Stormande, langvariga applader) Kamrater, forst maste jag be om ursakt for att jag idag pa
grund av en latt krasslighet &r tvungen att inskranka mig till ett kort anférande om den fraga
som ni nu skall diskutera — fragan om fackforeningarnas uppgifter.

Den resolution ni har framfor er har foreslagits fackforeningskongressen av den
kommunistiska gruppen, som allsidigt diskuterat den. Eftersom resolutionen redan har tryckts,
forutsatter jag att alla narvarande tagit del av den och jag skall darfér uppehalla mig endast
vid tva huvudpunkter, som enligt min asikt &r de vasentligaste som dverhuvudtaget berors i
denna resolution.

Jag tycker att den forsta punkten, en punkt av sa att saga negativ karaktar, ar uttalandet
rorande parollen om fackforeningsrorelsens enhet eller oavhiangighet’. Punkt 3 i resolutionen
séger att parollen i praktiken har lett de grupper, som stéder den, till ppen kamp mot
sovjetmakten och att detta forsok har stallt dem utanfor arbetarklassens led.

Jag tycker, kamrater, att denna beryktade oavhangighetsparoll fortjanar uppmarksamhet inte
bara ur facklig synvinkel. Jag tror att endast om vi forstar att denna oavhangighetsparoll &r ett
sjalvbedrageri for en del och ett bedrageri for andra, sa kan hela den kamp rérande fragan om
proletariatets diktatur eller bourgeoisins diktatur som nu pagar éver hela varlden och som
tydligt tillspetsas oerhort snabbt riktigt forstas, riktigt bedémas och gora det majligt for
arbetarklassen, for dess medvetna representanter, att pa ett riktigt satt delta i denna kamp.
Forst och framst skulle jag, om ocksa bara i korthet, vilja papeka hur falsk denna paroll ar i
teoretiskt avseende och att den teoretiskt ar helt ohallbar.

Kamrater, det som senast hant i Tyskland, det brutala Io6nnmordet pa Liebknecht och
Luxemburg, ar inte bara den mest dramatiska och tragiska handelsen i den begynnande tyska
revolutionen. Den belyser dessutom osedvanligt klart hur fragorna om den nuvarande kampen
stélls inom dagens olika politiska stromningar och dagens olika teoretiska system. Det &r just
fran Tyskland vi fatt mest hora talas om exempelvis den beryktade demokratin, om parollerna
om demokrati i allménhet och om parollerna att arbetarklassen maste vara oberoende av
statsmakten. Dessa paroller kan kanske vid forsta anblicken forefalla att inte ha nagot
samband med varandra, men i sjdlva verket ar de nara forknippade. De &r det darfor att de
visar hur starka de smaborgerliga fordomarna fortfarande ar trots proletariatets valdiga
erfarenheter av klasskampen, hur klasskampen alltjamt ofta, for att anvanda ett tyskt uttryck,
endast ar en lapparnas bekannelse och verkligen inte trangt in i huvudet och sinnet pa alla
dem, som tar den i sin mun. Hur kan man i sjélva verket, om vi erinrar 0ss den politiska
ekonomins ABC, sasom vi lért oss detta i Marx’ Kapitalet, den teori om klasskampen pa vars
grund vi star med bada fotterna, hur kan det har vara tal om demokrati i allmanhet eller om
oavhangighet da klasskampen idag blivit sa stark och omfattande, da det blivit klart, att den
socialistiska revolutionen stallts pa dagordningen i hela varlden, da detta praktiskt framgar av
handlingarna i de mest demokratiska landerna? Den som ténker pa detta satt visar vad den
politiska ekonomins teori betriffar, att han inte begripit en enda sida i Marx’ Kapitalet, som
nu alla landers socialister utan undantag svar pa.

Men fastén de svér pa Marx’ Kapitalet, sa viker de, da de natt fram till grinsen for den
huvudkamp dit detta verk ledde, i sjélva verket bort fran denna klasskamp och inbillar sig att
det kan finnas en utanfor eller dver klasserna staende demokrati, att demokratin i det moderna
samhaéllet kan, sa lange kapitalisterna har kvar sin egendom, vara nagot annat an borgerlig



demokrati, dvs en av falska, forljugna demokratiska skyltar dold borgerlig diktatur. Det var
just fran detta Tyskland vi nyligen fick hora roster som sade, att proletariatets diktatur dar
kanske, och rentav helt sékert, inte skulle 6verskrida demokratins ram och att demokratin
skulle uppratthallas. Just dar framtradde personer, som gjorde ansprak pa att vara larare i
marxism, personer som varit hela Andra internationalens ideologer fran 1889 till 1914,
personer i stil med Kautsky, under demokratins fana utan att forsta att sa lange kapitalisterna
har kvar sin egendom &r demokratin endast en alltigenom hycklande mask for bourgeoisins
diktatur och att det inte kan vara tal om nagon allvarlig 16sning pa fragan om arbetets
frigorelse fran kapitalets ok, ifall denna hycklande mask inte rycks bort, ifall vi inte staller
fragan sa som Marx alltid lart att den skall stallas och som proletariatets dagliga kamp lart att
den skall stéllas, sa som varje strejk, varje skarpning av den fackliga kampen lart att den skall
stallas, namligen att sa lange kapitalisterna har kvar sin egendom, kommer all demokrati
endast att vara en hycklande mask for bourgeoisins diktatur. Allt tal om allmén rdstning, hela
folkets vilja och de rostandes jamlikhet blir ett rent bedréageri, ty det kan inte finnas jamlikhet
mellan utsugare och utsugna, mellan kapital- och egendomsdgare och de moderna
I6neslavarna.

Historiskt sett ar naturligtvis borgerlig demokrati ett ofantligt framsteg jamfort med tsarism,
sjalvharskarddme, monarki och alla slags kvarlevor av feodalism. Naturligtvis bor vi anvanda
den och da kommer vi att stalla fragan sa har: sa lange arbetarklassens kamp for hela makten
inte star pa dagordningen, maste vi obetingat utnyttja den borgerliga demokratins former.
Men saken &r den, att vi just i internationell mattstock kommit fram till detta avgérande
moment i kampen. Just nu star fragan sa har: kan kapitalisterna behalla makten Gver
produktionsmedlen och framfor allt &ganderétten till produktionsredskapen? Och detta
innebar, att de forbereder nya krig. Det imperialistiska kriget har alldeles klart visat oss att
den kapitalistiska egendomen &r kopplad till denna folkslakt och oundvikligt och oupphorligt
forde till den. Men nar det &r sa, avslojar sig allt prat om demokrati som ett uttryck for hela
folkets vilja i allas asyn som ett bedrageri, visar sig enbart vara kapitalisternas och de rikas
privilegium att fordumma de mest efterslapande arbetarskikt bade genom sin press, som blir
kvar hos dgarna, och genom alla dvriga medel for politisk paverkan.

Fragan star sa har och endast s& har: antingen bourgeoisins diktatur, maskerad av
konstituerande forsamlingar, all slags rostningar, demokrati och liknande borgerliga
bedragerier, som blandar dumbommar och som nu endast personer, vilka alltigenom och éver
hela linjen &r renegater mot marxismen och renegater mot socialismen, kan skryta och
stoltsera med — eller proletariatets diktatur for att med jarnhand undertrycka bourgeoisin, som
hetsar de mest omedvetna elementen mot varldsproletariatets basta ledare. Denna diktatur
innebér proletariatets seger for att undertrycka bourgeoisin, som nu alltmer rasande
organiserar sitt desperata motstand mot proletariatet, ju klarare den sett att massorna stallt
denna fraga. Tidigare ansag den i de allra flesta fall att arbetarnas missnéje och forbittring var
ett Overgaende uttryck for deras misstamning. Hittills har exempelvis de brittiska
kapitalisterna, de kanske mest erfarna nar det galler att politiskt bedra arbetarna, de politiskt
mest skolade och organiserade, ofta sett sa pa saken, att kriget naturligtvis lett till missnoje
och att detta oundvikligen ger och kommer att ge upphov till arbetaroroligheter, men att
fragan nu géller vem som skall leda staten, vem som skall inneha statsmakten och om
egendomen skall stanna kvar hos herrar kapitalister — det har arbetarna annu inte uttalat sig
om. Handelserna har emellertid visat, att just denna fraga otvivelaktigt stallts pa dagordningen
inte bara i Ryssland utan ocksa i en hel rad vésteuropeiska lander och rentav inte bara i lander
som deltagit i kriget utan ocksa i neutrala lander, som lidit férhallandevis mindre, exempelvis
Schweiz och Nederlénderna.



Bourgeoisin har framfor allt fostrats i den borgerliga parlamentarismens anda och den har
fostrat massorna i denna anda.

Men det har blivit alldeles Klart, att en radsrorelse, en rorelse for radsmakt mognat fram bland
massorna. Radsrorelsen har upphort att vara en rysk form for proletariatets makt, den har
blivit det internationella proletariatets position i dess kamp om makten, den har blivit det
andra steget i den socialistiska revolutionens varldsomspannande utveckling. Det forsta steget
var Pariskommunen, som visade att arbetarklassen inte kan na socialism pa annat sétt &n
genom diktatur, genom att med vald undertrycka utsugarna. Det forsta Pariskommunen visade
var, att arbetarklassen inte kan na socialism genom den gamla, borgerligt demokratiska,
parlamentariska staten utan endast genom en stat av ny typ, som slar sénder bade
parlamentarism och byrakrati nedifran och upp.

Det andra steget fran den socialistiska revolutionens varldsomspannande utveckling var
sovjetmakten. Och medan man forst ansag den vara en rent rysk foreteelse — och som en
sadan kunde och maste man anse den vara, om man inte skulle lamna faktas mark —, sa har
handelserna nu visat att den aven ar proletariatets internationella kampform, att krigen som pa
ett nytt sétt blandat de proletéra och halvproletdra massorna gett dem en ny organisation, sém
askadligt ar motsatt den rovgiriga imperialismen, motsatt kapitalisternas klass med dess
exempellosa, fore kriget aldrig forekommande profiter, att krigen 6verallt skapat dessa nya
kamporganisationer fér massorna, proletariatets organisationer for att storta bourgeoisins
makt.

Inte alla insag denna sovjeternas betydelse, da de uppstod. Inte heller nu inser alla denna
betydelse. Men for oss, som upplevde groddarna till dessa sovjeter 1905 och som efter
Februarirevolutionen 1917 upplevde den langa vacklan och tvekan mellan massornas
sovjetiska organisation och den smaborgerliga, kompromissande, forradiska ideologin, &r
bilden nu solklar. Den framstar alldeles tydligt for oss och vi griper oss an med fragans
I6sning utifran denna bild, utifran hur proletariatets kamp 6r statsmakten mot den
kapitalistiska egendomen har utvecklats och med varje dag utvecklas allt bredare och djupare.
Vilket varde har ur denna synvinkel alla papekanden om demokrati, alla fraser om
”oavhéngighet” och dylikt prat, som stidndigt forfaller till en fran klasserna 16sgjord
instéllning? Vi vet ju, att bourgeoisin harskar i det kapitalistiska samhallet, att det
kapitalistiska samhallet uppstar just ur bourgeoisins politiska och ekonomiska makt. Antingen
proletariatets makt eller bourgeoisins diktatur; det kan inte finnas ndgon medelvag i
nagotsanar allvarliga fragor under nagon langre tid. Och den som talar om oavhéngighet, om
demokrati i allmanhet, forutsatter medvetet eller omedvetet ndgot som ligger mitt emellan,
nagonting mellan eller 6ver klasserna. Och detta ar standigt sjalvbedrageri, det &r bedrageri,
det ar en maskering av att sa lange kapitalisternas makt bestar, sa lange produktionsmedlen &r
kapitalisternas egendom kan demokratin vara mer eller mindre bred, mer eller mindre
civiliserad osv men forblir i verkligheten en borgerlig diktatur, och desto klarare, desto
uppenbarare valler inbdrdeskriget fram ur varje stor motsattning.

Ju narmare de politiska formerna i Frankrike ligger demokrati, desto lattare kan en sadan sak
som Dreyfusaffaren orsaka ett inbordeskrig dér. Ju bredare demokratin &r i Amerika, med
dess proletariat, dess internationalister och dven rena pacifister, desto lattare uppstar
lynchningsfall och utbrott av inbdrdeskrig. Betydelsen av detta framstar annu klarare for oss
nu, da den forsta veckan av borgerlig frihet och demokrati i Tyskland har lett till en rasande
sammandrabbning i ett inbordeskrig, en sammandrabbning som &r langt haftigare och
avsevart mer forbittrad an i vart land. Och den som bedomer dessa utbrott ur synvinkeln om
de ena eller andra partierna vidtar rattsliga atgarder och som gér bedomningen att Liebknecht
och Luxemburg helt sonika mordats, den &r slagen med blindhet och utmarker sig for
intellektuell feghet och vill inte forsta, att vi har star infor utbrott av ett oemotstandligt



inbordeskrig, som ofrankomligen framspringer ur kapitalismens alla motsattningar. Det finns
inte och kan inte finnas ndgon medelvag. Allt tal om oavhangighet eller om demokrati i
allmanhet ar rent bedrageri, det storsta forraderi mot socialismen, oavsett vilken sas det ma
serveras med. Och medan den teoretiska propagandan fran bolsjevikerna, vilka nu ar de
faktiska grundarna av internationalen, medan bolsjevikernas teoretiska propaganda om
inbordeskrig inte natt langt och ofta hejdats av censurhinder och de imperialistiska staternas
militara sparratgarder, sa ar det inte langre propagandan for och teorin om inbdérdeskriget utan
inbordeskrigets fakta som blir allt valdsammare, ju aldre de vasteuropeiska landernas
demokrati ar och ju langre den varat. Dessa fakta kommer att tranga in dven i de mest
efterblivna och korkade skallar. Personer som talar om demokrati i allméanhet, om
oavhéangighet, kan nu bara betecknas som fossiler.

Med hansyn till de svara kampforhallanden, under vilka den fackliga rorelsen i Ryssland sa
nyligen uppstatt och véxt fram, och nu nastan slutgiltigt utbildats, maste man likval i
forbigaende kasta en blick tillbaka och erinra sig gardagen. Sadana minnen och paminnelser
ar enligt min asikt desto nédvéandigare som den fackliga rorelsen, just som facklig rorelse,
under den inledda socialistiska varldsrevolutionens epok maste genomleva en sarskilt tvar
vandning.

Det var sarskilt i denna fackliga rérelse som bourgeoisins ideologer sokte fiska i grumligt
vatten. De sokte gora den ekonomiska kampen, som &r grunden for fackforeningsrorelsen,
oberoende av den politiska kampen. Emellertid maste fackforeningarna sasom proletariatets
bredaste organisation i klassmattstock, just nu, i handling och i synnerhet efter den politiska
omvélvning, som forde éver makten till proletariatet, spela en sérskilt stor roll just i detta
6gonblick, maste inta den mest centrala stallningen i politiken, maste i viss mening bli det
politiska huvudorganet, ty alla gamla begrepp och gamla kategorier i denna politik har
vederlagts och stéllts pa huvudet av den politiska omvélvning, som férde 6ver makten i
proletariatets hander. Den gamla staten var sasom den hade byggts upp dven i de basta och
mest demokratiska av de borgerliga republikerna — jag upprepar det — aldrig och kan inte vara
nagot annat an bourgeoisins diktatur, dvs en diktatur av dem som innehar fabrikerna,
produktionsredskapen, jorden och jarnvagarna, kort sagt alla materiella medel, alla
arbetsredskap, som arbetarna maste besitta for att inte forbli forslavade.

Nar den politiska makten dvergick till proletariatet maste just darfor fackforeningarna alltmer
och mer framtrada samuppbyggare av arbetarklassens politik, sdésom manniskor vilkas
klassorganisation skall ersétta den tidigare utsugarklassen och forkasta alla gamla traditioner
och férdomar hos den gamla vetenskapen, som genom en lard sade till proletariatet: skot ni er
ekonomi, sa kommer de borgerliga elementens parti att skota politiken. | handerna pa
utsugarklassen och utsugarnas bodlar var hela denna predikan ett direkt verktyg for att
undertrycka proletariatet, som 6verallt holl pa att dverga till uppror och kamp.

Ocksa har, kamrater, maste fackforeningarna i sitt arbete pa att bygga upp staten stalla en helt
ny friga, frigan om att omvandla fackforeningarna till statsorgan” sdsom denna fraga
betecknats i den av kommunisternas grupp foreslagna resolutionen. Har maste
fackforeningarna framfor allt reflektera dver ett av de mest djuplodande och berémda
uttalandena av den moderna kommunismens grundare: ”’Ju bredare och mer djupgéende en i
samhallet forsiggaende omvandling ar, desto fler maste de manniskor bli, som foretar denna
omvélvning och som dr denna omvélvnings skapare i1 ordets verkliga bemérkelse.” Ta
feodaladelns gamla samhalle. Dar var omvalvningarna I6jligt latta, sa lange det rérde sig om
att ta makten fran en klick adelsman eller feodalherrar och dverlamna den till en annan. Ta det
borgerliga samhéllet som skryter med sin allménna rostréatt. Men i sjalva verket férvandlas,
sasom vi vet, denna allméanna rostratt, hela denna apparat till ett bedrageri, ty den valdiga
majoriteten av det arbetande folket &r nedtryckt och undertryckt dven i de mest avancerade,



kultiverade och demokratiska landerna, undertryckt genom det kapitalistiska slavarbetet, sa att
den faktiskt inte deltar och inte kan delta i politiken. Och nu intrader for forsta gangen i
maénsklighetens historia en omvélvning, som kan leda till socialismens fullstdndiga seger, men
endast under forutséttning, att nya valdiga massor griper sig an med att styra sjalvstandigt.
Den socialistiska omvalvningen innebdr inte att statsformerna forandras, att monarki ersatts
av republik, inte nya val, dir det forutsétts fullstindig ”jamlikhet” mellan ménniskorna och
dar valen i sjalva verket ar ett konstlat undanskymmande och férdoljande av att den ene &r
egendomsinnehavare och den andre inte. Ur det borgerliga samhallets synvinkel forhaller det
sig s hér: ndr det finns ”demokrati” och nér kapitalisten liksom proletéren deltar i valen, sd ar
detta “folkets vilja”, det #r jimlikhet”, det ir ett uttryck for folkets 6nskemal. Vi vet vilket
nedrigt bedrdgeri detta prat ar, vilket endast ar en tdckmantel for bédlar och mordare i stil med
Ebert och Scheidemann. 1 det borgerliga samhéllet styrs det arbetande folkets massa av
bourgeoisin, med hjalp av en eller annan, mer eller mindre demokratisk form. De styrs av en
minoritet, de besittande, som har del i den kapitalistiska egendomen och som har férvandlat
bildningen och vetenskapen, den kapitalistiska civilisationens fastaste varn och hogsta
blomma, till ett redskap for utsugning, till ett monopol, for att halla den 6vervaldigande
majoriteten av folket i slaveri. Den omvalvning, som vi har inlett och som vi genomfor sedan
tva ar och som vi &r fast beslutna att slutféra (applader), & majlig och genomfdérbar endast
under forutsattning, att vi dstadkommer maktens évergang till en ny klass, att den nya klassen
nedifran och upp trader i stallet for bourgeoisin, de kapitalistiska slavagarna, de borgerliga
intellektuella, representanterna for alla besittande och alla egendomsinnehavare inom hela
forvaltningen, i hela det statliga uppbyggnadsarbetet, i hela ledningen av det nya livet.
(Applader)

Det &r den uppgift vi nu star infor. Den socialistiska omvalvningen kan bli bestaende forst nar
denna nya klass lar inte av bécker, méten och tal utan av sin egen forvaltningspraktik. Forst
nar den engagerar det arbetande folkets breda massor i detta, forst nar den utarbetar sddana
former, som gor att alla arbetande ménniskor latt kan medverka i statens styrelse och ledning.
Forst under den forutsattningen kan den socialistiska omvélvningen bli bestdende. Ar denna
forutsattning for handen blir denna klass en kraft, som kommer att sopa bort kapitalismen och
alla dess kvarlevor som ett halmstra eller ett dammkorn.

Detta ar den uppgift som vi allmant talat star infor fran klasstandpunkt sasom forutsattning for
den socialistiska omvalvningens seger. Det ar en uppgift som ligger ytterligt nara och
omedelbart ar forknippad med uppgifterna for de organisationer, som &ven inom det
kapitalistiska samhallets ram arbetade for bredast mojliga masskamp for att avskaffa detta
samhalle. Men av de davarande organisationerna var fackforeningarna de bredaste
organisationerna. Samtidigt som fackféreningarna forblir formellt sjalvstandiga organisationer
kan och maste de nu, sasom det ségs i en av teserna i den for er framlagda resolutionen,
energiskt delta i sovjetmaktens arbete genom direkt arbete i alla statsorgan, genom
organisering av masskontroll éver dessa organs verksamhet osv, genom att uppratta nya organ
for bokforing, kontroll och reglering av all produktion och distribution, organ som baserar sig
pa mest intresserade breda arbetande massornas organiserade sjalvverksamhet.

| det kapitalistiska samhallet har det aldrig under borgerlig demokrati, inte ens i de basta fall,
inte ens i de mest avancerade lander, efter artionden, ibland rentav arhundraden av civilisation
och kultur, férekommit att fackféreningarna omfattat mer &r en femtedel av alla I6narbetare.
Ett tunt toppskikt deltog i dem och av detta toppskikt lockades och korrumperades av
kapitalisterna endast en férsvinnande liten del att ta plats i det kapitalistiska samhallet som
arbetarledare. De amerikanska socialisterna har kallat dessa personer for “’kapitalistklassens
arbetarlojtnanter”. I den friaste borgerliga kulturens land, i den mest demokratiska borgerliga
republikens land sag de mycket klart den roll som spelades av proletariatets ytterligt tunna



overskikt, vilka de facto tradde i bourgeoisins tjanst som dess deputerade, som korrumperades
och kdptes av den och bildade de kadrer av socialpatrioter och fosterlandsforsvarare, vilka for
evardliga tider kommer att ha Ebert och Scheidemann som hjéltar.

| vart land, kamrater, ar laget nu annorlunda. Stodda pa allt som den kapitalistiska kulturen
skapat, stodda pa det som den kapitalistiska produktionen skapat kan fackféreningarna dra
igang det statliga ekonomiska uppbyggnadsarbetet enligt nya linjer. De kan bygga
socialismen just pa den materiella bas, pa den storproduktion, vars borda lades pa oss, som
skapades mot oss, som inréttades for att i odndlighet fortrycka arbetarmassorna men som
forenade och sammansvetsade dem och darigenom skapade det nya samhéllets fortrupp. Och
efter Oktoberrevolutionen, efter maktens 6vergang till proletariatet, bérjade denna fortrupp
gripa sig an med sin verkliga uppgift: att fostra de arbetande utsugna massorna, att dra in dem
i ledningen av staten, i ledningen av produktionen utan ambetsmaén, utan bourgeoisi, utan
kapitalister. Det ar orsaken till att den resolution som foreslas er forkastar alla borgerliga
planer och allt detta forradiska prat. Det ar orsaken till att den forklarar, att fackféreningarna
oundvikligen maste omvandlas till statsorgan. Samtidigt gar den ett steg langre. Nu stéller vi
inte langre fragan om fackfdreningarnas omvandling till statsorgan enbart teoretiskt. Vi har,
tack och lov, lamnat det stadium, da vi sysslade med att stalla dessa fragor enbart till teoretisk
diskussion. Vi kanske ibland rentav hunnit glomma de tider, da vi sysslade med sadana fria
diskussioner om rent teoretiska &mnen. Dessa tider &r for lange sedan forbi och vi stéller nu
dessa fragor pa grundval av arslang erfarenhet hos fackforeningarna, vilka i sin roll som
produktionsorganisatorer har skapat sadana organisationer som hogsta folkhushallningsradet.
| denna otroligt svara sak har fackforeningarna begatt en massa misstag och begar givetvis
standigt sadana utan att bry sig om att bourgeoisin grinar illa och sager: Nu har proletérer
beslutat sig for att utratta saker och ting sjalva och sa begar de det ena felet efter det andra.

Bourgeoisin inbillar sig, att den inte begick nagra misstag, da den hade tagit 6ver efter tsaren
och adelsmannen. Den inbillar sig, att 1861 ars reform, som skulle reparera livegenskapens
byggnad och darvid lamnade kvar inkomstmassan och makten hos feodalherrarna, gick latt
och smidigt, att de inte astadkom decenniers kaos i Ryssland. | vartenda land forlojligade
adelsménnen uppkomlingarna inom bourgeoisin och raznotjintserna, som grep sig an med
uppgiften att styra staten.

Naturligtvis gor sig nu den borgerliga intelligentsians hela blomma eller, battre sagt, sterila
blomma é&ven lustig 6ver varje misstag den nya makten begdr, i synnerhet da den nya klassen,
det arbetande folkets forbund, tvingades att pa grund av utsugarnas rasande motstand, pa
grund av det varldsomspannande utsugarforbundets falttdg mot Ryssland — ett av de svagaste
och minst forberedda landerna — gdra sin revolution rasande snabbt, under forhallanden, da vi
tvingades att inte tanka sa mycket pa att denna omvalvning skulle ga latt och smidigt som pa
att vi skulle halla oss kvar tills det véasteuropeiska proletariatet borjade vakna. Denna uppgift
har vi lost. | detta avseende, kamrater, kan vi redan nu séga, att vi ar langt lyckligare lottade
an de som gjorde den franska revolutionen, som slogs ned av monarkiska och efterblivna
landers allians. Som makt for den davarande bourgeoisins lagsta skikt héll sig den franska
revolutionen kvar ett ar, den utloste inte genast en likartad rérelse i andra lander men likval
gjorde den sa mycket for bourgeoisin, for den borgerliga demokratin att hela den civiliserade
mansklighetens hela utveckling under hela 1800-talet framgick ur den stora franska
revolutionen, har den att tacka for allt.

Vi ar langt lyckligare lottade. Det som dessa man den gangen gjorde pa ett ar for att utveckla
den borgerliga demokratin, har vi i langt storre utstrackning gjort for den nya proletéra
regimen pa ungefar samma tid. Vi har gjort det sa framgangsrikt, att rérelsen i Ryssland, som
inte borjade pa grund av vara fortjanster utan pa grund av ett speciellt sammantraffande av
omstandigheter och sarskilda forhallanden, vilka placerade Ryssland mellan de tva



imperialistiska jattarna i den moderna civiliserade vérlden, och sovjetmaktens seger redan nu
under innevarande ar astadkommit, att denna rérelse blivit internationell. Kommunistiska
internationalen har bildats, den gamla borgerliga demokratins paroller och ideal har krossats
och nu finns det inte en enda medveten politiker i vérlden, vilket parti han an tillhér, som kan
undga att se, att den internationella socialistiska revolutionen borjat, att den pagar. (Applader)

Kamrater, jag har svévat ut en smula nar jag talat om hur vi gripit oss an med att praktiskt l6sa
fragan sedan vi lamnat dess teoretiska sida langt bakom oss. Vi har ett ars erfarenheter som
redan nu gett oss omatligt storre framgangar for proletariatets och dess revolutions seger an
vad ett ar av den borgerliga demokratins diktatur gav for denna borgerliga demokratis seger i
hela varlden i slutet av forrforra seklet. Men under detta ar har vi dessutom gjort valdiga
praktiska erfarenheter. Om dessa inte gor det mojligt att exakt berakna vart och ett av vara
steg, sa gor de i varje fall det mgjligt att faststalla utvecklingstakten, hur snabbt utvecklingen
skall g4, att se de praktiska svarigheterna och vidta de praktiska atgarder, som leder fran en
delseger till en annan vid stértandet av bourgeoisin.

Nar vi blickar tillbaka, ser vi vilka misstag vi maste ratta till; vi ser klart vad vi maste bygga
upp och hur vi maste bygga vidare. Just darfor inskranker sig var resolution inte till att
proklamera att fackforeningarna skall bli statsorgan, till att proklamera proletariatets diktatur i
princip, till att det & nédvéndigt att vi, sdsom det heter i resolutionen, “ofrdnkomligen” gar
”mot en sammansmaltning av de fackliga organisationerna och statsmaktens organ”. Detta
kanner vi redan till fran teorin, detta faststallde vi redan fore Oktoberrevolutionen, detta var
det nddvandigt att faststélla redan tidigare. Men det racker inte. FOr ett parti, som omedelbart
gripit sig an med att bygga upp socialism i praktiken, och for fackféreningar som redan bildat
organ for att leda industrin i hela landet, i hela staten, som redan skapat hdgsta
folkhushallningsradet och som genom tusentals misstag har forvarvat tusentals element av den
egna organisatoriska erfarenheter, ar fragans karna inte langre vad den var tidigare.

Idag racker det inte langre for oss att inskranka sig till att proklamera proletariatets diktatur.
Det &r ofrankomligt att gora fackforeningarna till statsorgan, det ar ofrankomligt att
sammansmalta dem med statsmaktens organ, det &r ofrankomligt att uppbyggandet av
storproduktionen helt och hallet 6vergar i deras hander. Men allt detta racker inte.

Vi maste aven beakta vara praktiska erfarenheter for att kunna bedéma den narmaste och
nuvarande situationen riktigt. Detta ar karnan i var uppgift just nu. Och det &r just denna
situation resolutionen kommer in pa nar den sager, att ifall fackforeningarna nu forsokte att
egenmaktigt pata sig statsmaktens funktioner, sa skulle det bli en enda rora av detta. Vi har
drabbats nog av denna réra. Vi har kdmpat mycket mot dessa rester av det férbannade
borgerliga systemet, mot smaagarnas delvis anarkistiska, delvis egoistiska stravanden, som
slagit sa djup rot ocksa bland arbetarna.

Arbetarna har aldrig varit skilda fran det gamla samhallet genom en kinesisk mur. Aven de
har kvar mycket av det kapitalistiska samhéllets traditionella mentalitet. Arbetarna bygger upp
det nya samhaéllet utan att ha blivit nya méanniskor, som ar rena fran den gamla véarldens
smuts; de star fortfarande till knana i denna smuts. Idag kan man bara dromma om att bli fri
fran denna smuts. Det vore den storsta utopi att tro, att detta kan géras med en gang. Det vore
en utopi, som i praktiken bara skulle forlagga socialismens rike till himlen.

Nej, det ar inte pa det viset vi griper oss an med att uppratta socialism. Det gor vi medan vi
fortfarande star pa det kapitalistiska samhallets mark, medan vi kampar mot alla de svagheter
och brister, som ocksa vidlader de arbetande méanniskorna och som drar ned proletariatet. |
denna kamp férekommer fortfarande manga av smaagarnas gamla separatistiska vanor och
bruk och fortfarande lever den gamla parollen ’Var och en for sig, endast gud for alla.” Av
detta har det funnits mer an nog i varje fackforening, i varje fabrik, som ofta bara tankt pa sig



sjalv, medan herren gud och 6verheten ma sorja for det dvriga. Detta har vi upplevt, detta har
vi fatt erfara pa var egen rygg, detta har vallat oss sa manga fel, sa manga svara fel, att vi nu
beaktar dessa erfarenheter och sdger till kamraterna: vi varnar er alldeles bestamt for
sjalvradiga handlingar pa detta omrade. Och vi sager: detta skulle inte innebéra att bygga upp
socialism, detta skulle betyda att underordna sig kapitalismens alla svagheter.

Vi har nu lart oss att beakta hur svar den uppgift ar som vi star infor. Vi star mitt uppe i
arbetet pa att bygga upp socialism och med tanke pa denna huvuduppgift vander vi oss mot
alla egenmaktiga handlingar pa detta omrade. De medvetna arbetarna maste varnas for sadana
egenmaktiga handlingar. Man maste saga dem: nu, med en gang, kan vi inte smalta samman
fackforeningarna med statsmaktens organ. Det skulle vara fel. Det ar inte det som ar
uppgiften.

Vi vet nu att proletariatet har befordrat tusentals, méjligen tiotusentals proletarer till
statsforvaltningen. Vi vet att den nya klassen — proletariatet — nu har egna representanter i
varje gren av statsforvaltningen, i varje sektion av foretag som socialiserats eller haller pa att
socialiseras och i varje bransch av ekonomin. Proletariatet vet detta. Det har gripit sig an med
saken praktiskt och ser nu att det ar nodvandigt att fortsatta pa samma vag, att &nnu manga
steg aterstar innan det kan sdgas att de arbetandes fackliga sammanslutningar definitivt smalt
samman med hela statsapparaten. Detta kommer att ske nar arbetarna slutgiltigt tagit dver alla
organ for den ena klassens valdsutdvning mot den andra. Och vi vet att det kommer att bli sa.

Nu vill vi fasta all er uppmarksamhet pa narmaste praktiska angelagenhet. De arbetandes egna
deltagande i den ekonomiska forvaltningen och uppbyggandet av en ny produktion maste
stdndigt breddas. Utan att ha I6st denna uppgift, utan att ha gjort fackforeningarna till organ
for skolning av tiodubbelt sa manga manniskor som nu till direkt deltagande i
statsforvaltningen kommer vi inte att kunna slutféra det kommunistiska uppbyggnadsarbetet.
Det inser vi klart och tydligt. Det star inskrivet i var resolution, och det var just denna sak som
jag mest av allt ville rikta er uppmarksamhet pa.

| och med historiens storsta samhallsomvalvning, da proletariatet tog statsmakten i sina
hander, genomgar fackforeningarnas alla funktioner en genomgripande forandring.
Fackforeningarna haller pa att bli den framsta uppbyggaren av det nya samhallet, eftersom
detta endast kan byggas upp av miljonmassorna. Under feodalismen rédknades dessa
statsbyggare i hundratal, under kapitalismen i tusental och tiotusental, och nu fordrar den
socialistiska omvalvningen att tiotals miljoner aktivt, direkt och praktiskt deltar i
statsforvaltningen. Det &r nagot som vi ar pa vag mot, men vi har annu inte uppnatt det.

Fackforeningarna maste veta, att forutom de uppgifter som delvis fortfarande &r aktuella och
delvis bortfallit och som &ven ifall de fortfarande skulle galla inte kan annat &n ha en
underordnad betydelse for oss, att forutom dessa uppgifter att bokfora, faststélla arbetsnormer
och forena organisationer sa finns det en hogre och viktigare uppgift. Det &r att lara massan att
forvalta. Inte genom bocker, foreldsningar och méten utan genom praktisk erfarenhet. | stallet
for det avancerade skikt som proletariatet fort fram ur sin mitt for att leda och organisera bor
allt flera nya arbetare tillforas institutionerna pa det att det nya ledande skiktet skall forstarkas
med tio andra av samma slag. Det ar en uppgift som kan forefalla ofantlig och svar. Men om
vi tanker efter hur snabbt revolutionens erfarenheter gjorde det mojligt att fullgéra de storsta
uppgifterna som uppstod efter Oktoberrevolutionen och vilken kunskapstorst som nu
ké&nnetecknar det arbetande folket, for vilket dessa kunskaper forr var otillgangliga och
obehovliga, sa kommer vi inte langre att finna denna uppgift sa 6vervaldigande.

Vi kommer att finna att vi kan ga iland med denna uppgift och lara ojamforligt mycket storre
arbetande massor att styra staten och forvalta industrin. Vi kommer att finna att vi &r i stand
att utveckla det praktiska arbetet och skingra den skadliga vanforestallning som under



decennier och sekler inplantats i arbetarmassorna, ndmligen att statsforvaltningen ar en sak for
privilegierade, att detta &r en sarskild konst. Det ar inte sant. Vi kommer oundvikligen att
bega fel, men dessa misstag blir en lardom inte for grupper av studerande pa nagot slags
kurser i statsforvaltningsteori utan for miljoner arbetande, vilka sjalva kommer att fa kanna
foljderna av varije felsteg. De kommer sjalva att se att de star infor sa trangande uppgifter som
bokfdring och fordelning av produkter och hdjning av arbetsproduktiviteten, och erfarenheten
kommer att visa dem att de sjalva innehar makten och att ingen kommer att hjalpa dem om de
inte hjalper sig sjalva. Det ar den nya mentalitet som haller pa att skapas inom arbetarklassen.
Det ar den nya uppgift av kolossal historisk vikt som proletariatet star infér och som
fackforeningsrorelsen och dess ledare framfor allt maste komma till insikt om.
Fackforeningarna &r inte langre bara fackliga foreningar. De ar det i den man de uppstatt inom
den enda méjliga ram som hanger samman med den gamla kapitalismen och eftersom de
forenar det storsta antalet arbetande manniskor. Men deras uppgift ar nu att hoja dessa
miljoner och tiotals miljoner arbetande fran en enklare till en hogre verksamhet, att outtréttligt
hamta nya krafter ur de arbetande massornas reserv och befordra dem till de svaraste
uppgifterna, att sdlunda skola en allt bredare massa att styra staten, att smalta samman med
den kamp som fors av proletariatet, som upprattat sin diktatur och nu uppratthaller den infor
hela varlden, som med varje dag vinner éver den ena gruppen industriarbetare och socialister
efter den andra i alla lander déar dessa annu igar tolererade anvisningarna av socialférradarna
och fosterlandsforsvarets socialadvokater men nu alltmer samlas kring kommunismens och
Kommunistiska internationalens fana.

Att halla denna fana hogt och samtidigt oavlatligt vidga socialistiska uppbyggarnas led, att
minnas att det ar fackforeningarnas uppgift att bygga upp det nya livet, skola nya miljoner och
tiotals miljoner manniskor som genom sin egen erfarenhet lar sig undvika fel, kasta bort
gamla fordomar och styra staten och forvalta produktionen — detta &r den enda sékra garantin
for att socialismen helt skall segra och varje méjlighet uteslutas att vrida historiens klocka
tillbaka.
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