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Centralkommitténs verksamhetsberattelse
den 29 mars 1920 pa RKP(b):s 9:e kongress

Kamrater, innan jag inleder verksamhetsberéattelsen maste jag saga att den sasom fallet var
aven pa den foregaende kongressen ar uppdelad i tva avsnitt: en politisk del och en organisa-
torisk. Denna uppdelning far oss forst och framst att tanka pa hur CK:s arbete har utvecklats i
fraga om den yttre, organisatoriska sidan. Vart parti har nu genomlevt det forsta dret utan J M
Sverdlov, och denna forlust har inte kunnat undga att paverka CK:s hela organisation. Ingen
har som kamrat Sverdlov i en enda person kunnat forena organisatoriskt och politiskt arbete,
och vi har nédgats forsoka att i arbetet ersatta honom med ett kollegium.

CK:s lopande dagliga arbete har under verksamhetsaret skotts av tva av CK-plenum valda
kollegier — CK:s organisationsbyrd och CK:s politiska byra. Darvid var sekreteraren med i
bada byraerna for att de bada organens beslut skulle bli samordnade och konsekventa. |
praktiken har det blivit s att organisationsbyran haft som egentlig huvuduppgift att fordela
partiets krafter, medan de politiska uppgifterna varit den politiska byrans uppgift. Det sager
sig sjalvt att denna uppdelning i viss man &r konstlad, ty ingen politik kan bedrivas utan att
komma till uttryck i utnamningar och forflyttningar. Féljaktligen far varje organisatorisk fraga
en politisk betydelse, och det har hos oss blivit praxis att det racker med en begéaran fran en
enda CK-medlem for att vilken fraga som helst av det ena eller andra skalet skall betraktas
som en politisk fraga. Att forsdka dela upp pa nagot annat satt CK:s verksamhet skulle
knappast ha varit andamalsenligt och i praktiken knappast ha uppnatt sitt syfte.

Det ndmnda séttet att skota uppgifterna har lett till ytterst gynnsamma resultat: det har ingen
gang hant att det uppkommit svarigheter mellan den ena och den andra byran. Dessa bada
organ har pa det hela taget arbetat i endrékt, och det praktiska fullgérandet har underlattats
genom sekreterarens nérvaro, varvid partisekreteraren helt och fullt forverkligat CK:s vilja.
For att undanrdja ett eller annat missforstand bor det fran forsta borjan understrykas att CK-
sekreteraren endast och allenast har fullféljt kollegiala CK-beslut, vilka har fattats i
organisationsbyran eller i politiska byran eller pa plenarméte i CK, att han endast drivit
sadana fragor. Annars kan inte CK arbeta pa ratt satt.

Efter dessa sma papekanden om CK:s inre arbetsordning skall jag 6verga till min uppgift, till
CK:s verksamhetsberattelse. Att redogdra for CK:s politiska arbete ar en mycket svar uppgift,
om det uppfattas i ordets bokstavliga mening. Under detta ar har politiska byrans arbete till
overvagande delen bestatt i att i I6pande ordning avgdra alla uppkommande fragor, som har
med politiken att gora och som forenar verksamheten av alla sovjet- och partiinstitutioner, alla
arbetarklassens organisationer, som géller samordningen av sovjetrepublikens hela arbete och
stravan att styra det. Politiska byran har avgjort alla fragor om den internationella och
inhemska politiken. Det &r naturligtvis omojligt att ens tillndrmelsevis forsoka rakna upp alla
dessa fragor. | det som CK har tryckt upp till denna kongress hittar ni det material som behdvs
for en sammanfattning. Att har i verksamhetsberattelsen forsoka upprepa denna samman-
fattning skulle dverstiga mina krafter, och jag tror ocksa att det skulle vara ointressant for
delegaterna. I sitt arbete i den ena eller andra parti- eller sovjetorganisationen foljer var och en
av oss dagligen den ovanliga vaxlingen mellan politiska fragor, utrikespolitiska och inrikes-
politiska. Sjalva avgorandet av dessa fragor, sasom det kommit till uttryck i sovjetmaktens
dekret, i partiorganisationernas verksamhet, vid varje vandpunkt, har inneburit en bedémning
av partiets CK. Det maste sagas att fragorna varit sa manga att de allt som oftast fatt avgoras i
storsta hast, och endast tack vare att kollegiets medlemmar kande varandra sa vél, kande
asiktsnyanserna och hyste fortroende for varandra kunde arbetet fullgéras. Annars hade inte



ens ett tre ganger sa stort kollegium ha méktat gora det. Ofta fick komplicerade fragor avgoras
med ett telefonsamtal i stéllet for ett sammantrade. Detta gjordes i tillforsikt om att vissa
veterligen komplicerade tvistefragor inte skulle forbigas. Nar jag nu skall framlagga en allmén
verksamhetsberattelse tar jag mig friheten att i stallet for en kronologisk 6versikt och en
gruppering efter amnen uppehalla mig vid de viktigaste och mest véasentliga momenten, och
da vid dem som knyter samman gardagens eller, rattare sagt, det senaste arets erfarenheter
med de uppgifter vi nu star infor.

Annu &r tiden inte inne for att skriva sovjetmaktens historia. Och dven om den vore det, sa vill
jag sdga — jag talar for mig sjalv och, tror jag, aven for CK — att vi inte &mnar framtrada som
historiker, utan det &r nutiden och framtiden som intresserar oss. Vi ser det gangna
verksamhetsaret som ett material, som en léaxa, som ett trappsteg, fran vilket vi maste ga
vidare. Ur denna synvinkel delas CK:s arbete upp i tva stora omraden: det arbete, som varit
forknippat med de militdra uppgifterna som avgor republikens internationella situation, och
det fredliga inre uppbyggnadsarbete, som borjade komma i forgrunden kanske forst i slutet av
fjolaret eller i borjan av innevarande ar, da det stod helt klart att vi hade vunnit en avgorande
seger pa inbordeskrigets avgdrande fronter. Ifjol varas var vart militara lage i hogsta grad
besvarligt; vi skulle annu, som ni minns, fa uppleva atskilliga nederlag, nya, stora och
overraskande offensiver fran kontrarevolutionens och ententens representanter, offensiver
som vi inte hade kunnat forutse. Darfor ar det helt naturligt att denna period till storsta delen
praglades av arbetet pa att fullgora den militara uppgiften, inbdrdeskrigets uppgift, som for
alla klenmodiga, for att inte tala om mensjevikernas parti, socialistrevolutiondrerna och andra
smaborgerliga demokrater, for massan av mellanskikts-element framstod som ol&slig och som
fick dem att helt uppriktigt saga att denna uppgift var ol6slig, att Ryssland var efterblivet och
forsvagat och inte kunde besegra hela varldens kapitalistiska system, nér nu revolutionen i
vaster hade dragit ut pa tiden.

Och darfor maste vi havda var standpunkt och med all fasthet och bevarad absolut tillforsikt
sdga, att vi skulle segra, darfor maste vi driva parollerna ”Allt for segern!” ”Allt for kriget!”

For att forverkliga dessa paroller var vi tvungna att helt medvetet och éppet forsumma en hel
rad hogst angeldgna behov och ofta lamna manga utan hjélp, eftersom vi var évertygade om
att vi maste koncentrera alla vara krafter pa kriget och pa seger i detta krig som ententen hade
patvingat oss. Och endast darfor att partiet var pa sin vakt och var strangt disciplinerat, darfor
att partiets auktoritet enade alla &mbetsverk och institutioner, darfor att CK:s paroller foljdes
av tiotals, hundratals, tusentals och slutligen miljoner manniskor som en enda man och endast
darfor att oerhorda offer bringades — endast darfor blev det under som skedde méjligt. Endast
darfor formadde vi segra, trots att ententens imperialister och all varldens imperialister tva,
tre, fyra ganger drog i falt mot oss. Och sjalvfallet understryker vi inte bara denna sida av
saken, utan vi maste ocksa komma ihag att denna sida av saken ar en léxa, som lar oss att vi
utan disciplin och utan centralisering aldrig kunde ha fullgjort denna uppgift. De oerhérda
offer vi bringat for att radda landet fran kontrarevolutionen, for att den ryska revolutionen
skulle segra 6ver Denikin, Judenitj och Koltjak, &r en borgen for den sociala vérlds-
revolutionen. For att detta skulle forverkligas kravdes partidisciplin, den strangaste
centralisering och absolut tillfoérsikt om att de oerhort tunga offer som bringades av tio-
tusentals och hundratusentals ménniskor skulle hjalpa oss att genomfora alla dessa uppgifter,
att detta verkligen kunde goras och sékerstallas. For detta var det nodvandigt att vart parti och
arbetarklassen, den klass som utdvar diktaturen, utgjorde férenande element for miljoner och
ater miljoner arbetande manniskor i Ryssland och éver hela varlden.

Om vi tanker efter vad det egentligen var som djupast Iag till grund for att ett sddant historiskt
under skedde, for att ett svagt, utmattat och efterblivet land besegrade varldens starkaste
lander, sa var det centraliseringen, disciplinen och den oerhdrda offerviljan. Vad var grunden



till detta? I ett land som minst av allt var utbildat kunde miljoner arbetande manniskor na fram
till denna organisation, till denna disciplin och centralisering enbart darfor att arbetarna
genomgatt kapitalismens skola och enats av kapitalismen, darfor att proletariatet i alla fram-
skridna lander forenat sig — och ar mer enade, ju mer framskridet landet ar; och & andra sidan
darfor att 4gandet, det kapitalistiska 4gandet, smaagandet i varuproduktionen séndrar.
Agandet sondrar, medan vi enar och sammansluter allt fler miljoner arbetande manniskor 6ver
hela varlden. Det ser nu dven blinda, skulle man kunna séga, eller atminstone de bland dem
som inte ville se det. Ju langre tiden led, desto mer sondrades vara fiender. De s6ndrades
genom det kapitalistiska dgandet, privatagandet i varuproduktionen, vare sig det var sma-
agare, som spekulerade med spannmalsoverskotten och berikade sig pa de hungrande
arbetarnas bekostnad, eller kapitalister i olika lander, &ven om de var militért starka och
skapade ett ”Nationernas forbund”, ett ”stort enat forbund” mellan virldens alla framskridna
nationer. Denna enhet &r rena fiktionen, rena bedrageriet, rena I6gnen. Och vi har sett — och
det &r det storsta exemplet — att detta beryktade “Nationernas forbund”, som forsokte dela ut
mandat for staters styre och dela upp vérlden, att detta beryktade forbund visade sig vara en
sdpbubbla som genast brast, eftersom det grundades pa det kapitalistiska d&gandet. Vi har sett
detta ske i stor historisk skala, och det bekraftar den grundlaggande sanning, pa vilken vi
baserade var rattvisa sak, var absoluta forvissning om Oktoberrevolutionens seger, om att vi
tagit itu med ett verk, till vilket miljoner och ater miljoner arbetande méanniskor i alla lander
trots alla svarigheter och hinder skulle ansluta sig. Vi visste att vi hade bundsférvanter, att det
gallde att ge prov pa sjalvuppoffring i det enda land, pa vilket historien lagt denna heder-
samma och ytterst svara uppgift, for att de oerhérda offren skulle bara frukt hundrafalt, ty
varje manad vi héll ut i vart land skulle ge oss miljoner och ater miljoner bundsforvanter i alla
lander.

Om vi slutligen funderar 6ver hur det kom sig att vi kunde segra, att vi maste segra, sa
berodde det enbart pa att alla vara fiender, som formellt var forbundna med vérldens starkaste
regeringar och kapitalister pa alla méjliga sétt, var sondrade, hur de &n var formellt forenade,
pa att deras interna band i sjalva verket sondrade dem och fick dem att raka i luven pa
varandra och pa att det kapitalistiska &gandet demoraliserade dem och forvandlade dem fran
bundsforvanter till vilddjur, sa att de inte s&g att Sovjetryssland fick allt fler anhangare bland
de engelska soldater som landsatts i Archangelsk, bland de franska flottister som landsatts i
Sevastopol, bland arbetarna i alla lander, i undantagslost alla framskridna lander, dar
socialkompromissmakarna tog parti for kapitalet. Och denna grundlaggande orsak, den
djupast liggande orsaken, var den som sist och slutligen gjorde var seger saker och som
fortfarande ar den grundlaggande, oemotstandliga och outsinliga kallan till var styrka, och den
gor att vi kan saga att nar vi i vart land fullt ut har forverkligat proletariatets diktatur och
genom dess avantgarde, dess avancerade parti uppnatt storsta mojliga sammanslutning av dess
krafter, da kan vi forvanta en varldsrevolution. Och detta ar i sjalva verket ett viljeuttryck, ett
uttryck for den proletdra beslutsamheten att kdmpa, ett uttryck for den proletara
beslutsamheten att uppna ett forbund mellan miljoner och tiotals miljoner arbetare i alla
lander.

Herrar borgare och Andra internationalens kvasisocialister har forklarat detta vara agitatoriska
fraser. Nej, det ar en historisk verklighet som bekraftats genom de blodiga och tunga erfaren-
heterna under inbordeskriget i Ryssland, ty detta inbordeskrig var ett krig mot vérldskapitalet,
och detta kapital foll sonder av sig sjélvt i striden, fortarde sig sjalvt, medan vi utgick mer
hardade och starkare ur striden i detta land, dar proletariatet holl pa att ga under av hunger och
flacktyfus. I detta land har vi knutit standigt fler arbetande manniskor till oss. Det som
tidigare for kompromissmakarna forefoll som en agitatorisk fras och som borgarna brukade
skratta at har under detta revolutionsar och framst under verksamhetsaret definitivt for-



vandlats till ett obestridligt historiskt faktum, vilket gor att vi med den mest positiva over-
tygelse kan séga: att vi har gjort detta bekraftar att vi har en varldsomfattande grundval, som
ar oandligt bredare an vid nagon tidigare revolution. Vi har ett internationellt forbund, som
ingenstans finns inskrivet eller utformat och som intet ar ur “’statsréttslig” synvinkel men i
verkligheten &r allt i en sonderfallande kapitalistisk varld. Varje manad som vi kdmpade oss
till nya positioner eller helt enkelt holl stand mot den oerhdrt maktige fienden bevisade for
hela véarlden, att vi hade rétt, och tillférde oss miljoner nya anhangare.

Denna process tycktes svar och ledsagades av valdiga nederlag. Efter den ohyggliga vita
terrorn i Finland foljde just under detta verksamhetsar nederlaget for den ungerska
revolutionen, som ententens representanter slog ner enligt ett hemligt férdrag med Rumanien
efter att ha fort de egna parlamenten bakom ljuset.

Detta var det skandligaste forraderi, en den internationella ententens sammansvarjning for att
med vit terror strypa den ungerska revolutionen, for att inte tala om hur de pa alla sétt gick in
for en 6verenskommelse med de tyska kompromissmakarna for att kvédva den tyska
revolutionen’ och hur dessa médnniskor, som forklarat Liebknecht vara en hederlig tysk, till-
sammans med de tyska imperialisterna kastade sig som rasande hundar éver denne hederlige
tysk. De Gverskred alla tankbara granser, men varje sadan undertryckningsaktion fran deras
sida bara starkte och stalsatte oss, medan den underminerade dem sjélva.

Det tycks mig att vi mer an allt annat maste beakta dessa grundlaggande erfarenheter vi gjort.
Har maste vi framfor allt tanka pa att grunda var agitation och propaganda pa en analys och
ett klarlaggande av varfor vi segrat, varfor inbérdeskrigets offer burit frukt hundrafalt och hur
vi pa basis av dessa erfarenheter bor handla for att segra i det andra kriget, kriget pa den
oblodiga fronten, ett krig som endast i annan form fors mot oss av samma gamla foretrédare,
lakejer och ledare for den gamla kapitalistiska varlden, fast annu ivrigare, ursinnigare och
haftigare. Var revolution har mer an nagon annan bekréaftat regeln att en revolutions styrka,
kraften i dess anstormning, dess energi och beslutsamhet, triumfen i dess seger samtidigt 6kar
kraften i bourgeoisins motstand. Ju mer vi segrar, desto mer lar sig de kapitalistiska utsugarna
att ga samman och desto beslutsammare 6vergar de till offensiv. Ty som ni alla mycket vél
minns — det &r inte sa lange sedan men anda en lang tid vad galler handelseutvecklingen —
betraktades bolsjevismen vid Oktoberrevolutionens borjan som en kuriositet; men pa samma
satt som man i Ryssland mycket snart nodgades éverge denna uppfattning, som var en ater-
spegling av att den proletéra revolutionen varit outvecklad och svag, har man aven i Europa
Overgett den. Bolsjevismen har blivit en global foreteelse, arbetarrevolutionen har hojt sitt
huvud. Sovjetsystemet, som vi byggde upp i oktober enligt 1905 ars traditioner och under
utveckling av vara egna erfarenheter, detta sovjetsystem har blivit en vérldshistorisk
foreteelse.

Utan minsta 6verdrift kan det ségas att tva lager nu fullt medvetet star mot varandra i varlds-
mattstock. Det bor noteras att de forst under detta ar stallts mot varandra i en avgorande och
slutgiltig strid, och just nu, under denna kongress, upplever vi mahanda ett av de storsta och
mest akuta men annu ofullbordade momenten i évergangen fran krig till fred.

Ni vet alla hur det gick for de imperialistiska ententemakternas ledare som basunerade ut Gver
hela vérlden: ”Vi kommer aldrig att instélla kriget mot dessa usurpatorer och révare som
gripit makten, dessa demokratins fiender, bolsjevikerna!” — ni vet hur de forst upphévde
blockaden, hur deras forsok att forena de sma staterna sprack, eftersom vi formadde vinna
over inte endast arbetarna i alla lander pa var sida, utan ocksa de sma landernas bourgeoisi, ty
imperialisterna fortrycker inte bara de egna landernas arbetare, utan ocksa de sma staternas
bourgeoisi. Ni vet hur vi vann éver den vacklande bourgeoisin i de framskridna landerna pa
var sida, och nu ar den tiden inne da ententen bryter sina tidigare 16ften och forsékringar och



bryter fordrag, som den for 6vrigt ingatt dussintals ganger med ryska vitgardister av olika
slag. Och nu sitter den dar med dessa fordrag och med drommarna i kras, eftersom den kastat
ut hundratals miljoner pa dessa férdrag utan att fora saken till sitt slut.

Genom att hava blockaden har den nu de facto inlett fredsférhandlingar med sovjetrepubliken,
men slutfor dem nu inte, och darfor har smastaterna tappat tilltron till den, tron pa dess makt.
Vi ser att ententens hallning, dess utrikespolitiska hallning absolut inte kan definieras med
vedertagna réttsvetenskapliga begrepp.

Ententestaterna befinner sig varken i fred eller i krig med bolsjevikerna, de erk&nner oss och
har samtidigt inte erkant oss. Och detta totala sénderfall bland vara motstandare, som var sa
sakra pa att de representerade nagot, har visat att de inte representerar nagot annat &n en hop
kapitalistiska rovdjur, som rakat i luven pa varandra och ar helt oférmdgna att géra oss nagon
skada.

Situationen ar nu den att vi har fatt officiella fredsforslag fran Lettland, och Finland har sant
ett telegram, dar det officiellt talas om en demarkationslinje, men i sjalva verket ror det sig
om en évergang till fredspolitik. Slutligen har Polen, det Polen vars representanter skramlat sa
hart med vapnen och fortfarande gor det, det Polen som fatt och fortfarande far de flesta tag-
satten med artilleri och de flesta 16ftena om all mgjlig hjalp, bara det fortsatter kampen mot
Ryssland, t o m detta Polen, vars regering sitter sa osékert att den nddgas ge sig in pa vilka
krigsédventyr som helst, har skickat oss ett erbjudande om fredsférhandlingar. Det géller att
vara ytterst forsiktig. Var politik kraver storsta mojliga eftertanke. Har ar det allra svaraste att
hitta ratt linje, ty annu vet ingen pa vilket spar taget star — fienden vet inte sjalv vad han skall
gora harnast. Den franska politikens herrar representanter, vilka ar de som mest hetsar upp
Polen, och ledarna for godségarnas och bourgeoisins Polen vet inte vad som skall ske harnast
och vet inte vad de sjalva vill. Idag sdger de: ”Om herrarna skickar oss nagra tagsatt med
kanoner och nagra hundra miljoner, sa &r vi beredda att slass mot bolsjevikerna.” De forsoker
undanhalla nyheterna om de standigt vaxande strejkerna i Polen och skarper censuren for att
dolja sanningen. Men den revolutionéra rorelsen dar vaxer. Det revolutiondra uppsvinget i
Tyskland i dess nya fas, pd dess nya stadium, dar arbetarna efter den tyska kornilovkuppen
skapar roda arméer, vittnar direkt (i de senaste telegrammen darifran) om att arbetarna eldar
upp sig alltmer. Representanterna for bourgeoisins och godsagarnas Polen borjar sjalva
komma in p tanken: ”Ar det inte for sent, kommer vi inte att f4 en sovjetrepublik i Polen,
innan en statsakt, for fred eller for krig, kommer till stand?”” De vet inte vad de skall gora. De
vet inte vad morgondagen kommer att fora med sig for deras del.

Vi vet att varje manad okar vara krafter enormt och kommer att 6ka dem annu mer. Darfor har
vi nu internationellt en starkare stallning &n nagonsin tidigare. Men vi maste forhalla oss
ytterst uppmarksamt till den internationella krisen och vara beredda att méta alla 6verrask-
ningar. Vi har ett formellt fredserbjudande fran Polen. Dessa herrar &r i ett desperat lage, sa
desperat att deras vanner, de tyska monarkisterna som ar mer bildade och har stérre politiska
erfarenheter och kunskaper, inlatit sig pa ett aventyr, en kornilovkupp. Den polska
bourgeoisin kastar fram ett fredserbjudande i vetskap om att ett &ventyr dér kan bli en polsk
kornilovhistoria. Eftersom vi vet att var motstandare befinner sig i en fortvivlat svar situation
— en motstandare som inte vet vad han vill och vad han skall géra i morgon — maste vi helt
bestdmt sdga oss att ett krig ar mojligt trots fredserbjudandet. Det & omajligt att forutse deras
fortsatta beteende. Vi har sett sadana personer, vi kanner dessa kerenskijtyper, mensjeviker
och socialistrevolutionarer. Under dessa tva ar har vi sett hur de den ena dagen dragits till
Koltjak, den andra dagen néstan till bolsjevikerna och déarefter till Denikin, och allt detta har
skett bakom fraser om frihet och demokrati. Vi kdnner dessa herrar, och darfor tar vi emot
fredserbjudandet med bada handerna och gor storsta mojliga eftergifter, eftersom vi ar sakra
pa att ett fredsslut med de sma staterna kommer att gagna var sak oandligt béttre an ett krig



och eftersom imperialisterna utnyttjade kriget for att bedra de arbetande massorna och délja
sanningen om Sovijetryssland, och darfor 6ppnar varje fred hundra ganger stérre och vidare
kanaler for oss att vinna inflytande. Detta ar anda stort under dessa ar. Tredje, Kommunistiska
internationalen har vunnit enastaende segrar. Men samtidigt vet vi att vi vilken dag som helst
kan bli patvingade ett krig. VVara motstandare vet annu inte sjalva vad de &r i stand till i detta
avseende.

Att krigsforberedelser pagar rader det inget som helst tvivel om. Manga av Rysslands grann-
stater och kanske dven manga som inte gransar till oss tillgriper nu sadan statlig upprustning.
Det ar darfor vi mest av allt maste mandvrera i var internationella politik och sa stadigt maste
halla fast vid den kurs vi slagit in pa och vara beredda pa allt. Kriget for fred har vi fort med
ytterst stor energi. Detta krig ger storartade resultat. Pa denna kamparena har vi havdat oss
allra bast, i varje fall inte samre an pa Roda arméns verksamhetsfalt, den blodiga fronten. Men
huruvida fred skall slutas med oss kommer inte an pa de sma staternas vilja, &ven om de
skulle 6nska fred. De &r upp 6ver éronen skuldsatta hos ententeldanderna, och mellan dessa
pagar en desperat trata och rivalitet. Vi maste darfor halla i minnet att fred, betraktad i varlds-
historisk mattstock, naturligtvis ar maojlig pa basis av inbordeskriget och kriget mot ententen.

Men vara atgarder for fred maste atfoljas av att vi starker hela var militara beredskap och
absolut inte avrustar var armé. Var armé ar en reell garanti for att de imperialistiska makterna
inte kommer att gora det ringaste forsok eller anslag mot oss, ty aven om de skulle kunna
rakna med vissa kortvariga framgangar i borjan kan ingen av dem undga att bli slagen av
Sovjetryssland. Detta maste vi veta, det maste utgora grunden for var agitation och propa-
ganda, och detta maste vi forma att forbereda oss for och 16sa den uppgift som pa grund av
var okande utmattning tvingar oss att férena det ena med det andra.

Jag skall nu ga over till de ytterst viktiga principiella 6vervaganden, som fick oss att sa beslut-
samt inrikta de arbetande massorna pa att utnyttja armén for att I6sa grundlaggande och ome-
delbara uppgifter. Den gamla kallan till disciplin, kapitalet, har forsvagats, den gamla kallan
till enighet har forsvunnit. Vi maste skapa en annan disciplin, en annan kalla till disciplin och
sammanhallning. Det som innebér tvang framkallar indignation och skrik, ovasen och verop
fran den borgerliga demokratin, som bollar med orden “frihet” och ”jamlikhet” utan att forsta
att frihet for kapitalet ar en forbrytelse mot arbetarna, att jamlikhet mellan den métte och den
hungrige &r en forbrytelse mot de arbetande manniskorna. For att bekdmpa lgnen har vi gett
oss in pa att infora arbetsplikt och ena de arbetande manniskorna utan att vara det minsta
radda for att anvanda tvang, ty ingen revolution har genomforts utan tvang och proletariatet
har ratt att utova tvang for att halla sina stallningar till varje pris. Nar herrar borgare, herrar
kompromissmakare, herrar tyska ”oavhingiga”, dsterrikiska “oavhéngiga” och franska
longuetister tvistade om den historiska faktorn glomde de alltid en sadan faktor som
proletariatets revolutionara beslutsamhet, fasthet och standaktighet. Och en sadan faktor &r
just standaktigheten och stalsattheten hos vart lands proletariat, som sagt sig sjalvt och andra
och i handling bevisat, att vi &r beredda att ga under till sista man hellre &n att ge upp vart
territorium, an att ge upp var princip, principen om disciplin och en fast politik, for vilken allt
annat maste offras. Denna politiska faktor ar den enda avgdrande i en tid da de kapitalistiska
landerna, kapitalistklassen befinner sig i upplésning, i desperation och kris. Fraser om
minoritet och majoritet, om demokrati och frihet avgor ingenting, hur den gangna historiska
periodens hjéltar &n ma akalla dem. Avgdrande ar har arbetarklassens medvetenhet och
fasthet. Ar den redo till sjalvuppoffring, har den bevisat att den formar spanna alla sina
krafter, sa ar uppgiften 6st. Allt maste goras for att denna uppgift skall bli 16st. Arbetar-
klassens beslutsamhet, dess orubbliga vilja att forverkliga sin paroll ”Hellre d6r vi én Vi ger
oss!” dr inte bara en historisk faktor, det &r den avgorande, segergivande faktorn.



Fran denna seger och denna tillférsikt haller vi nu pa att ga over till det fredliga ekonomiska
uppbyggnadsarbetets uppgifter, vilkas lésande ar den viktigaste funktionen for var kongress. |
detta avseende kan man enligt min mening inte tala om nagon verksamhetsberéttelse fran
CK:s politiska byra eller rattare sagt nagon politisk rapport fran CK; vi maste saga rent ut och
Oppet: ja, kamrater, detta ar en fraga som ni skall avgdra, som ni maste 6vervaga med den
auktoritet partiets hogsta instans har. Vi har klart presenterat denna fraga for er. Vi har intagit
en viss bestamd standpunkt. Det &r er skyldighet att definitivt godkéanna, korrigera eller andra
vart beslut. Men CK maste i sin verksamhetsberittelse saga att den har tagit helt bestamd
stallning i denna grundlaggande, akuta fraga. Ja, uppgiften ar nu att i de fredliga ekonomiska
uppbyggnadsuppgifterna, i uppgifterna att aterstalla den 6delagda produktionen anvanda allt
vad proletariatet kan mobilisera, dess absoluta enighet. Har kravs jarnhard disciplin, den
jarnharda ordning, varforutan vi inte kunde ha hallit stdnd ens i tva manader och &n mindre i
drygt tva &r. Vi méste forma att utnyttja var seger. A andra sidan méste vi forsta att denna
overgang kréaver stora offer, som landet dven dessforutan har bringat i stor mangd.

Sakens principiella sida stod klar for CK. Hela var verksam het var underordnad denna politik
och bedrevs i denna anda. Ta t ex fragan om kollektiv och individuell ledning, som ni skall
I6sa, en fraga som tycks vara en detalj och som naturligtvis inte i sig kan gora ansprak pa att
vara av fundamental principiell betydelse, om den 16srycks ur ssmmanhanget — den fragan
maste till varje pris behandlas med utgangspunkt i vad vi vunnit i fraga om grundlaggande
kunskaper, erfarenheter och revolutiondr praxis. Man siger oss exempelvis att “kollektiv
ledning dr en av formerna for de breda massornas deltagande i forvaltningen”. Men vi i CK
har diskuterat denna fraga och fattat vart beslut, och vi maste ge er besked: kamrater, sadant
teoretiskt virrvarr kan inte tolereras. Om vi i huvudfragan i var militara verksamhet, vart
inbordeskrig, hade gjort oss skyldiga till ens tiondelen av sadan teoretisk forvirring, skulle vi
ha blivit slagna, och det med rétta.

Tillat mig, kamrater, att i samband med CK:s verksamhetsberéttelse och i samband med
fragan om den nya klassens deltagande i forvaltningen pa basis av kollektiv eller enmans-
ledning komma med litet teori och papeka hur en klass styr och hur klassherravalde kommer
till uttryck. | det hanseendet &r vi ju inga nybdrjare, och det som skiljer var revolution fran
tidigare revolutioner ar att den inte ar utopisk. Om en gammal klass ersétts av en ny, sa kan
denna hélla sig kvar endast i ursinnig kamp mot andra klasser, och den kan segra slutgiltigt
endast om den formar leda till att klasserna avskaffas Overhuvudtaget. Klasskampens véldiga
och komplicerade process staller fragan just pa detta sétt — i annat fall fastnar ni i for-
virringens trask. Vari kommer klassherravalde till uttryck? Vari kom bourgeoisins herravélde
over feodalherrarna till uttryck? Forfattningen talade om frihet och jamlikhet. Det var en 16gn.
Sa lange det finns arbetande manniskor ar egendomsagarna i stand och rentav tvungna som
agare att gora spekulationsaffarer. Vi sager att det inte finns nagon jamlikhet, att den matte
och den hungrige, spekulanten och den arbetande manniskan inte &r jamlikar.

Vari kommer klassherravaldet idag till uttryck? Proletariatets herravalde kommer till uttryck i
att godsagarna och kapitalisterna berovats sin egendom. Andan, huvudinnehallet i alla tidigare
forfattningar, dven de mest republikanska och demokratiska, har varit reducerad till en enda
sak — aganderatten. Var forfattning har ratt till en plats i historien, har kampat sig till denna
ratt genom att egendomens avskaffande inte bara skrivits ner pa papper. Det segrande
proletariatet har avskaffat och helt tillintetgjort agandet, och just héri bestar klassherravéldet.
Framst galler det fragan om agandet. Nar frdgan om dgandet i praktiken hade I6sts, var
klassherravaldet darmed sakerstallt. Néar sedan forfattningen pa papperet skrev in vad
verkligheten redan hade avgjort — avskaffandet av kapitalisternas och godsagarnas dgande —
och tillade att arbetarklassen enligt forfattningen atnjuter storre rattigheter &n bonderna,
medan utsugarna inte har nagra rattigheter alls, sa registrerades darmed att vi hade genomfort



den egna klassens herravalde och darmed knutit de arbetande fran alla skikt och smagrupper
till oss.

De smaborgerliga dgarna ar splittrade; de bland dem som har stérre egendom ér fiender till
dem som har mindre, och proletérerna har genom att avskaffa egendomen forklarat 6ppet krig
mot dem. Annu finns det ménga omedvetna och okunniga personer, som helt ar for all slags
fri handel men som inte kan kdmpa, da de ser disciplinen och offerviljan i segern 6ver
utsugarna; de &r inte for oss men de ar ur stand att ga emot oss. Det ar endast klassherravéldet
som bestammer dgandeforhallandet och bestammer vilken klass som skall ha 6verhanden. De
som kopplar fragan om hur klassherravéldet uttrycker sig till frigan om demokratisk
centralism, nagot som vi ofta kan observera, staller till med en sadan forvirring att inget fram-
gangsrikt arbete kan bli mgjligt pa denna grundval. Klarhet i propagandan och agitationen ar
ett grundvillkor. Nar vara motstandare har sagt och erkant att vi gjort underverk i fraga om att
utveckla agitationen och propagandan, sa skall detta inte uppfattas ytligt som att vi haft manga
agitatorer och forbrukat mycket papper, utan det skall uppfattas djupare som att sanningen i
denna agitation tréangt in i allas sinnen. Och denna sanning kan man inte komma undan.

Narhelst klasser avl6st varandra har de dndrat forhallandet till &gandet. Nar bourgeoisin
avloste feodalismen andrade den forhallandet till &gandet; bourgeoisins forfattning séager:
”Den som har egendom &r tiggarens jimlike.” Det var bourgeoisins frihet. Denna ”jamlikhet”
gav kapitalistklassen herravaldet i staten. Men tror ni att bourgeoisin, ndr den hade avlost
feodalismen, blandade ihop stat och forvaltning? Nej, s dumma var de inte, de sade att for att
forvalta maste man ha personer som kan konsten att forvalta och att de till detta skulle ta
feodalherrar och omskola dem. Sa gjorde de ocksa. Var det da ett misstag? Nej, kamrater,
formaga att forvalta faller inte ner fran himlen och ingives inte av nagon helig ande, och att en
viss klass ar den ledande klassen gor den inte genast kapabel att forvalta. Vi har sett exempel
pa detta: medan bourgeoisin var i fard med att segra hamtade den till férvaltningen personer
fran en annan klass, feodalklassen, och de kunde inte heller tas fran ndgot annat hall. Vi maste
se nyktert pa saker och ting: bourgeoisin anlitade den foregaende klassen, och nu star vi infor
samma uppgift — att forma att ta hand om den gamla klassens kunskaper och skolning,
underordna detta under vara syften och utnyttja det for att var klass skall segra. Darfor sager
vi att den segrande klassen maste vara mogen, och mogenhet bestyrks inte med nagon
signatur eller nagot intyg, utan genom erfarenhet och praktik.

Borgarna segrade utan att kunna konsten att forvalta, och de sdkerstallde segern genom att
proklamera en ny forfattning och genom att rekrytera, varva administratérer ur den egna
klassen och borja lara sig, varvid de for andamalet utnyttjade administratorer fran den fore-
gaende klassen. De borjade utbilda egna nya administratorer och forbereda dem for forvalt-
ningsarbetet, varvid de tog i bruk hela statsapparaten, lade beslag pa de feodala institutionerna
och i skolorna endast slappte in de rika, och pa sa sétt hade de efter manga ar och decennier
utbildat administratorer ur den egna klassen. Nu maste vi i en stat, som ar uppbyggd enligt
den harskande klassens monster och forebild, gora pa samma satt som i alla andra stater. Om
vi inte vill hemfalla at ren och skar utopism och meningslost frasmakeri maste vi saga, att vi
maste beakta gangna ars erfarenheter och sakerstalla den forfattning vi vunnit genom
revolutionen, men for forvaltningen, for statens organisation maste vi ha personer som
beharskar forvaltningstekniken och som har erfarenheter av stat och naringsliv, och sadana
personer finns inte att hamta fran nagot annat hall an fran den foregaende klassen.

Resonemangen om kollektiv ledning &r allt som oftast genomsyrade av ren okunnighet, av
fientlighet mot specialisterna. Med den andan kan vi inte segra. For att segra maste vi forsta
den gamla borgerliga varldens historia i hela dess djup, och for att bygga kommunism maste
vi ta tekniken och vetenskapen och gdéra dem tillgangliga for bredare kretsar, och bourgeoisin
ar det enda hall vi kan ta detta ifran. Denna grundlaggande fraga maste stallas klart och tas



upp bland huvuduppgifterna i det ekonomiska uppbyggnadsarbetet. Vi maste forvalta med
hjalp av personer fran den klass vi har stortat — personer som ar genomsyrade av den egna
klassens fordomar och som vi maste omskola. Samtidigt maste vi rekrytera egna admini-
stratorer ur den egna klassen. Vi maste anvanda hela statsapparaten for att laroanstalterna,
vuxenutbildningen och den praktiska skolningen skall tjana proletérerna, arbetarna, de
arbetande bénderna och sta under kommunisternas ledning.

Endast sa kan vi fa ordning pa det hela. Efter tva ars erfarenheter kan vi inte resonera som om
vi forst nu tog itu med socialistiskt uppbyggnadsarbete. Vi gjorde nog med dumheter under
och runt Smolnyjperioden. Det &r inget att skdmmas for. Varifran skulle vi ta vetandet, nar vi
for forsta gangen tog itu med en ny sak?! Vi prévade si och vi provade sa. Vi flot med
strommen, darfor att det var omajligt att skilja det riktiga fran det oriktiga — for detta behovs
tid. Nu hor detta till ett i tiden ndraliggande forflutet, som vi har bakom oss. Detta forflutna,
da kaos och entusiasm harskade, ar forbi. Ett dokument fran detta forflutna ar Brestfreden.
Det &r ett historiskt dokument, ja mer an s — det ar en historisk period. Brestfreden pa-
tvingades oss darfor att vi var maktlosa pa alla omraden. Vad var det for en period? Det var en
period av vanmakt, ur vilken vi utgick som segrare. Det var en period med heltigenom
kollektiv ledning. Detta historiska faktum kommer man inte ifran genom att séga att kollektiv
ledning ar en skola i férvaltning. Man kan ju inte hela tiden bli sittande i skolans forberedande
klass! (Applader) Det tricket duger inte. Vi &r vuxna nu, och vi kommer att bli slagna gang pa
gang inom alla omraden, om vi beter oss som skolpojkar. Vi maste ga framat. Vi maste stiga
hogre med energi och enad vilja. Fackféreningarna kommer att mota valdiga svarigheter. Vi
maste se till att de bemastrar denna uppgift i en anda av kamp mot den beryktade demokra-
tismens kvarlevor. Allt detta ovasen om utndmningar, allt detta gamla skadliga skrap, som
finner en plats i diverse resolutioner och samtal, maste sopas bort. Annars kan vi inte segra.
Om vi inte har lart oss denna léxa pa tva ar, sa har vi blivit efter, och de som slépar efter blir
slagna.

Uppgiften ar ytterst svar. Vara fackforeningar har varit till valdig hjalp vid den proletara
statens uppbyggande. De var den lank som forenade partiet med de oupplysta miljon-
massorna. Lat oss inte sticka under stol med att det var fackforeningarna som bar hela bordan
i kampen, nar det géllde att hjélpa staten att skaffa fram livsmedel. Var inte detta en véldig
uppgift? Nyligen kom Statistiska centralstyrelsens bulletin ut med ett nummer. Dér
sammanfattas resultaten av statistiker, som absolut inte kan misstankas for bolsjevism. Dér
finns tva intressanta uppgifter: 1918 och 1919 fick arbetarna i de konsumerande guverne-
menten 7 pud spannmal per &r, medan bonderna i de producerande guvernementen fick 17
pud arligen. Fore kriget hade de konsumerat 16 pud per ar. Déar har vi tva uppgifter som visar
forhallandet mellan klasserna i kampen for livsmedel. Proletariatet har fortsatt att bringa offer.
Och sa vasnas det om tvang! Men proletariatet har rattfardigat och legaliserat detta tvang och
genom att bringa de storsta offren bevisat att detta tvang ar riktigt. Befolkningens flertal,
bonderna i de producerande guvernementen i vart hungrande och utarmade Ryssland har for
forsta gangen kunnat &ta béattre an de gjort under arhundraden i det tsaristiska och kapita-
listiska Ryssland. Och vi sdger att massorna kommer att hungra tills Roda armeén har segrat.
Det var nddvandigt att arbetarklassens avantgarde bringade detta offer. FOr det ar denna kamp
en skola, men nér vi har slutat denna skola maste vi ga vidare. Nu maste detta steg tas till
varje pris. Som alla fackforeningar har de gamla fackféreningarna en historia och ett forflutet.
| detta forflutna var de organ for motstand mot dem som fortryckte arbetarna, mot kapita-
lismen. Men nér klassen har blivit statsbarande och ndr den nu nédgas bringa stora offer,
hungra och ga under, har laget forandrats.

Inte alla forstar denna forandring och inte alla satter sig narmare in i den. Har har vi hjalp av
vissa mensjeviker och socialistrevolutionarer, som kréaver att individuell ledning ersétts med
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kollektiv sadan. Ursakta, kamrater, men den gubben gar inte! Sadant har vi slutat med. Vi star
nu infor en mycket komplicerad uppgift: sedan vi segrat pa den blodiga fronten maste vi segra
pa den oblodiga. Det kriget ar svarare. Den fronten &r den besvérligaste. Detta sager vi 6ppet
till alla medvetna arbetare. Efter det krig vi utstod vid fronten maste det folja ett oblodigt krig.
Det har blivit sa att ju mer segrar vi vunnit, desto fler regioner som Sibirien, Ukraina och
Kuban har vi atertagit. Dér finns rika bonder, dér finns inga proletarer, och finns det ett
proletariat, sa ar det fordarvat av smaborgerliga vanor, och vi vet att envar som dar har en
jordbit sdger: ”Jag struntar i regeringen. Jag klar de svéltande pa sa mycket det gar, och
regeringen bryr jag mig inte ett dyft om.” Den spekulerande bonden, som éverantvardad at
Denikin lutade at vart hall, kommer nu att fa hjalp av ententen. Kriget har bytt front och
former. Nu utk&mpas det i form av handel och spekulationsaffarer, som har internationali-
serats genom kriget. | kamrat Kamenevs teser i Izvestija TsK klarlaggs helt de principer som
ligger till grund for detta. De vill internationalisera spekulationshandeln. De vill forvandla det
fredliga ekonomiska uppbyggnadsarbetet till en fredlig upplésning av sovjetmakten. Ursakta,
herrar imperialister, men vi ar pa var vakt! Vi sager: vi har kimpat och segrat, och darfor skall
vi som huvudparoll behalla den som hjalpte oss till seger. Vi behaller den helt och fullt och
overfor den till arbetsomradet, namligen parollen om proletér fasthet och viljeenhet. De gamla
fordomar och gamla vanor som finns kvar maste vi gora slut pa.

Avslutningsvis skulle jag vilja uppehalla mig vid kamrat Gusevs broschyr, som enligt min
mening fortjanar att uppmarksammas i tva avseenden. Den &r bra inte bara ur formell syn-
vinkel, inte heller bara darfor att den har skrivits till var kongress. Vi har hittills av nagon
anledning vant oss alla vid att skriva resolutioner. Det brukar ségas att all litteratur ar bra
utom den trakiga. Resolutioner, formodar jag, bor hanforas till den trakiga typen av litteratur.
Det skulle vara battre om vi foljde kamrat Gusevs exempel och skrev farre resolutioner och
fler broschyrer, &ven om de skulle vimla av fel som hans gor. Men trots dessa fel &r det en bra
sak, eftersom den koncentrerar sig pa den grundlaggande ekonomiska planen for industrins
och produktionens aterstallande i hela landet och underordnar allt under denna grundlaggande
ekonomiska plan. Centralkommittén har i sina teser, som delats ut idag, tagit med en hel
paragraf som helt & hdmtad ur kamrat Gusevs teser. Vi kan med specialisters hjélp utveckla
denna grundlaggande ekonomiska plan d&nnu mer detaljerat. Vi maste komma ihag att denna
plan dr avsedd for manga ar framat. Vi lovar inte att genast befria landet fran hunger. Vi séger
att kampen blir svarare an pa krigsfronten men intresserar oss mer, eftersom den for oss
narmare vara verkliga, grundlaggande uppgifter. Den kraver en maximal kraftanstrangning
och den viljeenhet, som vi tidigare har gett prov pa och som vi maste ge prov pa dven nu. Om
vi l6ser denna uppgift, sa kommer vi att hemfora en minst lika stor seger pa den oblodiga
fronten som pa inbordeskrigets front. (Applader)
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