1

VI Lenin

Om var revolution
(med anledning av N Suchanovs anteckningar)*!

Jag har under dessa dagar bladdrat igenom Suchanovs anteckningar om revolutionen. Vad som
sarskilt faller i 6gonen &r det pedanteri som utmarker alla vara smaborgerliga demokrater liksom
alla Andra internationalens hjaltar. Aven bortsett fran att de ar oerhort fega, att t o m de basta av
dem kommer med olika forbehall nér det ar fraga om minsta avvikelse fran den tyska forebilden;
aven bortsett fran denna egenskap som utmarker alla smaborgerliga demokrater och som de
uppvisat i tillracklig grad under hela revolutionen, sa ar deras slaviska efterapande av det
forgangna iogonfallande.

Alla kallar de sig marxister, men de uppfattar marxismen i hogsta grad pedantiskt. Det av-
gorande i marxismen, namligen dess revolutionéra dialektik, har de inte alls begripit. T om
Marx’ direkta papekanden om att det i revolutionira gonblick krivs storsta mdjliga smidighet®
har de absolut inte forstatt. De har inte ens observerat t ex Marx’ papekanden i brevvéxlingen
fran ar 1856, om jag inte tar fel, dar han uttalar forhoppningen att ett bondekrig i Tyskland, som
kunde skapa en revolutionar situation, skulle forenas med arbetarrérelsen®. Till och med detta
direkta papekande undviker de och gar omkring det som katten kring het grot.

I hela sitt upptradande avslojar de sig som fega reformister, vilka fruktar att ta avstand fran
bourgeoisin for att inte tala om att bryta med den, och samtidigt déljer de sin feghet med de
overmodigaste fraser och skryt. Men vad som t o m ur rent teoretisk synvinkel & mest pafallande
hos dem alla &r den totala oformagan att forsta foljande marxistiska tankegang: hittills har de sett
kapitalismen och den borgerliga demokratin i Vasteuropa folja en bestamd utvecklingsvédg, och
nu kan de inte fatta att denna vag kan galla som forebild endast mutatis mutandis, endast med
vissa andringar (helt obetydliga ur det allménna varldshistoriska forloppets synvinkel).

For det forsta ar revolutionen forbunden med det forsta imperialistiska varldskriget. | en sadan
revolution maste nya — eller férandrade — drag inverka just pa grund av kriget, emedan det
aldrig tidigare i varlden forekommit ett sddant krig i en sddan situation. Vi ser att bourgeoisin i
de rikaste landerna &n idag inte formatt uppritta normala” borgerliga forhillanden efter kriget,
men vara reformister, smaborgare som ger sig ut for att vara revolutionarer, ansag och anser
fortfarande de normala borgerliga forhallandena vara gransen (sa langt men icke vidare!). Deras
uppfattning av det "normala” &r dessutom ytterligt schablonmaéssig och snév.

For det andra ar de helt frammande for varje tanke pa att &ven om varldshistoriens utveckling i
sin helhet foljer allmanna lagar, sa utesluter detta alls inte utan forutsatter tvartom att enskilda
utvecklingsfaser kan uppvisa séardrag, antingen i fraga om formen eller ordningsféljden for denna
utveckling. Det faller dem exempelvis inte ens in att Ryssland, som star pa gransen mellan
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civiliserade lander och lander som genom detta krig for forsta gangen slutgiltigt dras in i
civilisationen — alla orientaliska, utomeuropeiska lander — att Ryssland darfor kunde och maste
uppvisa vissa sardrag som naturligtvis ligger i linje med den allménna vérldsutvecklingen men
som skiljer den ryska revolutionen fran alla foregaende revolutioner i Vasteuropa och medfor en
del nyheter i detaljfragor vid 6vergangen till Osterns lander.

Oerhort schablonmassigt &r exempelvis det argument som de lart sig utantill under den vast-
europeiska socialdemokratins utveckling och som gar ut pa att vi inte skulle vara mogna for
socialism, att de objektiva ekonomiska forutsattningarna for socialism saknas hos oss, som en del
av dessa ”larda” herrar uttrycker sig. Och ingen kommer sig for att fraga: skulle da inte ett folk
som stéllts infor en revolutionar situation, en sadan situation som uppstod under det forsta
imperialistiska kriget — skulle det inte pa grund av sitt fortvivlade Iage storta sig in i en kamp
som erbjod det atminstone nagra chanser att tillkampa sig nagot ovanliga forutséttningar for en
fortsatt utveckling av civilisationen?

“Ryssland har inte uppnatt den niva i produktivkrafternas utveckling som mojliggdr socialism.”
Andra internationalens alla hjaltar, Suchanov sjélvfallet inbegripen, gor stort nummer av denna

obestridliga tes. De idisslar den pa tusen sétt och anser att den ar avgorande for bedomningen av
var revolution.

Men om nu situationens sarpragel gjorde att Ryssland drogs in i ett imperialistiskt varldskrig
som alla nagorlunda inflytelserika vasteuropeiska lander var inblandade i, om det — da
revolutioner i Ostern holl pé att borja och delvis redan bérjat — uppstod sadana forutséttningar
for Rysslands utveckling att vi kunde forverkliga just det forbund mellan ”bondekrig” och
arbetarrorelse som en sddan “marxist” som Marx beskrev ar 1956 som ett mdjligt perspektiv for
Preussen?

Om situationen var sa hopplost fortvivlad att den tiofaldigade arbetarnas och bondernas krafter
och erbjod oss majlighet att 6verga till att skapa grundforutsattningarna for civilisation pa ett
annat sétt an i de dvriga vasteuropeiska staterna? Har varldshistoriens allmanna utvecklingslinje
forandrats till foljd harav? Har det grundlaggande inbordes forhallandet mellan de viktigaste
klasserna i varje stat, som dras in eller redan har dragits in i varldshistoriens allménna forlopp,
forandrats harav?

Om det for upprattande av socialism fordras en bestamd kulturniva (ehuru ingen kan saga hurdan
denna bestimda kulturniva” dr, eftersom den varierar 1 olika vésteuropeiska stater), varfor kan
vi da inte forst borja med att pa revolutionar vag tillkampa oss forutsattningarna for denna niva
och sedan, pa basis av arbetar- och bondemakten samt sovjetsystemet, satta i gdng med att hinna
ifatt de andra folken?

Den 16 januari 1923

For socialismens uppbyggande kravs civilisation, sager ni. Mycket bra. Men varfor kunde da inte
vi i vart land forst skapa sadana forutsattningar for civilisation som bortdrivandet av godsagarna
och av de ryska kapitalisterna och sedan bdrja réra oss fram mot socialism? | vilka bocker har ni
last att dylika andringar i den vanliga historiska ordningen ar otillatna eller omojligt?

Jag vill minnas att Napoleon skrev: ”On s’engage et puis on voit.” Fritt oversatt betyder det:
”Forst maste vi ta upp kamp pa allvar och sedan fér vi se.” Navil, forst tog vi upp kamp pa allvar
i oktober 1917, och sedan fick vi se sadana detaljer i utvecklingen (ur varldshistorisk synvinkel
ar det otvivelaktigt detaljer) som Brestfreden, NEP osv. Och nu rader det inte langre nagra tvivel
om att vi i stort sett har segrat.
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Vara suchanovar, for att inte tala om de till hoger om dem staende socialdemokraterna, kan inte
ens tanka sig att revolutioner éverhuvud taget inte kan géras pa annat satt. Vara europeiska
kélkborgare kan inte ens tanka sig att kommande revolutioner i Osterns lander, vilka har en
ojamforligt talrikare befolkning och i ojamforligt hogre grad utmarker sig for skiftande sociala
forhallanden, utan tvivel kommer att uppvisa fler saregenheter an den ryska revolutionen.

Det behover inte sdgas att en a la Kautsky skriven larobok pa sin tid var synnerligen nyttig. Men
det &r i alla fall dags att 6verge tanken att den skulle ha forutsett den fortsatta varldshistoriens
alla utvecklingsformer. Nu kan det vara pa sin plats att saga att de som tror sa helt enkelt &r
dumbommar.

Den 17 januari 1923
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