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Archive) kan man dock ganska enkelt hitta motsvarande avsnitt i en svensk text.

Innehall

T 0T [N o o USSR 1

Den andra omvandlingen: StaliNiSMEN ..........cc.ooiiiiii i 2
Den nya ldran om ”Socialism 1 ett [and” ... 5
PUppbygget av SOCIAIISINEN .....c.uviiiiiiiiiieic it 6
Stalins Nya 1&ra OM PATIET........ciiiiicce e 8
Strategi OCH tAKLIK........c.eiiieeic e 10
S OCIAlISINENIS SEZET™ ....veiirieieesieeetee sttt ettt ettt e r e et nn e e e r et neennee s 11
Klasskampens sk&rpning under SOCIAlISMEN ..........ccvoiieiiiciie i 12
Overgangen till KOMMUNISMEN ..........c..oiuiieiiiiieiieie et 13
Det framtida kommunistiska SAMNAHEL.............ccooiiiiii s 14
Fran varldsrevolution till storrysk chauvinisSm..............ccccoevviiieiicecc s 16
Fredlig samexistens och krigets oundviklighet ... 18
Forandringarna fran Marx till STalin ...........c.ooveieiiiiecceecceeeeee e 20
Marxist-leninistisk Kritik av StaliniSMEN .........c.cociiiiiiie s 23

0T 101 SUSS SRS 28



Introduktion

Som framgar av boktiteln Three faces of Marxism handlar denna bok om “marxismens tre
ansikten”, med vilket Leonhard syftar pa de tre huvudstromningar som dominerade ”den
samtida marxismen” ndr han slutférde boken (1970): 1) den sovjetiska marxismen efter Stalin,
2) maoismen och 3) reformkommunismen (”’den humanistiska marxismen”), dit han raknar de
idéer som véxte fram i Jugoslavien kring 1950 och sedan i Ungern i mitten av 1950-talet och
Tjeckoslovakien under 1960-talets andra halft ("Pragvaren”).

Idag, efter sovjetblockets sammanbrott (och Maos dod), finns inte mycket kvar av dessa “tre
ansikten”. Den del av boken som handlar om dessa &r inte ar sarskilt anvandbar for forstaelsen
av utvecklingen under aren 1970-90. De delar av boken som handlar om den sovjetiska
“marxism” ur vilken dessa varianter véaxte fram ar daremot av stor vikt, eftersom den sovje-
tiska ”marxismen” under Stalin-epoken hade stor betydelse for utvecklingen av alla tre
huvudstromningarna. Leonhard redogér for och analyserar hur den sovjetiska “marxismen”
reviderades, forst genom Lenins “forsta omvandling” och sedan Stalins andra omvandling”.

Nar det galler Lenin, sa dr hans anpassningar av marxismen ganska sma (man brukar bl a
hénvisa till Lenins partiteori, samt hans betoning av ratten till nationellt sjalvbestdammande)
och galler inte de grundldggande idéerna. | Stalins fall &r revideringarna betydligt mer genom-
gripande och kom att fa enorm betydelse for marxismens utveckling, inte minst darfor att
stalinismen omvandlade “marxismen” till en uppsittning dogmer som inte kunde ifragasattas
och diskuteras, dvs stalinismen dodade den levande marxismen.

Det som intresserar 0ss har &r darfor framst framvéxten av stalinismen och det som ké&nne-
tecknar den. Som framgar av Marxistarkivets programforklaring (se Om marxistarkivet), sa
anser vi namligen att stalinismens seger i Sovjet och dess spridning i varldsmattstock &r
huvudorsaken till den djupa kris som drabbat marxismen och den revolutionéra socialistiska
rorelsen.

Stalins ”marxism” uppkom givetvis inte mer eller mindre slumpartat, utan det handlade om att
anpassa marxismen till de rddande samhalleliga forhallandena i Sovjetunionen och att ideolo-
giskt rattfardiga den typ av samhalle som man byggde upp.’

Forfattaren Wolfgang Leonhard (1921-2014) var en oppositionell tysk kommunist, som vaxte
upp Sovjetunionen och tillhorde ledningen i DDR (Osttyskland) efter varldskriget, tills han
1949 inspirerades av den jugoslaviska utvecklingen och brét med stalinismen (han brukade
kallas DDR:s forste dissident).” Han fortsatte till sin dod att utifran ett marxistiskt véanster-
perspektiv bevaka och skriva initierat om utvecklingen i Sovjet och Osteuropa.®

Leonhard &r val skolad i bade den klassiska marxismen och i stalinismens ideologi och formar
dérfor reda ut vad som utmaérker stalinismen och hur dess ”marxism” skiljer sig fran den
klassiska. Den storsta svagheten med hans analys &r att han inte ndrmare forsoker reda hur de
ideologiska forandringarna hanger samman med de klass- och maktforhallanden som utveck-
lades under Stalin-epoken — om detta se l4stipsen allra sist.*

Martin F

! En marxist som tidigt grundligt analyserade problemet var Leo Trotskij — hans mest kinda arbete om detta &r
Den forradda revolutionen (1936).

2 Han redogor sjalv utférligt for sitt politiska liv i Revolutionens barn. Se &ven Anmérkningar om Stalin, av
Frank Maerten, som ar en bokrecension, men som dven innehaller en del biografiska uppgifter om Leonhard.

¥ Se t ex hans Sovjet i omvandling 1952-1956 (utdrag ur boken Det nya Sovjet), som handlar om slutet av Stalin-
epoken och Chrusjtjovs uppstigande till makten, samt Det nya Sovjet 1956-1961 (resten av Det nya Sovijet).

* Han tar heller inte upp hur man under Stalin-epoken i praktiken 6vergav Lenins betoning av ratten till nationellt
sjalvbestammande.
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Den andra omvandlingen: stalinismen

Vi kommunister &r mdnniskor av sirskild resning. Vi ar skurna av sérskilt virke. Det 4r vi, som
bildar den store proletére strategens, kamrat Lenins armé... Intet &r hogre &n kallet att vara medlem
av det parti, vars grundare och ledare kamrat Lenin var. Det &r inte var och en givet att vara
medlem av detta parti. Det dr inte var och en givet att halla stind mot de ovdder och stormar, som
ar forbundna med medlemskapet i detta parti.*

Dessa ord yttrade Stalin den 26 januari 1924 i sin ed vid Lenins grav. Redan detta forsta storre
politiska uttalande innehaller en hel del av det som skulle bli typiskt for den stalinistiska
laran, om &n i outvecklad form: att partiet jamfordes med en armé, den stora betoningen av
partiets ledande roll, och att dess medlemmar var av “sdrskild resning” och skapta “av sérskilt
virke”, det indirekta men mérkbara anspréket pa ofelbarhet, och forhérligandet av en person
(vid denna tidpunkt fortfarande Lenin) som “’ledaren”.

Lenins dod gav Stalin mgjlighet att inleda en kult av ”’leninismen”. Medan Lenin hade avvisat
allt forharligande av sin person, gjordes nu bombastiska lojalitetsforklaringar till hans minne,
hans kropp balsamerades i ett mausoleum, och inom tre manader efter hans dod héll Stalin en
rad foreldsningar under titeln ”Leninismens grunder”, foreldsningar som under det f6ljande
kvartsseklet betraktades som en stor teoretisk studie och var tankt att uppréatta Stalins rykte
om att “fortsdtta Lenins sak™.

Under tiden hade all revolutiondr entusiasm forsvunnit, hoppet om en vérldsrevolution hade
slutligen géckats. Allmanheten (inklusive manga partimedlemmar) var forlamad och for-
svagad av manga ars krig och inbordeskrig, av vedermddor, misar och umbéranden, och
forfoll till passivitet. Den byrakratiska apparaten tradde nu tydligare i forgrunden, och pa
Stalins order lanserades “Leninuppbadet”. Partiets dorrar, som dittills varit noggrant lasta,
oppnades pa vid gavel. Inom nagra manader hade hundratusentals anslutit sig till partiet — de
flesta var personer som varken hade deltagit i den olagliga revolutiondra kampen under
tsarismen eller i revolutionen, och som darfor enkelt kunde formas och manipuleras av
apparaten. De gamla bolsjevikerna fran revolutionsaren blev en minoritet.

Omedelbart efter Lenins déd hade hans narmaste medarbetare — Trotskij, Bucharin, Rykov,
Kamenev, Zinovjev, Tomskij — forvisso fortfarande kvar vad som verkade vara ledande
positioner i politbyran. Men den verkliga makten dvergick successivt i handerna pa Stalins
sekretariat, som alltmer skotte och kontrollerade de lokala partiorganisationerna, valde dele-
gater till partikongresserna, befordrade de lydiga och formbara och undanrdjde de som var
olydiga eller i opposition. Efter att med framgang ha férhindrat publiceringen av Lenins
“testamente”, som skulle ha varit ytterst farligt for honom, firade Stalin sin seger vid den
fjortonde partikongressen i december 1925. Kongressdelegaterna hade noggrant valts ut av
Stalins apparat. Forgéaves protesterade Lenins dnka, Nadezjda Krupskaja, mot att “’testa-
mentet” doldes, forgéves kridvde Kamenev fran kongressens talarstol: Tillbaka till Lenin. Vi
ar mot att skapa en teori om ’ledaren’, vi &r mot att producera en ’ledare’.” Delegaterna som
hade valts ut av Stalins apparat 6verrostade Kamenev. N&r Kamenev 6ppet uttryckte sina
tvivel om Stalins férmaga att ta ledningen over partiet 6kade tumultet. Under stort larm
utropade Kamenev én en gang: Vi dr mot teorin om enmansstyre, vi dr mot att skapa en

ledare’.””?

Men hans sista varningar drénktes 1 delegaternas upprepade rop: Vi vill ha Stalin!”

Tarningen var kastad. Den ena efter den andra av Stalins motstandare och Lenins tidigare
medarbetare avsattes fran sina poster, utesléts ur partiet, landsforvisades eller till och med

1J. V. Stalin, “On the Death of Lenin”, 26 januari 1924, Works, Moskva: Foreign Languages Publishing House,
1952-55, band VI, s 47. [Pa svenska, Till Lenins déd, pa marxistarkiv.se, s 2.]
2 Robert V. Daniels, The Conscience of the Revolution, Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1960, s 268
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arresterades. Vid sin 50-arsdag den 21 december 1929 hade Stalin lyckats undanréja alla
Lenins vapenbroder fran ledarskapet och upphdjt sig sjélv till ”vozjd” eller ”ledare”. Nu
avgjordes Sovjetunionens inriktning av Stalin och hans lydiga byrakratiska apparatman.

Aven om den forsta femarsplanen (1928-1933) verkligen lade grunden till Sovjetunionens
industriella styrka, sa genomgick det sociala och politiska systemet langtgaende forandringar.
Arbetarnas réattigheter inskranktes, fackféreningarna avskaffades helt, under en kampanj av
tvangskollektiviseringar tvingades bénderna in i kollektivjordbruk. Som ett resultat av 6kande
I6neskillnader utvidgades den héarskande byrakratins sociala privilegier.

Eftersom bygget av nya fabriker, verkstader och foretag inte atféljdes av ett okat inflytande
for kropps- och kontorsarbetare, utan tvartom krossades helt, sa ledde den sovjetiska ekono-
miska potentialens tillvaxt samtidigt till en avsevard forstarkning av det nya hérskande
skiktets makt. Tvangsmaskineriet i Stalins diktatur utvecklades ytterligare, fortryck och terror
blev en oskiljbar del av systemet, och allt intellektuellt och kulturellt liv underordnades
Stalins diktatur. Overgangen fran leninism till stalinism aterspeglades pa det ideologiska
omradet forsta gangen med Stalins tes om méjligheten for socialismen att segra i ett land, som
fordes fram mellan 1924 och 1926. Allménheten forbereddes for “uppbygget av socialismen”,
och den fattigdom och de umb&randen som industrialisering och kollektivisering skulle orsaka
skulle komma att rattfardigas som évergdende svarigheter.

Stalins forkastande — sa tidigt som 1925 — av det socialistiska jamlikhetsidealet hade som
syfte att rattfardiga de dkande sociala skillnaderna i Sovjetunionens och det nya hérskande
skiktets privilegier. Stalins teser om “intensifierad klasskamp” och kapitalistisk omringning”
under uppbygget av socialismen var utformade for att ge befolkningen intryck av att leva i en
beldgrad fastning som, havdades det, krdvde jarndisciplin och terror. Samma syfte hade
Stalins nya syn pa partiet: sjdlvkritik, utrensningar, vaksamhet och “kamp mot avvikelser”
och “forsonlighet” inférdes av Stalin, inte bara i den praktiska politiken utan ocksa den
politiska laran.

Redan i slutet av 1920-talet forpassade Stalin Lenins revolutionéra internationalism till
bakgrunden, och den ersattes 1934 av det nya begreppet sovjetisk patriotism”. Nar de
kvarvarande gammalbolsjevikerna och Lenins vapenbrdder hade avldgsnat ur partiet med
hjélp av stindiga “partiutrensningar”, upploste Stalin 1 maj 1935 utan vidare diskussion
Gammalbolsjevikernas forbund.

I november 1936 utropade “ledaren” plotsligt socialismens seger” i Sovjetunionen. Socialis-
men skulle politiskt fraimst kinnetecknas av ”moralisk och politisk enhet” och ”partiets
ledande roll”. Men det hogtidliga forkunnandet av socialismen hade knappt klingat ut forrdn
Stalins stora utrensningar inleddes. Under loppet av nagra fa manader arresterades miljontals
manniskor — inklusive de bésta inom den sovjetiska intelligentsian och mer &n 70% av hogre
parti-, statliga och ekonomiska funktionarer och officerskaren. Lenins tidigare medarbetare
drabbades sarskilt hdrt. Ledarna for oktoberrevolutionen 1917 fortalades nu som “agenter”,
”mordare”, ’galna hundar”, fascistlakejer”, ”monster”, ”avskum” och “folkfiender”. De

domdes for groteska anklagelser och skots.

Efter skenrattegangen i augusti 1936 skots Zinovjev och Kamenev. Tomskij, som var medlem
i politbyran under Lenin, begick sjalvmord i det 6kanda Lubjankafangelset i Moskva. Efter
den andra stora skenrattegangen i januari 1937 delade Serebrjakov, Sokolnikov och Radek,
som hade rest med Lenin i det forseglade taget genom Tyskland, samma 6de. Serebrjakov
skots, och Sokolnikov och Radek fangslades. De dog i Stalins fangelser. | mars 1938 foljde en
skenrattegang mot 21 av Lenins narmaste vapenbrdder. 18 av dem skots, inklusive Bucharin,
som hade varit medlem i politbyran, och som Lenin i sitt ’testamente” beskrev som “en av



partiets mest vardefulla och betydande teoretiker” och “hela partiets favorit™.?

Vad géller de 15 medlemmarna i den forsta sovjetregeringen 1917, sa arresterades Rykov,
som forst var folkkommissarie for inrikes angeldgenheter och efter Lenins dod eftertradde
honom som ordforande for folkkommissariernas rad, i februari 1937 och skots efter sken-
rattegangen i mars 1938. Atta andra folkkommissarier i den férsta sovjetregeringen, som hade
letts av Lenin, arresterades under de stora utrensningarna 1936-1938 och dog i Lenins
tvangsarbetslager: Miljutin (jordbruk), Sjljapnikov (arbete), Oppokov-Lomov (justitiefragor),
Teodorovitj (livsmedel), Glebov (post- och telegraf), Antonov-Ovsejenko, Krylenko och
Dybenko (armé och flotta).

Efter denna utrotningskampanj gick den fortsatta byrakratiska utvecklingen snabbare och med
farre begransningar an nagonsin tidigare. Medan byrakratin tidigare hade bemddat sig om att
ddlja sin verkliga makt, framtradde den nu Gppet och visade stolt upp epaletter, militara
grader och gradbeteckningar. De enorma sociala skillnaderna doldes inte l&ngre, tvartom fick
’sovjetmiljondrerna” hyllningar och publicitet 1 pressen. Stalin avskaffade inte bara
nationernas jamlikhet i praktiken, utan ocksa helt 6ppet med sin deklaration av den ’ledande
ryska nationens” herravélde.

For att rattfardiga denna trend utvecklade Stalin ett stort antal nya politiska laror och begrepp.
Han forklarade de stora utrensningarna och massarresteringarna som en “intensifiering av
klasskampen med socialismens fortsatta utveckling”. For att rattfardiga existensen av en
enorm byrakratisk terror- och maktapparat ersatte Stalin helt enkelt Marx’ uppfattning om
statens bortvittrande med en ny tes om “’stiarkandet av staten”. Sovjetunionens kommunistiska
partis historia, kortfattad kurs, som publicerades pa hosten 1938, var tankt att radera ut de
sista minnena av bolsjevikpartiets verkliga historia. Den storryska nationalismen, som hade
frdmjats sedan slutet av 1930-talet, skulle ge ett nytt ideologiskt band, och den nya kulten av
Stalin, som overtréaffade allt tidigare, skulle tysta all kritik innan den ens hade ndmnts.
Slutligen tvingades Stalin se till att hans byrakratiskt terroristiska system skulle bevaras for
framtiden. For detta andamal forkunnade han pa varen 1939 att staten skulle fortsatta att
existera aven under kommunismen. Under de sista aren av sitt liv forandrade Stalin begreppet
det klasslosa samhéllet, och kungjorde att de samhélleliga skillnaderna mellan den ledande
personalen” och de enkla arbetarna skulle fortsétta att existera dven under kommunismen.

Foljaktligen degraderades ideologin till ett réttfardigande” i efterhand av atgérder som redan
hade vidtagits, och Marx’, Engels’ och Lenins ursprungliga begrepp fordndrades godtyckligt
och omvandlades till och med till sin raka motsats.

Stalins styre ledde inte bara till begreppsmaéssiga forandringar av den politiska laran. Som
person var han helt olik Marx, Engels och Lenin. Medan de talade manga sprak flytande och
hade tillbringat manga ar i landsflykt i en lang rad europeiska lander, talade Stalin bara
georgiska och ryska, och lamnade med nagra fa undantag inte Ryssland eller senare
Sovjetunionen. Marx och Engels, och i mindre omfattning Lenin, skrev inte bara rent politiska
artiklar utan ocksa ett stort antal skrifter om ekonomiska, sociologiska och politiska &mnen.
Till skillnad fran detta inskrénkte sig Stalin till den praktiska politikens omrade. Medan Marx’
och Engels’, och till stor del ocksa Lenins, auktoritet grundade sig pa deras dverldgsenhet som
politiska teoretiker, sa var detta inte fallet med Stalin. Forst efter att Stalin hade erdvrat den
hogsta politiska makten godtog folk hans politiska laror som direktiv. I motsats till Marx,
Engels och Lenin, som tvingades inlata sig pa politiska diskussioner, ofta inom sina egna led,
var detta sallan fallet med Stalin — eller bara i mycket begransad skala under de forsta aren,
grovt sett fran 1925 till 1929. Nar Stalin efter 1929 hade upphojt sig till stallning som
Sovjetunionen enda ledare, accepterades hans anmarkningar, atminstone inom sin egen
maktsfér, inte bara utan att motségas, utan de betraktades i sjdlva verket som inspirerade

® Lenin, Brev till kongressen m m, p& marxistarkiv.se, s 2.
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uttalanden” fran den “’kloke ledaren och ldraren” och “’ldrandets hogste ledare”.

Det éterspeglade sig ocksa i Stalins stil. Marx’, Engels’ och Lenins skrifter var genomsyrade
av levande och ofta gnistrande polemik. Stalin férkunnade a andra sidan sina politiska teorier
i dogmatiskt enkla meningar, ofta i form av fragor som han fortsatte med att sjalv besvara —
pa ett tjatigt satt. FOr att belysa politiska problem och processer anvande Stalin ofta liknelser
fran det militara eller tekniska omradet. Saledes jamforde han partiet med en armé; hagre,
mellan- och l&gre partifunktiondrer med generaler, officerare och underofficerare; politisk
strategi med ett krig, politisk taktik med ett slag. Han liknade det sovjetiska samhéllet vid en
stor maskin med ledarna vid kontrollspakarna medan de vanliga medborgarna var sma
kugghjul. Han beskrev forfattare som ”den ménskliga sjélens ingenj Srer”.*

Stalins viktigaste skrifter om fragor kring de politiska larorna omfattar: Leninismens grunder
(april 1924), Oktoberrevolutionen och de ryska kommunisternas taktik (december 1924), Till
leninismens fragor (januari 1926), The Possibility of Building Socialism in our Country
[Majligheten att bygga socialismen i vart land] (februari 1926) och The International
Character of the October Revolution [Oktoberrevolutionens internationella karaktér]
(november 1927). Av betydelse ar ocksa hans tal vid den fjortonde partikongressen (december
1925), den femtonde partikongressen (december 1927), “Om hogeravvikelsen i Sovjetunionen
Kommunistiska Parti” (april 1929), om frdgor om jordbrukspolitiken (december 1929), vid
den sextonde partikongressen (juli 1930), till hogre ekonomiska funktionérer (februari och
juni 1931), vid den sjuttonde partikongressen (januari 1934), om forslaget till Sovjetunionens
forfattning (november 1936), om “Brister i partiarbetet och dtgiarder for att undanréja trotskis-
tiska och andra bedragare” (mars 1937) — pa engelska rubricerad "Mastering Bolshevism”
[Beharska bolsjevismen]”, och slutligen hans “Rapport till den artonde partikongressen” (mars
1939). Fragor om den politiska laran behandlas ocksa i hans Marxismen och sprakveten-
skapens fragor (sommaren 1950) och Socialismens ekonomiska problem i SSRU (hésten
1952).

Den nya ldran om "Socialism i ett land”

Mindre an ett ar efter Lenins dod, i december 1924, tillkannagav Stalin sin forsta storre
forandring av kommunismens politiska teori. Dittills hade kommunister som en sjalvklarhet
accepterat att det skulle vara mojligt att upprétta ett socialistiskt samhélle i Sovjetunionen
forst efter en framgangsrik revolution i de stora industrilanderna. Men nu drog Stalin féljande
slutsatser av kapitalismens ojdmna utveckling: ”Dérfor &r socialismens seger i ett land, dven
om detta land &r mindre utvecklat i kapitalistiskt avseende — ehuru kapitalismen bibehalles i
andra land, aven om dessa lander &r mera utvecklade i kapitalistiskt avseende — fullt mojlig
och sannolik.” Bara for socialismens fullstindiga seger, hivdade Stalin, “krives det
gemensamma anstrangningar av proletirerna i flera linder”.°

Dérmed forkunnade Stalin for forsta gdngen sin nya ldra om “’socialism 1 ett land” — om an
med en ganska forsiktig formulering. Nagra fa manader senare, i juni 1925, tillkannagav
Stalin formellt att Sovjetunionen sedan ldnge hade haft "allt som behdvs for att bygga ett
fullstidndigt socialistiskt samhille”.” ”Arbetarklassen” (med vilket Stalin menade partiet)
skulle kunna anviinda sin makt for att “uppbygga det fullstandiga socialistiska samhallet i vart

* Stalin anvande denna definition i ett samtal med en grupp sovjetiska forfattare i Maxim Gorkijs lagenhet den
26 oktober 1932. Den &terfinns inte i nagot av Stalins verk utan i en dagbok éver hans aktiviteter som finns med
i hans samlade verk. Se Works, band XIIl, s 419.

“ Svensk 6versattning Kampen mot fascismens trotskistiska agenter och vart partis uppgifter

® Stalin, The October Revolution and the Tactics of the Russian Communists, 17 december 1924, Works, band
VI, s 387. [Oktoberrevolutionen och de ryska kommunisternas taktik.]

® Ibid, s 391.

" Stalin, “Questions and Answers”, tal vid universitetet i Sverdlov, 9 juni 1925, Works, band V11, s 168.



https://marxistarkiv.se/klassiker/stalin/kampen_mot_fascismens_trotskistiska.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/stalin/oktoberrevolutionen_och_de_ryska.pdf

land ... utan att den proletira revolutionen forst segrat i andra linder® | februari 1926
forkunnade Stalin dter att ”vi med egna anstrangningar och utan revolutionens seger i vast kan
bygga ett fullstandigt socialistiskt samhlle”.” | slutet av 1926 kande han sig tillrackligt stark
for att forkunna att "Engels’ gamla formulering” (Marx hade sagt samma sak, men nimndes
inte) hade blivit ’felaktig”. Den maste “oundvikligen ersittas med en annan formulering, en
som forsdkrar mojligheten av socialismens seger i ett land”1 10 ty “om det inte finns nagon
overtygelse om att uppbygget av socialismen kan fullbordas, sa kan det inte finnas nagon vilja
att bygga socialismen”.!!

Dessa fa korta uttalanden betecknar dvergivandet av Lenins revolutionara internationalism. |
dess plats sattes en inriktning pa Sovjetunionens inre problem. Aven om Stalins nya ldra om
’socialism i ett land” var diametralt motsatt leninismen, s& lag den helt i linje med de
regionala och nationellt inskrankta asikter som hystes av de praktiska partifunktionarer som
utgjorde Stalins stdd. De hade nu en enda uppgift: “att bygga socialismen”. Det var det forsta
steget i Gvergangen fran en revolutionar lara till en lara om industrialisering. Det var ett steg
som inte bara var viktigt genom sitt innehall utan ocksa genom sin form. Det var forsta
gangen som en ny lara inte utvecklades ideologiskt, teoretiskt eller historiskt, utan helt enkelt
forkunnades fran talarstolen — en metod som skulle bli typisk for stalinismen.

"Uppbygget av socialismen”

Fran och med 1925 introducerade Stalin begreppet bygga socialismen” i kommunismens
politiska teori. Han beskrev Sovjetunionen som ”landet som uppbygger socialismen”, och
talade om “kampen for det socialistiska uppbyggets seger”.** Med detta begrepp menade
Stalin mélet att skapa “socialismens ekonomiska grundval”.*® Medan Marx och Engels hade
sett en hog teknisk och ekonomisk utveckling i ett land som en forutsattning for en
samhéllsrevolution, forkunnade Stalin nu en ny tes — att den nya samhéllsordningens
ekonomiska forutsattningar inte skulle upprattas forran efter den socialistiska revolutionens
seger. Men uppbygget av socialismen dgde rum i en “’kapitalistisk omgivning”. Denna
’kapitalistiska omgivning” var — som han hela tiden upprepade — for honom ett satt att
rattfardiga fortrycket.

Undertryckningsorganen, armén och andra organisationer, &r nu under uppbyggets tid lika
nddvandiga som under inbordeskrigets period. Utan att dessa organ finnes ar varje som helst
tryggat uppbyggnadsarbete fran diktaturens sida omdojligt. Man fér inte gldomma att revolutionen
tills vidare segrat i endast ett land. Man far inte glomma att s& lange det finnes en kapitalistisk
omgivning, bestir ocksd interventionsfaran, med alla de konsekvenser som denna fara medfor."*

I sina senare skrifter och uttalanden fortsatte Stalin pa liknande sétt att hdnvisa till ”den
kapitalistiska omgivningen” som en avgdrande faktor for det socialistiska uppbygget” i
Sovjetunionen.™

En andra forandring var att Stalin offentligt 6vergav Marx’ ursprungliga tanke om jamlikhet. I

8 Stalin, Concerning Questions of Leninism, 25 januari 1926, Works, band V111, s 69-70. ["Till leninismens
fragor”, i samlingsverket Leninismens problem.]
® Stalin, The Possibility of Building Socialism in Our Country, 10 februari 1926, Works, band V111, s 103.
12 Stalin, The Social-Democratic Deviation in Our Party, 1 november 1926, Works, band VIII, s 261.

Ibid, s 293.
12 Concerning Questions of Leninism, Works, band V111, s 79-80. [*Till leninismens fragor”]
13 Stalin, ”Once More on the Social-Democratic Deviation in Our Party”. Rapport till EKKI:s sjunde utvidgade
plenarmote, 7 december 1926, Works, band IX, s 25. [An en gédng om den socialdemokratiska avvikelsen i vart
parti.]
! Concerning Questions of Leninism, Works, band V111, s 33. ["Till leninismens frigor”.]
15 Stalin, ""Political Report of the Central Committee to the Fourteenth Congress of the CPSU(B)”, 18 december
1925, Works, band VII, s 352 [”Centralkommitténs politiska verksamhetsberittelse pa SUKP(b):s fjortonde
kongress”.]. Se dven Stalin, The Economic Situation of the Soviet Union and the Policy of the Party, 13 april
1926, Works, band VIII, s 128.



slutet av 1925 forkunnade Stalin: ”Man fér inte leka med fraser om jdmlikhet, ty det &r att
leka med elden.”*® Stalin hivdade att “skillnaden mellan det kvalificerade och det
okvalificerade arbetet kommer att besta t.0.m. under socialism, t.o.m. efter klassernas
avskaffande”. Foljaktligen krdvde han: ”For att avskaffa detta onda méste man avskaffa
nivelleringen™'” och riktigt organisera arbetslénen™.'® Senare tillade han pavligt: Den sorts
socialism dér alla far samma 16n ... dr okéind for marxismen.”™ Detta dvergivande av det
marxistiska jadmlikhetsidealet och kampen mot “nivellering” (ett begrepp som introducerades
av Stalin och an idag ar en vasentlig del av den sovjetiska politiska laran) var amnad att
rattfardiga de sociala skillnader som hade uppstatt i Sovjetunionen och den vaxande kasten av
socialt privilegierade.

Givetvis nd&mnde Stalin aldrig direkt uppkomsten av en ny privilegierad klass i sina tal eller
skrifter. Men han var forvisso medveten om det, eftersom han pa varen 1925 talade om
uppkomsten av ’nya ledare av arbetet att bygga den nya ekonomin och den nya kulturen”.
Specialisterna pa olika omrdden “leder arbetet att bygga det nya samhaéllet”. ”Det nya
samhaéllet gar inte att byggas upp utan ledare, precis som den nya armén inte gar att bygga upp
utan nya befilhavare.”® Det nya klasslosa samhéllet skulle nu uppréttas av ledare och ledande
kadrer — en tanke som sakert skulle ha férvanat Marx och Engels.

Den tredje forandringen av den politiska teorin utgjordes av Stalins tillkdnnagivande av
kollektivisering av jordbruket. Marx, Engels och dven Lenin hade varit for en gradvis
overgang fran enskilda lantbruk till kooperativ. Men nu forkunnade Stalin den “’socialistiska
vigen” for jordbruket, "som bestar i att infora kollektivbruk och sovjetbruk i lanthushall-
ningen”, en vig som leder till att ”’sméjordbruken sammanslas till kollektiva storbruk”.?

| direkt motsats till Marx, Engels och Lenin, som bara hade krévt expropriering av de stora
jordéagarna (och Marx och Engels uteslét inte ens kompensation), forkunnade Stalin nu att de
vilbargade bonderna (“kulakerna) inte bara skulle bekdmpas beslutsamt utan till och med
elimineras som klass. I slutet av 1929 tillkéinnagav Stalin: *Det betyder att vi dvergatt fran
politiken att begrénsa kulakernas utsugartendenser till politiken att likvidera kulakerna som
klass.”?* For Stalin var exproprieringen av kulakernas egendomar en sjilvklarhet: “det dr
numera I6jligt och lattsinnigt att prata sa mycket om avkulakiseringen. Nar huvudet fallit,
grater man inte dver haret.” Kulaken fick inte sléppas in i kollektivjordbruken eftersom “han
ar en svuren fiende till kollektivbruksrérelsen”.”® Kampen mot kulakerna (som vi bér komma
ihdg inte var rika godsagare utan bara valbargade bonder — och det bara i relativ mening)
beskrev Stalin s& hér: ”For att uttranga kulakerna som klass maste man i 6ppen kamp bryta
denna klass’ motstand och berdva den produktionskéllorna till dess existens och utveckling
(jordens fria brukning, produktionsmedlen, arrendet, rétten att leja arbetskraft o. s. v.).”%*

1° Stalin, "Reply to the Discussion on the Political Report of the Central Committee” to the Fourteenth Congress
of the CPSU(B), 23 december 1925, Works, band VI, s 386-387. [’Slutord till centralkommitténs politiska
verksambhetsberittelse” 1 ”Centralkommitténs politiska verksamhetsberittelse”. ]
= Stalin, ”New Conditions-New Tasks in Economic Construction”, 23 juni 1931, Works, band XIlI1, s 59. [’Ett
Psytt ldge — Nya uppgifter i de ekonomiska uppbygget” i Leninismens problem.]

Ibid, s 62.
19 Stalin, »Talk with the German Author Emil Ludwig”, 13 december 1931, Works, band XIl1, s 120. Jamfor
Stalin, ”Report to the Seventeenth Party Congress on the Work of the Central Committee of the CPSU(B)”, 26
januari 1934, Works, band XI11, s 362. [Verksamhetsberittelse pa sjuttonde partikongressen om SUKP(b):s
centralkommittés arbete.]
2 Stalin, ”To the First All-Union Conference of Proletarian Students”, 15 april 1925, Works, band VII, s 86-87.
2! Stalin, ”Concerning Questions of Agrarian Policy in the U.S.S.R.”, 27 december 1929, Works, band XIII, s
152. [ Till agrarpolitikens fragor i Sovjetunionen”, ingér i Om Kkollektiviseringen av jordbruket.]
% Ibid, s 173.
% Ibid, s 177.
24 Stalin, ”Concerning the Policy of Eliminating the Kulaks as a Class”, 21 januari 1930, Works, band XII, s 189.
[’Till fragan om politiken att likvidera kulakerna som klass”, i Om kollektiviseringen av jordbruket.]
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Kollektiviseringen, kungjordes det senare, ” utfordes upgifrén pa statsmaktens initiativ, med
direkt understdd nedifran av bondernas miljonmassor”.

Den fjarde forandringen var Stalins nya lara om klasskampen under det socialistiska
uppbygget. Marx och Engels hade forestéllt sig den sociala revolutionen som en omedelbar
inledning till det klasslésa samhallet och hade aldrig namnt nagon klasskamp efter en
samhéllsrevolution. Lenin hade sagt att klasskampen skulle fortsatta i annan form efter en
socialistisk revolution. P varen 1929 talade Stalin nu faktiskt om en skérpning av
klasskampen™ och om att ”de kapitalistiska elementen i stad och pa land okar sitt motstand”
och att “de borgerliga intellektuellas skadegdrelse” var en typisk yttring av klasskampen.?
Denna upprepade betoning av en skérpning av klasskampen under det socialistiska uppbygget
(da stora markagare och kapitalistiska féretagare sedan lange hade upphort att existera) var ett
klart medgivande av den arbetande befolkningens motstand mot det stalinistiska ledarskapets
atgarder. Senare beskrev Stalin till och med klasskampens skarpning som nédvéndig for att
uppna det klasslosa samhdllet: ”Klassernas avskaffande uppnas inte genom att klasskampen
utslocknat utan att genom den stirkes”.?’

Med detta yttrande lade Stalin grunden till en annan betydande férandring — hans nya lara om
starkandet av staten:

Vi ér for statens bortdéende. Och samtidigt ar vi for att starka proletariatets diktatur, som dr den
méktigaste och starkaste av alla statsmakter som hittills existerat. Statsmaktens hogsta utveckling i
syfte att forbereda forutsédttningarna for statsmaktens bortddende — sa lyder den marxistiska
formeln. Ar det en “motsiigelse”? Ja, det 4r en “motsiigelse”. Men det 4r en motsigelse fran det
levande livet och den aterspeglar helt den marxistiska dialektiken.?®

I slutet av 1931 kriavde Stalin aterigen en “konsolidering” av den “’socialistiska staten”.?

Tva ar senare gav han foljande forklaring till varfor staten inte kunde vittra bort utan maste
starkas sa mycket som méjligt:

Statens bortddende uppnas inte genom att statsmakten forsvagas utan genom att den i hdgsta grad
stirkes, vilket dr nodvandigt for att ge doende klassernas rester dodsstoten och organisera forsvaret
mot den kapitalistiska omgivningen, som dnnu inte pa langt nir tillintetgjorts och &nnu inte pa
linge kommer att tillintetgoras.*

Mot mitten av 1930-talet hade Stalin darmed gjort en rad viktiga forandringar av Lenins lara:
hans nya tes om ”socialism i ett land”; att en gradvis omvandling av jordbruket ersattes med
kollektivisering som innefattade en utpléning av klassen av vélbirgade bonder; Marx’ jamlik-
hetsideal hade Gvergvits och istéllet uppmanades till kamp mot “nivellering”; forestéliningen
att en elit av ”ledande kadrer” skulle inritta ett nytt socialistiskt samhaélle; och slutligen den
“kapitalistiska omgivningen” och ”skérpta klasskampen” under det ”’socialistiska uppbygget”,
som skulle innebdra att staten inte vittrade bort utan tvartom starktes.

Stalins nya Ildra om partiet
Stalin antog inte bara Lenins uppfattning om ett elitparti baserat pa demokratisk centralism,

% History of the Communist Party of the Soviet Union (Bolsheviks) - Short Course, New York: International
Publishers 1939, s 305. [Sovjetunionens Kommunistiska Partis (bolsjevikerna) historia. Kortfattad kurs, kap.11.]
% Stalin, "The Right Deviation in the CPSU(B)”, april 1929, Works, band XII, s 87-89. [Om hdgeravvikelsen i
Sovjetunionens Kommunistiska Parti (bolsjevikerna).]

%7 Stalin, "The Results of the First Five-Year Plan”. Rapport till SUKP(b):s CK:s och CKK:s gemensamma
plenarmdte, 7 januari 1933, Works, band XIII, s 215. ["Resultaten av den forsta femérsplanen” i Leninismens
problem.]

%8 Stalin, "Political Report of the Central Committee to the Sixteenth Congress of the CPSU(B)”, 27 juni 1930,
Works, band XII, s 381. [Centralkommitténs politiska verksamhetsberattelse pA SUKP(b):s sextonde kongress.]
2 »Talk with the German Author Emil Ludwig”, Works, band X111, s 107.

% »The Results of the First Five-Year Plan”, Works, band XIII, s 215. ["Resultaten av den forsta femarsplanen™.]
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internt stabilt och enat, med ansvar for att leda arbetarklassen, utan han gav den ocksa mycket
skarpare konturer, bade i praktiken och i den politiska teorin.

I slutet av 1924 formulerade Stalin sina ”sex kdnnetecken hos partiet” som under tre
decennier kom att sta i centrum for kommunismens politiska lara. Enligt denna nya léra ar
partiet forst av allt arbetarklassens fortrupp” och for det andra arbetarklassens organiserade
trupp”. Men dnnu viktigare ar det tredje kiannetecknet, enligt vilket partiet &r den "hogsta
formen for partiets klassorganisation” — pa grund av att partiet avgor den politiska linjen for
alla andra organisationer, inklusive fackforeningar, kooperativ, fabriksorganisationer, etc.,
och bestdmmer och leder deras aktivitet.*! Partiet maste dirfor vara det “styrande kraften”
medan de andra organisationerna dr “hdvstinger” och “transmissioner”. Stalins forestillning
om “hévstidnger” och “transmissioner” var inte bara politiskt viktig, utan aterspeglade ocksé
den stil som alltmer vann mark:

Vilka dr dessa “transmissioner” eller "’havstinger” i den proletéra diktaturens system? Vad &r
denna “styrande kraft”? Varfor blev de ndodvandiga?

Havsténgerna eller transmissionerna r just de proletariatets massorganisationer, utan vilkas hjilp
det dr omgjligt att forverkliga diktaturen.

Den styrande kraften &r proletariatets fortrupp, dess avantgarde, som ar den proletéra diktaturens
egentliga ledande kraft.*

Enligt Stalins fjarde kannetecken maste partiet vara den proletara diktaturens redskap. Det ar
inte bara nodvandigt for den socialistiska revolutionen, det maste ocksa beféstas och utvecklas
vidare efter att proletariatets diktatur har uppréttats.

Stalins femte kénnetecken avgjorde partiets interna struktur. Enligt Stalin utgjorde det en ”en
enhetlig vilja, oforenlig med forekomsten av fraktioner”, eftersom partiet karakteriserades av
’viljans enhet” och “en fullkomlig och obetingad enhet 1 samtliga partimedlemmars
handlande”. Det utesluter allt slags fraktionsvédsen”. Partiet stirks darfor enbart ”genom att
det rensar ut opportunistiska element”. Stalin forklarade sitt sjitte kdnnetecken med att det
skedde ett standigt inflode i partiet av element frdn bonderna, smabourgeoisien och
intelligentsian, vilket férde in ”en anda av vacklan och opportunism, en anda av upplosning
och osédkerhet” 1 partiet. Partiet méste darfor i tid [forma] rensa ut opportunismens ogréis”.33

Stalins ’sex kdnnetecken” (som forsta gangen kungjordes pa varen 1924) réttfardigade en
centralisering och underordnande av partimedlemmarna. Alltsa gick han betydligt langre an
Lenin i sin betoning av partiets ledande roll i sovjetstaten: ~Partiet ar den ledande kraften i var
stat ... Politiska byrdn &r inte statens utan partiets hogsta organ, och partiet &r statens hogsta
ledande kraft.” Av detta drog Stalin slutsatsen att den ledande rollen i var inrikes-och
utrikespolitiks alla huvudfragor [har] tillkommit partiet”.34 Pa andra stallen férkunnade Stalin:
I vart land vigleder partiet regeringen”;35 han talade faktiskt uttryckligen om “’véart partis
monopol”.36 Det sovjetiska partiets paroller var “inga vanliga agitationsparoller”, de ’har
kraften av ett praktiskt beslut, de har lagens kraft och méste omedelbart genomforas.”>’

Det striktare underordnandet av partimedlemmarna aterspeglades tydligt i Stalins krav “att
partiets beslut utan invandningar ska genomfdras av alla partiets medlemmar, nér dessa beslut

%1 Stalin, The Foundations of Leninism, april-maj 1924, Works, band VI, s 177-184. [Om leninismens grunder.]

%2 Concerning Questions of Leninism, Works, band V11, s 34. [Till leninismens fragor.]

% The Foundations of Leninism, Works, VI, 189-92. [Om leninismens grunder.]

% »political Report of the Central Committee to the Fourteenth Congress of the CPSU(B)”, Works, band VII, s

352. [Centralkommitténs politiska verksamhetsberattelse pA SUKP(b):s fjortonde kongress.]

22 Stalin, ”Interview with the First American Labor Delegation”, 9 september 1927, Works, band X, s 106.
Ibid, s 120.

¥ »The Right Deviation in the CPSU(B)”, Works, band XI1, s 69. [Om hégeravvikelsen i Sovjetunionens

Kommunistiska Parti (bolsjevikerna).]
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vl har antagits och godkénts av de ledande partiorganen”.*® Stalin beskrev regelbundna
partiutrensningar som “den nddvandiga betingelse” som krivs for att forbattra partiets arbete
och “skiirpa eggen” hos partiet.*® Enligt Stalin maste partiet inte bara g& mot avvikelser utan
ocksa “forsonlighet”, vilket betydde en liberal, forsonlig instéllning till avvikelser. P& varen
1929 krivde Stalin “energisk kamp mot hdgeravvikelsen och forsonligheten gentemot den”.*

Fran och med da betraktades en ’forsonlig instéllning” som lika farlig som sjdlva avvikelsen.

Under Stalin infordes slutligen sjalvkritik inte bara i den politiska praktiken utan ocksa i den
politiska teorin. Stalins definierade begreppet “’sjélvkritik” som en bolsjevikisk metod, for att
utbilda partiets krafter™*" och “ett oumbirligt och stindigt verkande vapen i bolsjevismens
arsenal”.** Malet med sjalvkritiken var att undanréja vissa misstag och brister i partiet, i syfte
att “framja partiandan” och “befasta sovjetmakten”.** Stalin tillade senare, att utan sjalvkritik
kan vi inte ’f6ra det socialistiska uppbyggnadsarbetet framat och undertrycka den borgerliga
skadegorelseverksamheten”.**

| borjan av 1934 forkunnade Stalin att alla avvikelser som man hade upphort att bekdmpa
kunde utvecklas till “en fara for staten”.*> Hadanefter betecknades politiska uppfattningar som
avvek fran partiets allmanna linje officiellt som brott mot staten. Under dessa omstandigheter
blev vaksamhet inte bara ett drag i det praktiska partilivet utan ocksa en del av ideologin, av
partiets lira: Vi far alltsa inte vagga partiet till ro utan maste utveckla dess vaksamhet, inte
ins6va det, utan halla det kampberett, inte avvdpna utan rusta det, inte demobilisera det utan
halla det mobiliserat.”*®

Dessa reflektioner fick sa smaningom Stalin att pa varen 1937 jamfora det sovjetiska
kommunistpartiet med en armé:

Vért partis ledning bestar av omkring 3.000-4.000 hogre ledare. Det &r, skulle jag vilja siga, vart
partis hogsta ledning.

Dartill kommer 30.000-40.000 ledare pa mellanniva. Det dr vart partis officerskar.

Sedan kommer omkring 100-150.000 tusen ligre partibefél. Det dr sé att sédga vért partis
underofficerskar.*’

Strategi och taktik

Samtidigt med sina nya lara om partiet tillkdnnagav Stalin ocksa nya uppfattningar om den
politiska taktiken. Det var pa varen 1924 som han forsta gangen presenterade skillnaden
mellan langsiktig strategi och kortsiktig taktik. Liksom han hade gjort under sina
observationer om partiet anvande han aterigen till stor del en militar terminologi. Han
definierade strategi som “riktningen for proletariatets huvudangrepp med utgangspunkt fran

% »gpeech Delivered on August 5 [1927] to the Joint Plenum of the CC and CCC of the CPSU(B)”, Works, band
X, s 82.

%9 »The Right Deviation in the CPSU(B)”, Works, band XI1, s 14. [Om hégeravvikelsen i Sovjetunionens
Kommunistiska Parti (bolsjevikerna).]

“ Ibid, s 110.

* > Against Vulgarizing the Slogan of Self-criticism”, 26 juni 1928, Works, band X1, s 133. [“Om
vulgariseringen av parollen om sjélvkritik™.]

* Ibid, s 134.

* Ibid, s 139.

# »The Right Deviation in the CPSU(B)”, Works, band XII, s 13. [Om hdgeravvikelsen i Sovjetunionens
Kommunistiska Parti (bolsjevikerna).]

% Stalin, “Report on the Work of the Central Committee to the Seventeenth Congress of the CPSU(B)”, 26
januari 1934, i Leninism: Selected Writings, New York: International Publishers, 1942, s 349.
[’Verksamhetsberattelse pa sjuttonde partikongressen om SUKP(b):s centralkommittés arbete” i Leninismens
problem.]

* Ibid, s 358.

*" Stalin, Mastering Bolshevism. ”Report to the Plenum of the CC of the CPSU(B)”, 3 mars 1937, New York:
New Century Publishers, 1946, s 27-28. [Kampen mot fascismens trotskistiska agenter och vart partis uppgifter.]
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revolutionens innevarande etapp”, strategin forsokte “vinna kriget exempelvis mot tsarismen
eller bourgeoisien”. I motsats till det forsokte taktiken “inte att vinna kriget i dess helhet” utan
med att vinna ”den ena eller andra drabbningen, den ena eller andra bataljen, den strivar att
framgangsrikt genomfora den ena eller andra kampanjen, den ena eller andra aktionen”.
Taktiken var darmed en del av strategin och underordnad den.*®

Enligt Stalin var strategins uppgift att pa ratt satt bedéma forhallandet mellan de revolutionara
styrkorna och de direkta reserverna (bonder och mellanskikt i ens eget land, arbetarrorelsen i
andra lander och revolutiondra rorelser i de koloniala och beroende landerna), och &ven
anvanda de indirekta reserverna (motsattningar och konflikter inom motstandarnas led) i ens
egen rorelses intressen.

De viktigaste strategiska uppgifterna var enligt Stalin, for det forsta att i det avgorande
ogonblicket koncentrera sina framsta krafter mot fiendens mest sarbara punkt, for det andra
att valja ratt 6gonblick for det avgorande slaget, for det tredje att konsekvent driva den linje
som hade antagits, oavsett alla tankbara svarigheter, och for det fjarde ett sadant
mandvrerande av ens reserver att en ordnad retratt kunde genomforas om det skulle bli
oundvikligt.*®

Taktiken rorde huvudsakligen “proletariatets kampformer och organisationsformer, deras
avlsning av varandra och deras kombinering”.*® Det var det taktiska ledarskapets uppgift att
“behérska proletariatets samtliga kamp- och organisationsformer och att trygga deras riktiga
utnyttjande for att under det givna styrkeforhallandet uppna storsta mojliga resultat, vilket ar
nédvandigt for forberedandet av den strategiska framgangen”.>* Det var den politiska
taktikens uppgift att, for det forsta, koncentrera sig pa de kamp- och organisationsformer som
under de givna omstindigheterna mest sannolikt skulle leda arbetarna 'till revolutionens
front” och, for det andra, ”finna den speciella ldnk”, den speciellt viktiga uppgift vars 16sning
skulle gora det méjligt att fullfolja alla andra viktiga uppgifter.>

"Socialismens seger”

Pa kvallen den 25 november 1936 sattes radion pa i alla fabriker och verkstader, pa alla
kollektiv- och statliga jordbruk, pa alla skolor och universitet, kontor och institutioner, och pa
alla klubbar. Hela Sovjetunionens befolkning hade alagts att lyssna pa Stalins tal vid den
attonde extraordinara sovjetkongressen i Moskva.

Efter en historisk 6versikt 6ver Sovjetunionens utveckling tillkdnnagav Stalin plotsligt: ”Vart
sovjetsamhalle har natt sa langt att det redan i huvudsak forverkligat socialismen, skapat det
socialistiska systemet, dvs. forverkligat det som marxisterna med andra ord kallar
kommunismens forsta eller lagre fas. Vi har saledes i huvudsak redan forverkligat
kommunismens forsta fas, socialismen.”>

Kongressdelegaternas dundrande applader fordes via radion till den allra avlagsnaste by. Men
till och med lojala partimedlemmar hyste — i alla fall under de forsta 6gonblicken efter detta
uttalande — vissa tvivel. Socialismen forverkligad? Manga lat sig inte 6vertygas av Stalins
rattfardigande. Han forkunnade att kapitalismen hade kastats ut fran sovjetindustrins sfér, och
att ”den socialistiska produktionsformen numera ér det odelat hirskande systemet inom vér
industri”. P4 jordbrukets omrade dominerade det ”allomfattande kollektiv- och
sovjetbruksystemet”, medan “’kulakerna &r likviderade”. Det hade uppréttats en sovjethandel,

*® The Foundations of Leninism, Works, band VI, s 157-160. [Om leninismens grunder.]

“ Ibid, s 163-166.

*0bid, s 161.

*! Ibid, s 167.

%2 Ibid, s 167, 170.

%3 Stalin, "On the Draft Constitution of the U.S.S.R.”, 25 november 1936, in Leninism: Selected Writings, s 386.
[“Om forslaget till Sovjetunionens forfattning” i Leninismens problem.]
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”en handel utan spekulanter, en handel utan kapitalister”. Salunda, forkunnade Stalin, “4r det
socialistiska systemets fullstandiga seger inom folkhushallningens alla sfarer numera ett
faktum” och “det innebir att den ena ménniskans exploatering av den andra ar avskaffad”.>

Sovjetunionen, fortsatte Stalin, kdnnetecknades av det faktum att de utsugande klasserna
(stora jordagare, kapitalistiska foretagare och kulaker) hade upphort att existera. Det fanns
bara tva klasser (arbetarklassen och bonderna), och ett samhéllsskikt (intelligentsian). Men
enligt Stalin hade dessa klasser en helt annan karaktér &n klasserna under kapitalismen.
Proletariatets plats hade intagits av Sovjetunionens arbetarklass, som ledde sovjetsamhéllet.
De tidigare enskilda bonderna hade ersatts av en kollektiv bondeklass som baserades pa
kollektivt &gande och kollektivt arbete. Och istéllet for ”’de gamla forbenade intellektuella™
hade en helt ny intelligentsia uppstatt, som “med alla sina rotter [dr] fésta vid arbetarklassen

och bonderna”.*®

Vad gillde det socialistiska samhdllets struktur, kungjorde Stalin att i Sovjetunionen kan
endast ett parti existera — kommunisternas parti”.>® Nagra r senare tillade han att det
sovjetiska socialistiska samhallet utmérkte sig genom ett antal nya drivkrafter, inklusive
»sovjetsamhillets moraliska och politiska enhet” och “sovjetpatriotismen”.>’ 1952
formulerade Stalin slutligen socialismens sa kallade grundlaggande ekonomiska lag, som &n
idag utgor en del av den sovjetiska politiska laran: Tryggande av maximalt tillfredsstéllande
av hela samhéllets standigt vaxande materiella och kulturella behov medelst oavbruten tillvaxt
och fullkomning av den socialistiska produktionen pa basis av hogsta teknik.”*®

De centrala kannetecken som Marx och Engels forknippade med ett framtida klassldst sam-
hélle, inklusive avsaknaden av klasser och statens bortvittrande, en association av fria produ-
center, avskaffandet av skillnaderna mellan stad och land, att uppna ett samhélleligt vélstand
och forverkligandet av principen ™till var och en efter behov”, upphidvandet av arbetsdel-
ningen och fritt val av yrke och aktivitetsomrade som en forutsattning for befrielsen av den
maénskliga personligheten — inget av dessa namndes ens av Stalin i hans tillkdnnagivande av
socialismen i Sovjetunionen. Avsaknaden av formogna jordégare, kapitalistiska foretagare
och rika bonder, liksom nationaliseringen av industrin (som Marx och Engels hade forestallt
sig som ett kort 6vergangsstadium) blev nu avgorande kriterier for ett socialistiskt samhélle
som leddes av ett kommunistiskt parti som Marx och Engels aldrig ndmnde i detta
sammanhang.

Klasskampens skdrpning under socialismen

Precis nér Stalin hade utropat ”’socialismens seger” och forkunnat att de utsugande klasserna
hade upphort att existera i Sovjetunionen, inleddes de Stora utrensningarna. Miljontals
manniskor arresterades och skickades till tvangsarbetslager. Procentandelen partimedlemmar
som arresterades var hogre &n icke partianslutna, medan andelen partifunktionarer var hogre
an andelen basmedlemmar. Den hdgsta procentandelen fanns bland hdgre parti-, stats- och
ekonomiska funktionérer och chefer — mellan 70 och 90%.

Denna utrotningskampanj hade pagatt i 6 manader innan Stalin i mars 1937 forsokte
rattfardiga den. Under den egendomliga titeln — unik i marxismens historia — Partiarbetets
brister och atgérderna att likvidera trotskistiska och andra tvetungade politiker” kungjorde

> bid, s 381-382.

* Ibid, s 384

*®Ibid, s 395.

%" From Socialism to Communism, ”Report on the Work of the Central Committee to the Eighteenth Congress of
the CPSU(B) on March 10, 1939, New York: International Publishers, s 35. [’Verksamhetsberittelse pa
adertonde partikongressen om SUKP(b):s centralkommittés arbete”, i Leninismens problem.]

%8 Stalin, Economic Problems of Socialism in the U.S.S.R., New York: International Publishers, 1952, s 33.
[Socialismens ekonomiska problem i SSRU.]
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Stalin sin nya teori om “klasskampens tillspetsning med socialismens fortsatta utveckling”.
Denna teori var under Stalin en vésentlig del av ideologin (som avskaffades forst efter Stalins
dod), och later sa har:

Man maste krossa och sopa bort den ruttna teorin om att for varje steg vi tar framat maste
klasskampen hos oss allt mera do bort; att for varje framgéng vi vinner skulle klassfienden bli allt
tamare.

Det dr inte endast en rutten teori, utan dven en farlig teori, som sover vart folk och lockar dem i en
félla; och den ger klassfienden mdjlighet att samla sina krafter till kamp mot sovjetmakten.

Det dr tvirtom sé, att ju storre framsteg vi gor, ju stdrre framgangar vi vinner, desto storre kommer
raseriet att bli hos resterna av de slagna utsugarklasserna; desto forr kommer de att gripa till de
skarpaste kampmetoder, dess mer kommer de att skada sovjetstaten, dess mer kommer de att
anvinda sig av de desperataste kampmedel, som de till undergéng domdas sista utvig.”

I mars 1937, fyra manader efter att ha tillkannagivit socialismens seger och avskaffandet av
alla utsugande klasser i Sovjetunionen, forkunnade Stalin saledes att klasskampen skarptes.

Overgdngen till kommunismen

Den 25 november 1936 hade Stalin forklarat att socialismen segrat. Det innebar att 6ver-
gangen till den hogre fasen, till kommunismen, hade blivit en omedelbar uppgift. I det tal dar
han hanvisade till socialismens seger hade han ocksa férkunnat att partiet nu satte sig sjalv
»som mal att i framtiden forverkliga kommunismens hogsta fas”.*° Vid den 18:e partikong-

. c . T S . 61
ressen 1 mars 1939 var Stalin d&nnu mer definitiv: “vi dr pé vég till kommunismen”.

Hur skulle man fa till stand denna 6vergang till kommunismen? Om denna viktiga politiska
fraga tillkannagav Stalin tva nya uppfattningar. For det forsta kungjorde han tesen att
atminstone kommunismens viktigaste drag kunde uppnas i ett land. Men det kravde att man
maste mata sig med och ga forbi de kapitalistiska vastlanderna ekonomiskt, en tes som &n
idag, efter nastan tre decennier, fortfarande of6réndrat &r i kraft:

Vi har gatt forbi de viktigaste kapitalistiska landerna i fraga om produktionstekniken och i fraga om
industrins utvecklingstempo. Det &r mycket bra. Men det &r inte tillrdckligt. Vi maste ocksa ga forbi
dem i ekonomiskt avseende. Vi kan gora detta, och vi méste gora det. Endast om vi i ekonomiskt
avseende gar forbi de viktigaste kapitalistiska ldnderna kan vi rdkna med att vart land kommer att
bli fullstdndigt méattat med konsumtionsartiklar, vi kommer att ha fullt upp med produkter, och da
far vi mojlighet att ga 6ver fran kommunismens forsta till dess andra fas.”

P4 ett annat stélle i samma rapport sa Stalin att det var en “ytterst viktig ekonomisk uppgift”
att g& om de kapitalistiska landerna.®®

Stalins andra nya begrepp géllde statens bortvittrande. Han trodde inte att staten skulle vittra
bort ens nu under évergangsperioden till kommunismen. 1 sitt tal till den 8:e partikongressen i
mars 1939 forkunnade han att ”Engels’ sats” om statens bortvittrande bara var korrekt pa
vissa villkor. Den var bara riktig, forklarade Stalin, pa villkor att socialismen redan hade
segrat i alla, eller de flesta, landerna och att det dirmed inte langre finns ’nagot hot om
angrepp utifrin, inte langre ndgot behov av arméns och statens stirkande forefinnes”. Men
detta géllde inte i fallet Sovjetunionen: Sovjetunionen &r en fullstandigt ny, socialistisk stat,
vars motstycke dnnu ej funnits 1 historien”. Sedan tillkdnnagav Stalin sin nya tes 1 sin favorit-
stil, fraga-svar:

Vi gér vidare framét, till kommunismen. Kommer staten att bibehéllas hos oss dven under

% Mastering Bolshevism, s 22. [Kampen mot fascismens trotskistiska agenter och vért partis uppgifter, s 12.]
% »0n the Draft Constitution of the U.S.S.R.”, i Leninism: Selected Writings, s 387. ["Om forslaget till
Sovjetunionens forfattning”.]

%! Erom Socialism to Communism, s 57. [Verksamhetsberattelse pa adertonde partikongressen.]

®2 Ibid, s 23.

% Ibid, s 25.
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kommunismens period? Ja, den kommer att bibehéllas, sdvida ej den kapitalistiska omgivningen
likvideras, sévida ej faran for militira angrepp utifrén upphéves... Nej, den kommer inte att
bibehéllas utan do bort, direst den kapitalistiska omgivningen likvideras, ifall denna kommer att
avldsas av en socialistisk omgivning.*

Pa sommaren 1950 rattfardigade Stalin 4n en gang bevarandet och starkandet av staten genom
att hanvisa till den kapitalistiska omringningen:

P& grundval av studien av var tids vérldssituation kom de sovjetiska marxisterna till slutsatsen, att
under forhéllanden av en kapitalistisk omringning, nér den socialistiska revolutionens seger bara
har 4gt rum 1 ett land medan kapitalismen hérskar i alla andra lénder, far landet med den segerrika
revolutionen inte forsvaga utan maste pa alla sétt stirka staten, de statliga institutionerna,
underréttelseorganen och armén om detta land inte vill krossas av den kapitalistiska
omringningen.”

Ersdttandet av statens bortvittrande — en speciellt viktig tes i Marx” och Engels’ politiska teori
—med ett starkande av staten, som dessutom skulle fortsétta att existera dven under kommu-
nismen, aterspeglar tydligt att Stalin vande sig bort fran marxismens ursprungliga idéer. Han
standiga hanvisning till den “’kapitalistiska omgivningen™ kan 1 bésta fall rittfardiga behovet
av utatriktade maktinstrument, men verkligen inte den enorma centraliserade byrakratiska
statsapparaten och terrorapparaten inne i landet, som i sjalva verket aterspeglar det stalinis-
tiska systemets sociala och politiska konflikter. Ur den politiska teorins synvinkel &r det
intressant att Stalin flera gnger beskrev statens bortvittrande som “Engels’ sats” och bara
hanvisade till Anti-Diihring utan att en enda gang namna att Marx och Engels hade stott detta
begrepp ett dussintal ganger, fran 1840-talet till 1880-talet, i alla sina viktiga skrifter.

| sitt sista verk, Socialismens ekonomiska problem i SSRU, fran hosten 1952, behandlade
Stalin 4n en géng dvergingen till kommunismen. Han formulerade “tre grundldggande
preliminéra villkor” for det kommunistiska samhallets ankomst:

For det forsta ”en oavbruten dkning av hela den samhaélleliga produktionen, med en hogre
okningsgrad for produktionen av produktionsmedel” — dvs. den tunga industrin skulle
fortsétta att prioriteras tills de kommunistiska malen slutligen uppnaddes.

For det andra kriavde han att kollektivjordbrukens egendom skulle upphdjas ’till den allménna
folkegendomens nivd” och cirkulationen av varor gradvis ersittas “ett system av produkt-
utbyte, sa att den centrala myndigheten eller ndgot annat samhallsekonomiskt centrum kan
disponera over hela den samhélleliga produktionen i samhillets intresse”. Det innebar att all
sorts handel skulle avskaffas och hela ekonomin centraliseras annu mer.

For det tredje skulle arbetsdagen forkortas till 6 och senare 5 timmar, bostadsforhallandena
forbattras, arbetarnas och kontorsarbetarnas realloner atminstone fordubblas, priserna pa
konsumtionsvaror minskas ytterligare, och slutligen skulle polyteknisk utbildning inforas, for
att de skall bli aktiva deltagare i den samhalleliga utvecklingen och fa majlighet att fritt valja
yrke och inte ... vara bundna vid ett bestdmt yrke for hela livet.” Efter att dessa tre grund-
laggande preliminara villkor hade uppfyllts skulle det vara mojligt att Gverga fran den
socialistiska formuleringen: ”av envar efter hans formaga, at envar efter hans prestation” till

den kommunistiska formeln: ”av envar efter hans forméga, at envar efter hans behov”.%

Det framtida kommunistiska samhdllet
Under hela sitt nastan 25-ariga herravélde behandlade Stalin det framtida kommunistiska

* Ibid, s 57.

% Stalin, “Reply to A. Kholopov”, 28 juli 1950, i Marxism and Linguistics, New York: International Publishers
1951, s 43. [Inte hittat i svenska dversattningen, Marxismen och sprakvetenskapens fragor.]

66 Stalin, ”Concerning the Errors of L. D. Yaroshenko”, i Economic Problems of Socialism in the U.S.S.R., New
York: International Publishers 1952, s 51-53. [Socialismens ekonomiska problem i SSRU. ]
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samhallet mer i detalj bara vid tva tillfallen — den forsta gangen pa hésten 1927, under
stalinismens bdrjan. Som svar pa en fraga fran en amerikansk arbetardelegation om det
framtida kommunistiska samhéllets avgérande kannetecken, gjorde han féljande uttalande,
som fortfarande starkt paminner om Marx och Engels:

Kort kan det kommunistiska samhéllets struktur beskrivas sa hér: det ar ett samhélle dér det (a) inte
kommer att finnas ndgot privat dgande av produktionsmedel och redskap, utan ett samhilleligt,
gemensamt dgande; (b) det kommer inte att finnas négra klasser eller ndgon statsmakt, utan det
arbetande folket inom industrin och jordbruket kommer att skota de ekonomiska angeldgenheterna
som ett fritt forbund av arbetande ménniskor; (c) den nationella ekonomin kommer att organiseras
enligt en plan och kommer att grundas pa den mest avancerade tekniken, bade inom industrin och
jordbruket; (d) det kommer inte att finna ndgon motséttning mellan stad och landsbygd, mellan
industri och jordbruk; (e) produkter kommer att distribueras enligt de gamla franska kommunis-
ternas princip: “frén var en efter forméaga, till var och en efter behov”; (f) vetenskap och konst
kommer att fa tillrickligt gynnsamma forhallanden for att blomstra fullt ut; (g) befriad frén
bekymmer om sitt dagliga brod och frdn behovet att anpassa sig till "makten”, kommer individen
att bli verkligt fri.%’

Denna karakterisering gav Stalin 1927, dvs. vid en tidpunkt d& 6vergangen till kommunismen
och ett kommunistiskt samhélle foref6ll honom ligga i en avldgsen framtid. Men nér upp-
bygget av socialismen” framskred, nimndes Stalins karakterisering alltmer séllan. Efter
tillkdnnagivandet av “socialismens seger” pa hosten 1936 blev denna karakterisering ytterst
obekvam. Den citerades inte langre och togs inte ens upp pa partiskolorna. Vid den tiden hade
alla frdgor om framtidens kommunistiska samhélle kommit att betraktas som en “utopisk
avvikelse”. Pa 1930- och 1940-talet begransade sig Stalin till ganska korta hanvisningar, som
att under kommunismens hogre fas "kommer alla att arbeta efter sin forméga och belonas for
sitt arbete enligt sina behov”, och att princigen ”fran var och en efter formaga, till var och en
efter behov” kommer att vara forverkligad. 8

Inte forran pa hosten 1952 — i sitt sista verk, Socialismens ekonomiska problem i SSRU —
talade Stalin aterigen om kommunismens slutgiltiga mal.

Av de sju kannetecken hos det kommunistiska samhallet som Stalin sjélv raknade upp pa
hosten 1927 dverlevde bara ett: forverkligandet av principen fran var och en efter formaga,
till var och en efter behov”.

Fyra av de avgorande kannetecken som raknades upp 1927 ndmndes nu, ett kvarts sekel
senare, inte alls — varken arbetarnas fria férbund eller avsaknaden av statsmakt eller den
maénskliga personlighetens befrielse eller vetenskapens och konstens fria utveckling till full
blomstring.

De kvarvarande tva kannetecknen var klart inskrankta. 1927 hade Stalin — helt i linje med
Marx och Engels — talat om att avskaffa skillnaden mellan stad och landsbygd, mellan industri
och jordbruk. Men i oktober 1952 tillkdnnagav han att kommunismen inte skulle avskaffa alla
utan bara de viktigaste skillnaderna. Aven under kommunismen skulle de stora staderna
fortfarande existera och i sjdlva verket "kommer [det] dessutom att uppsta nya storstader”.
Dessutom skulle "ndgon skillnad” mellan jordbruk och industri fortsétta att existera till och
med under kommunismen.

Det klasslosa samhallets kdnnetecken och avskaffandet av skillnaderna mellan intellektuellt
och fysiskt arbete bagatelliserades ocksa av Stalin. Forvisso skulle den viktiga skillnaden
mellan intellektuellt och fysiskt arbete, 1 betydelsen en stor ojdmlikhet, forsvinna. "Men
nagon skillnad, om ocksa ingen vasentlig, kommer anda att finnas kvar, redan darfor att
arbetsforhallandena for foretagens ledande personal inte ar desamma som arbetarnas

87 »|nterview with the First American Labor Delegation”, Works, band X, s 139-140.
8 »Talk with the German Author Emil Ludwig”, Works, band XII1, s 120.
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arbetsforhallanden.” Foljaktligen skulle enligt Stalins nya definition dven framtidens
kommunistiska samhélle kdnnetecknas av skillnader mellan ”’ledande personal” och vanliga
arbetare.”

Frdn virldsrevolution till storrysk chauvinism

Slutligen bevittnade Stalinperioden — bade i praktiken och i den politiska teorin — en gradvis
overgang fran Lenins internationalistiska tankar om en varldsrevolution till sovjetisk
patriotism och senare till och med storrysk chauvinism.

Denna 6vergang borjade sa tidigt som 1924, omedelbart efter att Stalin hade férkunnat sin lara
om ’socialism i ett land”. Denna ldra atfoljdes — och det ar en punkt som ibland forbises — av
en omtolkning av begreppet “varldsrevolution”. Medan Lenin hade sett vérldsrevolutionen
som en férening mellan de revolutiondra rorelserna i de industrialiserade landerna i Europa
och de nationella befrielserérelserna i de koloniala och beroende landerna, sa beskrev Stalin
sin nya ldra om virldsrevolutionen med ord som “tva hirdar” och “kampen mellan tva
system”. ”[U]nder vérldsrevolutionens utveckling” skulle det saledes uppsté tva hardar — en
imperialistisk hard som samlade de kapitalistiska landerna kring sig, och en socialistisk hard,
bestdende av sovjetrepublikerna — och “kampen mellan dessa tva system kommer att fylla
virldsrevolutionens utvecklingshistoria”.”® Varldsrevolutionens fortsatta utveckling berodde
inte langre — som den gjorde for Lenin — pa de revolutionara rorelserna i varldens olika lander,
utan framst pa Sovjetunionens vidare utveckling, pa dess politiska, ekonomiska och militara
styrka. Forhallandet mellan Sovjetunionen och varldsrevolutionen hade saledes kastats om.
Medan enligt Lenins uppfattning Sovjetrysslands 6de var beroende av vérldsrevolutionen,
berodde under Stalins nya tes varldsrevolutionens 6de pa sovjetstatens utveckling.

Nu forkunnade Stalin med allt storre eftertryck att Sovjetunionen var ett exempel och en
modell for kommunister i alla lander, och utifran denna standpunkt gick han vidare och
kravde att utlandska kommunister bade i praktiken och teorin skulle underkasta sig
Sovjetunionens direktiv. Redan 1925 intog han standpunkten att ”den revolutionéra delen av
Europas proletariat ..., betraktar den [sovjetstaten] som sin skyddsling, atar sig att forsvara
den och sliss for den ifall det blir nédvéndigt”.” Mindre an 2 &r senare, i augusti 1927, gjorde
Stalin det till en plikt for kommunister i alla l&nder att satta sovjetstatens intressen over allt

annat:

En revolutiondr dr ndgon som utan reservationer, utan forbehall, 6ppet och érligt, utan hemliga
militdra konferenser ar redo att forsvara Sovjetunionen, ty Sovjetunionen dr den forsta proletéra,
revolutiondra staten i vérlden, en stat som bygger socialismen. En internationalist ar nagon som ar
redo att utan reservationer, utan vacklan, ovillkorligt &r redo att forsvara Sovjetunionen, ty Sovjet-
unionen dr den vérldsrevolutionéra rorelsens grund, och denna rorelse kan inte férsvaras och
frimjas om inte Sovjetunionen forsvaras. Ty alla som tinker sig att forsvara den virldsrevolutio-
néra rorelsen skild fran eller mot Sovjetunionen gér mot revolutionen och maste oundvikligen glida
in i revolutionens fienders lager.”

Till skillnad fran Lenin, som mycket géarna talade om bolsjevikernas misstag och brister och
ingalunda betraktade oktoberrevolutionen som en felfri modell fér andra lander, beskrev
Stalin nu oktoberrevolutionen 1917 som “av virldsomfattande betydelse” och ”en radikal
véndpunkt i minniskosliktets vérldshistoria”.”® Sovjetunionen var inte langre en del av den

% Economic Problems of Socialism in the U.S.S.R., s 25. [Socialismens ekonomiska problem i SSRU.]

" The October Revolution and the Tactics of the Russian Communists, Works, band V1, s 419.
[Oktoberrevolutionen och de ryska kommunisternas taktik, s 21.]

1 >political Report of the Central Committee to the Fourteenth Congress of the CPSU(B)”, Works, band VII, s
291. [Centralkommitténs politiska verksamhetsberattelse pA SUKP(b):s fjortonde kongress.]

"2 Stalin, The International Situation and the Defense of the U.S.S.R.”, tal till det gemensamma plenarmétet for
SUKP(b):s centralkommitté och centrala kontrollkommission, 1 augusti 1927, Works, band X, s 53-54.

"3 Stalin, “The International Character of the October Revolution”, 6-7 november 1927, Works, band X, s 245.
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revolutiondra rorelsen — som det hade varit for Lenin — utan “vérldsproletariatets
moderland”.” Tvar ar senare gick Stalin nnu lingre: “Revolutiondrer i alla lander tittar med
forhoppning pa Sovjetunionen som centrum for det arbetande folkets befrielsekamp 6ver hela
véarlden, och ser det som sitt enda moderland.” De revolutionédra arbetarna i alla lander
betraktade den sovjetiska arbetarklassen “och forst och framst den ryska arbetarklassen”
(betonat av Stalin!) som sin “erkénda ledare”. Detta, sa han, fyllde ’de ryska arbetarnas
hjartan m7esd en kansla av revolutionér nationell stolthet som kan forflytta berg och utfora
mirakel.”

Detta utgjorde inledningen av den andra fasen under évergangen till nationalism.
Sovjetunionen utropades inte bara till proletariatets och alla arbetande manniskors moderland,
utan dessutom betonades Rysslands forflutna alltmer. 1931 tog Stalin for férsta gangen till
rysk patriotism for att rattfardiga Sovjetunionens industrialisering:

Ett sdrdrag hos det gamla Rysslands historia var de stidndiga slag hon fick pa grund av sin under-
utveckling. Hon fick stryk av de mongoliska khanerna. Hon fick stryk av de turkiska bejerna. Hon
fick stryk av de svenska feodalherrarna. Hon fick stryk av den polska och litauiska adeln. Hon fick
stryk av de brittiska och franska kapitalisterna. Hon fick stryk av de japanska baronerna. Alla gav
henne stryk — pa grund av hennes underutveckling, pa grund av hennes militira underutveckling,
kulturella underutveckling, politiska underutveckling, industriella underutveckling, hennes under-
utvecklade jordbruk. De slog henne eftersom det var sd 16nsamt att géra det och det kunde goras
ostraffat.... Sddan &r utsugarnas lag — att sl& de underutvecklade och de svaga.... Ni dr underut-
vecklade, ni dr svaga — darfor har ni fel, f6ljaktligen kan ni misshandlas och forslavas. Ni ar
méiktig%— dérfor har ni ratt, foljaktligen maste vi akta oss for er. Det dr dérfor vi inte fér slépa efter
langre.

Andan 1 detta tal, som enligt det officiella tillkinnagivandet for 6vrigt holls till ’affarsledare”,
aterspeglade de forandrade stamningarna. Det nya harskande skiktet inspirerades inte sa
sarskilt mycket av revolutiondr internationalism utan snarare av stolthet dver landets
ekonomiska bedrifter och statens makt. Det var mindre intresserat av de utlandska
kommunisternas Gde &n av sin egen privilegierade stéllning. Sovjetisk patriotism och nationell
stolthet var mycket mer i linje med deras livsfilosofi &n de varldsrevolutionira mal som
forkunnades av Lenin. Stalins offentliga évergivande av varldsrevolutionen aterspeglade
denna trend. | en intervju till den amerikanska tidningsutgivaren Roy Howard den 7 mars
1936 fornekade Stalin vérldsrevolutionen.

Roy Howard: ”Hur &r det med planerna och avsikterna rérande vérldsrevolutionen?”
Stalin: Vi hade aldrig nigra sadana planer.”

Roy Howard: "Ja, men...”

Stalin: ”De beror pa ett missforstand.”

Roy Howard: "Ett tragiskt missforstand?”
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Stalin: ”Nej, ett komiskt missforstand — eller om du sé vill ett tragikomiskt.

Efter den intervjun, som publicerades i alla sovjetiska tidningar, kom begreppet vérldsrevolut-
ion att betraktas som “’trotskistiskt” och anvindes inte ldngre. Sedan dess har det, mdhénda
indirekt men tydligt, antytts att den internationella kommunismens framgangar ar identiskt
med att Sovjetunionens makt stérks och det sovjetiska inflytandet utvidgas. Betoningen ligger

[’Oktoberrevolutionens internationella karaktir”.]

" Stalin, “The Program of the Comintern”, tal till SUKP(b):s CK:s plenarméte, 5 juli 1928, Works, band XI, s
157. [Om Kominterns program.]

" Stalin, ”To Comrade Demyan Bedny”, 12 december 1930, Works, band XIII, s 25-26.

"® Stalin, “The Tasks of Business Executives”, 4 februari 1931, Works, band X111, s 40-41.

" Pravda, 21 mars 1936; The New York Times, 7 mars 1936; jamfor ocksa med Leo Trotskijs skarpt kritiska
kommentar i Den forradda revolutionen.).
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inte pa den internationella revolutionara rérelsen utan pa det sovjetiska moderlandet.

Men dven begreppet "moderland” skulle snart genomga en fordndring. I sitt ovan ndmnda tal
1931 hade Stalin forkunnat, att vi [efter stortandet av kapitalismen] har ett moderland och
kommer att forsvara dess oberoende”.”® Med “moderland” menade han fortfarande hela
Sovjetunionen, en multinationell stat dar ryssarna bara utgjorde drygt halften av befolkningen.
Men redan i borjan av kriget, i november 1941, talade Stalin om “’den stora ryska nationen”
utan att ndmna Sovjetunionens andra nationaliteter. De stora exemg)el han aberopade var alla
ryssar, inklusive de tsaristiska generalerna Suvorov och Kutuzov.’ I ett tacktal i slutet av
kriget, den 24 maj 1945, beskrev Stalin det ryska folket som den mest framstaende nationen
och den ledande kraften bland Sovjetunionens nationer:

Jag skulle vilja utbringa en skal for vart sovjetfolks vilgang och frimst for det ryska folket.
(Stormande, ldngvariga applader. Hurrarop.)

Jag hojer mitt glas forst och framst for det ryska folkets valgang, darfor att det ar den mest
framstdende av alla de nationer, som ingér i Sovjetunionen:

Jag utbringar en skal for det ryska folkets vilgang, darfor att det i detta krig har gjort sig fortjant av
allmént erkdnnande sdsom den ledande kraften i Sovjetunionen bland alla folk i vart land.

Jag utbringar en skal for det ryska folkets vialgang, inte bara darfor att det ar det ledande folket,
utan ocksa darfor att det har ett klart forstand, en fast karaktir och talamod.®

Stalins identifiering med det ryska tsaristiska forflutna gick sa langt att han i samband med
Japans kapitulation i september 1945 forkunnade att det tsaristiska Rysslands nederlag i det
rysk-japanska kriget 1904-1905 (som i stor utstrackning hade orsakat revolutionen 1905 och
upprepade ganger hade valkomnats av Lenin) “’kvarlimnade bittra minnen hos vart folk. Det
var en mork flack pa vért land.” Han fortsatte: Vart folk vintade med tillforsikt pa den dag,
da Japan skulle lida nederlag och flacken avtvas. | fyrtio ar har vi, den éldre generationen,
véntat pd denna dag. Och nu har den kommit.”

Fredlig samexistens och krigets oundviklighet

| slutet av Leninperioden hade det blivit uppenbart att den varldsrevolution man hoppades pa
inte hade blivit verklighet, och att de sovjetiska kommunisterna skulle tvingas anpassa sig till
en langvarig samexistens mellan Sovjetunionen och de kapitalistiska landerna. Det
aterspeglades i Stalins nya utrikespolitiska idéer. | december 1925 talade han for forsta
gangen om ett jamviktsldge som varit bestimmande for det innevarande skedet av ’fredlig
samlevnad’ mellan sovjetlandet och kapitalismens linder”.®? Perioden av krig hade ersatts av
“en period av ’fredlig samlevnad™”.®

Att det existerade tva motsatta system — det kapitalistiska och det socialistiska — uteslét, enligt
Stalin, inte “tillfalliga 6verenskommelser med kapitalistiska stater pa det industriella omradet,
pa handelsomradet och kanske péd de diplomatiska relationernas omrade”. De var ”mdjliga och
lampliga” och kunde faktiskt ”bli av mer eller mindre varaktig karaktar”. Givetvis
begransades sadana 6verenskommelser “av att de tva systemen 4r av motsatt karaktér, och
mellan vilka det finns rivalitet, kamp”.3* Tre manader senare, i december 1927, gick Stalin

8 »The Tasks of Business Executives”, Works, band XIII, s 41.

™ Stalin, ”Speech on the Twenty-fourth Anniversary of the October Revolution”, 6 november 1941, i War
Speeches, London: Hutchinson & Co., odaterad, s 20. [talet ”Stora socialistiska Oktoberrevolutionens 24-arsdag”
i Sovjetunionens stora fosterlandska krig.]

8 Stalin, “Toast to the Russian People”, 24 maj 1945, i War Speeches, s 138-139. [“Tal. .. till 4ra for Roda
Arméns befalhavare”.]

8 Stalin, Victory Address, 2 september 1945, citerat i The New York Times, 3 september 1945, [“Kamrat Stalins
hanviandelse till folket”, a.a. s 196 ff.]

82 »political Report of the Central Committee” till SUKP(b):s fjortonde kongress, Works, band V11, s 268.
[Centralkommitténs politiska verksamhetsherattelse pa SUKP(b):s fjortonde kongress.]

% Ibid, s 294.

8 >Interview with the First American Labor Delegation”, Works, band X, s 128-130.
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betydligt lingre: ”Vara forbindelser med de kapitalistiska linderna ir baserade pa
forutsattningen att de tva motsatta systemen kan existera vid sidan av varandra. Det praktiska
livet har helt bekriftat detta.”®

Dessa uttalanden var fortfarande vaga. Efter Hitlers maktdvertagande 1933 och
Sovjetunionens intrade i Nationernas forbund pa hosten 1934, uttryckte sig Stalin mer
bestdmt, och betonade sérskilt samexistensen mellan USA och Sovjetunionen. ”Den
amerikanska demokratin och sovjetsystemet kan samexistera och tivla fredligt ... under
forutsattning att vi inte alltfor mycket hanger oss at att tjata om bagateller”,®® forkunnade
Stalin pa varen 1936.

Efter Andra varldskrigets slut gjorde Stalin standigt och upprepade ganger liknande
uttalanden i form av intervjuer med utlandska korrespondenter, politiker eller statsman. | ett
svar pa fragan om det var mojligt med vanskapligt och varaktigt samarbete mellan
Sovjetunionen och véstdemokratierna dven om det fanns ideologiska skillnader, sa Stalin pa
hésten 1946: “Det tror jag absolut.”®” Nar Elliott Roosevelt fragade honom om det var mojligt
med samexistens mellan USA och Sovjetunionen, svarade han: “Otvivelaktigt, ja.”%®
Skillnaden mellan det amerikanska och det sovjetiska systemet var “inte av avgdrande
betydelse sévitt det giller samarbete”, forklarade han i ett samtal med Harold Stassen den 9
april 1947. USA och Sovjetunionen hade varit allierade under kriget, trots att de hade helt
olika system. ”Tanken pa samarbete mellan de tva systemen uttrycktes forsta gdngen av
Lenin.” Han “delade Lenins uppfattning om det mdjliga och dnskvirda i samarbete mellan det
tvd ekonomiska systemen.”

Till och med efter inledningen av Kalla kriget fortsatte Stalin att stdda samexistens,
atminstone i sina utrikespolitiska uttalanden, som hans svar till ett 6ppet brev fran Henry
Wallace: ”Sovjetunionens regering r av asikten att det trots de olika ekonomiska systemen
och ideologierna inte bara ar mojligt med samexistens mellan dessa system, och att pa ett
fredligt satt 16sa asiktsskillnader mellan Sovjetunionen och USA, utan ocksa absolut
nédvandigt i den universella fredens intressen.”® | april 1952, knappt ett &r fore sin dod,
besvarade Stalin aterigen fragan fran en grupp amerikanska redaktorer om pa vilka grundvalar
det var mgjligt med samexistens mellan kapitalism och kommunism: “’Det dr fullt mojligt med
samexistens mellan kapitalism och kommunism, under forutséttning att det finns en énskan
om samarbete hos bada sidor och en villighet att uppfylla sina atagna forpliktelser, och under
forutsdttning att man observerar principen om jamlikhet och att inte blanda i sig andra staters
inre angeligenheter.”*

Men Stalin sag alla dessa uttalanden om samexistens som en del av den praktiska
utrikespolitiken, inte som grundlaggande ideologiska principer. Det aterspeglade sig tydligt i
partiskolorna, dar samexistens bara behandlades i seminarier om samtida politik — om det
Overhuvudtaget behandlades.

Tesen om att det var oundvikligt med nya imperialistiska krig, som togs éver fran Lenin,

8 Stalin, "Political Report of the Central Committee to the Fifteenth Congress of the CPSU(B)”, 3 december
1927, Works, band X, s 296. [Centralkommitténs politiska verksamhetsberattelse pa SUKP(b):s femtonde
kongress.]

% Intervju med den amerikanske tidningsredaktéren, 5 mars 1936, The New York Times, 7 mars 1936; Pravda,
21 mars 1936.

8 Intervju med Londontidningen Sunday Times’ korrespondent Alexander Werth, The New York Times, 24
september 1946.

8 Intervju med Elliott Roosevelt, 21 december 1946, i Stalin, Uber den Kampf um den Frieden, Ostberlin: Dietz
Verlag, 1954, s 292.

% pravda, 8 maj 1947.

% pravda, 18 maj 1948.

*! Pravda, 2 april 1952.
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forblev a andra sidan giltig under hela Stalinperioden. Efter att han 1927 hade stott “’krigets
oundviklighet”,” fortsatte att han att férsvara det i allt instruktionsmaterial och alla
ideologiska publikationer under 1930- och 1940-talet.

Men efter Andra varldskriget stalldes allt oftare fragan om denna tes fortfarande kunde vara
giltig under de férandrade forhallandena. Dessutom uttrycktes allt oftare tvivel om varldens
fredsrorelse, som inspirerades och leddes av Stalins ledning i Moskva, kunde fullfélja sina
uppgifter om hans egen ideologi fortsatte att vidmakthalla att krig var oundvikliga.

Men i sin sista skrift, i oktober 1952, holl Stalin fortfarande fast vid forestallningen om
oundvikliga krig. Hans upprepade polemik mot ”en del kamrater” — med partiets sprakbruk
alltid ett tecken pa en stark stromning — visade tydligt att han kéande till de kritiska asikterna:

En del kamrater pastar att till foljd av de nya internationella férhallanden som utvecklat sig efter
det andra virldskriget ar krig mellan de kapitalistiska landerna inte lingre oundvikliga. De anser att
... kapitalismens mest framsynta mén lart tillrdckligt av erfarenheterna fran de tva vérldskrigen,
som tillfogade hela den kapitalistiska varlden svara skador, sa att de inte 4n en géng tillater sig att
dra kapitalistiska lander i krig mot varandra — att krig mellan de kapitalistiska ldnderna till f61jd av
allt detta skulle ha upphért att vara oundvikliga. Dessa kamrater tar fel.*

Enligt Stalin fortsatte motsattningarna mellan de kapitalistiska landerna att existera och
“hdrav foljer att oundvikligheten av krig mellan de kapitalistiska l&nderna fortfarande bestér.”
Som en forklaring tillade han: ”Man sdger att Lenins tes om att imperialismen oundvikligen
foder krig bor betraktas som foraldrad, eftersom det numera vuxit fram maktiga folkkrafter
som upptrader till fredens forsvar och mot ett nytt varldskrig. Det &r inte riktigt. Man sager att
Lenins tes om att imperialismen oundvikligen foder krig bor betraktas som foraldrad,

eftersom det numera vuxit fram maéktiga folkkrafter som upptrader till fredens férsvar och mot
ett nytt varldskrig. Det &r inte riktigt.... For att avskaffa krigens oundviklighet méaste man
forinta imperialismen.**

Férdndringarna fran Marx till Stalin

Stalin dog den 5 mars 1953. Mer &n ett sekel hade passerat sedan Marx och Engels publi-
cerade sina forsta skrifter. Under detta sekel hade deras ursprungliga politiska begrepp
forandras néstan till oigenkannlighet. Stalin var utan tvekan medveten om det, och det &r
darfor han forsokte sldta over det med pastdendet att marxismen hade “utvecklats kreativt” 1
nagra fa fragor.

Darfor skots publiceringen av Marx’ och Engels' samlade verk upp pa 1930-talet. Istéllet
publicerade partiets Direktorat for ideologisk skolning korta broschyrer om Marx’, Engels’
och Lenins viktigaste verk, begransade till de av deras uttalande som fortfarande var giltiga,
och atfoljda av lampliga kommentarer. | november 1938 fordomde centralkommittén i en
resolution det “’skadliga étskiljandet ... mellan marxism och leninism” och inférde det
obligatoriska begreppet marxism-leninism® — dven om det i sjalva verket reducerades till en
upprakning av Stalins tolkningar och bara ibland innehdll négra {4 “1dmpliga” citat frdn Marx,
Engels och Lenin.

Den enorma klyftan mellan Marx’ och Engels’ ursprungliga uppfattningar och den stalinis-
tiska laran hundra ar senare blir uppenbar om vi erinrar oss de forandringar som de viktigaste
teorierna genomgick.

Den manskliga personlighetens frigorelse fran den forslavande arbetsdelningen — som var

%2 »political Report of the Central Committee to the Fifteenth Congress of the CPSU(B)”, Works, band X, s 287.
% Economic Problems of Socialism in the U.S.S.R., s 27-28. [Socialismens ekonomiska problem i SSRU.]
94 H

Ibid, s 30.
% Se centralkommitténs resolution fran 4 november 1938, om publiceringen av Korta kursen om SUKP(b):s
historia, i ”SUKP i resolutioner” (pa ryska), Moskva: Gospolitizdat, 1954, band III, s 317.
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utgangspunkten for Marx’ och Engels’ politiska uppfattningar — hade néstan helt forsvunnit i
bakgrunden. Vid de ytterst ovanliga tillfallen da alienation, ett viktigt begrepp for Marx och
Engels, 6verhuvudtaget ndmndes, var nér det framstéalldes som redan avskaffat under Stalins
typ av socialism.

Marx’ och Engels’ tanke att arbetarklassen var den samhallskraft som skulle besegra kapita-
lismen, och att arbetarklassen — som den stora majoritetens rorelse i den stora majoritetens
intresse — med sin egen frigorelse skulle befria samhallet i sin helhet fran fortryck och
utsugning, hade under loppet av ett sekel blivit &mne for bara en lapparnas bekénnelse.
Begreppet “arbetarklass” anvindes, delvis under Lenin och fullt ut under Stalin, som syno-
nym for partiet. Under Stalin betydde den ofta anvinda frasen lojalitet mot arbetarklassen
inget annat &n lojalitet mot partiet, en persons villighet och foresats att helt underordna sig
partiets beslut, och tillampa dem. Alla som borjade ifragasatta eller ga mot en viss partilinje
anklagades omedelbart for "forrdderi mot arbetarklassen”. Arbetarklassen, som for Marx
fortfarande var den avgérande samhallskraften for att omvandla samhéllet, hade reducerats till
ett mytiskt begrepp for att rattfardiga kommunistpartiets existens och garantera disciplin och
makt inuti partiet.

Marx’ och Engels’ tanke om arbetarpartiet som representant for hela arbetarklassens

intressen, ett parti som var demokratiskt uppbyggt, fritt fran allt envélde, med en oberoende
partipress och en sjalvstandig utveckling av den socialistiska teorin, hade forandrats redan av
Lenins uppfattning om en homogen, sluten, disciplinerad elitorganisation, ett parti som
kontrollerade sin egen press, med en gemensam ideologi, ett parti som maste leda och végleda
arbetarklassen. Under Stalin — och det var helt i linje med praktiken — liknades partiet nu vid
en armés hierarkiska uppbyggnad, det férkunnades att partimedlemmarna ovillkorligen skulle
underkasta sig ledningen, och avvikelser forklarades vara farliga for staten.

Fran Marx’ och Engels’ fa hanvisningar till arbetarpartiets instdllning till andra politiska
krafter hade Lenin utvecklat en hel lara om partiets taktik, med fullstdndiga detaljer om kamp-
former och hur de forandrades, om arbete i andra institutioner och organisationer, tillatna och
otillatna kompromisser och hur de mest varierade politiska allianser ingicks. Med sin fore-
stdllning om “huvudsakliga slag” sina direkta och indirekta reserver”, ett krigs langsiktiga
strategiska mal och stridens kortsiktiga taktiska mal, liknade Stalin till sist partiets utatriktade
aktivitet helt och hallet vid en militar angreppsplan.

Till skillnad fran Marx och Engels, som bara emellanat namnde arbetarrérelsens installning
till krig, hade det uppstatt en detaljerad uppfattning om orsaker till krig och deras natur, med
en atskillnad mellan “rittférdiga™ och “orittfardiga” krig, och framforallt med tesen att krig
var oundvikliga. Denna tes forkunnades av Lenin under Forsta vérldskriget, och vidhélls
ofdrandrad fram till Stalins dod. Men samtidigt sades det vara mojligt med fredlig samexi-
stens mellan Sovjetunionen och vastlanderna. | borjan av 1950-talet bildade i sjalva verket
samma Stalin, som ansag att krig var oundvikliga, en internationell fredsrorelse for att
forhindra krig.

Marx’ och Engels’ teori om de omsténdigheter som kravdes for en samhéllsrevolution (hdg
utvecklingsniva och att arbetarna utgor en majoritet av befolkningen) hade ersatts av laran om
en ’socialistisk revolution” som skulle ledas och genomforas av ett litet elitparti av yrkes-
revolutiondrer. Den avgorande forutsattningen var inte langre de ekonomiska och sociala
forutsattningarna utan hur omfattande de politiska motsattningarna var. Den sociala
revolutionen, som Marx och Engels efter 1870-talet betraktade som en fredlig omvandling,
ersattes av uppfattningen om en valdsam revolution, huvudsakligen i form av ett vépnat
uppror under partiets ledning, komplett med detaljerade direktiv for hur det skulle utforas.

Marx’ och Engels’ uppfattning om en vérldsrevolution, en samtidig seger for revolutionen 1
de viktigaste industrialiserade landerna, forsvagades forst av den nya teorin om den
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socialistiska revolutionen i ett land. Inom kort skulle Stalin komma att beskriva hela malet
med en vérldsrevolution som ett “komiskt missforstaind” — med den uppenbara avsikten att
inte tillskriva kommunismens seger till de olika l&ndernas egen revolutionara omvandling
utan till en utvidgning och fortsatt tillvaxt av Sovjetunionens makt. Den jamlikhet mellan
arbetarpartierna i de olika landerna, som Marx, Engels och Lenin forutsatte, och avvisade att
arbetarrorelsen i nagot speciellt land skulle ha den ledande rollen, ersattes av ett fullstandigt
underordnande av den kommunistiska varldsrorelsen under Sovjetunionens intressen — bade i
praktiken och i de officiella teorierna.

Proletariatets diktatur, som Marx och Engels forestéllde sig som ett nédvandigt kortlivat
overgangsstadium, dar den politiska makten samlades i handerna pa ett valt organ som skulle
utéva bade den lagstiftande och verkstallande makten, dar alla &mbetsméan och anstallda
skulle fa loner som inte Gversteg arbetarloner och narsomhelst kunde aterkallas, med ett
politiskt system utan en staende armé, utan byrakrati och utan nagon politisk polis, hade
ersatts av begreppet “den proletéra diktaturens stat” som skulle fortsdtta att existera 1
decennier aven efter den socialistiska revolutionen, en makt som inte begransades av nagra
lagar, kannetecknades av en skoningslos och strikt anvandning av vald, och leddes av ett parti
som Marx och Engels aldrig nimnde. Under Stalin anvéndes begreppet “proletariatets
diktatur” slutligen for att réttfardiga ett byrakratiskt administrativt system som kénne-
tecknades av ett nytt hierarkiskt utbrett skikt som utdvade sitt styre med hjalp av
patryckningar, vald och terror.

Marx och Engels talade alltid om en ombildning, omorganisering eller rekonstruktion av
samhéllet, som skulle genomforas forst efter att de nédvandiga ekonomiska och sociala
forhallandena hade uppnatts. Eftersom revolutionen dgde rum i ett land dar férutsattningarna
for den enligt Marx och Engels saknades, flyttades betoningen nu fran denna omvandling av
samhdllet helt och hallet till att "bygga socialismen”. Det betydde att det var forst efter att
revolutionen segrade som den ekonomiska bas skulle skapas som Marx och Engels hade
betraktat som en forutsattning for revolutionen. Marxismen forvandlades fran en teori om
samhéllets omvandling till en lara om industrialisering.

Enligt Marx och Engels skulle ett antal 6vergangsatgarder utforas under loppet av en sam-
héllsrevolution, inklusive att de viktigaste produktionsmedlen éverfordes i samhéllets &go,
foretradesvis med kompensation till de tidigare dgarna. Andra kénnetecken skulle vara att
skillnaden mellan stad och landsbygd avskaffades, staten vittrade bort, och en langsam,
gradvis 6vergang till kooperativ inom jordbruket genomférdes, utan patryckningar, tvang eller
angrepp pa bondernas privata egendom. Men istéllet for denna uppfattning skulle de sam-
halleliga skillnaderna ingalunda minskas, utan de skulle utvidgas. Statens bortvittrande
ersattes av att staten skulle starkas. En langsam evolutionar utveckling mot jordbruks-
kooperativ ersattes bade i praktiken och teorin av en kollektivisering som pabjods uppifran
och genomférdes med patryckningar och terror, med expropriering och eliminering av en stor
del av bénderna och tvangssammanslagning av bénder for att bilda kollektivjordbruk.
”Byggandet av socialismen” d4gde rum under absolut ledning, vigledning och kontroll av ett
harskande parti som Marx och Engels aldrig ens hade namnt i samband med 6vergangen till
det kommunistiska klasslsa framtidssamhallet.

Alla dessa forandringar av den politiska teorin ledde logiskt till en fullstdndig omtolkning av
slutmalet, det klasslosa kommunistiska samhallet. Steg for steg flyttades nar detta mal skulle
uppnas allt langre bort, och delades av Lenin upp i en forsta fas, “socialism” (ett begrepp som
Marx och Engels aldrig anvédnde i denna mening), och en andra, hogre fas, "kommunism”.
Stalin definierade senare socialismen som en samhallsordning som i sina grundldggande drag
grundades ekonomiskt pa statligt 4gande (som Marx och Engels bara hade forestallt sig som
ett tillfalligt medel under den sociala revolutionen), vars medborgare skulle fa ersattning i
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och styras av ett parti (som Marx och Engels aldrig nimnde). ”’Statens bortvittrande”, ett
centralt drag hos Marx’ och Engels’ syn pa samhillets omvandling, flyttades av Lenin fram
till en avlagsen framtid och ersattes senare av Stalin med begreppet “att stirka den socialis-
tiska staten” — en uppfattning som skulle ha fatt Marx' och Engels’ hér att resa sig.

Marx’ och Engels’ vision av det framtida kommunistiska samhaéllet var ett samhille som
grundade sig pa de fria producenternas forbund, ett samhélle utan klasser eller stat, som skulle
oka sitt samhalleliga valstand sa mycket att distributionen av alla produkter kunde genom-
foras enligt principen "t alla i enlighet med sina behov”, ett samhille dar skillnaderna mellan
stad och land, mellan intellektuellt arbete och kroppsarbete, hade forsvunnit, och i vilket
avskaffandet av den forslavande arbetsdelningen gjorde att manniskans personlighet var fri att
utvecklas — allt detta hade fullstandigt forandrats. De fria associerade producenterna, som for
Marx och Engels var ett centralt drag hos det nya samhallet, ndmndes inte alls langre. Istéllet
talade Stalin om en “central makt” som skulle styra all produktion. Nu hiavdades det att staten
skulle fortsatta att existera dven under kommunismen. Vad géllde avskaffandet av skillnader-
na mellan stad och landsbygd, och mellan intellektuellt arbete och kroppsarbete, skulle bara
de “vésentligaste” skillnaderna avskaffas, medan andra skillnader skulle fortsétta att existera.
Istallet fOr ett klasslost samhélle skulle skillnader mellan ”ledande personal” & ena sidan och
arbetarna a den andra att fortsatta att existera dven under kommunismen.

Medan Lenin hade anammat internationalismen, ett typiskt och dvergripande drag i Marx’ och
Engels’ tankande, s forvandlade Stalin det till sin motsats. Begreppet “internationalism” for-
nedrades nu till en plikt for alla utlandska kommunister att underordna sig Moskva. Sa
smaningom introducerades “’sovjetpatriotismen”, och till sist lovprisades den ryska nationen
som den ledande nationen, tsaristiska militéra ledare fordes fram som exempel och ett militéart
nederlag for det tsaristiska Ryssland beskrevs till och med som en “’svart flick” som maste
tvattas bort.

Medan Marx och Engels hade avvisat all personkult eller beundran av auktoritet och ville att
den vetenskapliga socialismen inte skulle forstas som en dogm som utgjorde den enda végen
till fralsning utan istéllet som en framstéllning av en utvecklingsprocess, vandes det under
loppet av ett sekel till sin raka motsats. Marxismen-leninismen i stalinistisk form, som den
framstalldes i Korta kursen om det sovjetiska kommunistpartiets historia och i Stalins skrifter,
betraktades som ofelbar. Inom den egna maktsfaren bestraffades all kritik, om s& bara av en
enda mening i dessa skrifter, med arrestering. Stalin sjalv forharligades — vanligtvis som den
’stora geniala ledaren och ldraren”, “ldrandets foregdngsman”, den “kloke lararen” och den
progressiva minsklighetens ledare”. Stalins namn brukade i genomsnitt finnas 40-50 ganger
varje dag pa Pravdas framsida. Under manga ar publicerades inte en enda ledarartikel i
Pravda utan att Stalin namngavs atminstone tva ganger och citerades minst en gang — oavsett
vilket &mne det handlade om.

Marxist-leninistisk kritik av stalinismen

Under det stalinistiska systemet kunde kritiska asikter om skillnaderna mellan marxism och
leninism, eller (av mer omedelbart intresse) mellan leninism och stalinism, bara utbytas i
hemlighet och viskande. Bara utanfor Sovjetunionen gick det att héra en del kritiska réster
offentligt, roster som kritiserade och utmanade Stalins centraliserade byrakratiska system
politiskt ur en marxistisk och leninistisk synvinkel. Denna kritik kom speciellt fran Trotskijs
och Bucharins anhangare, vanligtvis splittrade men ibland férenade i sma grupper, d&ven om
detaljerna i deras kritik grundade sig pa olika utgangspunkter.

Ett typiskt och kanske det mest kdnda exemplet av manga sadana skrifter ar Trotskijs kritik av
stalinismen i boken Den forradda revolutionen, som gavs ut 1936. Trotskij ansag att stalinis-
mens uppkomst var resultatet av en “byrékratisk degeneration” av Lenins revolutionira parti:

Tillsammans med teorin om socialism i ett land satte byrakratin i omlopp teorin att under
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bolsjevism dr centralkommittén allting och partiet ingenting... Genom att utnyttja Lenins dod,
tillkdnnagav den hérskande gruppen ett "Leninuppbdd”. Partiets portar, alltid noggrant vaktade,
slogs upp pa vid gavel. Arbetare, kontorister, smafunktiondrer strdmmade in i massor. Det politiska
syftet med denna mandver var att upplosa den revolutionéra fortruppen i ratt méanniskomaterial,
utan erfarenhet och sjélvstdndighet, men &ndd med den gamla vanan att underkasta sig auktoriteter.
Planen var framgéngsrik. Genom att frigora byrakratin fran den proletéra fortruppens kontroll,
utdelade ”Leninuppbadet” dodsstoten at Lenins parti. Maskinen hade vunnit nddvandig sjélv-
stindighet. Demokratisk centralism ersattes av byrékratisk centralism. Inom sjélva partiapparaten
skedde det nu ett radikalt utbyte av personal fran topp till botten. Bolsjevikens frédmsta merit var nu
att lyda. Under sken av kamp mot oppositionen sveptes nu revolutiondrerna bort for att ersittas
med tjinovniker. Bolsjevikpartiets historia blev historien om dess snabba degeneration... Av
partidemokrati fanns det nu bara den gamla generationens minnen kvar. Och tillsammans darmed
forsvann demokratin inom sovjeterna, fackforeningarna, kooperativerna samt inom kultur- och
sportforeningarna. Over alla dessa styr nu en obegrinsad hierarki av partisekreterare. Regimen
hade blivit “totalitdr” langt innan detta ord anlint fréan Tyskland.”

Som ett resultat av denna utveckling uppstod det enligt Trotskij i mitten av 1930-talet ett

system som inte hade ndgot gemensamt med Marx’ och Engels’, eller Lenins ursprungliga

idéer:
Hur man an tolkar den nuvarande sovjetstatens natur, dr en sak otvivelaktig: vid slutet av dess
andra decennium ir denna statsmakt varken dod eller har ens bérjat att *dd bort”. An virre ir att
den utvecklats till en tvidngsapparat av hittills okédnt slag. Byrakratin har inte bara latit bli att
forsvinna genom att verléta sin roll &t massorna, utan har blivit en okontrollerad makt, som
dominerar befolkningen... Aven med den mest téinjbara fantasi skulle det vara svart att tinka sig en
mer sldende kontrast 4n den mellan arbetarstaten enligt Marx, Engels och Lenins planer och den
faktiska stat som styrs av Stalin.”’

I sin bok Stalins brott, som gavs ut ett ar senare, stéllde Trotskij stalinismen i motséattning till
ett socialistiskt samhalle:

Det ideal som arbetarklassen kédmpar for &r inte GPU:s kaserner. Socialismen utgdr ett rent och ékta
samhéllssystem, som &r anpassat till de arbetandes sjélvstyre. Stalins regim har sin grund i de
hérskandes sammansvérjning mot dem som de hirskar 6ver. Socialismen innebér en oavbrutet
Okande allméint utbredd jamlikhet. Stalin har byggt upp ett system av motbjudande privilegier.
Socialismens mél &r att den individuella personligheten ska fa mojlighet att blomstra pa ett allsidigt
sdtt. Nér och var har méinniskans personlighet fornedrats s& mycket som i Sovjetunionen?
Socialismen har inget védrde utan osjélviska, drliga och méanskliga relationer mellan ménniskor.
Stalins regggim har genomsyrat samhéllet och de personliga relationerna med logner, karridrism och
forraderi.

Sovjetbyrakratin, som Trotskij kallade det nya harskande skiktet, utévade en néstan obegran-
sad ekonomisk makt. ”Den har i sin hand sddana hdvstinger som I6ner, priser, skatter, budget
och kredit... Exploatering av vissa samhallsskikt till fordel for andra skikt har inte forsvunnit,
utan har maskerats.”*® Men sovjetbyrékratin var inte en ny harskande klass. Den hade &nnu
inte “skapat... sdrskilda sorters egendom”, och av det skilet var beskrivningen av det
stalinistiska systemet som statskapitalism felaktig: ”Byréakratin har varken aktier eller
obligationer. Den rekryteras, fylls ut och férnyas som en administrativ hierarki, oberoende av
nagra sarskilda egendomsférhallanden for sin egen del. Den enskilde byrakraten kan inte till
sina arvingar 6verfora ratten att exploatera statsapparaten.”*

Trotskij sammanfattade stalinismens effekter pa marxismens teoretiska utveckling pa foljande
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satt:

Trots att marxismen formellt dr en statsdoktrin i Sovjetunionen, har det under de senaste tolv aren
inte framkommit ett enda marxistiskt forskningsresultat — i ekonomi, sociologi, historia eller
filosofi — som fortjdnar uppmérksamhet och oversittning till frimmande sprék. De marxistiska
arbetena gér inte utanfor griansen for skolastiska sammanfattningar, som f6r fram samma gamla
idéer om och om igen, godtagna i férvig, och blandar till samma gamla citat i enlighet med den
radande administrativa konjunkturens krav. Miljontals exemplar distribueras genom de kanaler
staten har for bocker och broschyrer, som inte ar till virde for ndgon, sammansatta med hjalp av
gummi, smicker och andra klibbiga substanser. De marxister, som skulle kunna siga nagonting
vardefullt och sjalvstindigt sitter i fingelse eller ar tvingade till tystnad, och detta trots att
samhillsformernas utveckling reser gigantiska vetenskapliga problem for varje steg!™™*

Men denna kritik och diskussion hade till en borjan begransad effekt. Sa lange inte bara
Sovjetunionen utan ocksa hela den varldskommunistiska rorelsen helt dominerades och
styrdes av Stalins ledarskap kunde grupper som Kritiserade och politiskt gick mot Stalins
ideologi och system ur en leninistisk standpunkt inte bli nagon verklig kraft. Alla diskussioner
pa ett sddant tema stimplades omedelbart som ”forrdderi mot arbetarklassen” och dventyrade
den personliga sakerheten for alla som forsokte diskutera dessa fragor med kommunisterna.

Forst pa 1940-talet borjade denna situation forandras. Medan ett prosovjetiskt system under
1945-1947 inréttades i de flesta landerna i Osteuropa pa Réda arméns bajonetter, hade parti-
sanarméerna i Jugoslavien kampat under kommunistisk ledning utan nagon storre sovjetisk
hjalp. Deras seger gav dem mojlighet att sld in pa en egen vag, inte bara i praktiken utan
ocksa i den politiska teorin. Denna mojlighet blev verklighet efter Jugoslaviens brytning med
ledningen i Moskva 1948. Jugoslaviens sjalvstandiga utveckling innebar inte bara den forsta
brytningen av varldskommunismens monolitiska enhet under Stalins ledarskap, utan ocksa ett
slut for Stalins tolkning av kommunismen som den enda giltiga tolkningen. Strax efter
brytningen med Stalins ledarskap borjade de jugoslaviska kommunisterna i teorin och
praktiken Kritisera vissa drag hos stalinismen. Som ett oundvikligt resultat av denna kritik av
stalinismen gick de allt langre pa sin egen vag, oberoende av Moskva, och gjorde hela tiden
nya erfarenheter, och utvidgade foljaktligen sin kritik av stalinismen.

| slutet av maj 1949 poangterade saledes Edvard Kardelj i sin bok Om folkdemokratin i
Jugoslavien att utvecklingen i Sovjetunionen och andra socialistiska ldnder ledde till
byrakrati, till att den byrakratiska apparaten distanserades fran folkmassorna, till att dessa
massor underordnades den byrakratiska apparaten”. Detta hade lett till mdngd negativa drag,
som att “kreativa initiativ underifran stryps, det utbildas byrakrater utan ryggrad, idéerna
stagnerar”, liksom “vidskeplig vordnad infor staten” och forsok att 16sa “alla fenomen 1 ljuset
av fardiga recept”. Men socialismen, forkunnade Kardelj, kunde bara forverkligas med hjalp
av det arbetande folkets egna initiativ, av folk som “inte dr fjattrade av byrakratisk
centralism”. Statsapparaten mdaste vara “folkets tjanare och inte en kraft ovanfor dem”.1%

Utifran dessa uppfattningar utvecklade Milovan Djilas, da fortfarande medlem i de jugo-
slaviska kommunisternas ledarskap, i mars 1950 sin syn pé de tvé riktningarna” under
utvecklingen av proletariatets diktatur:

Pé grundval av de ekonomiska lagarna for utvecklingen till kommunism forutsag Marx och Engels
att den segerrika arbetarklassen och socialismen skulle hotas av tva faror — & ena sidan den
besegrade borgarklassen och & den andra sin egen byrakrati. Det var inte for inte som Marx krévde
att tjanstemén skulle viljas, och bara for en viss period, efter vilken de skulle tvingas atervinda till
produktionen... Proletariatets diktatur, den sa kallade socialistiska demokratin, kan darfor utvecklas
at tva hall — i riktning mot att sjdlv vittra bort nér socialismen sjélv blir starkare, eller i riktning mot
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att byrékratin starks och omvandlas till en privilegierad klass som lever pé hela samhillets
bekostnad.'®

| Sovjetunionen hade utvecklingen gatt i den sistnamnda riktningen. Pa grund av ett antal
speciella omstindigheter, inklusive ”det faktum att Sovjetunionen under lang tid var det enda
socialistiska landet, och dessutom ett underutvecklat land som var omgivet av kapitalismen,
dar massorna spelade en relativt liten medveten roll under kampen for att bygga socialismen
och med relativt svaga yttre och inre revolutionéra krafter”, hade det “uppstatt ett privilegierat
byrakratiskt skikt, en byrakratisk centralism, en tillfallig omvandling av staten till en makt
ovanfdr samhillet.”*

| april 1952 gav Edvard Kardelj en detaljerad forklaring av hur leninismen hade forvandlats
till stalinism i Sovjetunionen i sin broschyr Socialistisk demokrati. Med tanke pa ”Rysslands
samhéllsekonomiska strukturs mycket stora allmdnna underutveckling” och “’proletariatets
svaghet” fick den “verkstéllande apparaten en utomordentlig makt och auktoritet och borjade

skapa en oberoende byrakratisk kast med speciella sociala intressen”.
Denna process, hdvdade Kardelj, borjade med bolsjevikpartiets omvandling:

Sovjetmaktens historia har visat oss att arbetarpartiet som hade stérkts av revolutionen, fran det
Ogonblick det borjade hérska istéllet for” eller i namn av” arbetarklassen, bérjade omvandlas till
ett organ for den byrakratiska kasten. Genom att smilta samman med och identifiera sig med
statens verkstédllande maktapparat, genom att samla den absoluta makten dver hela samhéllslivet i
apparaten, det vill sdga i sina egna hénder, blev det en makt bade 6ver arbetarklassen och de
arbetande massorna i allmédnhet. Darmed upphdrde det att vara ett arbetarparti, och arbetarklassen
upphorde att vara den harskande klassen.

Den fortsatta utvecklingen, huvudsakligen under de forsta och andra femarsplanerna (dvs.
perioden fran 1929 till 1937), var avgoérande for det stalinistiska systemets uppkomst:

Detta system fick sin slutgiltiga bekriftelse under den forsta femérsplanen, och inte av en ren
slump vid just den tidpunkten. For att uppfylla planen krdvde det sovjetiska systemet en enorm
koncentration av makten i de verkstdllande myndighetsorganen, bland vilka jag raknar Sovjet-
unionens kommunistiska parti, vilket betyder i de organ som redan hade blivit byrakratiserade och
som déarfor med nodvéndighet tack vare den absoluta makten méste bli en sluten konstgjord kast.

Forvisso blev de forsta och andra femarsplanerna pa det hela taget framgangsrika. For ryska for-
héllanden blev det en stor ekonomisk seger, som till stor del vred loss Sovjetunionen ur under-
utvecklingens fjattrar. Men denna framgang atfoljdes av dnnu en seger — den statskapitalistiska
byrakratiska despotins seger.... Republikens apparat, de regionala och distriktsovjeterna, blev de
centrala, federala organens apparat, med sovjeterna bara som dekoration utan nagra rattigheter eller
makt. Absolut underordnade — pa fabriken under styrelsen och den hogsta ekonomiska administra-
tionen; pé kollektivjordbruket under en anstélld chef som tillsattes ovanifran; i sovjeten under en
offentlig apparat som sjdlv saknade réttigheter, eller snarare bara var "’berédttigad” att blint utfora
den centrala administrativa myndighetens order — forlorade de sovjetiska arbetarna alla medel for
att paverka den statliga makten. Dekorerade med medaljer och korrumperade av privilegier, men
stela av skrick infor den centrala verkstidllande myndighetens faraoniska hdjder, tilldelades
sovjetbyrékratin naturligtvis allt storre ekonomiska beléningar for att fullgéra denna roll — till
arbetarnas och de arbetande bonderna forfang.'®

En liknande observation gjorde Tito vid de jugoslaviska kommunisternas sjatte kongress i
november 1952:

Under sin inre utveckling har Sovjetunionen avvikit langt fran en socialistisk utveckling till en
statskapitalistisk vdg med ett exempellost byrakratiskt system. I Sovjetunionen har byrakratin blivit
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ett mal i sig sjilv. Den forvandlas alltmer till en utsugande makt som har placerat sig ovanfor
samhdllet och inte bara hindrar all fortsatt utveckling av revolutionen och det revolutionéra
tankandet, utan ocksa successivt tillintetgdr oktoberrevolutionens insatser.'®

Stalins pastaende att socialismen hade forverkligats i Sovjetunionen beskrev Tito som “tomt
prat” och “trixande med marxistiska begrepp”. Praktiken, sa han, visade istéllet "att
utsugningen av arbetarna inte har avskaffats i Sovjetunionen, eftersom de inte leder
produktionen utan ar daligt betalda lonearbetare. De deltar inte i fordelningen av mervardet
som istallet i sin helhet tas om hand av den statliga byrakratin i form av enorma I6ner och
bonusar.” Det stalinistiska Sovjetunionen “antar alltmer den avskyvirda formen av ett

statskapitalistiskt byrakratiskt system”.107

Att beskriva ett sadant system som “’proletariatets diktatur”, papekade Kardelj, var en
fullstandig motsagelse:

For den sovjetiska stalinistiska teorin och praktiken betyder “proletariatets diktatur” arbetarklassens
och massornas fullstindiga underordnande under en “vis” elits monopolistiska makt, att denna
elits” — det vill sdga partiets — redskap fullkomligt identifieras och smélter samman med den
verkstillande och administrativa apparaten, att alla samhéllsfunktioner fullstdndigt samlas i
hénderna pa denna apparat, en maximal centralisering inom detta system — det vill sdga att all makt
samlas i ndgra fa centrala hinder — och att hela det vetenskapliga och teoretiska systemet
underkastas systemets 6verlevnads intressen.'%

Under dessa omstandigheter, forklarade Kardelj, var inte den stalinistiska ideologin
revolutionens rattmatiga arvtagare, utan ett verktyg for att rattfardiga den harskande
byrakratin:

Lat den Nonkonformistiska stalinistiska kultens hdgsta préster citera Marx och Lenin tills de &r
utmattade, dnda fir de dagligen allt svarare att d6lja de gudar och de mél de tjénar nir de idag
forvandlar de redan uraldriga historierna om sin makts ursprung, som péstis komma fran
revolutionens 1agor likt en fagel Fenix ur askan, till en modern gudomligt metafysisk och
smaprofiterande stalinistisk harang om hur den ryska revolutionens eld inte bara skénkte den
nuvarande sovjetstatens ledarskap ofelbarhet, utan till och med vélsignade det med ritten och
plikten att forkunna socialismens eviga sanningar” och “dialektiska materialism”. Genom att
skydda en kasts ohallbara materiella och politiska privilegier, som har blivit ett 6desdigert hinder
pa vdgen mot socialismen, ir de i sjélva verket tvingade att séga att just det som inte &r
socialistiskt, det som till och med har blivit det storsta hindret for socialismens fortsatta utveckling,

. T 109
ar ’det enda socialistiska”.

Dessa och en hel del andra kritiska analyser av stalinismens teori och praktik gjorde jugo-
slaviska kommunister under Stalins livstid, under Stalinperioden. Det vittnade om det faktum
att stalinismen hade forlorat sitt monopol pa att tolka marxismen, inte bara i praktiken utan
ocksa i teorin. Det stalinistiska systemets regeringsmetoder och manga av dess centrala
sérdrag, liksom Stalins teorier som hade forkunnats for att rattfardiga systemet, hade faktiskt
sedan lange inte bara blivit fjattrar for den kommunistiska varldsrorelsen, utan ocksa for
Sovjetunionens fortsatta utveckling.

| mitten av 1930-talet hade Trotskij forutspatt: "Imorgon kommer Stalin att bli en belastning
for det hdrskande skiktet.” Han fortsatte: Stalin ndrmar sig slutet pa sitt tragiska uppdrag. Ju
mer han tycker att han inte langre behéver nagon, ju narmare kommer den timma da det
kommer att visa sig att han inte behdvs av ndgon... Det dr knappast troligt att Stalin kommer
att fa ett enda ord till tack for det arbete han har utfort... Stalin kommer att limna scenen

106 y g Tito, ”Speech to the Sixth Congress of the Communist Party Of Yugoslavia”, Belgrad 1952.
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tyngd av alla de brott som han har begatt...”*'

Stalins dod betecknade inledningen av en ny fas i Sovjetunionens och véarldskommunismens
utveckling. Varldskommunismens monolitiska karaktar tillhorde det férgangna. Varlds-
kommunismens skillnader visade sig i uppkomsten av tre stromningar, tre olika tolkningar av
marxismen. Aven om avstaliniseringen i Sovjetunionen var tvekande och inkonsekvent, s&
fick den sitt ideologiska uttryck i den sovjetiska politiska laran om den vetenskapliga
kommunismen. Den kinesiska kommunismen tog fullstandigt avstand fran Moskva, inte bara i
sin politiska praktik utan ocksa i sin ideologi — en process som sa smaningom ledde till
utvecklingen av Mao Zedongs tdnkande, som av de kinesiska kommunisterna hyllades som
’marxismen-leninismens héjdpunkt”. Utifrdn Jugoslaviens egen utveckling uppstod slutligen
den stromning som kallas humanistisk marxism, som i allt storre skala fick anhangare i olika
kommunistiska lander och partier. De humanistiska marxisternas mal var att forverkliga en
ny, friare och manskligare socialistisk modell, befria den marxistiska politiska teorin fran alla
senare forfalskningar och férvanskningar, och pé nytt undersoka Marx’ och Engels’ grund-
laggande begrepp och humanistiska ursprung och deras plats inom ramen for vara nutida
problem.

Det ar dessa stromningar inom dagens varldskommunism som den andra delen i denna bok
handlar om.
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Stalinepoken) och Den ofullbordade revolutionen 1917-1967. Isaac Deutscher: var &nda fram
till sin dod en av de viktigaste marxistiska forfattarna som bevakade och skrev om
Sovjetunionen.

Michael Lowy: Stalinistisk ideologi och vetenskap

Vadim Z Rogovin: Bolsjevism, stalinism, trotskism

Max Shachtman: Gav bolsjevismen upphov till stalinismen?

Leo Trotskij: Den férradda revolutionen

119 stalins brott, s 177-178.


https://marxistarkiv.se/klassiker/ali/det_stalinistiska_arvet.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/carr/carr-socialism_i_ett_land.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/stalin.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/ryssland_efter_stalin-del_1.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/ofullbordade_revolutionen.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/lowy/Lowy-stalinistisk_ideologi_vetenskap.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/rogovin/rogovin-bolsjevism_stalinism_trotskism.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/shachtman/Shachtman-skapade_bolsjevismen_stalinismen.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/forradda_revolutionen.pdf
https://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1937/Stalins_brott.pdf

