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Elzbieta Ettingers "Rosa Luxemburg" — En skev biografi

Rosa Luxemburg ar paradoxalt nog en av den socialistiska arbetarrorelsens mest kdnda
och samtidigt misskanda gestalter. Manga ar de som hort talas om henne, men fa ar de
som har klart for sig vad hon egentligen stod for. Inte blir man namnvart klokare efter
att ha last Elzbieta Ettingers biografi 6ver Rosa Luxemburg.

Det ar vad jag vet den forsta storre biografiska studien av Rosa Luxemburg som publicerats
pa svenska — om man bortser ifran ett antal kortare skisser. Tyvarr, skulle man vilja tillfoga.
Man kan inte lata bli att undra 6ver vad forlaget tankte pa. Trots att det finns ett antal
standardbiografier (jag tanker da i férsta hand pa de biografier som skrivits av Paul Frohlich
och J P Nettl) valjer man en biografi som inte gér en av socialismens mest stridbara namn
nagon som helst rattvisa.

Elzbieta Ettinger lagger tonvikten pa Rosa Luxemburgs forhallande till Leo Jogisches, den
man som pa gott och ont stod henne narmast under storre delen av hennes vuxna liv. Men
infallsvinkeln leder till en perceptuell skevhet. Teoretikern och politikern Rosa Luxemburg
skyms av bilden av en kvinna i ett konfliktfyllt férhallande med en harsklysten karl som lider
av kdnslomassiga hamningar.

Det privata ar forvisso ocksa politiskt, men nar det galler en personlighet som i sa hog grad
andades och levde politik ar det inte bara en otillracklig infallsvinkel utan ocksa en onddig
inskrankning. En jamforelse med Cathy Porters biografi 6ver Alexandra Kollontaj, en samtida
revolutionar och kvinna, visar att det mycket val gar att sammansmalta det privata och
offentliga i en helgjuten och balanserad bild.

Till detta kommer att Ettinger sékerligen studerat hela den tillgangliga brevvéaxlingen mellan
Rosa Luxemburg och Leo Jogisches, men hennes kunskaper om den rorelse som Rosa
Luxemburg var del av ar det samre bestallt med.

Ta bara den fraga som i ett slag gjorde Rosa Luxemburg till ett namn i den tyska social-
demokratin; striden mot den revisionism som fordes till torgs av Eduard Bernstein. Enligt
Ettinger vackte Bernstein “ett ramaskri i det socialistiska ldgret” nar han publicerade sina
katterska funderingar om “socialismens problem” i Neue Zeit 1897-98. | sjdlva verket drojde
ramaskriet trots att Bernstein, som var en av valkand medlem av det tyska socialdemokratiska
partiet (SPD) ifragasatte flera av den radande marxistiska doktrinens grundsatser.

Inte ens Karl Kautsky, samtidens framste marxistiske auktoritet och tillika redaktor for Neue
Zeit tyckte det fanns nagon anledning att sla larm, utan intog en valvillig attityd. | sjalva
verket var det en engelsk socialdemokrat, Belfort Bax, som forst reagerade — utan att méta
nagon storre reaktion fran det tyska partiet som gjorde ansprak pa att vara ortodoxins vaktare
inom Andra internationalen. Rosa Luxemburg blev darfor en av de forsta att attackera
Bernstein i full skala och klargtra inneb6rden av Bernsteins revisionistiska idéer.

Infantil anti-bolsjevism

Inte nog med detta, Ettingers biografi &r dessutom préaglad av den infantila anti-bolsjevism
som pa nagot satt kommit att klibba fast vid Rosa Luxemburgs namn, trots att hon paradoxalt
nog var en av de revolutionarer i vast som stod bolsjevikerna narmast och mer an en gang
kom att inta snarlika positioner. Det ar sant att hon var langt ifran okritisk till bolsjevikerna
och mer &n en gang korsade svard med Lenin, men varje serids studie av Luxemburg tvingas
erkanna att det fanns mycket i hennes kritik som inte holl vatten.

Ta bara hennes kritik fran 1904 av Lenins partisyn som Elzbieta Ettinger hojer till skyarna.



Enligt henne bevisade namligen Rosa Luxemburgs artikel i Neue Zeit “utan motstycke vare
sig forr eller senare att det var en villfarelse att jamstalla marxism eller leninism. Miljontals
ord har skrivits i detta &mne, men ingen har 6vertraffat Luxemburgs nyktra, larda och
uttommande resonemang”’.

Ettinger skulle ha gjort val i att narmare studera Lenins svar pa denna kritik av hans
“ultracentralism”. | detta svar som refuserades av Neue Zeit visar han konkret att Rosa
Luxemburg missférstatt boken, om inte rent av forvanskat hans argument.

Under polemiken fanns dock en substantiell skillnad i synen pa det revolutionara
arbetarpartiet och dess relation till hela arbetarklassen, dar Lenin med sin klara gransdragning
mellan & ena sidan det revolutionara partiet som uttrycket for arbetarklassens klassmedvetna
och politiskt erfarna element och & andra sidan klassen som helhet var vida éverlagsen Rosa
Luxemburgs davarande standpunkt som innebar att hon satte likhetstecken mellan SPD och
arbetarklassen.

Detta likhetstecken bidrog lange till att hindra Luxemburg fran att i likhet med Lenin ta sig an
uppgiften att bygga en sjalvstandig revolutionar riktning i ofdrsonlig opposition till de
opportunistiska och reformistiska riktningarna inom socialdemokratin, om sa till priset av en
organisatorisk brytning. Istallet satte hon sin lit till att arbetarklassens radikalisering — som en
foljd av kapitalismens kriser — skulle fa bukt med dessa strémningar.

Detta synsétt var som utvecklingen skulle visa i sjalva verket en atervandsgrand. Den ryska
arbetarklassen var formdgen att genomféra en revolution tack vare att det leddes av ett parti
som svetsats samman kring ett revolutionart program och infor hela den ryska arbetarklassen
klart dragit upp tydlig politisk demarkationslinje mellan sig och andra riktningar inom
arbetarklassen. | Tyskland dar denna politiska och organisatoriska avgrénsning inte haft
samma omfattning eller gatt lika djupt var det en relativt enkel sak for den socialdemokratiska
hogern att avveckla revolutionen till forman for en borgerlig konstitution.

| motsats till vad man skulle kunna tro pa basis av Ettingers biografi narmade sig dock Rosa
Luxemburg sedermera Lenins standpunkter och kom ironiskt nog dessutom att utséttas for
samma anklagelser for “ultracentralism' som hon riktat mot honom.

Rosas essa

Elzbieta Ettinger tar — naturligtvis — upp Rosa Luxemburgs mycket kritiska essa fran 1918 om
bolsjevikernas revolution som publicerades forst 1921 av Paul Levi. Han hade statt Rosa
Luxemburg mycket nara pa bade det personliga och politiska planet, och kommit att Gverta
ledningen av det tyska kommunistpartiet efter den reaktionara mordorgie som utplanade Rosa
Luxemburg och en rad andra av partiets mest namnkunniga ledare.

Levi publicerade Rosa Luxemburgs essé efter att han uteslutits ur kommunistpartiet — en
uteslutning som formellt berodde pa den ytterst harda offentliga kritik han riktat mot
kommunistpartiets aventyrspolitik under den sa kallade marsaktionen 1921, men som ytterst
bottnade i de harda fraktionsstriderna inom partiet. (I sammanhanget kan det vara vart att
papeka att det inte var Lenin som orsakade Levis “fall” som Ettinger pastar. Tvartom ville
Lenin, som hade en hég tanke om Levis férmaga, att han skulle atervanda till den
kommunistiska rorelsen, men Levi vagrade.)

Elzbieta Ettinger gor naturligtvis stor sak av Rosa Luxemburgs kritik av “sovjetstyrets
misslyckanden” i denna essa som enligt henne “aldrig upphort att genera savil socialister
som bolsjeviker”. Ett pastaende som ar lika obegripligt som hennes lika djarva antagande att
ingenting “hade nagonsin varit — eller skulle bli — lika smartsamt for henne /dvs Rosa
Luxemburg/ att skriva” som denna analys av denna ryska revolutionen.



| sjalva verket &r essén en blandning av kritik (som hon inte var ensam om utan till och med

framfordes inom bolsjevikpartiet), insiktsfulla kommentarer och varningar, och ett storslaget
erkannande av att bolsjevikerna med sin revolution rdddat “den internationella socialismens
heder”.

Typiskt nog ndmner inte Ettinger att Rosa Luxemburg néstan omedelbart reviderade sin kritik
av bolsjevikernas politik. Nagot som fick till resultat att, som hon uttryckte det i ett brev till
en meningsfrande i slutet av 1918, hon “slippt sina reservationer och farhdagor ... pd de
viktigaste punktema”.

Och det ar lika typiskt att Ettinger ironiserar 6ver Lenins hyllning till henne. Trots alla sina
misstag var och forblev Rosa Luxemburg “en 6rn’" i Lenins 6gon; en revolutionar kdmpe vars
biografi och arbeten skulle vara ett vardefullt bidrag till den kommunistiska rorelsens
skolning Over hela varlden.

Detta var inget opportunistiskt forsok att dra véaxlar pa en av den kommunistiska rorelsens
mest namnkunniga martyrer. Nastan omedelbart efter den tyska socialdemokratins politiska
kapitulation infor den kejserliga regeringen och krigsutbrottet 1914, erkande Lenin, som lange
betraktat bolsjevismen som en rysk version av vad han uppfattades som huvudfaran inom den
tyska socialdemokratin (Bebels och Kautskys riktning), att Rosa Luxemburg haft ratt i sin
kritik av denna. Det ar detta erkdnnande som aterspeglades i hans ord.

Det var faktiskt inte Lenin utan Stalin som exkommunicerade Luxemburg ur den
kommunistiska rorelsen och undertryckte hennes idéer, for att slutligen utplana hennes
anhéngare och larjungar — efter att ha forvanskat Lenins och bolsjevismens idéer.

Fortfarande bar det ofantliga arbetet med att aterstélla allt som stalinismen forétt, forvanskat
och forstort knappast mer &n pabdrjats. Men végen till ett atererdvrande av Rosa Luxemburg,
hennes biografi och idéer, gar knappast, som vi forsokt visa, 6ver Elzbieta Ettingers biografi.



