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Nedan ingar endast bokens foérord och fyra forsta kapitel (1-4), den del av boken som
behandlar 6vergangen mellan feodalism och kapitalism och som féranledde en livlig
debatt som engagerade flera kdnda marxistisiska ekonomer och historiker. En del av dessa
inlagg finns utgivna pa svenska i boken Overgangen fran feodalism till kapitalism, Roda
bokfdrlaget 1979. Pa marxistarkivet finns ett utdrag ur denna debatt: Paul Sweezy vs
Maurice Dobb: Debatt om évergangen fran feodalism till kapitalism.

Fragan om dvergangen mellan feodalism och kapitalismen har sedan dess tagits upp till
fornyad analys och diskussion och man har da kommit fram till delvis andra standpunkter
och slutsatser an de som framfoérdes under debatten med Dobb. Bland de som bidragit till
denna nyare syn bor namnas Perry Anderson och Robert Brenner. Aven texter fran dessa
kommer att publiceras senare.
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Forord

Ett arbete av det har slaget, som agnas at generaliseringar om den historiska utvecklingen
pa grundval av material som redan insamlats och redigerats av andra, I6per allvarlig risk
att hamna mellan tva stolar och att forarga bade ekonomen, som har foga tid for historia,
och historikern som kanhanda avfardar det som otillrackligt grundat pa den férstahands-
kunskap som kommer fran faktiskt faltarbete. For ekonomen kan forfattaren forefalla ha
forirrat sig fran sitt eget omrade och for historikern som en inkraktande amatér. For-
fattaren har dock inte varit omedveten om denna fara och om sin ofullstandiga utrustning
for uppgiften. Han har icke desto mindre uppmuntrats att framhérda i sin envisa tro att
ekonomisk analys bara ar fornuftig och fruktbdrande om den férenas med ett studium av
den historiska utvecklingen och att den ekonom som &gnar sig at nutidens problem har
vissa egna fragor att stélla till historiska fakta. Han har styrkts av dvertygelsen att en studie
av kapitalismen och dess ursprung och utveckling, som i s& hog grad negligerats av
ekonomerna (utom av dem med marxistisk dvertygelse), ar en vasentlig grundval for varje
realistiskt ekonomiskt system.

Det finns de som fornekar att historien kan géra mer for ekonomen &n verifiera huruvida
sarskilda antaganden (t.ex. antagandet om fri konkurrens) i nagon enkel mening géller for
sérskilda perioder, och att allt annat &r lattvindig och farlig extrapolering till framtiden av
tidigare tendenser. Sadana personer tycks bortse fran for det forsta det faktum att varje
ekonomisk forutsagelse maste vila pa vissa antaganden om tendenser till férandringar,
vilkas sannolikhet inte kan beréknas alls utan att man hanvisar till det forgangna; for det
andra att relevansen av de fragor en viss teori forsoker besvara — huruvida en given struk-
tur av antaganden och definitioner ger en abstrakt modell som &r tillrackligt representativ
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for verkligheten for att vara till ndgon nytta — bara kan bedémas i ljuset av kunskap om
utveckling och handelser i det forgangna. Det & med andra ord inte bara fraga om att helt
enkelt verifiera sarskilda antaganden, utan om att granska sambanden inom en komplice-
rad uppsattning antaganden och mellan denna uppsattning som helhet och den féranderliga
verkligheten. Det ar fraga om att upptacka hur en total situation verkligen ar uppbyggd
genom en studie av dess utveckling: vilka delar av den som ar mest utsatta for férandring
och vilka som har det storsta inflytandet genom att i sin tur framkalla forandringar i andra.
Det &r fraga om att stélla fragor till den ekonomiska utvecklingen for att komma underfund
om vilka fragor som &r de riktiga att stélla bade om det férgangna och om nutiden och
vilka som &r de avgorande samband pa vilka man skall inrikta sin uppméarksamhet.

| varje fall har denna samling av historiska studier inte astadkommits i hast, och forfattaren
har inte saknat vagledning och instruktioner fran vanner som sjélva ar experter inom olika
delar av omradet. Efter att ha haft sin upprinnelse i nagra torftiga kapitel for tjugo ar sedan
om det kapitalistiska foretagets ursprung, har arbetet vuxit diskontinuerligt under den
mellanliggande perioden. Denna oordnade tillvaxt, med periodiska tillagg och revide-
ringar, kan ha orsakat att den slutliga formen pa manga punkter forefaller diffus. Men det
en gang fodda barnet visade sig vara alltfor svarbehandlat for att stopas om helt, och maste
da antingen do i det fordolda eller trotsa offentlighetens 6ga med alla de klumpiga sparen
av sitt tillkomstsatt.

Det bor kanske tillaggas att forfattaren inte vill gora ansprak pa att dessa studier gor mer
an besvarar vissa fragor. Enbart vissa aspekter av ekonomisk utveckling har valts ut; dven
om urvalet har gjorts i Overtygelsen att dessa aspekter ar av avgdrande betydelse. Jamfo-
rande uppgifter fran andra lander har tagits med i den utstrackning som jamférelsen tycks
belysa dessa sérskilda fragestallningar men inte annars. Forfattaren inbillar sig inte att han
skrivit en kapitalismens historia. Lasaren kommer kanske att vara mer tolerant mot dessa
studier om han kommer ihag att de inte vill gora sken av att ge mer &n ett forsta utkast till
vissa bitar av en fullstandig historisk bild.

| den andra upplaga, som legat till grund for den svenska dversattningen, har en kort efter-
skrift om efterkrigstiden tillagts for att overbrygga de femton ar som gatt sedan boken
publicerades forsta gangen. | 6vrigt har inga forsok gjorts att revidera eller skriva om och
originalets text har lamnats oférandrad.

M.H.D.



1. Kapitalism

Det &r kanske inte helt Gverraskande att termen kapitalism, som under de senaste aren
kommit att anvandas sa mycket i dagligt tal och i historisk litteratur, har anvants pa manga
olika satt och att man inte kommit éverens om en gemensam definition av begreppet. Vad
som ar mer anmarkningsvart ar att i den ekonomiska teorin, sadan den utvecklats av de
traditionella skolorna, termen séllan eller aldrig anvénts.® Det finns t.o.m. en skola — bland
sina anhangare réaknar den bade ekonomer och historiker — som vagrat erkanna att kapita-
lism som namn pa ett bestamt ekonomiskt system kan ges en exakt betydelse. Nar det
galler ekonomerna beror detta huvudsakligen pa att de centrala tankegangarna i deras teori
vanligtvis framstéllts och utformats pa en abstraktionsniva, som inte tar hansyn till de
historiska relativa faktorer, vilka ar nddvandiga for att begreppet kapitalism skall kunna
definieras. Néar det galler de historiker som intar denna nihilistiska standpunkt tycks deras
attityd ha motiverats av att de lagt sa stor tonvikt vid handelsernas mangfald och deras
sammansatta natur att de mast forkasta varje allman klassificering som kan skapa en teori
for historisk tolkning, och att de mast forneka att gransdragningar mellan historiska epoker
har nagot varde. De sager, att eftersom ingen historisk period nagonsin ar enhetlig och alla
perioder &r sammansatta av skilda bestandsdelar, ar det en vilseledande forenkling att ge
nagon del i den historiska utvecklingen namnet pa en av dess bestandsdelar. De kan pa ett
abstrakt sétt tala om kapitalismen som en beskrivning av en aspekt som i varierande grad
karakteriserat atskilliga historiska perioder. Men som sadan &r kapitalismen ett abstrakt
ekonomiskt begrepp, inte ett historiskt. Att spara ett sadant system” ar i allmanhet ett
fafangt foretag. Man kan misstanka att denna attityd forstarkts av hansyn till det besta-
ende. Om kapitalismen inte existerar som en historisk verklighet kdmpar den nuvarande
ekonomiska ordningens kritiker, de som kréver en andring av systemet, mot vaderkvarnar.
| synnerhet Marx, som ursprungligen ar ansvarig for talet om ett kapitalistiskt system,
foljde ett irrbloss. Nagra har sagt detta rent ut och har i likhet med en anmalare av pro-
fessor Tawneys Religion and the Rise of Capitalism stdmplat termen som ett politiskt
slagord.

Idag, efter ett halvsekels intensiv forskning i ekonomisk historia, betraktas knappast denna
attityd som hallbar av ekonomisk-historiker, aven om de kanske fortfarande tycker att
termens ursprung ar suspekt. Vi finner faktiskt att merkantilismens framste historie-
skrivare avfardar begreppet “modern kapitalism” som ~’den dar ohdlsosamma irlandska
stuvningen”.? Men den rddande uppfattningen hos dem som studerat den moderna tidens
ekonomiska utveckling kan sammanfattas i ett valkant avsnitt hos professor Tawney. ”Det
ar detsamma som att medvetet ga omkring med skygglappar, om man efter mer an ett halvt
sekels studier av forskare i ett halvt dussin olika lander férnekar att fenomenet existerar,
eller pastar att om det existerar ar nagot enastaende bland manskliga foreteelser darigenom
att det existerar i evighet, eller att, om det har en historia, forutsatta att anstandigheten for-
bjuder att den dras fram i dagsljuset ... En forfattare ... har sma utsikter att fa ut nagot av
Europas historia under de tre senaste arhundradena om han forutom att undvika ordet

! Sombart sager i sin artikel om &mnet i Encyclopedia of the Social Sciences: “Termen &terfinns inte hos
Gide, Cauwes, Marshall, Seligman eller Cassel, for att bara ndmna de mest vélkénda béckerna. Hos andra,
t.ex. Schendler, Adolf Wagner, Richard Ehrenburg och Philipovitch, diskuteras kapitalismen, men begreppet
forkastas sedan.” Inte heller Palgrave's Dictionary of Political Economy eller Dictionnaire de I'Economie
Politique innehaller termen kapitalism.

2 Professor E. Heckscher i Economic History Review, band V11, s. 45. Han tillagger att den bara far “en
distinkt mening” om den forbinds med vad som i ekonomisk vetenskap kallas kapital” — i vilken mening,
dvs. i fraga om kapitalets existens, det bara finns gradskillnader mellan olika historiska perioder.



ocksa fornekar faktum.” (Forord till 1937 ars upplaga av Religion and the Rise of
Capitalism.) Men om kapitalismen idag har fatt ett auktoritativt erkannande som en
historisk foreteelse ger detta ingen garanti for att de som gor ansprak pa att studera detta
system talar om samma sak.

Man skulle kanske kunna tro att de olika satten att anvanda ordet inte skulle ge anledning
till kommentarer eller astadkomma nagon storre skada. Men med skillnaden i sprakbruk
foljer inte bara att man l&agger tonvikten olika nér man bland en méngd historiska
héndelser soker efter vad som har betydelse, och att man har olika urvalsprinciper nar det
galler att redogora for ett handelseforlopp; skillnaden har ocksa en tendens att leda till
olika tolkningssétt och olika kausalitetsforhallanden. Om det &r det monster som de
historiska handelserna tvingar oss att se, och inte vara egna sympatier, som blir avgorande
for var anvandning av termen kapitalism, maste det finnas dels en definition som stammer
Overens med den verkliga form som den historiska utvecklingen antar, och dels andra som
avviker fran den och som &r felaktiga. T.0.m. den som tror pa historisk relativism maste
helt visst tro att det finns en bild som &r sann med utgangspunkt fran vilken given enhetlig
sammanstallning som helst av historiska observationer. For 6vrigt hander det inte sallan att
de som skriver om kapitalismen uppenbarligen inte & medvetna om nagra definitions-
problem. De misslyckas med att klargdra vilken betydelse de 6nskar inldgga i ordet och
visar sjalva ingen storre konsekvens da det galler dess anvandning.

Man borde kanske genast klargora att den definition av ordet “’kapitalistisk”, som blivit
modern bland vissa ekonomer, sarskilt bland dem som lutar at den 6sterrikiska skolan, har
foga gemensamt med kapitalism som en historisk tolkningskategori. Ordet kapitalistisk”
har anvants av ekonomer i rent teknisk mening for att beskriva “kringgaende” eller tids-
kravande” produktionsmetoder och har i stor utstrackning férbundits med en sarskild syn
pa kapitalets natur. Det har ingen beréring med det satt pa vilket produktionsredskapen ags
utan hanfor sig bara till deras ekonomiska ursprung och anvandning. Eftersom produk-
tionen efter det mest primitiva stadiet alltid till en viss grad har varit "kapitalistisk” i denna
tekniska mening, har termen féga varde om man vill géra en historisk differentiering och
de som uppfunnit den har inte heller forsokt anvanda den i denna mening. Deras anvénd-
ning av den innebdr faktiskt ett indirekt fornekande av varje bestdmd innebérd hos
kapitalismen som ett sérskilt historiskt system.

Man far knappast mer hjélp av en annan uppfattning, som finns underforstadd i de
sammanhang dar termen ofta anvands och som har den svagheten att den begrénsar
kapitalismen till en sa kort tidsrymd att den drar en skarp grans mellan samhéllsforeteelser
som uppenbart hor samman. Enligt denna &r kapitalismen ett system av obegransad
individuell foretagsamhet — ett system dar ekonomiska och sociala forhallanden regleras
genom fordrag, dar manniskorna ar fria da det galler att soka sitt uppehalle och dar allt
rattsligt tvdng och alla restriktioner saknas.® Harigenom blir kapitalismen liktydig med
laissez-faire-systemet och ibland med ett system med fri konkurrens. Dicey anvande inte
termen kapitalism, men behandlade sasom fundamental kontrasten mellan vad han kallade
individualismens period, i den betydelse som vi har diskuterar den, och kollektivismens
period, vars borjan han daterade till 1870-talet. (Law and Opinion in England.) Aven om
tilldmpningen av denna sorts distinktion mellan individualism och étatism kanske kan
sagas tillhora det forflutna snarare an nuet, och dven om den séllan eller ens nagonsin
bland ekonomiska .historiker legat till grund for en definition av kapitalismen, lever den
annu kvar i medvetandet. Mycket av det tal man idag moter tycks indirekt identifiera

® Som ett kanske inte sarskilt allvarligt exempel pa detta kan man citera foljande: Sann kapitalism innebar
en ekonomi med fri och rattvis konkurrens i vinstsyfte och med arbetstillfallen for alla” (J. H. R. Cromwell
och H. E. Czerwonky, In Defence of Capitalism, s. 5). Denna definition ar sa uttémmande om de goda
egenskaper den raknar upp att man barjar tvivla pa att sann kapitalism™ nagonsin kan ha existerat.



kapitalismen med ett system med "fri foretagsamhet” och satta den i motsats till varje
intrang fran statens sida pa bekostnad av laissez-faire. Bristerna med en sadan begransad
definition ar uppenbar. Fa lander, férutom Storbritannien och USA, foljde ens nagot sa nar
den “rena individualistiska™ eller klassiska manchesterliberalismen under 1800-talet och
t.0.m. Storbritannien och USA kom snart att [amna den och ga 6ver till ett stadium med
aktiebolag och monopol eller halvmonopol, inom vilket laissez-fairepolitiken gick till-
baka. Om kapitalismen begransas sa starkt i tiden, hur skall vi da kunna karakterisera det
system som foregick den och det system som avldste den, vilka bada i manga viktiga
avseenden liknade den?

Tre olika definitioner av begreppet kapitalism som utovat ett betydande inflytande pa
historisk forskning och historietolkning framstar i skarp relief. Aven om de i vissa
avseenden tacker varandra, ar vart och ett av dem forbundna med en sarskild syn pa den
historiska utvecklingens natur. Vart och ett av dem innebdr att man sétter upp helt olika
tidsbegransningar for detta system, och vart och ett av dem far som resultat att man anger
skilda orsaker till kapitalismens ursprung och den moderna varldens framvéxt.

For det forsta — och det ar kanske den mest kénda — har vi den betydelse som har populari-
serats genom Werner Sombarts forfattarskap. Sombart har sokt finna kapitalismens
innersta vasen inte i en enda aspekt pa dess ekonomiska anatomi eller fysiologi utan i
summan av alla dessa aspekter, sa som den representeras av den anda som paverkat en hel
epoks liv. Denna anda &r en syntes mellan en anda av foretagsamhet eller spekulation och
den “borgerliga andan” av berékning och rationalitet. Da han trodde att “vid olika tider har
olika ekonomiska attityder alltid varit forharskande och att det ar denna anda som at sig
skapat den lampliga formen och darmed en ekonomisk organisation”,* sékte han
kapitalismens ursprung i utvecklingen av de idéer och de méanskliga beteenden som
beframjar existensen av de ekonomiska former och forhallanden som &r karakteristiska for
den moderna varlden. ”Nagon gang i ett avlagset forflutet maste den kapitalistiska andan
ha existerat — som ett embryo om man sa vill — innan nagon kapitalistisk verksamhet
kunde bli verklighet.” Den forkapitalistiska méanniskan var “en naturlig ménniska”, som
uppfattade ekonomisk aktivitet helt enkelt som ett tillfredsstallande av sina naturliga
behov. Under den for-kapitalistiska tiden ”’stod den levande manniskan i centrum for all
stravan och all tanke: manniskan &r alltings matt — mensura omnium rerum homo”.
Kapitalisten daremot, som rycker upp den naturliga manniskan med rétterna”, med
hennes “primitiva och ursprungliga syn pa omvérlden”, och “véander upp och ned pa alla
livets véarden”, ser samlandet av kapital som det dominerande motivet for ekonomisk
aktivitet och underordnar i detta syfte allting i livet under en attityd av nykter rationalitet
och exakta kvantitativa berdkningsmetoder. Nagot enklare definierade Max Weber
kapitalismen som ”nérvarande varhelst industriell forsérjning av en mansklig grupps
behov genomfdrs med foretagsmetoden™ och “ett rationellt kapitalistiskt foretag™ var “ett
med kapitalkostnadsberakningar”; och han anvénde kapitalismens anda “’for att beskriva
den attityd som séker profit rationellt och systematiskt”.

For det andra finns det en betydelse, som man oftare finner underforstadd i behandlingen
av historiskt material an uttryckligt formulerad och som praktiskt taget identifierar

* Der Moderne Kapitalismus (1928), band 1, s. 25. Detta beskrev han som grundidén i sitt arbete.

> General Economic History, s. 275 och The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, s. 64. Webers
uppfattning ligger ndra Sombarts, men vissa skillnader finns. Mr Talcott Parsons har betonat att det finns en
skillnad mellan Webers kapitalism i allmanhet”, som “ar en rent ekonomisk kategori” (till skillnad fran
Sombarts) och betecknar varje rationellt genomfort utbyte i vinstsyfte (vilket mycket liknar den andra
betydelse som vi kommer att ndmna), och hans historiska begrepp “modern kapitalism” vilket &r detsamma
som Sombarts. (Journal of Political Economy, band 37, s. 34.)



kapitalismen med att produktionen organiseras for en avldgsen marknad.® Medan det tidiga
skravasendets tid, da hantverkaren salde sina produkter i minut pa stadens marknad,
antagligen skulle uteslutas genom denna definition, skulle kapitalismen anses existera sa
snart produktionen skildes fran detaljhandeln i tid och rum genom uppkomsten av en
grossist, som lade ut pengar pa inkop av varor i syfte att senare sélja dem med profit. | stor
utstrackning harstammar denna forestallning i rakt nedstigande led fran den tyska histo-
riska skolans utvecklingsschema, med dess grundldggande distinktion mellan den medel-
tida varldens ’naturaekonomi” och den ”’penningekonomi”, som ersatte den, och dess
betoning av marknadens storlek nar det gallde att definiera de olika stadierna i den
moderna ekonomiska vérldens framvaxt. Med Buchers ord ar det vésentliga kdnnetecknet
»forhallandet mellan produktionen och konsumtionen av varor; eller for att vara mer exakt,
den process som varorna genomloper nar de fors fran producenten till konsumenten”
(Industrial Evolution, s. 89). Detta synsétt ar vanligt forekommande i samband med
definitionen av kapitalism som ett system av ekonomiska aktiviteter, vilka domineras av
ett speciellt motiv — profitmotivet. Att det under en period férekommer att ett stort antal
maéanniskor investerar pengar for att skaffa sig en inkomst, antingen denna investering gors
I handel, ocker eller produktion, tas som ett bevis for existensen av ett kapitalistiskt
element. Pa detta satt finner man kapitalismen beskriven av professor Earl Hamilton, den
historiker som behandlar femtonhundratalets prisrevolution som ’det system vari andra
rikedomar &n jord utnyttjas i den otvetydiga avsikten att sakra en inkomst” (I Economica,
november 1929, s. 339). Pirenne daremot tycks anvénda termen for att beteckna all
anvandning av pengar i ’forvarvssyfte” och forklarar att ”medeltida kéllor visar att kapita-
lismen otvivelaktigt existerade pa 1100-talet” (Economic and Social History of Mediaeval
Europe, s. 163). Nar denna uppfattning férenas med uppfattningen att kapitalismen ar ett
kommersiellt system — t.ex. produktion for en marknad — uppkommer den sorts definition
som professor Nussbaum anvander dvs. ”en bytesekonomi”, i vilken den ”ledande prin-
cipen for den ekonomiska aktiviteten &r oinskrankt profit” (till vilka han emellertid ytter-
ligare lagger det kannetecknet att ett sadant system ocksa utmérks av en uppdelning av
befolkningen i ~agare och egendomslésa arbetare™).” De som ger termen denna betydelse
tenderar att soka kapitalismens ursprung i de forsta specifikt kommersiella handlingar,
som inkraktade pa den férmodade “naturaekonomin” i den medeltida varlden, och att
forsdka bringa huvudstadierna i kapitalismens framvéxt i verensstimmelse med
marknadens olika tillvéxtstadier eller i enlighet med de &ndrade investeringsformer och
foretagstyper, med vilka denna tillvaxt var forbunden. | manga avseenden &r denna
uppfattning beslédktad med Sombarts och tangerar den, men dess uppmarksamhet forblir i
allt vasentligt koncentrerad pa andra aspekter.

For det tredje finns den betydelse, som ursprungligen gavs av Marx, som sokte kapitalis-
mens karna varken i en foretagaranda eller i anvandningen av pengar for att finansiera en
serie bytestransaktioner i avsikt att skapa profiter, utan i ett sérskilt produktionssatt. Med
produktionssatt avsag han inte bara den tekniska utvecklingsnivan — detta betecknade han
som produktivkrafternas tillstand — utan ocksa det satt pa vilket produktionsmedlen &gdes
och de sociala relationer mellan manniskorna som blev en foljd av deras stéllning i
produktionsprocessen. Salunda var kapitalismen inte endast ett system for produktion for
en marknad — ett system for varuproduktion, som Marx kallade det — utan ocksa ett system
under vilket arbetskraften sjalv hade blivit en vara”, som koptes och saldes pa marknaden
precis som varje annat bytesobjekt. Dess historiska forutsattning var att 4ganderatten till
produktionsmedlen koncentrerades i handerna pa en klass, som bestod enbart av en mindre

® Se Marx' hanvisning till Mommsen, det antika Roms historieskrivare, som en som “upptécker ett
kapitalistiskt produktionssétt i varje penningekonomi” (Capital, band 11, s. 914).

" History of Economic Institutions of Europe, s. 6r. P4 annat héll tycks emellertid forfattaren vara en ganska
nara anhangare av Sombarts standpunkt.



del av samhallet och den darav foljande uppkomsten av en egendomslds klass, for vilken
den enda kéllan till uppehalle var att sélja sin egen arbetskraft. Produktiv aktivitet ut-
ovades saledes av den senare, inte med stdd av juridiskt tvang, utan pa basis av léneavtal.
Det &r uppenbart att en sadan definition utesluter systemet med en sjalvstandig
hantverksproduktion, dar hantverkaren dgde sina egna obetydliga produktionsredskap och
ombesorjde forséljningen av sina egna varor. Har forelag ingen skilsmassa mellan dgande
och arbete. Med undantag for att han i nagon man var beroende av gesaller, var det kop
och forséljning av ddda varor och inte av mansklig arbetskraft, som var hans framsta
intresse. Det som skiljer anvandningen av denna definition fran andra ar att forekomsten
av handel och penningutlaning och existensen av en sarskild klass av kopman eller
finansiarer, &ven om denna klass verkligen finns, inte &r tillracklig for att konstituera ett
kapitalistiskt samhélle. Manniskor med kapital, hur vinningslystna de 4n ma vara, &r inte
nog. Deras kapital maste anvéandas for att kedja arbetet vid skapandet av mervarde i pro-
duktionen.

Det &r inte har var avsikt att diskutera vardet hos rivaliserande definitioner. Syftet ar bara
att klargora att det i féljande studier ar den sistndmnda av dessa tre som kommer att
anvandas for att understryka nagra av de foljder som detta far. Rattfardigandet av varje
definition maste ytterst vila pa dess formaga att belysa den historiska utvecklingens
verkliga forlopp och i vilken utstrackning den férmar forma var bild av utvecklingen, sa
att den sammanfaller med de konturer, som avtecknar sig i det historiska landskapet.
Foljande alltfor ytliga anmarkningar far racka som skal till att vi forkastar de tva forsta av
dessa tre kanda definitioner.

Bade Sombarts uppfattning om den kapitalistiska andan och uppfattningen av kapitalismen
som framst ett kommersiellt system har en svaghet gemensam med den uppfattning, som
koncentrerar sin uppmarksamhet pa att penninginvesteringar gors i forvarvssyfte,
namligen att de inte racker till for att avgransa termen till nagon sarskild historisk epok
och att de obevekligen tycks leda fram till slutsatsen att néstan alla historiska perioder
atminstone i viss utstrackning har varit kapitalistiska. Alltefter som var kunskap om
tidigare samhallens ekonomi har 0kat, har de som inlagger denna betydelse i termen
tenderat att utstracka kapitalismens gréanser allt langre tillbaka i tiden. Man har nu kommit
fram till att penningekonomin och marknadsproduktionen var mer utbredd under
medeltiden &n vad man tidigare brukat anta. Som Brentano papekade, avsl6jades redan
under det fjarde korstaget en verklig orgie i kapitalism”, om ordet ges denna innebord.?
Alltefter som var kunskap om de ekonomiska forhallandena under antiken 6kat, visar den
tydligt att kapitalismens existens, om man definierar den pa det viset, inte kan férnekas ens
da det galler antikens Grekland och Rom. Penningens anvandning i forvarvssyfte ar inte
nagot helt och hallet nytt. Kop av slavar var under antiken i lika hog grad ett satt att
anvanda pengar i ’forvarvssyfte” som kop av arbetskraft &r det idag. Den antika vérlden
hade sina ockrare, och lucri rabies (ocker) var inte en okénd synd i den medeltida vérlden.
Om bada skall betraktas som kapitalistiska samhallen maste man dra den slutsatsen, att
varje sokande efter systemets ursprung inom granserna for de sista atta seklen ar
meningslost och att kapitalism maste ha existerat med jamna mellanrum under storre delen
av den k&nda historien. Men vad vi uppenbarligen behover ar en definition, som duger till
att beskriva den moderna tidens sarskilda ekonomiska institutioner under de senaste
seklerna. Den definition som inte kan beskriva dessa ar oanvandbar for &ndamalet.

Ytterligare en svarighet som hanger samman med Sombarts och Webers och deras skolas
idealistiska uppfattning &r att om kapitalismen som ekonomiskt system ar en skapelse av

& Sombart erkinde dppet att det var s&. Han forsokte utan storre framgang beméta invandningen genom att
forsdkra att handeln under medeltiden inte var handel i ndgon mogen betydelse, utan inspirerades av
hantverket och inte av en kapitalistisk anda.



den kapitalistiska andan, maste man forst kunna redogéra for denna andas uppkomst,
innan kapitalismens ursprung kan férklaras. Om den kapitalistiska andan ar en produkt av
historien, vad var det da som orsakade dess intrade pa den historiska scenen? Inget
tillfredsstéallande svar pa denna gata har framlagts hittills, annat an att olika idéer
slumpmassigt sammanfoll i tiden, och tursamt nog resulterade i ett aktenskap mellan
foretagaranda och rationalitet, for att forma en kapitalistisk tids élan vital. Sokandet efter
en orsak har lett till en otillfredsstéllande och foga dvertygande debatt om huruvida det
skulle vara sant att protestantismen gav upphov till den kapitalistiska andan (som Weber
och Troeltsch gjorde géllande). Det tycks knappast finnas storre skél att betrakta
kapitalismen som ett reformationens barn &n att som Sombart hévda att den i stor
utstrackning var judarnas skapelse.’ Inte heller &r svérigheten att spara den ursprungliga
orsaken, som det ibland antas, férbunden med en forklaring som fors i rent ekonomiska
termer. Fastdan man bakom varje ekonomisk forandring maste soka en mansklig handling,
kan en handling som ger upphov till en avgorande forandring vara inspirerad av ett uppsat
som &r helt skilt fran det slutliga resultatet och foljaktligen helt enkelt vara en produkt av
tidigare omsténdigheter. Om daremot uppkomsten av ett nytt ekonomiskt system skall
forklaras i termer av en idé, sa maste denna idé i sig sjalv i forvag bara froet till” ett
framtida systems innersta natur. Och uppkomsten av en fullt utvecklad idé om ett system
fore dess uppkomst och utan att det &nnu existerar, det maste forklaras.

A andra sidan &r det helt klart, att eftersom var kunskap har berikats genom forskningens
utveckling till modern ekonomisk historia under de senaste decennierna, har definitionen
pa kapitalism i historieskrivningen mer och mer narmat sig den som forst antogs och
utvecklades av Marx. Tonvikten har i allt stérre utstrackning kommit att laggas pa
uppkomsten av en ny sorts klassuppdelning mellan kapitalister och proletarer snarare an pa
profiten som ett motiv for ekonomisk aktivitet. Uppméarksamheten har mer och mer
inriktats pa forhallandet mellan kapitalist och producent analogt med relationerna mellan
arbetsgivare och lonarbetare i 1800-talets fullt utvecklade industriella system. Pa det hela
taget verkar det mer sannolikt att detta beror pd, att det material som forskningen dragit
fram tvingat historikerna att &gna uppmarksamhet at detta i sitt sokande efter vasentliga
skiljelinjer i den moderna tiden, an pa att de har blivit mottagliga for innehallet i Marx'
skrifter. Salunda konstaterar mr Lipson, nar han havdar att karnan i kapitalismen
existerade flera sekler fore den industriella revolutionen, att ”kapitalismens grundlaggande
kannetecken ar lénesystemet under vilket arbetaren inte har ndgon aganderétt till de varor
han framstaller: han saljer inte frukterna av sitt arbete utan sjalva arbetet — en distinktion
av avgorande ekonomisk betydelse™.* Till och med Cunningham narmade sig denna
standpunkt nar han sade att det utmarkande draget i industrins kapitalistiska organisation
ar arbetsgivarens aganderétt till materialet — arbetsgivaren, som anstéller arbetaren och
betalar hans 16n. Arbetsgivaren gor féljaktligen en profit genom att forsalja varor”, och

° Gentemot Webers och Troeltschs pastaende att den protestantiska etiken uppmuntrade den kalkylerande
andan har mr H. M. Robertson (i Aspects of the Rise of Economic Individualism) med viss framgang invant
att det fanns liten skillnad mellan protestantiska och katolska forfattares attityd till sédana fragor som
kommersiellt kalkylerande och frihandel; och Brentano och andra efter honom (t.ex. Pirenne) har visat att
man kan finna en hel del av kalkylerande forvarvslystnad fore reformationen. Se dven P. C. Gordon Walker
om “kapitalismen och reformationen” i Econ. Hist. Review, nov. 1937 samt A. E. Sayous i Revue d'Histoire
Economique et Sociale, 1930, s. 427-444,

1% Economic History, 3:e uppl., band 11, s. XXVI. Lipson tillagger emellertid att “om varorna inte tillhér
honom darfor att materialet tillhandahélls av en annan person, da ar han léntagare vare sig
produktionsredskapen tillhér honom eller inte”. Om emellertid ”det avgorande ar om arbetaren har nagon
aganderatt till de varor han tillverkar”, och man bortser fran dgandet av produktionsmedlen, kommer da inte
definitionen ocksa att kunna utstrackas till det man vanligen kallar ett socialistiskt system? P4 ett annat stélle
talar Lipson underligt nog om ”den medeltida byn” som *organiserad pa kapitalistisk grundval” (ibid. s.
372).



han tillagger att "inférandet av kapital behdver inte innebara nagon markbar férandring i
de forhallanden under vilka arbetet utfors, men det innebar en ofantlig forandring i
arbetarens personliga relationer till sina medmanniskor nér han forsatts i
beroendestallning”. Han begransade inte termen kapitalism till en speciell industriell
organisationsform, utan gav den en vidare och kommersiell definition, som “’en fas i vilken
innehavet av kapital och seden att driva handel blivit dominerande i alla samhéllets
institutioner” (The Progress of Capitalism in England, s. 24, 73).

Nar vi dgnar oss at definitionen av ett ekonomiskt system far vi inte gora gallande att
granserna mellan systemen skall dras som skarpa skiljelinjer genom historien. Liksom de
som misstror allt tal om epoker helt riktigt invént, kan systemen i verkligheten aldrig
finnas i sin rena form och i varje historisk period kan element, som ar utméarkande bade for
foregaende och efterfoljande perioder, finnas med och ibland sta i ett utomordentligt
komplicerat forhallande till varandra. Betydelsefulla bestandsdelar i varje nytt samhalle,
fast inte nddvandigtvis det fullstdindiga embryot till det, finns i det gamla samhallets skote.
Kvarlevor fran det gamla samhéllet fortsatter att leva lange i det nya. Vad som innefattas i
den syn pa kapitalismen som vi framfort &r att, med undantag for en jamforelsevis kort
overgangsperiod, varje historisk epok stops under det forharskande inflytandet av en enda,
mer eller mindre enhetlig, ekonomisk form och kan karakteriseras i enlighet med det
radande samhallsekonomiska forhallandet. Darfor ar det mer belysande, att under en viss
given period tala om ett enhetligt system och ignorera situationens komplexitet,
atminstone som en forsta approximation, an vad motsatsen skulle vara.

Vart huvudsakliga intresse ligger inte i att konstatera nar en ny ekonomisk form for forsta
gangen upptrader. Inte heller rattfardigar dess framtradande en beskrivning av den féljande
perioden med ett nytt namn. Det stadium, da den nya formen har vuxit till sddana pro-
portioner att den sétter sina spar i hela samhéllet och utévar ett betydande inflytande
genom att forma utvecklingen, ar av mycket storre betydelse. Det &r sant att den historiska
utvecklingen for det mesta fortskrider gradvis och kontinuerligt. | den meningen att det
inte finns ndgon héandelse som inte kan sammankopplas med nagon omedelbart féregaende
handelse i den logiska kedjan kan den beskrivas som genomgaende kontinuerlig. Men det
forefaller nodvandigt att framhalla att alla uppfattningar om utvecklingen som uppdelad i
perioder och epoker som var och en karakteriseras av sitt speciella ekonomiska system,
innefattar att det finns dgonblick i den ekonomiska utvecklingen i vilka hastigheten
accelererar valdsamt och i vilka kontinuiteten bryts satillvida att en haftig omkastning av
héndelseutvecklingen intré&ffar.

Dessa avbrott genom hastiga forandringar av riktningen hos det historiska forloppet
motsvarar de sociala revolutioner som utmérker 6vergangen fran ett gammalt till ett nytt
system. Asikten att utvecklingen karakteriseras av periodiska revolutioner star darfor i
kontrast mot de asikter om ekonomisk utveckling, som uteslutande uttrycks i termer av
kontinuerlig kvantitativ forandring, uppfattningar som i férandringar ser en enkel funktion
av nagon vaxande faktor vare sig det galler befolkning, produktivitet, marknader,
arbetsfordelning eller kapitalstock. En framtradande svaghet hos de senare ar deras
tendens att ignorera eller atminstone forringa de nya avgorande egenskaper som pa ett
visst stadium kan upptrada och radikalt forandra resultatet — oavsett om det &r den
kapitalistiske foretagarens driftiga ambitioner under en period av 6kande profitmdjligheter
eller den nya instéllningen till arbetet i ett kollektivistiskt och jamlikt samhélle — och den
snedvridning som de dr bendgna att géra nér det galler att tolka nya situationer enligt
begrepp, som &r produkter av passerade héndelser, eller i enlighet med 6verhistoriska
universalsanningar” formade i enlighet med vad som forefaller vara oféréanderliga drag i
den manskliga naturen, eller enligt en viss opaverkbar ekonomisk eller social nédvandig-
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het”. Utvecklingsteorier som framstélls i termer av den unika andan hos en epok” har
atminstone den fortjansten att de undviker den tendensen. Nar vi upphor att tala i meta-
forer &r det emellertid inte latt att omedelbart definiera det slags hdndelser som man i
allménhet lagger in i frasen social revolution. Samtidigt som den tycks innefatta en
forestallning om diskontinuitet i den betydelse som vi har betecknat som en héftig
omkastning av handelseutvecklingen, forlorar detta sin lattforstaeliga innebord nar vi
slutar upp att uttrycka den i rumsliga analogier. Medan en sadan revolution uppenbarligen
innesluter forestallningen om ett 6kat tempo i foérandringen, ar dess betydelse inte
begransad till detta. De som uppfattar forandring som en enkel kvantitativ tillvéaxt kan ga
med pa att tillvaxtens hastighet inte ar konstant utan underkastad fluktuationer som
intraffar under perioder av accelererande tillvéxt, sasom i fallet med befolkningsokningen
under senare delen av sjuttonhundratalet, utan att de fordenskull i bilden for in nagot
begrepp om nagon revolutionar omvandling under vilken en kvalitativ forandring av
systemet intréffar.

Om det ar riktigt att hdvda att uppfattningen att samhallsekonomiska system markerar
skilda stadier i den historiska utvecklingen inte bara ar en fraga om godtycke utan om en
skyldighet — inte en fraga om lampliga kapitelrubriker utan om nagot som berér vasentliga
handelseforlopp och som gor ansprak pa att vara sant, dd maste detta bero pa att det finns
egenskaper hos historiska situationer, som bade beframjar en viss enhetlighet i det
historiska monstret under varje given period och samtidigt astadkommer 6vergangs-
perioder da det foreligger jamvikt mellan fristdende element, som i sig ar instabila. Det
maste bero pa att samhallet ar uppbyggt pa motsattning och véxelverkan, atminstone i
huvuddrag, snarare an pa den enkla framvéxten av nagra enstaka element. Da utvecklingen
en gang natt en viss niva och de olika element varav samhallet bestar forhaller sig till
varandra pa ett visst satt, skulle, om ovanstaende pastaende ar riktigt, handelserna troligen
utvecklas med ovanlig hastighet, inte enbart i kvantitativt avseende utan ocksa i en
forandring av balansen mellan grundelementen som medfor nya kombinationer och en mer
eller mindre abrupt forandring av samhallets struktur. Vid vissa nivaer i utvecklingen satts
en kedjereaktion igang.

Det ar tydligt att den egenskap i samhéllsekonomin som skapar dessa resultat och som i
enlighet harmed bildar grunden for var uppfattning om kapitalismen som en sarskild
ekonomisk ordning, karakteristisk for en sarskild historisk period, ar att all historia hittills
varit historia om klassamhallen, om samhallen uppdelade i klasser dér antingen en klass
eller ocksa en koalition av klasser med ndgot gemensamt intresse bildat den hérskande
klassen, som i vissa avseenden eller helt och hallet statt i motsattning till en eller flera
andra klasser.* Det faktum att s ar fallet ar 4gnat att ge varje given historisk period en
sérskild kvalitativ enhetlighet, eftersom den klass som for tillfallet &r socialt och politiskt
hérskande naturligtvis kommer att anvanda sin makt for att bevara och utvidga det
speciella produktionssitt — den speciella form for forhallandet mellan klasserna — pa vilket
dess intressen beror. Om forandringen inom detta samhalle skulle na en punkt dar den
harskande klassens fortsatta hegemoni allvarligt ifragasatts och den gamla stabila balansen
mellan krafterna visar tecken till att rubbas, har utvecklingen natt ett kritiskt stadium, dar
antingen den forandring som dittills skett maste hejdas, eller om den fortsatter, den
harskande klassen inte langre kan hérska utan den nya och vaxande klassen maste ta dess

' Se Pirennes anmarkningar som visar hans instéllning till denna uppfattning om diskontinuerlig utveckling
pé grund av den successiva uppkomsten av olika klasser: Jag tror att for varje period i vilken var
ekonomiska historia (om kapitalismen) kan uppdelas finns det en speciell och sarskild klass kapitalister.”
Eftersom den kapitalistiska gruppen i en epok ~inte harror fran den foregaende epokens kapitalistiska
grupp”, foljer att vid ”varje fordndring av den ekonomiska organisationen finner vi ett brott i kontinuiteten”,
och historien r inte ett lutande plan utan en trappa (”Stages in the Social History of Capitalism” i American
Historical Review, 1914,5.494 f).
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plats. Nar en gang detta maktskifte har intraffat, ligger den klass' intresse, vilken nu
innehar de strategiska positionerna, naturligtvis i att paskynda forandringen, att bryta ner
sina motstandares och foretradares fasten och att bygga upp sina egna. Det gamla
produktionssattet kommer inte nddvandigtvis att helt férsvinna, men det kommer snabbt
att reduceras tills det inte langre &r en allvarlig medtavlare till det nya.** Under en period
kommer det nya produktionssattet tillsammans med nya produktivkrafter och nya
ekonomiska mojligheter troligen att expandera langt bortom de granser inom vilka det
gamla systemet kunde rora sig; anda tills i sin tur de speciella klassforhallanden och de
politiska former i vilka den nya klassen utévar sin makt kommer i motsattning till nagon
ytterligare utveckling av produktivkrafterna. Striden mellan dessa tva utkampas pa nytt
och nar en ny hojdpunkt.

Till storsta delen beroende pa Hegels inflytande, trodde man under 1800-talet allméant att
civilisationens historia bestod i en foljd av epoker, vilka kannetecknades av en rad pa
varandra foljande nationella kulturers dominans. Enligt vart nuvarande synsétt har den
snarare bestatt av en foljd av klassystem, som vart och ett pa sitt specifika satt skapat
inkomster &t den harskande klassen. Av Europas ekonomiska historia framgar atminstone
en sak, som ar vard att sarskilt kommentera. Det ar den slaende likheten mellan de
huvudstadier, genom vilka den ekonomiska utvecklingen I6pt. Tidsmassigt har dessa
stadier naturligtvis varit skilda at. De historiska detaljerna, de speciella formerna och
faserna inom varje sérskilt stadium har varit uppenbart olika. Men den enhet som Europa
anda kan sdgas utgora, tycks hogst sannolikt ha berott pa de grundlaggande likheter som
funnits mellan de former som den ekonomiska utvecklingen i sina olika delar har uppvisat
under de sista tusen aren.

Det gemensamma intresse, som &r grunden for att en viss social gruppering utgor en klass i
den betydelse som vi har talat om, harror inte fran kvantitativa likheter da det géller in-
komsten, som det ibland antas. En klass bestér inte nédvandigtvis av manniskor pa samma
inkomstniva. Inte heller ar manniskor pa eller néara en given inkomstniva med nodvan-
dighet forenade genom gemensamma mal. Inte heller racker det att pasta att en klass bestar
av dem som utvinner sin inkomst fran en viss gemensam kalla, &ven om det ar kallan
snarare an inkomstens storlek som hér ar av betydelse. | detta sammanhang maste man
hanvisa till nagot helt fundamentalt, som beror de rotter, som en social grupp har i ett visst
samhélle, ndmligen den position som gruppen som helhet intar i produktionsprocessen och
harigenom till andra delar av samhéllet. Med andra ord, det enda forhallande ur vilket i ena
fallet ett gemensamt intresse av att bevara och utvidga ett visst ekonomiskt system och i
andra fallet en intressemotsattning kan uppsta, maste vara ett forhallande som &r for-
knippat med ett sarskilt satt att extrahera och fordela frukterna av merarbetet utdver det
som gar at till den verklige producentens konsumtion. Eftersom detta merarbete utgor
systemets hjarteblod kommer varje héarskande klass med nddvandighet att se sitt sérskilda
forhallande till arbetsprocessen som avgorande for sin egen existens, och varje upp-
stigande klass, som stravar efter att leva utan att arbeta maste betrakta sin egen framtida
karridr, sitt valstand och inflytande som beroende av att den kan stélla krav pa att tillagna
sig andras merarbete. ”Ett Overskott av arbetsprodukten utdver kostnaderna for arbetets
underhall &vensom bildandet och utdkandet av en samhallelig produktions- och reservfond
ur detta 6verskott utgor grundvalen for all fortgaende samhéllelig, politisk och intellektuell
utveckling. I den hittillsvarande historien har denna fond legat i handerna pa en privile-
gierad klass som i och med denna besittning &ven fick det politiska herravaldet och den

12 Det ar inte nodvandigt att anta att detta gérs som en del av en medveten langsiktig plan, fastan det kommer
att vara det i den utstrdckning som den dominerande klassen foljer en bestdmd politik. Men den forutsétter
atminstone att medlemmarna av en klass handlar gemensamt i sarskilda fragor (t.ex. tillgangen till jord,
marknader eller arbetskraft) och att stirre styrka gor det mojligt for dem att kasta ut sina konkurrenter.
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andliga ledningen.” (Anti-Dihring, S. 221).

Det stt pa vilket den harskande klassen tillagnat sig merarbetet har skiftat i olika stadier
av samhallets utveckling och dessa olika satt har varit forknippade med olika produktions-
metoder och produktionsredskap och med olika produktivitetsnivaer. Marx sade om
kapitalismen att ”den som varje annat bestamt produktionssétt som sin historiska be-
tingelse forutsatter en given niva hos de samhalleliga produktivkrafterna och deras
utvecklingsformer: en betingelse som sjalv ar det historiska resultatet och produkten av en
forutgaende process och fran vilket det nya produktionssattet utgar som given grundval; att
de mot detta specifika, historiskt bestdmda produktionssatt svarande produktions-
forhallandens ... har en specifik historiskt dvergaende karaktar”."® P4 ett visst stadium av
samhallets utveckling, nar arbetsproduktiviteten ar mycket lag, kommer varje verklig och
regelbunden inkomst for en icke arbetande klass, som lever pa produktionen men som inte
bidrar till den, att bli omdjlig om den inte grundar sig pa ett rigordst undertryckande av
producenterna. | detta avseende har, som Engels papekade, uppdelningen i klasser pa ett
primitivt stadium av utvecklingen “ett sarskilt historiskt berattigande” (a.a. s. 316). I ett
samhélle som domineras av jordbruket kommer de avgorande klassforhallandena att
forknippas med jordinnehav och eftersom arbetsfordelningen och utbytet troligen ar foga
utvecklat kommer merarbetet att tendera att utforas direkt som en personlig skyldighet
eller ta formen av att en viss del av avkastningen levereras in natura som skatt till en
feodalherre. Industrins framvaxt, som kréver att nya och férandrade produktionsmedel
skapas, kommer att ge upphov till nya klasser och skapa nya ekonomiska problem. Den
kommer att krava nya och mer d@ndamalsenliga former av merarbete till forman for agarna
av de nya produktionsmedlen. Det medeltida samhallet karakteriserades av tvangsmassigt
uttag av merarbete av producenterna — producenter, som hade sina egna primitiva jord-
bruksredskap och var knutna till jorden. Det moderna samhallet daremot karakteriseras,
som vi har sett, av ett forhallande mellan arbetare och kapitalister, som antar en rent
kontraktsmassig form och som till sin karaktar & omgjlig att skilja fran mangahanda
transaktioner pa den fria marknaden i ett samhalle, som ar uppbyggt pa utbyte.

Omvandlingen fran den medeltida formen for exploatering av merarbete till den moderna
var inte nagon enkel process, som kan framstéllas som en successiv forandring. Det &r
anda mojligt for 6gat att i rorelsens virvlar urskilja riktningen i utvecklingens flode. Dessa
innefattar inte bara forandringar i tekniken och uppkomsten av de nya produktionsmedel
som Okade arbetets produktivitet i hog grad, utan ocksa en véxande arbetsfordelning och
foljaktligen ett véaxande utbyte. Klyftan mellan producenten och jorden och mellan
producenten och hans produktionsmedel vidgades, vilket gjorde att han kom att framtrada
som proletér. Av dessa ledande tendenser under de sista fem seklernas historia har den
senare sarskild betydelse. Inte bara pa grund av att den av tradition har slatats dver och
dolts bakom idéer att 6vergangen fran de statiska positionerna i ett medeltida samhélle
klatts i avtalets former utan ocksa darfor att den i den historiska scenens centrum tvingat
fram forestallningen att arbete for andras rakning ar nagot rent ekonomiskt och
ofrankomligt. Den lagger pa sa satt grunden for en sallsam mystifikation av det
forhallandet att en arbetsfri klass kan exploatera andras merarbete, vilket ar karnan i det
moderna system, som vi kallar kapitalism.

Kapitalismens utveckling kan delas upp i ett antal stadier, som karakteriseras av olika
mognadsnivaer. Vart och ett av dem &r urskiljbara da de béar vissa karakteristiska drag.
Men da vi forsoker spara dessa stadier och vélja ett av dem for att markera kapitalismens

13 Capital, band 111, 5. 1023 f. Marx tillagger att “férdelningsforhallandena vasentligen ar identiska med
produktionsforhallandena, eftersom de &r deras motsatta sida”.
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intrade i historien, maste vi beakta en sak som ar av vikt och om vilken det inte far
foreligga nagra missforstand. Om vi talar om kapitalism som ett sarskilt produktionssétt
foljer ddrav att vi inte kan datera detta systems uppkomst fran de forsta tecknen pa handel i
stor skala och fran framtradandet av en kdpmannaklass och vi kan inte tala om en sarskild
period av "handelskapitalism”, som manga har gjort. Vi maste soka efter borjan pa den
kapitalistiska perioden bara da forandringar i produktionsséttet intraffar, eftersom dessa
innebér producentens direkta underkastelse under kapitalisten.'* Detta ar inte bara en fraga
om terminologi, utan om det vésentliga innehallet, eftersom det, om vi har ratt, betyder att
framtradandet av en ren kdpmannaklass inte i sig sjalv har nagon revolutionar innebord.
Dess uppgang kommer att utéva ett mycket mindre fundamentalt inflytande pa samhéllets
ekonomiska monster &n vad en kapitalistklass' framtradande, vars framgang &r nara
forknippad med industrin, kommer att géra. Medan en hérskande klass, antingen den
bestar av slavagare eller av feodalherrar, kan bérja med handel eller ga i forbund med
handelsman, sa kommer troligen inte en klass av kopman, vars aktivitet i huvudsak ar en
lank mellan producenter och konsumenter, att efterstrava att bli en harskande klass i den
sarskilda bemarkelse som vi nyss har talat om. Eftersom dess framgangar forknippas med
det existerande produktionssattet, ar det mer sannolikt att den hellre vill bevara detta
produktionssétt an att omvandla det. Den kommer antagligen att kdmpa for att kunna
’trénga sig in” i den existerande samhallsformen och anpassa sig till den klass som lagger
beslag pa merarbetet for att fa del av detta. Men den kommer med storsta sannolikhet inte
att forsoka forandra denna form.

Nar vi ser pa kapitalismens historia, som vi har uppfattar den, framgar det att vi maste
datera dess framtradande i England, inte till 1100-talet, som Pirenne (som huvudsakligen
studerat Nederlanderna) gor, inte heller till 1300-talet med dess handel i stdderna och
skravasende, som andra har gjort, utan till den senare halften av 1500-talet och det tidiga
1600-talet, da kapitalet borjade tranga in i produktionen i stor skala, antingen i form av ett
ganska utvecklat forhallande mellan kapitalisten och de anstéllda lontagarna eller i den
mindre utvecklade hemindustrins form, dér arbetaren, som arbetade i sitt hem, under-
ordnades kapitalisten genom det s.k. forlagssystemet. Det &r sant att det redan tidigare
fanns manga exempel pa ett dvergangsstadium, dar hantverkaren hade forlorat mycket av
sin sjalvstandighet genom skulder eller grosshandlarnas monopol och redan stod i en viss
beroendestallning till kdpmannen, som var en man med kapital. Det ar ocksa sant att det
under 1300-talet eller t.o.m. tidigare fanns en hel del av vad man (for att anvénda en
modern terminologi) skulle kunna kalla foretag av kulaktyp — den valsituerade bonden i
byn, handelsmannen i trakten eller hantverksméstaren med anstélld arbetskraft. Men dessa
tycks ha funnits i alltfor liten skala och varit alltfor otillrackligt utvecklade for att kunna
betraktas som annat an foreteelser under kapitalismens barndomsstadium. De kan knappast
rattfardiga en datering till denna tidpunkt av kapitalismen som ett nytt produktionssatt, till-
rackligt renodlat och tillrackligt omfattande for att utgéra ett allvarligt hot mot ett &ldre
produktionssatt. Man kan i vilket fall som helst med avsevérd sakerhet séga att ett
kapitalistiskt produktionssatt forbundet med en sérskild kapitalistklass inte fick nagot
avgorande inflytande pa den sociala och ekonomiska utvecklingen forran under de sista
artiondena av Tudorepoken.

Det ar tydligt att det finns tva avgorande moment i kapitalismens utveckling efter denna
tid. Ett av dem hor hemma pa sextonhundratalet. Den politiska och sociala omvandlingen
under denna avgdrande period innefattar striderna inom skravasendet, vilka Unwins forsk-

Y En del tycks emellertid ha anvant termen “handelskapitalism” inte om blotta existensen av stora kapital
och specialiserade kdpmén inom handeln, utan om den tidiga kapitalistiska perioden nar produktionen var
underordnad képménnen under forlagssystemet. Kommentarerna i texten avser naturligtvis inte denna
anvéndning av termen.
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ningar bringat i dagen, och den parlamentariska striden mot monopolen, som nadde sin
hojdpunkt i Cromwells revolution, vars resultat langt ifran undertrycktes trots att vissa
kompromisser gjordes och en till en viss grad reaktionér politik fordes i samband med
restaurationen. Det andra momentet utgors av den industriella revolutionen i slutet av
sjuttonhundratalet och bérjan av artonhundratalet, vilken forst och framst var av
ekonomisk betydelse. Den fick en mindre dramatisk men langt ifran betydelsel6s
aterspegling i den politiska sfaren. Den var sa avgorande for den kapitalistiska ekonomins
hela framtid och den innebar en sa radikal omvandling av industrins struktur och or-
ganisation att den fick manga att betrakta den som den moderna kapitalismens fodslo-
vandor och darfor ocksa som det mest avgérande momentet i den ekonomiska och sociala
utvecklingen sedan medeltiden. Dagens mer utvecklade kunskap och omddme visar
emellertid tydligt att den industriella revolutionen var en 6vergang fran ett tidigt och annu
outvecklat stadium av kapitalismen — dar det outvecklade for-kapitalistiska produktions-
séttet hade genomsyrats av kapitalet, underordnats kapitalet och berdvats sin oberoende
ekonomiska form men annu inte helt omvandlats till ett stadium dar kapitalismen pa
grundval av tekniska forandringar hade uppnatt sin egen specifika produktionsprocess,
dvs. kollektiv produktion i stor skala i fabriker. Darigenom astadkom den att producenten
slutgiltigt skildes fran sitt &gande av produktionsmedel, och etablerade ett enkelt och
direkt forhallande mellan kapitalisten och I6narbetarna.

Men om vi daterar det kapitalistiska produktionssattets ursprung pa detta satt tycks vi
genast konfronteras med en avgdrande svarighet. Maste vi inte for att vara konsekventa
urskilja inte bara tva utan tre avgérande moment i évergangen fran det medeltida produk-
tionssattet till det kapitalistiska, av vilka det tredje och tidigaste markerar feodalismens
upplosning? Och om vi medger att det fanns en sadan tidigare avgorande dvergangsperiod,
hur ska vi da beskriva det ekonomiska systemet under den mellanliggande perioden,
mellan den och det senare femtonhundratalet: en period som enligt var datering varken
tycks ha varit feodal eller &nnu blivit kapitalistisk vad produktionssattet betréffar? Det ar
visserligen sant att trettonhundratalet bevittnade en kris i den gamla feodala ordningen,
som foljde tatt i halarna pa att staderna fick ett stort matt av lokal sjéalvstyrelse i
ekonomiskt och politiskt avseende och ett 6kat inflytande pa den nationella politiken. |
denna kris skakades det feodala produktionsséttet, som var baserat pa livegenskap,
allvarligt och nadde en hdg grad av uppldsning, vars foljder kunde iakttas i den feodala
ekonomin under de féljande arhundradena.

Men om man inte skall identifiera feodalismens slut med andringen av betalningssattet —
ett &mne som senare kommer att behandlas utférligare — kan man &nnu inte tala om ett slut
pa det medeltida systemet, och &nnu mindre om att den medeltida harskande klassen detro-
niserats. Det ar ocksa sant, och det ar av storsta betydelse om man skall forsta nagot av
denna omvandling, att upplosningen av det feodala produktionssattet redan hade natt ett
langt framskridet stadium innan det kapitalistiska produktionsséttet utvecklades och att
denna upplésning inte dgde rum i ndra samband med framvaxten av det nya produktions-
sattet i det gamlas skote. De nagot mer an tvahundra ar som skilde Edward 111 och
Elisabeth hade verkligen karaktaren av en 6vergangsperiod. En kdpmannabourgeoisi hade
forvarvat rikedom och inflytande. Efter att ha vunnit vissa privilegier stod den i kompan-
jonskap med adeln snarare an som motstandare till den och under Tudor-tiden gick den
delvis upp i adeln. Dess framtradande hade ingen storre direkt effekt pa produktionssattet
och dess vinster harrorde fran att den drog fordel av prisskillnader i tid och rum, vilka
berodde pa producenternas ororlighet och deras obetydliga resurser — prisskillnader som
den forsokte bibehalla och till och med 6ka med hjalp av monopolprivilegier.™ | stadernas

15 Se Marx's kommentar att handelskapitalet &r kapitalets historiska form Iangt innan kapitalet har lagt
produktionen under sin kontroll ... Kapitalet utvecklas pa grundval av ett produktionssatt som ar oberoende
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hantverk och i framvéxten av vélbargade eller nagorlunda valbargade sjalvagande bonder
kan man iaktta ett produktionssatt, som hade vunnit oberoende fran feodalismen: bondens
eller hantverkarens produktion i liten skala, dar &garen samtidigt var arbetare och &nnu inte
blivit kapitalist, fastan detta produktionssatt inom sig hade embryot till kapitalistiska
forhallanden och till och med visade tecken pa att bli beroende av kapital utifran. Men
denna typ av ekonomi forblev ett underordnat element i samhallet.

Man maste ocksa komma ihag att storre delen av smaarrendatorerna, d&ven om de betalade
manatligt arrende (som emellertid oftare var en havdvunnen betalning &n ett ’ekonomiskt
arrende”), fortfarande var nastan helt bundna pa olika satt och underkastade godséagarens
auktoritet. Eftersom jordegendomarna brukades av anstéllda arbetare, var dessa arbetare
fortfarande de facto underkastade ett av- sevart tvang och utgjordes i stor utstrackning av
maéanniskor, som fortfarande betraktade I6nen som ett tillagg till och inte som grunden for
sitt levebrod. Arbetaren kunde tvingas att ta arbete mot i lag faststéllda I6ner och han var
forbjuden att flytta fran sin by utan godsagarens tillatelse. Lagstiftningen pa 1300-talet
berévade verkligen de fattiga fria manniskorna det som tidigare hade skilt dem fran villani
ad scripti glebae: den fria ratten att flytta vart de ville. De sociala forhallandena pa landet
mellan producenterna och deras herrar bibehdll mycket av sin medeltida karaktér, och
mycket av den feodala ordningen kom att sta kvar.

Diskussionen om huruvida vissa forandringar, liknande dem under senare delen av sjutton-
hundratalet, fortjanar att kallas revolutioner har ofta koncentrerats inte bara till den hastig-
het med vilken férandringen &gt rum utan ocksa pa att de intradde samtidigt inom olika
industrigrenar, som om detta skulle haft ndgon avgdrande betydelse. For att undvika miss-
forstand borde det kanske genast klargdras att det inte ar nodvandigt att kapitalismens
historia behdver utvecklas lika eller att stadierna i dess utveckling intraffar samtidigt i
olika delar av landet och inom olika industrier. I viss mening kan det vara riktigt att tala
inte om en enda kapitalismens historia och om den allmanna form denna har, utan om en
rad kapitalistiska historier, vilka alla har en allman likhet till formen, men &r skilda at i
tiden vad betraffar sina viktigaste stadier. Med andra ord kan olika regioner i England (och
I viss utstrackning dven olika stader) under tretton- och fjortonhundratalet sdgas ha haft
var och en sin sarskilda ekonomiska historia. P4 samma sétt kan den ekonomiska
utvecklingen i olika lander i Europa under 1800-talet med ratta behandlas som till storsta
delen atskilda i historiskt avseende. Detta tycks bli riktigare ju langre tilloaka man gar i
tiden och vara minst riktigt da det galler nutiden. | detta avseende ar kapitalismens
framvaxt i sig en maktig samordnande kraft. Nar vi ser landet som en helhet kan en
avgorande forandring ge intryck av att vara en sa langdragen process att beteckningen
ekonomisk revolution verkar felaktig. Anda kan rytmen i varje halvautonom sektors
rorelser avteckna sig mycket skarpt. Vad som &r av betydelse &r hastigheten hos ett
héndelseforlopp som intraffar till foljd av en viss avgérande handelse — den hastighet med
vilken handelserna utvecklas jamfort med hur snabbt de utvecklas under mer normala
omstandigheter — och inte nddvandigtvis samtidigheten hos denna avgdrande handelse och
dess foljdverkningar inom olika sektorer. | detta sammanhang iakttar vi verkligen en
betydande skillnad mellan viktiga évergangar fran en form av klasshegemoni till en annan,
som vi redan papekat, och de mindre viktiga 6vergangar som markerar stadierna i varje
givet ekonomiskt system (vilket professor Pirenne uppenbarligen avsag da han sade att

och utanfor det, (och) handelskapitalets oberoende utveckling star darfor i omvant forhallande till samhéllets
allmanna utveckling” (Capital, band 111, s. 384). Se ocksa Pirenne: I en tid nar lokala hungersvalter var
standigt aterkommande behdvde man bara kdpa en liten kvantitet spannmal billigt i trakter dér det fanns gott
om spannmal for att gora sagolika profiter, som sedan kunde okas pa samma satt. Spekulation ... bidrog pa
det sattet till att grundl&gga de forsta kopmannaférmogenheterna” (Economic and Social History of Medieval
Europe, S. 48).
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kapitalismens utveckling hade formen av en “trappa”). Dar en ny klass bunden till ett nytt
produktionssatt tar makten och fordriver representanterna for den gamla sociala och
ekonomiska ordning, som tidigare harskade, maste inflytandet fran denna politiska
revolution med nédvandighet bli markbart pa alla de omraden dar makten tagits 6ver. De
omedelbara foljderna maste i detta fall intraffa nastan samtidigt pa alla omraden. Det &r
denna politiska forandring och det inflytande som den utGvar pa en nationell niva, som ger
sadana handelser som den engelska revolutionen under sextonhundratalet, den franska
1789 eller den ryska 1917 deras sarskilda betydelse.

Kapitalismens utveckling under huvudstadierna i dess historia har i véasentlig grad for-
bundits med tekniska forandringar, som paverkat produktionens karaktar. Av detta skal har
de kapitalister som varit knutna till varje ny fas tenderat att, atminstone i borjan, vara ett
speciellt skikt av kapitalister, skilt fran dem som placerat sitt kapital i den aldre produk-
tionstypen. Detta var i hog grad fallet med den industriella revolutionen. Foretradarna for
de nya tekniska formerna var till storsta delen manniskor utan privilegier och social
stéllning, vilka i den nya ekonomiska liberalismens namn k&mpade mot &ldre etablerade
och privilegierade intressen. Dessa manniskor var for att na framgang beroende av
samarbete med kapitalister av aldre ursprung. Ibland startade kdpman, som tidigare hade
finansierat hemindustrier, fabriker vilket gjorde att kapital pa sa satt gradvis 6verfordes
fran den gamla till den nya industrin. Detta gjorde att motsattningar mellan éldre
kapitalistiska grupper och s.k. nouveaux riches inom den nya industrin aldrig uppstod pa
allvar. Férandringen i den industriella strukturen paverkade i sin tur den sociala strukturen
inom det kapitalistiska produktionssattet. Den paverkade arbetsfordelningen i grunden och
uttunnade skiktet av underordnade arbetare-&gare av hantverkartyp, som hade en mellan-
stéllning mellan kapitalisterna och Iénearbetarna, och den férandrade arbetarens position i
sjalva produktionsprocessen.

Det skulle emellertid vara ett misstag att anta att dessa sociala forhallanden passivt ater-
speglade tekniska processer, och att inte bry sig om den utstrackning i vilken dessa for-
andringar utdvade ett 6msesidigt inflytande och vid vissa tillfallen ett avgérande
inflytande pa utvecklingens gang. De &r sjalva den ram inom vilken den tekniska
utvecklingen som sadan framskrider. Om den uppfattning av kapitalismen och dess
utveckling som vi hér har skisserat vore vélgrundad, borde darav folja att varje forandring
i de villkor, som paverkar forséljningen av den ytterst betydelsefulla varan arbetskraft,
antingen de har att géra med den relativa tillgangen pa arbetskraft eller den utstrackning i
vilken arbetarna ar organiserade, upptrader forenade eller utdvar politiskt inflytande, maste
fa en avgorande inverkan pa systemet och darfor ocksa pa dess utvecklingskraft, industri-
magnaternas sociala och ekonomiska politik och till och med pa den industriella
organisationens struktur och teknikens utveckling. I extrema fall kommer det att ha en
avgorande inverkan pa systemets stabilitet.

| de féljande kapitlen kommer det inflytande, som forandringar pa arbetsmarknaden utévar
med ratt eller oratt, att vara ett dterkommande tema. Det kan sa vara att detta inflytande
omfattar omraden som faller utanfor ramen for denna studie. Tva forfattare har t.ex.
nyligen behandlat relationerna mellan arbetsmarknadens véxlande tillstand och statens
attityd till bestraffning av brott. Denna attityd var uppenbarligen mindre strang i tider da
det radde brist pa arbetskraft och da behovet av straffarbete var stort an i tider da arbets-
kraftsreserven var stor och proletarernas liv foljaktligen av mindre vérde. (G. Rische och
Kirchheimer, Punishment and Social Structure.) Da det galler denna faktors inflytande pa
den ekonomiska politiken kommer vi att ta risken att gora ett generellt pastaende, d&ven om
detta bara &r en hypotes som borde studeras noggrannare.

Det tycks atminstone vid forsta anblicken finnas skél till att sammanbinda perioder da
statens politik i ett klassamhalle gar i riktning mot 6kade ekonomiska regleringar med
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perioder av verklig eller befarad arbetskraftsbrist, och perioder da staten genomsyras av en
anda av ekonomisk liberalism med en motsatt situation. En situation, som leder till en typ
av statsingripande behover inte bidra till en annan. Men nér statsingripanden, som en val
overvagd och faststalld politik under normala fredliga forhallanden, intréaffat i det
forflutna, tycks de framst ha aktualiserats i tva syften, namligen antingen monopolistiska
tvangsatgarder till forman for en viss kapitalistgrupp eller en atstramning av disciplinen
for arbetarna.'® Man kan vénta sig att statens forsok att i ett kapitalistiskt samhélle
kontrollera I6nerna och inskranka arbetarnas rorelsefrihet skulle vara storre nér
arbetskraftsreserven var uttomd &n nér den var 6verfylld. Antagandet att det forharskande
motivet for étatism i ett klassamhaélle ligger i kontrollen av arbetsmarknaden, ges stod av
det faktum att statsingripandena visade en bendgenhet att véxa i vésteuropeiska lander
under trettonhundratalet och under den tidigare delen av fjortonhundratalet. Detta var en
period med en nastan varldsomfattande brist pa arbetskraft (i Frankrike t.ex. Johan den
godes proklamation i avsikt att kontrollera hantverkarorganisationerna i Paris, och i
England lagstadgad l6nekontroll). De 6kade aterigen under sextonhundratalet, vilket for
Frankrikes del var Sally Laffemas' och Colberts arhundrade. Under artonhundratalet, som
var en period da det fanns en stor arbetskraftsreserv och da en snabb befolkningstkning
agde rum, skordade laissez faire-andan stora triumfer.*’

Denna hypotes har atminstone en hel del som talar for den, namligen att frineten blomstrar
som mest under kapitalismen nar det finns en stor arbetskraftsreserv — nagot som gor
produktionssattet sakert — medan daremot juridiskt tvang kommer i forsta hand sa snart det
uppstar arbetskraftsbrist, och produktionsséttet blir mindre stabilt och inte sd l6nsamt som
kalla for kapitalinkomster.

| motsats till bilden att statens politik gentemot industrin vaxlar finner vi i verkligheten att
kapitalismen ibland har presenterats som om den standigt stravar efter ekonomisk frihet,
eftersom den endast i franvaro av regleringar och kontroll kan finna gynnsamma expan-
sionsvillkor. Enligt detta synsétt ar kapitalismen historiskt fiende till juridiska restriktioner
och monopol, och monopol &r en produkt av statens olagliga intrang pa det ekonomiska
omradet i sina stravanden efter makt, i stéllet for rikedom eller social stabilitet, pa
bekostnad av kommersiellt valstand. Detta har emellertid mycket lite gemensamt med den

16 Det &r har framst fraga om regleringar och kontroller av priser, produktion eller etablering i en bransch
eller byte av sysselséttning, av de slag som var vanliga under det merkantilistiska systemet och nu ater pa
senare tid, och inte om lagstiftning som t.ex. fabrikslagen eller om socialforsakringar som inte sa direkt
paverkar bytesforhallandena eller produktionen och i allmanhet har en annan motivering och betydelse.

7 Se E. Heckscher (Mercantilism, band 1), som péstar att I6nehéjningarna efter digerdéden “utgjorde ett
starkt motiv for statens forsta inblandning” (s. 138), som “néstan alltid stod pa mastarnas sida” (s. 148). Mot
slutet av fjortonhundratalet &ndrades emellertid den officiella politiken i Frankrike och en partiell atergang
till sjalvstyrelse inom gillena skedde. Se ocksa P. Boissonnade, Le Socialisme d'Etat: I'Industrie et les
Classes Industrielles en France, 14551661, som hanvisar till den harda disciplin som larlingar och arbetare
var underkastade pa sextonhundratalet, ’liknande den i kasernerna eller klostret”, och till statens politik
gentemot gillena till forman for patronatet gentemot arbetaren, och infor allmanna klagomal Gver brist pa
arbetskraft forbjod arbetarféreningar och sammankomster och straffade dem som bytte anstélining. Trots
illegala fackforeningar och arbetarrevolter och uppror i ett flertal stader under olika &r mellan 1622 och
1660, tycks detta ha varit en period da forhallandena forsamrades for arbetarna, som ~lever i ett tillstind som
gransar till nakenhet” i férhallanden som &r ett “skrammande elande”: ett tillstand som fortsatte under
Colbert (Boissonnade, Colbert, 1661-1683; H. Hauser, Les Deb(t du Capitalisme, s. 36-39, 102-106, 161 f).
Se ocksa Webers hanvisning till proletariatets outvecklade karaktar pa Europas kontinent som orsak till
”statens medvetna odlande” av industrin i Frankrike och Tyskland (General Econ. History, 5. 164).
Visserligen har vi nu for tiden aterigen en period med tvangsforhandlingar, bade om minimi- och maximi-
I6ner, och en korporativ stat, i kombination med en stor arbetsloshet under mellankrigsperioden. Men denna
moderna situation ar underlig i det avseendet, att den domineras av uppkomsten av maktiga organisationer
hos den l6nearbetande klassen. Det finns emellertid ett uppenbart samband mellan de dékande rustningsutgif-
terna pa 1930-talet, som tomde arbetskraftsreserven, och statens okande tvangsatgarder mot arbetarna.
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sanna bilden och i fortsattningen kommer monopolets roll i kapitalismens olika stadier,
som vid en tidpunkt medverkar till bourgeoisiens uppkomst och till en framgangsrik
ackumulation av kapital och som vid en annan tidpunkt hejdar den tekniska utvecklingen,
ofta att understrykas.

Kapitalismen forklarade visserligen, sedan den vuxit sig starkare, krig mot skravasendets
och handelskompaniernas monopolprivilegier som stod hindrande i dess vag, men sa
smaningom visade den sig sjalv inte alls vara ovillig att ta emot ekonomiska privilegier
eller negativt installd till en statlig reglering av handeln da en sadan lag i dess eget
intresse, vilket merkantilismens senare historia béar vittnesbord om. Under 1800-talet
kampade fabriksindustrin aterigen for fri tillgang till marknader och till arbetskraft och
kravde att fa tavla pa lika villkor med aldre etablerade konkurrenter for att fa utrymme for
sina avsevért utokade produktivkrafter. Entusiasmen for frihandeln var emellertid sallan
fullstandig, bortsett fran under de gynnsamma omstandigheter som foreldg i England, som
var pionjar for den nya tekniken. | slutet pa arhundradet skulle konkurrensen &n en gang ge
vika for monopolet och frihandeln skulle komma att forsvinna fore den period som har
kallats neo-merkantilismen. Man kan till och med sdga att det bara ar i de undantagsfall,
da marknaderna och profittillfallena expanderar i ovanligt hog grad, som man kan tygla
den kroniska rédsla for éverproduktion och alltfér hog produktionskapacitet, som detta
system tycks nara, och som man later den medfodda bojelsen for en restriktiv politik, som
har sin grund i denna fruktan, tillfalligt vila.

Tva avslutande kommentarer av allman natur tycks vara pa sin plats som introduktion till
de mer detaljerade studier som foljer. Tonvikten i var tolkning av kapitalismen é&r att
forandringar i produktionens karaktar och i de sociala férhallanden som ytterst vilar pa den
i allmanhet utdvat ett stérre och djupare inflytande pa samhallet an forandringar i
handelsforhallanden har gjort. Man far emellertid inte tro att handel och marknader inte i
sin tur haft ett betydande inflytande pa produktionen och inte skall tillskrivas en ledande
roll vid vissa tillfallen i historien. Handeln var inte bara den jordman, som bourgeoisin
forst vaxte upp i. Dess inflytande pa den medeltida byn hade en stor om &n indirekt
betydelse, genom att den befrdmjade en uppdelning bland bénderna i valbéargade och
fattiga, sa att ett halvproletariat skapades bland de senare. Marknaderna har inte bara varit
en forutsattning for industrins tillvaxt, de har i sin tur paverkats av produktionens tillvéxt.
Man kan sdga att det ar perioder med snabbt expanderande marknader savél som perioder
nar arbetskraftsutbudet expanderade, som &r de perioder da industrin expanderat som mest
och da framsteg gjorts bade nar det galler produktionsteknik och organisationsformer.
Déremot &r det uppenbart att spekulationsivern drivs bort och kapitalismen tenderar att
stelna nar marknaden hardnar och bendgenheten att bevara en saker rutin okar, eller da det
kravs en konsolidering av etablerade positioner. Jamfort med tidigare system rader det
inget tvivel om att den moderna kapitalismen har varit progressiv i mycket hég grad.
Enligt det vélk&dnda erk&nnande kapitalismen gavs av Marx och Engels i Kommunistiska
manifestet har bourgeoisin spelat en hogst revolutionér roll i historien ... den har visat,
vad méansklig verksamhet kan astadkomma ... (den) kan inte existera, utan att alltjamt
revolutionera produktionsinstrumenten, dvs. produktionsforhallandena”.

Men detta progressiva inflytande som kapitalismen haft berodde mindre pa en varaktig
egenskap att skapa innovationer an pa att dess mognadsperiod var forenad saval med en
ovanlig marknadsexpansion som med en osedvanlig 6kning av arbetskraftsutbudet. Att sa
skulle ha varit fallet under artonhundratalet och i Amerika under de tre forsta decennierna
av nittonhundratalet ger oss inte ratt att anta att detta gynnsamma forhallande skall besta
for all framtid. Vi kommer att finna att bevis inte saknas for att detta kanske redan tillhor
det forflutna. Det langvariga inflytande som de véxlande marknadsformerna haft pa den
ekonomiska utvecklingen tycks de emellertid i forsta hand haft via effekterna pa
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produktionen sasom en av de grundlaggande betingelserna for denna. Bortsett fran detta
tycks inte handelssektorn ha utgjort nagot inflytelserikt centrum varifran hela samhallet i
ovrigt paverkats.'®

Om den ekonomiska utvecklingen &r sadan som vi har beskrivit den tycks det som om man
skulle kunna harleda en sérskild foljdsats for den ekonomiska analysen, en foljdsats som
dessutom har avgdrande betydelse. Den lyder: for att kunna forsta de stora forandringarna
i det ekonomiska systemet vid en given tidpunkt &r de egenskaper som &r typiska for
systemet viktigare &n de det har gemensamt med andra ekonomiska system. Det ar foga
troligt att man kommer at mer av utvecklingens mer langsiktiga tendenser om man
definierar begreppen enbart i bytesforhallandena och drar en skiljelinje mellan dessa och
speciella samhalleliga faktorer, de som utgdr vad Marx kallade epokens produktionssatt.
Den ekonomiska teorin har, atminstone sedan Jevons och osterrikarna, i allt storre
utstrdckning behandlats i termer av egenskaper som &r gemensamma for varje samhalle
dar varuutbyte forekommer. De centrala ekonomiska lagarna har formulerats pa denna
abstraktionsniva.'® Historiskt material har, d&ven om det inte uteslutits helt, endast tagits

18 Detta 4r inte avsett som ett uttalande om vilka olika faktorer som &r mest betydelsefulla nar det galler att
framja forandringar. Det &r helt enkelt ett uttalande om orsakskedjornas verkningssatt och om de olika
faktorernas inverkan pa utvecklingsprocessen. Den distinktion som omnamns tycks vara besléktad med den
som J. S. Mill gjorde mellan en handelse som ar den omedelbara orsaken till nagon férandring och en
handelse (eller handelser), som paverkar, inte genom att direkt framkalla forandringen, utan genom att
predisponera vissa element i 1amplig riktning, “ett fall dar orsakssammanhanget &r att ge ett ting en viss
egenskap” eller ~att forbereda ett ting sé att en effekt uppnas” (System of Logic, 9:e uppl., band I, s. 388-
390).

19 Vissa tycks ha havdat att den ekonomiska teorins pastaenden har en universell och nédvandig karaktar
beslaktad med de s.k. ’syntetiska a priori-pastdendena”. Professor Hayek som fullfoljde en tankebana som
Weber péabdrjade, har forklarat att de ting som utgér samhallsvetenskapernas d@mne ar inte fysiska fakta”,
utan helheter som bestar av bekanta kategorier fran vara egna hjarnor”. ”Samhallsvetenskapens teorier
bestar inte av 'lagar' i betydelsen empiriska lagar om hur ting som &r definierbara i fysiska termer uppfor
sig”: allt de ger &r en teknik for bevisféringen som hjélper oss att sammanbinda enskilda fakta, men som,
liksom logiken eller matematiken, inte handlar om fakta, och aldrig kan verifieras eller fornekas genom
hanvisning till fakta”. ”Allt vi kan och maste verifiera ar existensen av vara antaganden i det enskilda fallet
... teorin sjalv ... kan bara prévas nér det galler om den &r konsistent eller inte” (The Facts of the Social
Sciences” i Ethics, oktober 1943, s. 11, 13).

Detta ganska dverraskande péstdende harror fran asikten att de ~’helheter” med vilka samhéllsvetenskapliga
teorier ror sig galler forhallanden som inte kan definieras med vanliga fysiska egenskaper utan bara med
teleologiska attityder, som vi kanner igen som pdminnande om varandra analogt med véra egna hjarnors
karaktar. Vi kan darfor fran kunskapen om véra egna hjéarnor a priori harleda alla de allmanna begrepp som
utgor samhéllsvetenskapernas amne. Vad betréaffar nationalekonomi, sa tycks denna standpunkt bero pa valet
av marknaden som det enda omréadet for nationalekonomin, och av problemet att ”anpassa knappa medel till
givna dndamal” som den aspekt pa marknaden pa vilken de ekonomiska studierna ar inriktade (dar ”anda-
mal” definieras subjektivt med manskliga behov).

Denna standpunkt kan inte tillampas pa fenomen som kan matas statistiskt (t.ex. befolkningsstatistik);
troligen inte heller pa institutioner som tvangsarbete, individuellt egendomsagande, skillnaden mellan
manniskor med egendom och ménniskor utan: alla dessa tycks kunna klassificeras med fysiska egenskaper,
utan hanvisning till intellektuella attityder. Dessutom &r det inte alls klart varfor antagandet gors att sddana
saker som pengar eller kapital inte kan definieras med den faktiska anvéndningen vi finner att de har, i stéllet
for ”med de &sikter folk har om dem”. (Om pengar definieras som nagot som inte ger direkt gladje utan
betraktas bara som ett medel med vilket saker som ger gladje kan skaffas, maste denna definition goras i
termer av manniskors olika bedémningar; men inte om pengar i huvudsak definieras som ndgot som vanligen
anvands som ett medel att skaffa saker som manniskor &ter, har pa sig, anvander som bransle eller smyckar
sina hus med, utan att sjalv anvandas pa nagot av dessa satt. Det faktum att vi inte alltid kan bestimma oss
for om vi ska betrakta vissa foremal som bérs runt halsen hos invanare i Soderhavet som smycken eller
pengar utan att kanna till deras instéllning, forefaller inte tillrackligt for att géra det senare slaget av
definition oanvandbar.) Det &r inte en fraga om huruvida vi under vissa omstandigheter inte skulle kunna lara
0ss mer genom att harleda andra méanniskors motiv fran vara egna, an genom att helt enkelt géra generella
antaganden om deras beteende: det ar en fraga om huruvida den ekonomiska teorins och den historiska
tolkningens &mne &r begransat till vad vi kan ldra oss av det forra.
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upp i andra hand. Det har behandlats som forandringar av fakta”, som kanske paverkar de
relevanta variablernas varde, men som inte forandrar de ekvationer i vilka de viktigaste
begreppen ar definierade. Harigenom dras en demarkationslinje mellan en sjalvstandig sfar
av bytesrelationer, som styrs av nddvéandigheter som i stort sett ar oberoende av varje
forandring av systemet — en sfar som betraktas som ekonomernas doméner — och en sfar
av egendoms- och klassforhallanden, som &r det omrade dar sociologer och historiker, som
studerar samhalleliga institutioner, far husera med sitt tal om “system” sa mycket de vill.
Men om den viktigaste faktorn i den ekonomiska och sociala, for att inte tala om den
politiska, utvecklingen under de sista fyra eller femhundra aren har varit nagonting som
kallas kapitalism och om den har tett sig sddan vi beskrivit den, da ar en sadan uppdelning
ohdllbart.?® En sjalvstandig sfar av bytesrelationer, som i grunden ignorerar de kvalitativa
skillnaderna i klassernas forhallande till produktionen och till varandra for att i stallet kon-
centrera sig pa deras inbordes likheter som kvantitativa faktorer i ett abstrakt pristeoretiskt
problem, kan uppenbarligen inte sdga oss mycket om den ekonomiska utvecklingen i ett
modernt samhélle. Dessutom ifragasatts sfarens pastadda sjalvstandighet.

Att betrakta bytesrelationerna som ett sjalvstandigt omrade for en speciell ekonomisk
vetenskap tycks innebdra, att en i det ndrmaste fullstdndig kausalitetskedja for vasentliga
ekonomiska forlopp kan konstrueras utan att man gar utanfor dess granser. Da en studie av
bytesrelationerna i sig obestridligen &r ofullstandig om man inte i berdkningen tar med det
inflytande som sérskilda forhallanden sasom samhéllets klasstruktur utévar pa dem, finns
det de som framhaller att de lagar som géller for bytesrelationerna inte desto mindre &r
grundlaggande och uttrycker nddvandigheter som harskar inom varje ekonomiskt system.
Det &r inte alldeles klart i vilket avseende den moderna teorin om prisjamvikt kan
betraktas som ett uttryck for ’nédvandigheter” som finns inom varje samhallsformation,
och hur mycket som aterstar av sadana nédvandigheter nar de i stor utstrackning maste
kompletteras med jamforande historiska fakta.?* Men en mojlig innebord av detta
pastaende ar, formellt sett, att de samhalleliga faktorernas inflytande pa bytesforhallandet
inte ar sa beskaffade att de andrar nagon av huvudekvationerna eller att de berévar nagon
av de oberoende variablerna i dessa ekvationer deras formodade oberoende. Under denna
forutsattning kan andringar av de samhalleliga faktorerna helt enkelt behandlas som for-
andringar av “fakta”, som paverkar det varde som tilldelats dessa variabler, utan att
nagonting annat paverkas. Men om detta bekvama antagande inte haller — om vissa
samhélleliga faktas inverkan ar alltfor radikal — kommer de nédvéndigheter som uttrycks i
dessa lagar att &ndra karaktar med varje grundldggande férédndring av systemet. Om inte
den samhaélleliga situationen tas med i berdkningen blir det omgjligt att ens stélla upp dem
i en form som samtidigt &r realistisk och entydig.

Pastaendet att ekonomiska principer kan formuleras utan hansyn till samhallsforhallandena
kan for manga tyckas foranleda sa starka protester, att det forefaller verraskande att ett
sadant pastaende nagonsin kan ha forts fram pa allvar. Ar det inte sjalvklart att det satt pa

2 3.'S. Mill gjorde det avsevarda medgivandet att pastd att distributionslagarna stod i ett visst férhallande till
vissa institutioner; men havdade att produktionslagarna inte gjorde det. Men denna &sikt (som av Marx
kallades en idé som skapats av den begynnande, men &nnu handikappade, kritiken av den borgerliga
ekonomin”: Capital, band I11, 5. 1030), drar en skiljelinje inom nationalekonomin som tycks vara annu
svarare att uppratthalla. 1 Mills doktrin berodde t.ex. profitkvoten, som forekom i vardets bestimmande, pa
de forhallanden som bestamde distributionen; och i denna mening vilade véardeteorin pa en distributionsteori.
Den moderna nationalekonomin har emellertid inte Iamnat nagot utrymme for detta slags dikotomi, eftersom
den formellt har integrerat distributionen (dvs. prissattningen pa produktionsfaktorerna) i den allmanna
prisjamviktens struktur.

“1 En sérskild innebérd som de som &r anhangare till denna &sikt sjalva har givit den, &r den pastadda
nddvandigheten for en socialistisk ekonomi att inféra vissa pris- och marknadsmekanismer, som har
forekommit i diskussionen om problemet med ekonomiska berékningar i en socialistisk ekonomi, om vilket
en ganska omfattande litteratur har vuxit fram.
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vilket priser bestams och utbyte regleras under konkurrensférhallanden maste vara
annorlunda an det satt pa vilket de bestams under monopolférhallanden; eller att
prisforhallandena vid en viss tidpunkt (eller prisrérelser 6ver en langre tid) da varje séljare
ar okunnig om andra saljares planer maste vara annorlunda &n om denna okunnighet helt
(vilket ar fallet i en planekonomi) eller delvis forsvinner? Om det ar sa kan pastaendet, att
en forandring av de sociala forhallandena inte paverkar de ekvationer genom vilka de
ekonomiska “nédvandigheterna” ar definierade, inte vara sant da det galler
prisbestamning. Pastaendet kan troligen bara vara allvarligt menat att anvandas som
postulat pa nagon hogre teoretisk niva — som principer av vilka sérskilda teorier om vissa
situationer kan behandlas som specialfall.?? De enda postulat som méjligen kan vara av
detta slag ar de som beror forhallandet mellan priser och efterfragan — postulat som sager
att en given prisstruktur har en viss bestamd effekt pa efterfragan och vars foljdsats har
ansetts vara att det for varje givet utbud av produktiva resurser endast finns ett pris (och en
fordelning av produktionsresurserna som motsvarar det), som resulterar i ’optimal
satisfiering” av efterfragan — en foljdsats som for att vara giltig ocksa kraver vissa
antaganden om konsumenternas preferenser eller nyttans natur. Men dessa utsagor &r inte
tillrackliga for att man skall kunna berdakna hur bytesforhallandena i verkligheten bestams.

En analogi som kanske tilltalar ekonomer, kan hamtas fran senare diskussioner om
kvantitetsteorin. Denna teori, som uttrycker ett konstant forhallande mellan forandringar i
penningméngden och prisférandringarna, brukade laggas fram som om den var att betrakta
som giltig i vilken situation som helst. Detta framst pa grund av att man underforstatt
forutsatte att vissa andra viktiga variabler var oberoende av penningméngden eller att, om
de hade nagot samband med den senare, detta samband var begransat till vissa externa
faktorer.?® Det har nu klargjorts att detta antagande inte haller streck under alla for-
hallanden och i synnerhet inte i en situation som karakteriseras av en 6verkapacitet hos
arbetskraft och maskiner. Sa lange som teorin gor ansprak pa att uttrycka en
kausalitetskedja, bryts darfor dess pastadda allmangiltighet, eftersom det finns situationer i
vilka det férhallande mellan penningméngd och priser, som den forfaktar, inte géller. Om
forhallandet mellan penningméngd och priser reduceras till en ren “identitetsekvation”
aterstar att redogora for orsaksforhallandet** mellan penningméangd och priser och hur det
gestaltar sig i sarskilda situationer. Nar denna mer fullstandiga kausalitet kompletterats
kanske en ny allméan princip framtratt, av vilken formellt sett aterigen sérskilda situationer
kan uttryckas som specialfall (t.ex. ett tillstand av full sysselsattning som ett dar
produktionsutbudet &r oelastiskt i stéllet for positivt elastiskt). Det véasentliga ar att en
sadan allman princip bara kan uppsta som ett resultat av en foregaende klassifikation och
analys av konkreta forhallanden i en sarskild situation och inte som ett resultat av att man
isolerar nagra fa for dessa situationer gemensamma drag genom ytliga analogier.

22 Skillnaden mellan hur priset faststalls under konkurrens och vid ofullstandig konkurrens har formellt
formulerats pa detta sétt: namligen att produktionen bestams av jamvikt mellan granskostnad och
gransintakt; fullstandig konkurrens behandlas da som ett specialfall dar grans- och genomsnittsintakterna ar
lika (eftersom efterfrdgan 4r oandligt elastisk) och granskostnaden &r lika med priset, i stallet for mindre 4n
priset. Men nar man behandlar industrin som helhet, méste detta avgérande villkor (efterfragans elasticitet
for det enskilda foretaget) inforas nar konkurrensen ar ofullstandig som ett separat villkor (dvs. separat fran
efterfragan for hela industrin); liksom ocksa ett sddant forhallande som narvaron av restriktioner i
etableringsrétten i industrin.

2 T ex. att i den mén omsattningshastigheten férandrades till fljd av prisférandringar (eller forvantade
sadana forandringar) skulle detta troligen ske i en riktning som skulle forstarka, och inte motverka, inverkan
av forandringarna i penningmangd eller priser. Produktionen anségs vara opaverkad av
efterfrageforandringar genom det underforstadda antagandet av full sysselsattning, dvs. oelastiskt utbud av
produktionen som helhet.

# Orsaksférhallande anvands har i betydelsen av en teori som kan géra det mojligt att géra ndgon
forutsdgelse om faktiska handelser: i detta fall om den troliga effekten av en férandring av penningméngden.
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Jamforande studier av sociala institutioner gor att man har minst sagt starka skél att anta
att den moderna teorin om prisjamvikt kan ha en hel del likheter med kvantitetsteorin i
detta avseende. Med Friedrich Engels ord maste den politiska ekonomin som “historisk
vetenskap” undersoka i forsta hand de speciella lagar som galler for varje enskilt utveck-
lingsstadium av produktionen och utbytet kommer forst efter avslutad undersokning att
kunna uppstalla de fa allmangiltiga lagarna for produktionen och utbudet éverhuvud”
(Anti-Duhring, s. 167 f.).

Detta ar ett amne, som inte har kan bli tillrackligt utforligt behandlat. Men det ar ocksa ett
amnesomrade som i det har sammanhanget inte helt kan ignoreras. Aven om ingen pa
allvar kan forneka att det finns drag, som olika typer av ekonomier har gemensamt, och att
sadana analogier fortjanar att studeras och ar av betydelse nar de satts in i ratt
sammanhang, sa tycks det helt klart att huvudfragorna da det galler den ekonomiska
utvecklingen, sadana som de framstélls i de foljande avsnitten, inte alls kan besvaras
sdvida man inte gar utanfor granserna for den inskrankta typ av ekonomiska analyser, dar
teorin i sa stor utstrackning saknar rétter i verkligheten, och om man inte avskaffar de
existerande granserna mellan vad som brukar betraktas som “’ekonomiska faktorer” och
’sociala faktorer”. Det &r vidare inte bara det att denna begransade form av
undersokningar &r ur stand att besvara vissa fragor. Genom att begransa sina
undersokningar av samhaéllet till marknaden bidrar dessa studier ocksa till en mystifikation
av det kapitalistiska samhéllets innersta natur, som nationalekonomins historia med sina
abstinensteorier och ordlekar om “produktivitet” ger sa manga exempel pa. Pa marknaden,
dar allting gar att byta, d&ven proletarernas arbetskraft, upptrader allt som likvarda enheter,
eftersom man bortser fran nastan varje egenskap forutom den att de ar bytesobjekt. Pa
denna analysniva betraktas allting som ett utbyte av ekvivalenter. | bytesprocessen
medverkar &garen till vardepapper lika mycket som arbetaren. Kapitalismens kdrna som en
sarskild metod for en klass, som har ekonomisk makt och privilegier att tillagna sig mer-
arbete, doljs saledes genom att man jonglerar med begrepp. Att flytta tyngdpunkten i de
ekonomiska undersokningarna fran att vara studier som ar inriktade pa bytesforhallanden i
allmanhet till studier av ett specifikt kapitalistiskt samhalles framvaxt och fysiologi —
studier som maste knytas samman med en jamférande studie av olika ekonomier — det ar
en forandring av studiernas inriktning som atminstone i det har landet borde ha gjorts for
lange sedan.



23

2. Feodalismens nedgang och stadernas framvaxt

Vart land har inte forblivit opaverkat av diskussionen om vad begreppet feodalism
innebar. Termen har anvants pa manga och motsagelsefulla satt. Som dr Helen Cam
papekat har konservativa historiker haft en benagenhet att soka feodalismens vasentliga
egenskaper i det faktum att ’innehav av jord &r kallan till politisk makt”. FOr juristen har
dess framsta egenskap varit att ’medborgarnas stéllning bestamts genom besittningsratten”
och for ekonomiska historiker har den varit att ”bruka jorden genom att utdva makt over
manniskor”. (History, band XXV, s. 216). | allménhet har fragan emellertid varit foga
kontroversiell hdr. Definitionerna har inte knutits till konkurrerande samhallsfilosofier
sasom fallet varit i andra lander, i synnerhet i artonhundratalets Ryssland. Sjélva
existensen av ett sadant system har aldrig ifragasatts och man har inte skapat nagon
framtidsvision som varit grundad pa den pragel som detta system kan ha satt pa nutiden. |
Ryssland daremot har diskussionen varit livligare an ndgon annanstans, och fragan om
huruvida feodalismen i vastvarldens mening nagonsin existerat dar utgjorde en huvudfraga
i den berémda debatten mellan vésterlanningar och slavofiler under forsta delen och i
mitten av artonhundratalet. Forst lade man tonvikten vid det forhallande som vasallen stod
i till sin furste eller harskare och vid formen for jordinnehav och gav i huvudsak detta
forhallande en juridisk definition: en definition, som visserligen 6verensstamde med ordets
etymologi, da ju, som Maine papekade, termen feodalism “har den bristen att den ensidigt
uppmarksammar bara ett av dess utmarkande drag”. Ett klart exempel pa detta ar den
definition som professor P. Struve nyligen bidrog med i Cambridge Economic History of
Europe: “ett kontraktsmassigt men oupplosligt band mellan dagsverken och jordinnehav,
mellan personliga skyldigheter och reella rattigheter”. Av denna definition foljer att, fastan
feodalismen hade existerat i Ryssland, dess borjan kunde dateras till forst omkring ar
1350, da de sjalvagande bonderna forsvann och da arrendatorernas skyldigheter gentemot
jordagarna infordes. Den antogs upphora pa sextonhundratalet, nar pomiestien inforlivades
med votchinan (dvs. blev arftlig) och man atergick till systemet med sjalvagande bonder.
Med marxismens véxande inflytande pa ryska studier i jordbrukets historia fick en annan
definition en framskjuten stallning. Den satte snarare ekonomiska &n juridiska forhal-
landen i forgrunden. Professor M. N. Pokrovskij, som under manga ar var de marxistiska
historikernas nestor, tycks ha betraktat feodalismen som ett system med en
sjalvforsorjande “naturahushallning” i motsats till en ~bytesekonomi”, dar pengar
anvandes, och som en “ekonomi, som &r inriktad p& konsumtion”.* Denna uppfattning, att
feodalismen vilade pa naturahushallning som ekonomisk grundval, ar en asikt som,
atminstone underforstatt, tycks delas av ett antal ekonomisk-historiker i vastvarlden. Den
kan emellertid sdgas ha mer gemensamt med den tyska historiska skolans uppfattning,
t.ex. Schmollers, an med Marx'. Det finns atskilliga bevis pa att marknaden och
anvandningen av pengar spelade en mer framtradande roll under medeltiden &n vad man
vanligtvis tror. Denna asikt delar med den rent juridiska den stora olagenheten (minst
sagt), att den inte later termen pa nagot satt sammanfalla med livegenskapen som
institution. VVad géller Pokrovskij foranleder denna definition honom att tala om femton-
hundratalet i Ryssland som en period av nedgang for feodalismen (och han kallar kapitlet
som handlar om detta i sin Brief History ”Feodalismens uppldsning i Ryssland”).

! Brief History of Russia, band I, s. 289. Denna definition renderade honom bland annat stark kritik fran
andra sovjetiska historiker i borjan pa 30-talet. Pokrovskijs kritiker pastod att han forsokte att samtidigt
havda denna uppfattning och en rent politisk och juridisk; och att han pa grund av paverkan i synnerhet fran
ett mycket omdiskuterat arbete av Pavlov-Silvanskij 1907 (som framforde iden att feodalismen i
vasterlandsk mening hade existerat i Ryssland), aldrig helt brét med denna senare uppfattning.
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Anledningen till att han gor detta &r att handeln levde upp vid denna tid och marknads-
produktionen 6kade. Anda var femtonhundratalet just den period da tidigare fria eller
halvfria bonder i stor skala gjordes livegna och de feodala palagorna pa bonderna kraftigt
okade. Nagra engelska ekonomisk-historiker har tydligen forsokt undkomma detta di-
lemma, for det forsta genom att faktiskt identifiera livegenskap med fullgérande av dags-
verken eller tvangsarbete pa godsagarens egendom, for det andra genom att forsoka visa
att sadana dagsverken vanligen forsvann och utbyttes mot ett kontraktsforhallande, som
baserades pa penningbetalningar i takt med att handeln och produktionen for en storre
marknad utvecklades vid medeltidens slut. Detta tycks dock inte alls utgéra en tillfreds-
stallande 16sning av dilemmat, vilket kommer att. framga av fortsattningen pa detta
kapitel.

Engelsmannen ar benagna att avfarda resonemang om definitioner som rena harklyverier —
en installning, som antagligen ar sund nar man inser att manga diskussioner av detta slag
inte har varit mycket mer an en évning for pedanter. Men definitionsfragor kan inte helt
avfardas hur garna man an vill lata fakta tala for sig sjalva. Det har redan sagts att nar det
géller att ge en term som feodalism eller kapitalism en bestdmd betydelse, uttryckligen
eller underforstatt, antar man just harigenom en klassificeringsprincip, som man tillampar i
urvalet av och vid sammanstéllningen av historiska handelser. Man bestimmer hur man
skall bryta upp kontinuiteten i den historiska processen, det ramaterial som historien
erbjuder historieskrivaren — vilka héndelser och vilka orsakssammanhang som skall
framhéavas. Eftersom en klassificering med nodvandighet maste forega och bilda grund-
valen for analysen, maste de definitioner man har antagit fa ett avgorande inflytande pa
resultatet sa snart man évergar fran beskrivning till analys.

For att undvika dverdriven noggrannhet antar vi utan nagon ingaende argumentering i
fortsattningen en definition av feodalismen, dar tonvikten inte ligger pa det juridiska
forhallandet mellan vasall och harskare, inte heller pa forhallandet mellan den direkta
producenten och produktens bestammelseort, utan pa forhallandet mellan den direkte
producenten (oavsett om denne ar hantverkare i en verkstad eller bonde) och hans
omedelbare harskare eller herre och pa det samhallsekonomiska innehallet i deras
omsesidiga forpliktelser. I dverensstammelse med den uppfattning av kapitalismen som
diskuterades i forra kapitlet kommer denna definition att karakterisera feodalismen i forsta
hand som “ett produktionssatt”. Och det ar karnan i var definition. Pa sa satt blir
feodalismen praktiskt taget identisk med vad vi vanligen menar med livegenskap — en
skyldighet som patvingats producenten, oberoende av dennes egen fria vilja, att uppfylla
vissa ekonomiska krav, vilka antingen bestar i tjanster som skall utforas eller av palagor,
som skall betalas i pengar eller in natura — av arbete eller vad dr Neilson har kallat gavor
till godsherrens visthus”.? Detta tvang kan utévas med hjlp av den militara makt som den
feodala dverhogheten forfogar over, eller genom praxis som har stod i nagot slags juridisk
procedur, eller genom laga tvang. Detta produktionssatt avviker a ena sidan fran slaveriet
satillvida som (som Marx har uttryckt det) ”den omedelbare producenten befinner sig har
enligt forutsattningen i besittning av sina egna produktionsmedel, av de till férverkligande
av hans arbete och till framstallande av hans levebrdd nédvandiga arbetsbetingelserna; han
bedriver akerbruk sjalvstandigt liksom den darmed férknippade lantligt-husliga industrin”
under det att slaven arbetar med frammande produktionsbetingelser och ej sjalvstandigt”.
Samtidigt innebér livegenskap ~ofrihet som kan forekomma i allt svagare nyanser fran
livegenskap med tvangsarbete till blott och bart tributplikt”.® Det skiljer sig fran kapitalis-

2 N. Neilson, Customary Rents (i Oxford Studies in Social and Legal History), s. 15. Se aven Vinogradov,
Villeinage in England, s. 405: ”Fastén dagsverkesskyldigheten var mycket markerad och férekom i de flesta
fall (under den feodala perioden), &r den pa intet satt den enda som skall tas med i berdkningen.”

% Capital, band 111, 5.918. Marx séger i fortsattningen att “under sadana forhallanden kan merarbetet &t den
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men, for det forsta satillvida att arbetaren dar (liksom under slaveriet) inte langre &ar en
oberoende producent utan ar skild fran sina produktionsmedel och fran mojligheten att
sjalv sorja for sitt uppehélle; for det andra (till skillnad fran slaveriet) ar hans férhallande
till &garen av produktionsmedlen, vilken anvénder hans arbetskraft, rent kontraktsmassigt
(en forsaljning eller forhyrning som kan upphévas med kort varsel). | lagens mening kan
han bade vélja och byta herre.

Detta samhallssystem, som vi kallar feodal livegenskap, har i historien av olika skl satts i
samband med en svagt utvecklad teknik, déar produktionsredskapen &r enkla och i allman-
het billiga och produktionen i huvudsak ar individuell till sin karaktar. Arbetsfordelningen
(och hérav samspelet mellan individer i produktionen som en socialt integrerad process)
befinner sig pa en mycket primitiv utvecklingsniva. Historiskt sett har den ocksa satts i
samband (i huvudsak av liknande skél) med produktion for hushallets eller bysamhallets
omedelbara behov och inte for nagon storre marknad. Anda 4r “naturahushalining” och
livegenskap langt ifran identiska foreteelser. Feodalismens hjdpunkt kannetecknades av
storgods, dar brukningen av jordherrens egendom ofta och i stor omfattning utfordes
genom tvangsarbete. Men det feodala produktionssattet begransades inte till denna
klassiska form. Detta ekonomiska system har slutligen, atminstone under en del av sin
historia och ofta under sin forsta tid, satts i samband med former for politisk decentrali-
sering, dar feodalherrens villkorliga jordinnehav grundades pa nagot slags tjansteplikt och
(mer allmént) med jordherrens innehav av en juridisk eller halvjuridisk funktion i
forhallandet till den berérda befolkningen. Men detta samband ér inte oféranderligt och
livegenskap kan existera bade tillsammans med relativt centraliserade statsformer och
arftligt jordinnehav oberoende av forekomsten av tjansteplikt. For att vanda upp och ner pa
en beskrivning av Vinogradoff (som talar om livegenskap som “en karakteristisk foljd av
feodalismen”) kan vi sdga att jordinnehav som forlaning &r ett vanligt kdnnetecken, men
inte ett statiskt kannetecken, for feodal livegenskap som ekonomiskt system i den mening
vi lagger i ordet.

Aterupplivandet av handeln i Vsteuropa efter &r 1100 e.Kr. och dess nedbrytande
inverkan pa det feodala samhéllet ar en vélkand historia. Handelns framvaxt férde med sig
handelsmén och handelssamhéllen, som livnarde sig som frammande parasiter i det
feodala samhallets porer. Utbytet medforde en 6kad anvandning av pengar inom den
sjalvforsorjande feodala ekonomin. Képmannens narvaro uppmuntrade en véxande
benédgenhet att idka byteshandel med 6verskottsprodukter och producera for marknaden.
Allt detta har med stor detaljrikedom skildrats atskilliga ganger. Konsekvenserna for den
gamla ordningens struktur var genomgripande nog. Penninginkomster saval som de
livegnas arbete blev jordherrens framsta ambition. Férutom en lanemarknad utvecklades
ocksa en fastighetsmarknad. Som en forfattare papekade, da han talade om England: “de
stora végarna som forenar London med kusten &r de artdrer genom vilka pengar flyter, det
mest destruktiva och upplésande elementet da det géller lansherrarnas makt”.*

nominelle dgaren till jorden inte tas fran dem (de livegna) genom néagra ekonomiska atgarder utan maste
tvingas av dem med andra atgéarder, vilka former de nu antar”; och han tillagger féljande: Den specifika
ekonomiska form i vilken obetalt merarbete pumpas ur de direkta producenterna bestammer forhallandet
mellan de styrande och de styrda ... Det &r alltid det direkta forhallandet mellan &garna i produktionsfor-
hallandet och de direkta producenterna som avsldjar den innersta hemligheten, den dolda grundvalen for hela
samhallsbyggnaden, och ... motsvarande statsform.” Men “detta hindrar inte att samma ekonomiska grundval
uppvisar ett oandligt antal variationer och avvikelser”, beroende pa “ett stort antal yttre omstandigheter, den
naturliga miljon, rasegenskaper, yttre historiska inflytanden och sa vidare, vilket allt maste faststallas genom
noggrann analys”.

*W. H. R. Curtler, The Enclosure and Redistribution of our Land, s. 41. Pirenne sager att
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Att denna process var av utomordentlig betydelse under dessa ar- hundraden kan knappast
betvivlas. Att den var forknippad med de forandringar som var sa markbara under slutet av
medeltiden &r ocksa uppenbart. Det nddvandiga villkoret for den tendens som utvecklades,
att ersétta dagsverken med betalning i pengar eller att antingen arrendera ut lansherrens
jord for pengar eller att fortsétta att bruka den med hjélp av forhyrd arbetskraft, var
uppenbarligen uppkomsten av en marknad och penningtransaktioner. Vad som kan
ifrdgasattas ar emellertid huruvida detta samband var sa enkelt och direkt som det ofta
framstallts och huruvida, som ocksa sa ofta framhallits, marknadens utvidgning kan tas
som ett villkor for feodalismens nedgang, eller huruvida en forklaring & majlig med detta
som enda och avgorande faktor. Det har blivit vanligt att tillskriva utbytets och pengarnas
upplosande effekt inte bara ett framtradande utan ocksa ett enastaende inflytande da det
géller omvandlingen av det feodala samhaéllet till ett kapitalistiskt. Vi presenteras ofta
bilden av en mer eller mindre stabil ekonomi som uppléstes av handeln, vilken verkade
som en utomstaende kraft och utvecklades utanfor det system den slutligen 6verflyglade.
Vi presenteras en tolkning av omvandlingen fran den gamla ordningen till den nya, som
soker de dominerande orsakssammanhangen inom utbytessfaren mellan den feodala
ekonomin och vérlden utanfor. ”Naturahushallningen” och bytesekonomin” ar tva
ekonomiska system som inte kan samexistera, och narvaron av den senare, sags det, ar
tillracklig for att den forra skall upplosas.

Allvarliga tvivel om riktigheten i en sadan tolkning uppstar sa snart som handelns
inflytande pa den feodala strukturen i olika delar av Europa, eller t.o.m. i olika delar av
England, blir foremal for jamforande studier. Om t.ex. penningekonomins destruktiva
inverkan pa den gamla ordningen, baserad pa de livegnas arbete, verkligen var den
avgorande faktorn, kunde man naturligtvis vanta sig att finna de flesta bevisen pa hur
dagsverken ersattes med penningbetalningar i England under (lat oss séga) trettonhundra-
talet i grevskapen narmast Londonmarknaden — det omrade som hade den narmaste
kontakten med “de artérer genom vilka pengar flyter, de mest destruktiva och upplésande
elementen for lansherrarnas makt”. Det var faktiskt syddstra England, som uppvisade den
stdrsta andelen dagsverken vid denna tid och de norra och véstra delarna av England den
minsta.’ Detta kan i sig sjalvt tyckas otillrackligt som bevis, d& den relativa betydelsen av
dagsverken som betalning till feodalherren varierade i olika delar av landet beroende pa
jordbrukstyp och storleken pa godsets odlade jord. Penningbetalningar var ocksa ofta
kvarlevor sedan lang tid tillbaka och inte resultatet av aktuella forandringar.

Men vi upptacker ocksa nar vi studerar utvecklingen under flera arhundraden, att
dagsverkena ~avvecklades forst i de mer efterblivna delarna av landet, som Iag langst bort
fran de stora marknaderna, framfor allt i de nordvéstra delarna, medan de mer progressiva
sydostra delarna behdll dem langst”. For det andra skulle en forklaring till forandringen —
en forklaring, som lagger tonvikten vid marknadens inflytande — leda till att man véntar
sig finna ett ndra samband mellan handelns utveckling och livegenskapens férsvinnande i
olika delar av England. I viss man &r det sant att det finns ett samband. Men undantagen ar
tillrackligt anméarkningsvarda. Ett utméarkande fall, dar sambandet inte haller, ar i
Osteuropa i slutet av fjortonhundratalet, dar feodalismen &teruppstod. Den andra
livegenskapen”, som Friedrich Engels kallade den, var ett aterupplivande av det gamla
systemet, som var férenat med framvaxten av produktion for marknaden. | de baltiska

”lansherresystemets forfall fortskred i takt med handelns utveckling” (a.a. s. 84). Professor Nabholz
tillskriver 6vergangen fran feodala forpliktelser till penningarrenden det faktum att ”godsherren maste
anpassa sig till en penningekonomi” (Cambridge Economic History, band I, s. 503; samt 554-555).

®Se H. L. Gray i English Historical Review, oktober 1934, s. 635 f. Visserligen dominerade London &nnu
inte Over andra stader pa samma satt som senare. Men de tva nast mest betydande staderna, Norwich och
Bristol, lag ocksa i sodra halften av England.
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landerna, i Polen och Béhmen ledde de 6kade méjligheterna till spannmalsexport inte
heller till livegenskapens upphavande, utan till en 6kning eller ett aterupplivande av
bondernas dagsverkesskyldigheter och till produktion for marknaden pa storgodsen, base-
rad pa livegen arbetskraft. PA samma satt sammanhangde den ckade handeln i Ungern
intimt med framvéxten av stora jordagods och tkade bordor for bonderna. For det tredje
finns det inga bevis for att forandringen av betalningssattet i England hade nagot samband
med framvaxten av en produktion fér marknaden, a&ven om bada foreteelserna horde
samman med de senare stadierna i livegenskapens forsvinnande.® Man har nu insett att det
skedde en ganska omfattande forandring av betalningssatten sa tidigt som pa elvahundra-
talet, vilket under tolvhundratalet féljdes av en reaktion i riktning mot en 6kning av dags-
verkena och ett intensifierat tryck pa bonderna. Anda var handelns och stadsmarknadernas
tillvaxt en foreteelse som horde hemma under tolvhundratalet da den feodala reaktionen
intradde, och inte under elvahundratalet da dvergangen till ett annat betalningssétt tog fart.

Det tycks faktiskt finnas lika mycket beldgg for att framvéxten av en penningekonomi i sig
ledde till en intensifiering av livegenskapen, som det finns beldgg for att den var orsaken
till feodalismens nedgéng. Om vi vill mangfaldiga exemplen finner vi att Osteuropas
historia ar synnerligen rik pa vittnesbord av det forra slaget. Det faktum att de grekiska
kolonierna utmed svartahavskusten under hundra- och tva- hundratalet e.Kr. drev handel i
mycket stor omfattning hindrade dem inte fran att (i Rostovstevs beskrivning av dem) vara
”militdra samhéllen dar jorddgare och handelsmén harskade éver en infodd livegen
befolkning”. Det faktum att de tidiga ryska staderna sasom Kiev och Novgorod var sa
stora handelscentra pa den stora handelsvagen fran Ostersjon via Ladoga och Dnjepr till
Svarta Havet hindrade inte deras harskande klass fran att bade anvanda slavar i
produktionen och att anvanda dem som handelsvara eller utveckla en sorts livegenskap pa
sina jordegendomar. 400 ar senare var det rika kloster som Troitsa Sergeievsky néra
Moskva eller St. Cyril vid Vita Havet som var bland de mest féretagsamma och
framgangsrika handelskompanierna under denna tid. De var de forsta att krdva dagsverken
(i stallet for betalning i pengar eller in natura) av bonderna pa sina jordegendomar. Nagot
liknande var fallet med de tyska klostren och med kyrkan, som koloniserade omradena
oster om Elbe och drev de infédda vendiska bdnderna till livegenskap eller t.o.m. slaveri
pa dessa bonders en gang fria jord. Det upprattholls i allménhet ett hardare slaveri pa
kyrkans jordegendomar &n det som var forharskande pa de varldsliga jordherrarnas gods.

| Polen under fjortonhundratalet intraffade en férandring fran ett system med palagor i
pengar och in natura till ett omfattande system med dagsverken samtidigt som spannmals-
exporten dkade, vilket var en foljd av freden i Torun 1466, som hade givit Polen
utforselhamnar vid Ostersjon.” | det av Polen ockuperade Ukraina finner vi under
femtonhundratalet att “’livegenskapen for forsta gangen uppenbarade sig i véstra Ukraina,
dar efterfragan pa spannmal (for export) forst uppstod under den senare delen av
femtonhundratalet”. Sjuttonhundratalets Ryssland — Peter den Stores och den upplysta
Katarina den Storas, ”den ryska adelns guldalder” — var en tid da den ryska livegenskapen
mer an nagonsin narmade sig slaveriet. Den livegne var praktiskt taget sin herres dgodel.
Denne kunde skilja en bonde fran jorden och salja honom. Han kunde tortera (och t.o.m.
doda) honom néastan ostraffat. Anda var det detta arhundrade som bevittnade en starkare
utveckling av handeln &n nagot tidigare arhundrade sedan Kievs glansdagar och en inte

® Detta samband galler emellertid knappast fjortonhundratalet. Under detta rhundrade skedde en mycket
snabb ¢kning av den anstallda arbetskraften i jordbruket, men det var ett &rhundrade da handeln i huvudsak
minskade i stallet for att oka.

7 J. Rutkowski, Histoire Economique de la Pologne avant les Partages, s. 31 f. Férandringen tycks ha
kommit tidigare, och &ven ha varit mest fullstdndig, i nérheten av de farbara floderna som t.ex. Vistula, och
langsammare och mindre utvecklad i avldgsna trakter dar transporterna var besvarliga.
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oansenlig tillvaxt av manufakturerna.

Pa fragan om huruvida det finns nagot skal att antaga att penningekonomins tillvaxt i sig
sjalv skulle uppmuntra en feodalherre att slopa eller latta pa de livegnas traditionella
forpliktelser och ersatta dem med ett kontraktsforhallande tror jag att svaret maste bli att
nagot sadant skal inte fanns. Att feodalherren inte skulle ha ndgon som helst anledning att
utbyta dagsverken mot penningbetalningar &ven om penninghushallningen utvecklats
avsevart ar uppenbart. Det ar i detta avseende som en viss utokning av marknaden var ett
betydelsefullt villkor for en foérandring. Men av detta foljer inte att en 6kad handel med
nodvandighet leder till att dagsverkena ersatts med nagot annat (a4n mindre till producen-
tens frigorelse fran alla feodala aligganden) eller till utarrendering av feodalherrens
jordegendomar eller till att dennes jordegendomar brukas av forhyrd arbetskraft. Kan man
inte pa lika goda grunder forvanta sig att handelns framvaxt férorsakar en intensifiering av
livegenskapen och leder till att man med tanke pa marknaden later tvangsarbetare bruka
jorden? Finns det inte lika goda skal till att betrakta detta som en naturlig konsekvens av
handelns expansion under trettonhundra- och fjortonhundratalen i England, Frankrike och
Rhenlandet? Om nagot av dessa tva alternativa forlopp skulle betraktas som det mest
sannolika skulle det vara det forra, eftersom handelns effekt under tidigare perioder
uppenbarligen hade varit att leda till att slaveriet, vilket tillater ett hogre matt av
organisation och disciplin, ersétter livegenskapens lésare tyglar.® | den tidigare
diskussionen om feodalismens nedgang tycks antagandet att produktionen av varor for en
marknad med nodvandighet innebar produktion grundad pa l6nearbete alltfor ofta
omedvetet smugit sig in i argumenteringen.

Vad som uppenbarligen saknas i den traditionella tolkningen ar en analys av feodalismens
inre relationer som produktionssatt och den roll dessa spelade for systemets upplésning
eller fortlevnad. Medan den aktuella utgadngen maste betraktas som ett resultat av samman-
satt vaxelverkan mellan den yttre paverkan frdn marknaden och de inre relationerna hos
systemet, kan de senare i ett avseende ségas ha utdvat ett avgoérande inflytande. Som Marx
anmarkt: det upplésande inflytande”, som handeln kom att fa pa den gamla ordningen
berodde pa detta systems karaktar, “dess soliditet och inre sammansattning”. ~’Vilket
produktionssatt som kommer att ta det gamlas plats beror inte pd handeln utan pa
karaktéren hos det gamla produktionssattet sjalvt.” (Kapitalet, band I11.)

Sa snart vi fragar efter i vilken utstrackning inneboende krafter i den feodala ekonomin var
ansvariga for dess nedgang betrader vi ett omrade som &dgnats foga studium och déar
kéllorna varken &r sarskilt talrika eller bindande. Men de uppgifter vi har visar bestamt att
det var feodalismens otillréacklighet som produktionssétt tillsammans med den harskande
klassens vaxande behov av inkomster som i forsta hand var orsaken till dess nedgang.
Behovet av storre inkomster okade trycket pa producenten till en punkt dar detta tryck
bokstavligt talat blev outhardligt. Den kalla, ur vilken den feodala harskande klassen fick
sina inkomster, och den enda kélla som kunde uttkas, var den tid under vilken den
tjanande klassen arbetade utover den nédvéandiga tid som gick at for att den skulle kunna
fortjana sitt eget uppehélle. Med datidens laga och statiska arbetsproduktivitet var den
marginella tid varunder denna merprodukt kunde skapas ytterst knapp. Varje forsok att
oka den maste ske pa bekostnad av den tid som producenten dgnade at sin egen magra
jordlott. Man maste mycket snart antingen pressa producentens férmaga utover det en
mansklig varelse kan utharda eller ocksa reducera hans uppehalle under gransen for en rent
djurisk existens. Att sa var fallet hindrade naturligtvis inte att trycket 6kade och en storre
merprodukt togs ut. Det slutliga resultatet av systemet blev emellertid for det mesta

& Marx omnamner det faktum att ”i den antika varlden resulterar alltid handelns och képmanskapitalets
utveckling i att en slavekonomi uppstar” (Capital, band 111, s. 390).
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katastrofalt, eftersom det till slut ledde till en forbrukning eller ett faktiskt forsvinnande av
den arbetskraft genom vilken systemet fick sin naring. Med en fransk forfattares ord: ”For
riddaren eller baronen var bonden, livegen eller fri, bara en kalla till inkomst. | fredstid
fortryckte de honom hemma sa mycket de kunde med skatter och dagsverken; i krigstid
och pa frammande mark plundrade, moérdade, brande och trampade de pa honom ...
Bonden var en varelse som var till for att exploateras hemma och forgéras utomlands och
ingenting annat.” Inte ens i den tidens litteratur, som t.ex. les Chansons de geste, som var
sa full av adel ridderlighet, “finns det ett ord av medlidande med bonderna som
massakreras i hundratal eller fors bort med hander och fétter i bojor eller vilkas hus och
skordar branns” (A. Luchaire, Social France at the Time of Philip Augustus, s. 384). Den
livegne finner man Overallt foraktad och betraktad som en lagre varelse. Man ser honom
inte ens som produkten av en politik utan helt enkelt som ett instrument — ett verktyg som
var till for att berika jordherren. For detta system hade historien sina egna sallsamma
berakningar.

Arbetsproduktiviteten forblev inte bara lag i en ekonomi som grundade sig pa storgodsen —
vilket bade berodde pa de metoder som anvandes och pa bristen pa arbetsincitament.
Jordens avkastning forblev dessutom sa mager att den fatt vissa experter att papeka att
odlingssystemet faktiskt ledde till en utsugning av jorden. Det primitiva véxelbruket och
bristen pa fodervéxter (t.ex. lucern) och pa utsade gav jordarna lite tillfalle till vila efter
skordarna. Trots att man kande till godsling och ibland anvénde sig av den, hindrade
genomsnittsbondens fattigdom honom fran att gédsla sin jord pa lampligt satt, vilket jord
som brukades med det medeltida skdrdesystemet krdvde om den inte skulle forlora i
produktivitet. Bonderna kunde inte ens lata faren beta pa sin egen mark pa grund av
jordherrens jus faldae, som innebar att jordherren hade réatt att lata godsets far beta pa
bondens mark.

Det fanns alltsd sma eller inga mojligheter eller incitament till forbattringar. Som en
framstaende specialist pa europeisk medeltid har uttryckt det: ”En viss forbattring av
jorden forekom men blev ett svepskal for nya palagor” och jordagaren blev “endast en
parasit (som) ... omintetgjorde initiativ och sog upp all energi vid kéllan genom att utkrava
storre delen av frukterna av de livegnas arbete pa ett sddant satt att arbetet blev till halften
sterilt”.® Det &r knappast férvanande att feodalherrarna klagade 6ver livegna, som “arbetar
ivrigt framfoér ens 6gon men som ar sléa och lata bakom ens rygg”, eller 6ver att den
kategori av livegna som helt saknade jord (den mest utsugna inom det feodala samhaéllet),
och som kdptes och saldes som djur, piskades med kéappar och aldrig fick vila eller hamta
andan ... vredgades och var stolta gentemot sin hérskares befallningar, om de inte holls
nere genom fruktan” (Citerat av G. G. Coulton, Social Life in Britain from the Conquest to
the Reformation, s. 340, 341 f).

Hur usel situationen var for producenternas stora massa och hur néra ett oreducerbart
minimum de levde beskrivs av samtida iakttagare. En man, som “drev fyra kvigor framfor

° p. Boissonnade, Life and Work in Mediaeval Europe, s. 140 f samt s. 145. Se Adam Smiths kommentar i
Wealth of Nations (1826 &rs upplaga) s. 360363. Denton héavdar att den odlingsbara jorden i England &r
utsugen (England in the Fifteenth Century, s. 153), och lord Ernle har t.0.m. hdvdat att avkastningen sjénk
med 30 till 40 procent per hektar mellan tolv- och fjortonhundratalet. Se dven Harriet Bradley, Enclosures in
England, 5. 47 f, som omnamner “de 6vervaldigande bevisen pa trettonhundratalshondens fattigdom - en
fattigdom som bara kan forklaras av jordens ofruktsamhet”. Fér en motsatt asikt, se R. Leonard i Econ.
Journal, mars 1922 samt om den stérre frdgan om utsugning av jorden i historiskt perspektiv A. P. Usher i
Quarterly Journal of Economics, maj 1923, s. 385. Mer fullstandiga statistiska data stoder inte asikten att en
nedgang av avkastningen intraffade under denna tid, utan ger snarare, som en forfattare nyligen
sammanfattat fragan, “intrycket att perioden karakteriserades av stagnation inom jordbruket, men inte
tillbakagang, ty jordbruksteknikens niva var i borjan troligen sa Iag den kunde bli” (M. K. Bennett i Econ.
History, februari 1935, s. 22).



30

sig, vilka blivit sa svaga och sag sa bedrévliga ut att man kunde rakna varje revben™ hade
sa usla skodon att “tarna stack ut da han satte foten i marken. Hans benklader hangde i
trasor kring knana.” Hans hustru, som gick bredvid, “gick barfota pa isen sa att blodet
strommade”. Fogdarnas valsprak var att ”bonden vaxer liksom pilen béttre ju oftare han
tuktas™ — ett talesatt som, dven om det kan ha innehallit ett korn av sanning, maste ha haft
det i begrénsad utstrackning. Fogdarna fértjanade den foga avundsvarda titeln excoriator
rusticorum. Abboten i Burton behévde knappast paminna sina livegna om att de var nihil
praeter ventrem (intet férutom magen, 6.a.).

Samtidigt kravde behovet av 6kande inkomster hos det feodala samhéllets harskande klass
ett intensifierat tryck och nya palagor pa producenterna. For det forsta fanns det en tendens
(som tycks ha varit mer framtradande pa kontinenten &n i England) att antalet vasaller
utokades genom ett system med undervasaller, i syfte att stirka de storre feodalherrarnas
militara resurser. Detta, tillsammans med den naturliga tillvaxten av antalet adelsfamiljer
och en utdkning av feodal-herrarnas féljen, gjorde att den parasiterande klassen vaxte och
maste forsorjas med ett dverskott, som skapades genom den livegna befolkningens
merarbete.'® Till detta kom foljderna av krigen och strtroverierna, vilka kan sagas ha
utgjort en integrerad del av den feodala ordningen. Dessa 0kade feodalherrarnas och
kronans utgifter pa samma gang som de spred forodelse och dod Gver landet.

Medan palagor och utsugning minskade produktivkrafterna 6kade kraven pa producen-
terna. Korstagen innebar en sarskild aderlatning av de feodala inkomsterna under denna
tid. Med riddarvésendets utveckling utvecklades ocksa adelns dyrbara hushall med
slosaktiga fester. De feodala hoven tavlade med varandra i att vara storslagna. Den
vaxande handeln, som gjort attraktiva exotiska varor tillgdngliga och gjort det mojligt att
producera ett 6verskott for en marknad, hade till en bérjan paskyndat en tendens att
intensifiera det feodala trycket pa bonderna. Som vi redan observerat kannetecknades
tolvhundratalets England av en 6kning av dagsverkesskyldigheten pa de stora godsen i
England och sérskilt pa klostergodsen. En samtida beskrivning klagar 6ver att jordherrarna
»forstor bonderna genom indrivning av palagor med tvang och fortryck”. (Cit. av H. S.
Bennett, a.a. s. 138 f; samt s. 105). Kanske detta var orsaken till den férandring som Vino-
gradov talar om, da han séger att jordherrarnas vilja och inflytande ar tydligare och mer
framtradande i dokument fran tolvhundratalet an i tidigare kallor” (Villeinage in England,
s. 408). P& samma gang ar det mojligt att de mindre godsen, som led brist pa ofri arbets-
kraft, hade en tendens att uppmuntra penningarrenden for att fa arbetskraft som kunde
bruka jorden, da detta var genomfdérbart med forhyrd fri arbetskraft. | elvahundratalets
Frankrike hor vi spridda roster sasom Abbé de Cluny fordéma bondernas fortryckare, som
inte néjer sig med de vanliga bordorna utan staller ytterligare krav.™

Resultatet av detta 6kade tryck var inte bara amnat att tvinga honan att véarpa guldagg, utan
fick ocksa till foljd att man tvingade bonderna att i ren desperation illegalt emigrera fran
godsen. Man astadkom en massflykt bland producenterna, som berévade den feodala
ekonomin dess hjarteblod. Den feodala ekonomin stortade sig under trettonhundra- och
fjortonhundratalen in i en serie av kriser som den sjalv fororsakat. De livegnas flykt fran
jorden antog ofta katastrofala proportioner bade i England och annorstades och ledde inte
bara till stadernas tillvéxt, utan gynnade sarskilt pa kontinenten uppkomsten av révarband
och vagabonder, de s.k. jacqueries.*? ”D& jordherrarna” i Frankrike “forblev omedgérliga

1%Vad betraffar storleken pa kyrkans egendomar vid slutet av medeltiden, se Sombarts kommentarer i Der
Moderne Kapitalismus, band I, s. 60-162.

! Citerat ur Levasseur, La Population Francaise, band I, s. 147. Pirenne talar om ett tillstand av ekonomiskt
trangmal bland riddare och kloster pa kontinenten vid mitten av tolvhundratalet.

12 Den engelska lagstiftningen stadgade stranga straff for sadan flykt fran feodal tjanst: straff som omfattade
fangelse eller brannmérkning pa pannan. For dem som var knutna till en herrgard var det t.o.m. straffbart att



31

Overgavs deras jord, vilket betydde att hela byar eller till och med hela kantoner
utvandrade”, och att ”flykten fortsatte att 6ka” (A. Luchaire, a.a. s. 407 f). Under tolv-
hundratalet brét invanarna i ile de Ré upp en masse, pa grund av jordagarens hardhet.
Denne var tvungen att gora eftergifter for att kunna fa nagon arbetskraft éver huvud taget.
Jord&garna ingick i sin tur avtal med varandra under elva- och tolvhundratalen for att
omsesidigt stodja varandra da det géllde att infanga forrymda livegna — 6verenskommelser
som innebar utvéaxling av fangar eller att man gav varandra ratt att forfélja rymlingar pa
varandras agor. Men problemen med rymlingar blev sa omfattande och bristen pa
arbetskraft sa stor att man trots avtal och 6msesidiga I6ften lockade till sig eller rovade
bort livegna fran narbelagna gods. Denna konkurrens medférde med nodvéandighet
eftergifter och ledde i sig sjalv till en begransning av den 6kande feodala exploateringen. |
vissa fall tvangs jordherrarna att salja privilegier eller att begransa palagorna for att
befolka jorden. Vissa provinser i Frankrike utvecklades pa detta sétt till en sorts
jordbrukskommuner, utformade som sammanslagna byar, vilka liksom staderna hade
borgmaéstare och egen forvaltning.

| viss utstrackning mottes denna feodalherrarnas trangtan efter 6kade inkomster av en
befolkningsokning. Det faktum att befolkningen ékade fram till ar 1300 e.Kr. antyder att
det fram till denna tid fanns omraden dar det fanns god tillgang pa odlingsbar jord och
trycket pa bonden och de feodala palagorna annu inte natt sin héjdpunkt. Data om
befolkningsutvecklingen under denna tid ar knapphéndiga men det &r tydligt att en
avsevard folkokning dgde rum bade i England och pa kontinenten under elva- och
tolvhundratalen.®® Det ar sant att detta borde ha férsett systemet med arbetskraft och
ytterligare tryggat de feodala inkomsterna. Men med undantag for de omraden dar en
befolkningstillvaxt foljdes av en 6kning av jordarealen (som i sin tur skulle ha kravt en
motsvarande 6kning av antalet dragdjur och jordbruksredskap), blev det faktiska resultatet
att bondernas bordor véxte, vilket berodde pa det mer intensiva utnyttjandet av den
tillgangliga jorden.

Det ar sant att under medeltiden avsevarda forsok gjordes att utéka den odlade jorden. Det
gjordes vissa kraftanstrangningar till jordreformer och till kolonisering. Religiésa ordnar
sdsom Clunyrérelsen och Cistercienserorden bidrog starkt till detta, da de ocksa upp-
muntrade hantverket och underhdll vagarna. | England tog man édemarken i besittning
och skogarna rojdes upp. | Flandern erévrade man redan under tolvhundratalet mark fran
havet. | Tyskland dranerades sumpmarkerna kring Elbe, Oder och Vistula. I allménhet
forelag emellertid fa bevekelsegrunder till nyodling eller till férbattring av jordbruket.
Under tolvhundratalet fanns en tydlig jordhunger, som framkallade en viss 6kning av den
odlade jordarealen. Den motsvarade emellertid inte befolkningsdkningen och férekom
med all sikerhet pa alltfor fa platser och i alltfor liten omfattning for att motverka tenden-
serna till sjunkande arbetsproduktivitet. Att man utnyttjade jorden till det yttersta visade
sig klart i Nederlanderna, Sachsen, Rhenlandet, Bayern och Tyrolen omkring ar 1200.
Bristen p& jord var en orsak till emigrationen sterut.** Det har péstatts att under

lara sig ett hantverk; och det var forbjudet for varje person som dgde jord som avkastade mindre &n 20 pund
per ar att sétta sin son i lara i ett hantverksyrke (Denton, a.a., s. 222) . Se ocksa Lipson: ”Herrgérdssystemet
underminerades inte av omvandlingen utan av att bonderna skingrades ... Att bonderna 6vergav herrgarden
paskyndade livegenskapens upphdrande i England.” Econ. History of England, band | (Medeltiden), 1937 ars
upplaga, s. 92-94.

3 1 England tycks befolkningen ha 6kat frén ca 2 miljoner till 3,5 miljoner mellan den normandiska
erdvringen och borjan av trettonhundratalet. | Frankrike var ékningen troligen dnnu stérre. Levasseur anger
en 6kning fran 7 miljoner pa tusentalet till mellan 20 och 22 miljoner pa trettonhundratalet: en siffra som inte
overskreds pa femtonhundratalet eller ens fore borjan av sjuttonhundratalet (La Population Frangaise, band
l, s. 169).

14 J. Westfall Thompson, Feudal Germany, s. 496 och 521: P4 elvahundratalet tycks jorden i vissa
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trettonhundratalets senare del hade “’granserna for nyodling i skogstrakterna i Tyskland
och i det inre av B6hmen uppnatts” (Nabholz i Camb. Econ. History, band I, s. 396).

Efter ar 1300 tycks emellertid folkmangden i hela Vasteuropa istéllet for att oka, vilket
den gjort sedan &r 1000 e.Kr., ha bérjat minska kraftigt.*> Huruvida detta hade nagot
samband med sjunkande arbetsproduktivitet bland bénderna till f6ljd av folkdkningen
under de tidigare arhundradena eller om det var ett direkt resultat av de feodala palagorna
pa bonderna ar omojligt att faststalla med nagon storre sakerhet. Att det fanns ett samband
ar dock troligt. I vilket fall som helst blev den omedelbara féljden av folkminskningen att
det feodala samhallet hotades, eftersom inkomsterna krympte. Detta foranledde en mycket
akut kris i den feodala ekonomin under trettonhundratalet. Vanligtvis har denna nedgang,
bade da det galler befolkningen och feodalherrarnas inkomster, uteslutande satts i samband
med krigens och pestens hemsokelser. Krig och pest var uppenbarligen orsak till en del av
detta, men eftersom nedgangen borjade nagra artionden innan digerdédens harjningar hade
nedgangen sakerligen ocksa ekonomiska orsaker.'® Pestens forodande foljder maste ocksa
ha blivit varre av att befolkningen var undernérd (dodligheten bland dem som drabbades
av pesten var proportionellt sett storre bland massorna) och lokal hungersnod kravde ocksa
sin tribut da reservforrad saknades.

Det finns anledning formoda att den nedgang i jordbruket som intraffade i England efter ar
1300,"" antagligen ocksa intraffade i Frankrike vid ungefar samma tidpunkt. | tretton-
hundratalets England hade avfolkningen av landsbygden med dess brist pa arbetskraft
redan fore digerdoden gatt sa langt att den astadkommit en nedgang i feodal-herrarnas
inkomster och en tendens att i allt storre utstrackning arrendera ut egendomarna. Det
forefaller numera klart att jordens utarrendering mer var ett uttryck for en ekonomisk kris
an frukten av en vaxande ambition att 6ka handeln eller att astadkomma jordforbattringar.
Under fjortonhundratalet férefaller det som om den totala uppodlade jordarealen minskat
och som om mer jord lagts ned an vad som utarrenderades till bénderna.*®

blomstrande omraden ha okat i varde till tolv ganger det vérde den hade pé attahundratalet, och darefter kan
man lagga marke till en 6kning med ca 50 procent fram till andra hélften av tolvhundratalet.”

15 Denton uppger att befolkningsdkningen i England avstannade i slutet av Edward 11:s regeringstid och att
befolkningen sedan minskade starkt i mitten pa trettonhundratalet, varefter befolkningsmangden tenderade
att forbli stationar vid en nivd som knappast var hogre an siffran i Vilhelm Erévrarens jordebok fram till
Henry VII:s trontilltrade (England in the Fifteenth Century, S. 129 f.). Om Europa i allmanhet pé tretton-
hundratalet sager Pirenne att det gick in i en period ”som kanske inte var en nedgang men ett upphdrande av
allt framatskridande” (a.a., s. 193).

18 ipson t.ex. sager om lénerna att de hade “6kat i en generation innan digerdéden svepte dver England”,
och tillagger: den stora pesten intensifierade darfor bara men orsakade inte den ekonomiska krisen, ty den
andrade jamvikten pa arbetsmarknaden hade redan bérjat fa effekt”. (Econ. History of England, band I, 1937
ars upplaga s. 113 f))

"R, A. L. Smith har angivit &ren strax fére 1320 som borjan p& den “akuta jordbruksdepressionen” i Kent;
och daterar fran den tiden en politik att terigen krava utforande av dagsverkesskyldigheter som tidigare
omvandlats pa de egendomar som tillnérde Christ Church i Canterbury - “munkarna efterstravade att till det
yttersta utnyttja sina mojligheter till tvdngsarbete” (Canterbury Cathedral Priory, s. 125-127).

18 M. Postan i Econ. Hist. Review, maj 1939. Professor Postan staller fragan: | vilken utstrackning var denna
minskning av lansherrarnas intékter orsaken till ’tidens politiska gangstermetoder”, som fick till foljd att
feodaladeln forsvagades ytterligare? Fastan de troligen tilltog i omfattning pa fjortonhundratalet tycks dessa
gangstermetoder ha kannetecknat feodalismen dven under de tidigare arhundradena (vilket var annu mer
pafallande pa kontinenten, t.ex. “révarbaronerna” i Rhenlandet och pa andra stéllen). Jusserand ger exempel
pé bevapnade ligors stratréveri och utpressning pa trettonhundratalet: ligor som enligt det system som kallas
”maintenance” fick stod fran de hogsta i riket, inklusive personer vid hovet och medlemmar av den kungliga
familjen, varibland fanns prinsen av Wales och kyrkans prelater och Edward 111:s ”kéara gemal, drottningen”.
”De stora jord&garna och &ven en del mindre betydande personer hade sina egna mén, som svurit att tjana
dem troget och som var redo att utféra varje befallning, vilket bestod i de mest monstrudsa dad, t.ex. att
tillforsakra sig egendomar eller varor till vilka varken deras herrar eller nagra som kunde géra ansprak pa
dem hade nagon ratt. Och de betalade sina herrar for att 'skyddas'. De terroriserade de rattmatiga dgarna,
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| Frankrike tycks arbetskraftsbristen &n tidigare ha varit en faktor som forhindrade en
utékning av den odlade jorden. Det hade inte bara utdelats stora forlaningar av feodal-
herrar till vasaller och jordlotter till soldater utan jord hade ocksa utarrenderats till
smabonder mot att en del av skorden lamnades i utbyte (tenures a champart). Vi har
namnt forsoken under trettonhundratalet att kvarhalla arbetskraften vid jorden genom att
delvis frige livegna och darigenom skapa en kalla till inkomster — en tendens, som vi inte
bara kan iaktta i Frankrike utan ocksa i Rhenlandet och Flandern. Ibland skedde detta
individuellt och ibland genom att man salde friheten till en hel by pa en gang (i Burgund,
dar bonderna var sérskilt fattiga, i utbyte mot att dessa dverlamnade en del av sin jord till
jordherren). | samband med detta framtradde en tendens att utbyta dagsverken pa jord-
herrens gods mot betalning i pengar eller in natura. Men dessa atgarder, framtvingade som
de var av revolter och rymningar och inte gjorda pa initiativ fran jordagarna, formadde inte
hejda avfolkningen. I alla delar (av Frankrike) dvergavs hela byar, ibland for flera
generationer.” Skogen invaderade i vissa trakter vad som tidigare hade varit akerjord och
vingardar och “de tva sista seklerna under medeltiden var i hela Vast- och Mellaneuropa
en period av befolkningsminskning och nedgang inom jordbruket”.*® I vastra och centrala
Tyskland hade den utvandring ésterut som genom nyodlingsmajligheterna pabdrjats under
elvahundratalet uppmuntrats och understotts av krigsherrarna och kyrkan i de nya
omradena kring Elbe och hade utévat ett betydelsefullt inflytande. Koloniseringen var
sarskilt stark efter ~korstaget mot venderna” (eller som Westfall Thompson kallar det ~en
dyster blandning av bigotteri och jordhunger’) och som resulterade i partiell utrotning av
underkuvade stammar samt i ett stort behov av arbetskraft hos klostren och kyrkan for att
ersatta de skattebetalande slaverna i de nya omradena. For att befolka dessa omraden
utdelades i borjan speciella koncessioner, som skulle dra till sig nybyggare. Resultatet blev
att arbetskraftsbristen spreds inte bara till Sachsen och Westfalen utan ocksa anda till
Holland och Flandern varifran utvandrarna kom. Det standiga hotet att férlora dem som
arbetade pa jorden, vilket var sarskilt framtradande i trakter dar det fanns framvéxande
stader eller privilegierade bourgs, som fungerade som maktiga magneter, tillsammans med
det ihardiga motstandet fran bonderna att fullgéra dagsverksskyldigheter var en av de
framsta faktorerna i de vastra delarna av Tyskland da det gallde storgodsens minskande
odling av sin egen jord och da det géllde jordherrarnas tendens “att minska dagsverkena
for att Overtala arrendatorerna att inte dverge deras egendomar”, som blev allt vanligare
efter elvahundratalet (F. L. Ganshof i Camb. Econ. History, band I, s. 295).

Adelns reaktion infor denna situation var inte alls enhetlig; och det ar pa skillnaden i
denna reaktion i olika delar av Europa som en stor del av skillnaden i de efterfoljande
arhundradenas ekonomiska historia beror. I vissa fall tvingades adelsméannen till eftergifter
som innebar en lindring av livegenskapens boérdor och ibland t.o.m. att ersétta tvang med
kontraktsmassiga forhallanden, forkroppsligade i betalning i reda pengar, for att dra till sig
eller behalla arbetskraft (t.ex. i delar av Frankrike, sarskilt i soder, efter hundradrskriget). |
andra fall svarade de med att 6ka de feodala palagorna, med fastare atgarder for att binda
de livegna bonderna till godsen och for att infanga rymlingar, och med att aterinfora
dagsverkesskyldigheter dar dessa tidigare hade minskats — den “’feodala reaktionen”, som
har debatterats sa flitigt. | Osteuropa var det senare mest patagligt och mest framgéangsrikt.
Aven i England finns det tecken pa forsok att starka livegenskapen pé trettonhundratalet.

domarna och jurymannen, och utkravde I6sensummor och misshandlade och lemlastade varje motstandare.”
(J.J. Jusserand, Eng. Wayfaring Life in the Middle Ages, s. 150- 157.)

9 M. Bloch, Les Caractéres Originaux de I'histoire rurale francaise, s. 117 f., samt Bloch, La Societé
Féodale: la formation des liens de dépendance, s. 422425. P4 femtonhundratalet hade lansherrarnas attityd
till frigivning av livegna hardnat, och villigheten gav vika for motstdnd mot ytterligare eftergifter.
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Idag anses det allmént att detta svar pa den brist pa arbetskraft som foljde efter digerdoden
var mindre spritt &n man tidigare trott och att det sallan var sérskilt framgangsrikt. Att
forsok gjordes, sarskilt pa vissa klostergods, ar emellertid ganska sakert.”° P4 den faktiska
renassans livegenskapen fick pa vissa delar av kontinenten, har vi redan sett exempel: vi
finner den i Danmark och i landerna pa Balkan, samt senare i de baltiska staterna och i
Ryssland, Polen, Ungern och Béhmen. | Spanien reducerades muselmaner och judar pa
godsen till livegna och béndernas lott forsamrades sa allvarligt att den senare beskrevs
som varre an galarslavarnas”. Det forekom till och med ett visst aterupplivande av
slavhandeln pa Medelhavet for att skaffa odlare at jordagarna.

Politiska och sociala faktorer spelade hér uppenbarligen en stor roll nar det géllde att
avgora handelseforloppet. Styrkan hos béndernas motstand, de lokala feodalherrarnas
politiska och militara makt, som gjorde det latt eller svart att sla ned béndernas motstand
och med vald forhindra att godsen évergavs, samt den utstrackning i vilken kungamakten
utdvade sitt inflytande for att starka lansherrarnas makt eller tvartom valkomnade ett
tillfalle att forsvaga det inflytande rivaliserande delar av adeln hade — allt detta var av stor
betydelse for att avgora om eftergifter eller fornyat tvang skulle bli lansherrarnas svar pa
flykt och avfolkning, och huruvida, om man forsékte med tvang, detta skulle bli
framgangsrikt. Vissa forfattare har framfort asikten att kungens domstolar och domare
fungerade som skydd (utan tvivel bara ett partiellt sadant) for de livegna mot godtyckligt
fortryck fran godsagarna, i varje fall om detta inte hade stod i traditionen,? och att den
absoluta kungamakten i Frankrike efter sin uppkomst bidrog till att begrénsa den feodala
reaktionens” omfattning. Omradena éster om Rhen daremot (adnda fram till Polen och
Ryssland) fick inte nagon jamforbar centralmakt, som var avundsjuk pa feodalherrarnas
och Prinsarnas autonomi och stark nog att beréva dem deras oinskréankta auktoritet. |
Osteuropa och Spanien verkar det som om de lokala lansherrarnas militara styrka och
politiska makt forblev ganska stor. | Frankrike och i Flandern hade feodalismen forsvagats
allvarligt av hundradrskriget; men i vissa delar av Frankrike forblev lansherrarnas politiska
makt en tid framadver relativt opaverkad, och framfor allt kyrkan, som var en véal samman-
hallen internationell organisation, beholl sin styrka. I England férsvagades baronerna, som
aldrig hade varit starka jamfort med kronan (vilken tack vare den normandiska erdvringen
hade forsékrat sig om en oberoende inkomstkalla i de stora kronegendomarna) ytterligare
av Rosornas krig: och det i s& hog grad att de adelsman som kallades att narvara vid Henry
VIlI:s forsta riksdag knappt var mer an halften sa manga som kallats vid arhundradets
borjan.

Men &ven om de kanske utgjorde en bidragande orsak, kan politiska faktorer av detta slag
knappast anses tillrackliga for att forklara skillnaderna i handelseutvecklingen i olika delar
av Europa. Politisk centralisering och kvésandet av bojarernas makt i Ryssland gick hand i
hand med en intensifiering av livegenskapen; och dven om den absoluta monarkins
uppkomst i Frankrike kan ha begransat den feodala reaktionen, sa upphévde den den inte

% Namligen i Canterbury (dér det borjade fore 1330), Ely, Crowland och pé vissa egendomar som tillhérde
Durhams stift. Man maste dessutom komma ihég att 1351 4rs arbetarstadga inte bara innebar I16nekontroll
utan ocksa gjorde det till ett tvdng att vara i tjanst hos en herre for alla fattiga ménniskor vare sig de var
livegna eller fria och inskrankte deras rorelsefrinet. Beslut i hdgre domstolar om dess tillampning medférde
att en feodalherre kunde aterinfanga en livegen, trots att ett juridiskt bindande kontrakt upprattats mellan
denne och en annan arbetsgivare. Detta tyder pa att ”herrgardsdomstolarna hade blivit otillrackliga for
uppgiften att skaffa tillbaka forrymda livegna, och att feodal-herrarna behdvde ndgon annan metod att skaffa
sig arbetare och att regeringen darfor gav dem en sadan” (B. H. Putnam, (Enforcement of the Statutes of La-
bourers, s. 222 samt 200-206).

2! Detta faktum fornekas emellertid av Kosminskij (och fore honom av sidana auktoriteter som Pollock och
Maitland), som forsékrar att den engelska lagstiftningen forsvarade feodalherrens rétt att 6ka dc livegnas
plikter utan begransningar och vagrade att lyssna pa de livegnas anklagelser mot sina herrar. Nar senare ett
visst skydd gavs, var det troligen i forsta hand de hdgre domstolarna som gav det.



35

(&tminstone inte till en borjan). Alla tecken tyder pa att ekonomiska faktorer maste ha haft
ett utomordentligt stort och avgdrande inflytande pa utvecklingen. Men betréaffande sadana
faktorers exakta karaktar och betydelse har vi inte sérskilt god tillgang pa tillforlitliga
uppgifter. En faktor som man omedelbart lagger mérke till ar den typ av jordbruk som &r
forharskande. Om t.ex. betesmark dominerar dver akerjord skulle detta klart paverka
lansherrarnas behov av dagsverken — och naturligtvis vice versa. Stora omradens
lamplighet for farskotsel i véstra och norra England samt ullhandelns utveckling maste
naturligtvis ha predisponerat adeln i dessa omraden till kontantbetalning i stallet for de
dagsverken som skulle behdvas i mycket storre kvantiteter for att bruka godsens egen
odlingsbara jord. Nar det galler Bohmen var en faktor, pa vilken dr Stark har riktat
uppmarksamheten, det behov av extensiv odling pa billigast méjliga sétt, som
exporthandeln med spannmal och hemmamarknadens begransning framtvingade. Om mer
intensiv odling varit forharskande skulle arbetets kvalitet ha visat sig viktigare an att det
var billigt, och feodalherrarnas forkarlek for livegna tvangsarbetare pa stora latifundier
skulle kanske inte ha dominerat. Att detta inte racker till som forklaring framgar emellertid
da vi tanker pa att valet av extensiva odlingsmetoder i ett sadant fall sjalvt maste ha
motiverats av bristen och det hoga priset pa arbetskraft (eller alternativt, tillgangen eller
bristen pa potentiella arrendatorer som kunde bruka jorden mot arrende i pengar) jamfort
med den goda tillgangen pa jord; och att det fanns andra fall, till exempel England och
Nederlanderna, dar en expanderande spannmalsexport gick hand i hand med en langsiktig
tendens bort frén dagsverksskyldighet.?

| vissa fall, dar den dagsverksskyldighet som faststéllts genom sedvanan var liten, kunde
det vara svart att hoja den; och i sadana fall kunde en Gvergang till penningavgifter vara ett
sétt att 6ka den livegnes skyldigheter, som var mer acceptabelt for honom darfor att det
gav personlig frihet, och darmed for feodalherren utgjorde det minsta motstandets vég. Det
ar dessutom ett valkant faktum att tvangsarbete brukade vara mycket mindre effektivt an
det arbete odlarna lade ned pa sina egna agor pa sin fria tid; och aven om feodalherren lade
ned mycket besvar pa tillracklig 6vervakning av arbetet forblev avkastningen av dessa
dagsverken ofta bade osaker och 1ag. Ibland kan skenbart obetydliga fragor, t.ex. priset pa
maltiderna, ha paverkat beslutet (dar arbetarna pa godsets agor fick mat, &ven om det inte
var mer an en brodbit eller en fisk och litet 6l); och flera ganger i Winchester Pipe Rolls
under trettonhundratalet traffar man pd kommentaren “arbetet &r inte vart frukosten” (A. E.
Levett, Results of the Black Death i Oxford Studies in Social and Legal Hist., band V, s.
157.) | sadana fall kan det ha varit en god affar for feodalherren att ersatta arbete pa
egendomen med en avgift in natura eller kontant (som betalades av det effektivare arbetet
pa den livegnes egen jordlott).

Men dven om manga faktorer av detta slag otvivelaktigt hade ett visst inflytande verkar det
uppenbart att den grundlaggande fragan maste ha varit overflodet eller bristen pa, samt det
laga eller hoga priset for anstélld arbetskraft. Det var detta som avgjorde om feodal-herren
var villig eller inte att ersatta dagsverken med kontant betalning, och om detta var Iénsamt
for honom eller inte i de fall han tvingades till det. I varje fall maste detta ha varit
avgorande dar den feodala ekonomin producerade for marknaden och inte bara direkt
forsorjde lansherrens hushall. Om feodalherren avstod fran direkta dagsverken, var de
alternativ som aterstod for honom att antingen arrendera ut egendomen eller anstalla
arbetskraft mot kontant 16n. Lat oss ta det fall att han valde det senare. Vad han da gjorde
var att overfora ett existerande dverskott (fran den livegne) till ett annat (fran dagsverken
till betalning in natura eller kontant) och investera i forvarvandet av ett nytt slags dverskott

22 Fér Englands del kan det ha varit s& att spannmalsexportens 6kning pa tolvhundratalet starkte livegen-
skapen. Kosminskij papekar att produktionen for export under det arhundradet stérkte livegenskapen, sarskilt
i de spannmals-exporterande omradena, Midlands och Thames Valley.
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— fran den anstallda arbetskraften. For att sysselsétta denna ytterligare arbetskraft var det
nodvandigt att behalla en del av godsets jord och att ersatta den gamla livegna arbets-
kraften med den nya for att odla denna. De livegna arbetade nu hela sin arbetstid, i stallet
for bara en del av den, pa sin “egen” jord — den jord till vilken de traditionellt hade varit
knutna; och betalade till godsagaren det de producerade pa denna ytterligare arbetstid
(eller ocksa inkomsterna nar det salts pa den lokala marknaden). Men det nya sattet att
odla godsets jord skilde sig fran det gamla. All arbetstid som &gnades at godsets jord under
dagsverksskyldighetens tid var rent dverskott for godsagaren (utom en del tillfalliga
utgifter som t.ex. det brod och 61 som skordearbetarna fick pa falten). Producenterna fick
sitt uppehalle, inte av produkterna av detta arbete, utan av den arbetstid som de lade ned pa
sina egna gardar. Det var det senare som utgjorde godsagarens “utlagg” — den jord som
tilldelats hans livegna for att odlas av dem och sadan arbetstid som han inte avkravde dem,
utan l&mnade for att de skulle kunna sorja for sitt eget uppehélle. Odlingen av godsets jord
kunde darfor vara lonsam med denna metod aven med en lag niva pa arbetsproduktivi-
teten. Lag produktivitet minskade bade den produktionsméangd som skulle foda
producenten och hans familj och storleken pa feodalherrens andel (med given uppdelning
av den livegnes arbetstid mellan arbete at sig sjalv och tvangsarbete at sin herre). Liksom
under metayage-systemet med delning av produktionen, gjorde daliga skdrdar bade
bondens och feodalherrens andelar mindre, men kunde inte medftra att den senare andelen
forsvann fullstandigt sa lange som det fanns en nettoproduktion som kunde delas. Med det
nya slaget av odling av godsets jord maste emellertid arbetskraften forst av allt kpas med
I6ner; och fran denna arbetskrafts produktion maste motsvarigheten till dessa loner dras av
innan det fanns nagot dverskott for godsagaren. For att denna nya slags odling skulle vara
till fordel — for att 6ka det 6verskott som kunde utgdra feodalintdkter med de traditionella
metoderna — var det inte nodvéndigt att anstélld arbetskraft var mer effektiv an
tvangsarbetande livegna. Produktiviteten maste ha natt en viss miniminiva. Man kan kort
sagt sdga att forutsattningarna fér en omvandling av dagsverkesskyldigheten och dver-
gangen till odling av godsets egen jord med anstalld arbetskraft var féljande tva:
existensen av en arbetskraftsreserv (antingen arbetare utan jord, eller arbetare som inte
hade tillrackligt med jord for att forsorja sig pa den, sdsom huvuddelen av de engelska
smabonderna, och som hade arbetstid 6ver) och en produktivitetsniva for denna anstallda
arbetskraft som dverskred deras I6ner med ett avsevart belopp. Detta ”avsevérda” belopp
som det nya produktionssattets Gverskott maste uppna var en sorts minimum sensibile
(minimigrans) som var nddvandig for att feodalherrarna skulle lockas att tillampa det.
Ibland maste denna marginal naturligtvis vara ganska stor for att éverflygla den naturliga
konservatismen och 6vertyga feodalherrarna om att anstélld arbetskraft hade avsevarda
och langsiktiga fordelar.

Men nér det gallde egendomar som alltid hade haft ont om livegen arbetskraft, kunde det
faktum att anstallda arbetare kunde producera t.0.m. bara ett litet verskott utdver vad som
motsvarade deras egna loner racka for att de skulle infora det, forutsatt att
arbetskraftsreserven fanns dér. Man moter i sjalva verket den paradoxen att forutsatt att
denna avgdrande produktivitetsniva (i forhallande till priset pa anstalld arbetskraft) hade
uppnatts, kunde anstalld arbetskraft t.o.m. ha varit mindre effektiv &n livegen och det
skulle trots detta ha varit en fordel att anvanda den.?

2 Overskottet fran anstéllda arbetare beh6vde inte vara stérre n det som de livegna producerade (da de
arbetade for feodalherren), eftersom, dven om vi antar att anstallda arbetare ersétter livegna pa godsets jord,
sd ersatter de inte utan adderas till de livegna som kalla till mervérde. Om vi antar att feodal-herren har
omvandlat dagsverken i proportion till det verskott som livegna kunde producera nar de arbetade pa godsets
egen jord, da kommer feodalherren att vinna pa forandringen om den nya anstéllda arbetskraften producerar
nagot som helst dverskott utver sina loner, eftersom han nu kommer att ha detta verskott som ett tillagg till
det han tar emot som omvandlade tributer fran sina livegna.
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Detta villkor, som vi har stéllt upp for att en tendens till omvandling skulle uppsta pa
feodalherrens initiativ, kunde uppfyllas antingen genom att arbetskraften var ovanligt
billig eller genom att arbetskraften var ovanligt produktiv enligt den tidens mattstock. Men
utover att den var billig eller produktiv maste den ocksa finnas vid ett givet tillfalle och pa
en given plats i nagot sa nar stort 6verskott. Harav foljer att 6vergangen till anstalld
arbetskraft var mest sannolik i den odlingstyp dér nettoproduktionen var hég och att den
livegna arbetskraften troligen beholls dér de odlingstyper var vanliga i vilka arbetsproduk-
tiviteten var lag, eller under perioder da produktionsmetoderna inte hade utvecklats utdver
en ganska lag niva (om inte detta motverkades av att priset pa anstélld arbetskraft var
motsvarande mycket lagre pa grund av befolkningens fattigdom).

Vi stalls ocksa infor ytterligare en paradox: just bondernas fattigdom, sa som vi har be-
skrivit den, som skapade faran for att herrgardarna avfolkades, kunde gora feodalherrarna
mer bendgna att gora eftergifter och minska de feodala palagorna eller férvandla dags-
verksskyldigheter till arrenden, bade i ett forsok att undvika avfolkning och darfor att den
fattigdom som skapat massutflyttning tenderade att gora arbetskraften mycket billig (vilket
kan ha varit en betydelsefull faktor i Frankrike under och efter hundraarskriget och i
Flandern p& tolvhundratalet).”* Omvént, dér odlarens belagenhet var mindre desperat och
han hade mer jord, eller ocksa dar det var ovanligt ont om arbetskraft pa grund av att
avfolkningen redan hade gétt 1angt (vilket tycks ha varit en avgérande faktor i Osteuropa
efter trettiodriga kriget) skulle lansherrarna ha tenderat att strava efter att behalla
dagsverksskyldigheten och 6ka den ytterligare, i stallet for att omvandla den.

Det &r forvisso ett mycket betydelsefullt vittnesmal om den avgorande betydelsen av
denna princip, att arbetskraftsbristens och den dyra arbetskraftens arhundrade i England
skulle ha upplevt forsok att aterinfora de gamla palagorna, medan denna reaktion skulle ha
forsvagats och givit plats at en fornyad tendens till omvandling i mitten av
fjortonhundratalet, nar luckorna i befolkningen hade fyllts tillrackligt for att en minskning
av l6nerna frén deras hojdpunkt i slutet pa trettonhundratalet skulle intraffa.?> Det &r
forvisso ocksa betydelsefullt att det var 6ster om Elbe, dar arbetskraften var mest utspridd
i forhallande till tillgangen pa jord, som den “andra livegenskapen” fick sitt sakraste
fotfaste; och att det i Ryssland t.ex. var under de arhundraden nar kosackernas 6kande
nyodling i soder och syddst blev framtradande, och férrymda bonder fran centrala
Ryssland lockades dit av den fria jorden, som utvecklingen mot att definitivt géra odlaren
livegen och juridiskt knyta honom till jorden tog fart.”®

Om vi betraktar de andra alternativen for feodalherren — att byta dagsverkesskyldigheten,
inte mot att odla sin egendom med anstalld arbetskraft utan mot att arrendera ut
huvudgarden — tycks analoga motiveringar galla. Nar det galler feodalherrens val att
arrendera ut huvudgarden galler visserligen en del speciella motiveringar, som inte har

% Det verkar finnas en del som tyder p4 att den tendens till omvandling och frigivning som upptradde i
Flandern fran andra halften av elvahundratalet atfoljdes av uppkomsten av en stor bondeklass som hade
alltfor sma gardar for att kunna forsérja sig och t.o.m. en jordls klass.

% Se H. Nabholz i Camb. Econ. History, band 1, s. 520. Lénerna fortsatte emellertid att ligga vésentligt hégre
an vid borjan av 1330-talet, och kan &r 1500 ha varit omkring dubbelt sa stora som de hade varit ar 1300.

6 Om bristen p& arbetskraft p& den tiden, se P. Liashchenko, Istoria Narodnovo Khoziaistva, S.S.S.R., band
I, s. 157 samt A. Eck, Le Moyen Age Russe, s. 225 och 227. Det finns ingen verklig motsattning mellan vad
som sags har och det som namnts ovan om att béndernas flykt pa tolvhundratalet i Frankrike och pa andra
hall ledde till att lansherrarna gjorde eftergifter i form av frigivning och omvandling av
dagsverkesskyldigheter. En sddan tendens kan till en borjan resultera i eftergifter for att begransa
utvandringen; men nar det har gatt s langt som till faktisk avfolkning blir resultatet naturligtvis tvangsatgar-
der for att fora tilloaka rymlingar och binda dem till jorden. Det finns ocksa en skillnad mellan en
omvandling som patvingats feodalherren mot hans vilja genom en hotande bonderevolt och en omvandling
som han gar med pa av fri vilja, eller t.o.m. tar initiativet till.
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nagon parallell bland de motiv som bestammer hans val mellan att odla huvudgarden med
livegen eller anstalld arbetskraft. Genom att arrendera ut skulle han t.ex. kunna spara en
viss (kanske avsevérd) mangd administrativa kostnader for att driva egendomen — att
samla in arrenden skulle med andra ord kunna visa sig billigare an att ha en stab av
forvaltare och fogdar. Viktigare var kanske om den lokala marknaden var gynnsam eller
ogynnsam for egendomens produkter: i synnerhet forhallandet mellan jordbrukspriserna
och priserna pa hantverksvaror och importerade varor; dar en ogynnsam utveckling pa
trettonhundratalet (beroende delvis pa stadsskranas 6kande styrka) kan ha varit en faktor
som gjorde godsagarna benagna att arrendera ut huvudgérdarna under det &rhundradet.?’
En bidragande faktor kan ibland ha varit forekomsten av ett skikt mer vélbargade bonder,
som var ivriga att lagga falt till falt som en metod att forbattra jordbruket och avancera
socialt, nagot som vi ska diskutera nedan.

Sadana har faktorer var utan tvivel avgérande for vilket alternativ till dagsverkesskyldig-
heten han valde: att arrendera ut jord eller anstélla arbetare. Men i stort sett var for detta
val mellan dagsverkes-skyldighet och utarrendering och hans val mellan dagsverkesskyl-
dighet och anstalld arbetskraft samma grundlaggande faktorer relevanta i bada fallen. Ju
mer ont det var om jord i férhallande till arbetskraft vid varije givet tillfalle och plats, desto
storre var sannolikt jordens l6nsamhet, och foljaktligen var lockelsen desto storre att
arrendera ut i stallet for att bruka egendomen med dagsverkesskyldighet; medan det
omvanda sannolikt géllde dar det var gott om jord och méanniskorna var fa.

Men nér vi har hanvisar till vad vi kanske kan kalla forhallandet jord — arbete vid en viss
tid och pa en viss plats, maste vi se upp sa att vi inte uppfattar det alltfor abstrakt. Det som
var betydelsefullt for godsagarens efterfragan pa arbetare (eller pa arrendatorer) var na-
turligtvis den jord han &gde (och nar det géller hans efterfragan pa arbetare den areal som
han bestamde sig for att odla) utéver den jord som genom lang tradition var bondernas
jord; samtidigt som det inte var bara franvaron av eller tillgangen pa arbetskraft som var
avgorande, utan om det var mojligt att exploatera den — dess villighet att ta pa sig tunga
bordor mot mager fortjanst eller att bli avkravda ett stort arrende som pris for en mager
jordlott; och detta tenderade att sta i omvant férhallande till den areal bondejord som fanns
jamfort med bondebefolkningen, och ocksa till den méangd boskap, dragdjur och jord-
bruksredskap som bonden &gde och till jordens kvalitet och jordbrukstekniken i byarna.

Den sociala differentieringen bland bénderna sjalva, som dessutom skapade ett skikt av
fattiga bonder med sma jordlotter, kunde i detta sammanhang vara t.o.m. &nnu viktigare &n
den totala arealen bondejord som fanns i byn; och det kan mycket vél vara sa att varje
samband som fanns mellan marknadens tillvaxt och 6vergangen till utarrendering eller till
anstalld arbetskraft fungerade via handelns effekt pa denna differentieringsprocess bland
bonderna sjalva snarare an via dess direkta inflytande pa feodalherrens ekonomiska
politik, vilket man vanligen antagit.

Men for att undvika dverdriven forenkling maste vi tanka pa att situationen betraffande
tillgangen pa livegen arbetskraft ofta var olika pa olika stora egendomar: ett forhallande
som forklarar bade mycket som forst verkar motsagelsefullt och mycket av den olika

%" P& denna punkt stér jag i tacksamhetsskuld till mr E. Miller vid St. Johns College i Cambridge, som
tillskriver forandringar i denna ~prissax” en ledande roll i utvecklingen under mitten av medeltiden. Dessa
prisandringars exakta effekt var kanske inte alltid enhetliga, eftersom det berodde pé hur oelastisk
godsagarnas inkomstefterfragan var & ena sidan, och pd mojligheten att arrendera ut godsets egen jord pa
gynnsamma villkor & den andra. Vi har papekat ovan att pa de egendomar som tillhérde klostret Christ
Church i Canterbury, atféljdes minskningen av intakter fran spannmalsférsaljning fran 1320-talet och framat,
vilket kan ha statt i samband med en ogynnsam utveckling av marknadspriserna, av en intensifiering av
dagsverkesskyldigheten och inte tvartom. ”Alla herrgardarnas redovisning visar att under aren mellan 1340
och 1390 fullgjordes fulla dagsverken” (Smith, a.a., s. 127).
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politiken bland olika skikt hos feodaladeln. Det intréffade ofta att de mindre godsen —
barones minori i England, riddarna i Tyskland och de sma pomiestchiki i femtonhundra-
talets Ryssland — hade mindre livegen arbetskraft an vad de behdvde jamfort med de storre
egendomarna, i synnerhet kyrkans. Nar det hdnde att den ene godségaren lockade till sig
eller med vald kidnappade livegna, var det dessutom i regel de mindre egendomarna som
drabbades av sina rikare och méktigare grannars konkurrens och plundring, och darfor var
mest angeldgna att skaffa sig skydd av lagen for att binda arbetskraften till jorden och
aterfora rymlingar till sina ursprungliga agare. For att belysa detta behéver man bara titta
pa Boris Godunovs lagstiftning i Ryssland, och i synnerhet hans dekret 1597 och 1601:
tsaren som uppvéckte bojarernas fiendskap genom sin hansyn till de sma jordagarnas in-
tressen.

Men ibland hade detta, som vi har sett, en motsatt effekt. Om den méngd livegna som
fanns pa ett gods foll under en viss avgorande siffra tvingades godségaren, om han tyckte
det var vart att alls odla huvudgarden, av nodvandigheten att i huvudsak forlita sig pa
anstalld arbetskraft; och fragan om den kvantitet tvangsarbete han kunde avkrava varje
livegen betydde relativt litet for honom, i varje fall mycket mindre fér honom &n for hans
rikare granne. Om han inte kunde anstélla arbetare var det alternativ han hade, inte att
utoka dagsverkes-skyldigheten (eftersom denna anda inte skulle ha rackt till), utan att sluta
odla huvudgarden och i stallet skaffa sig arrendatorer till denna jord som kunde betala
honom arrenden.

Vare sig det var speciellt den ekonomiska situationen for dessa smaegendomar under
tretton- och fjortonhundratalens svara ar i England eller ambitiosa bybors féretagsamhet
som var mest ansvarig, tycks en annan serie handelser ha bidragit i inte sa ringa grad till
att utarrenderingarna och anvandandet av anstalld arbetskraft 6kade. Det var, som vi redan
ndmnt, den dkande ekonomiska differentieringen bland bonderna sjalva och uppkomsten
av en grupp relativt véalbérgade bénder i byn vid denna tid. Dessa bénder, som var
ambitidsa och som kunde ackumulera lite kapital och som uppmuntrades av den lokala
handelns och marknadernas tillvéxt, var troligen mer effektiva odlare och angeldgna bade
att utoka sitt jordinnehav genom att arrendera ytterligare jord och att anstélla sina fattigare
grannar. Som férmogna arrendatorer hos godsagaren, kan de mycket vél ha mer an
uppvagt vad de saknade i fraga om den exploaterbarhet som kommer av fattigdom (de
kunde utan tvivel vara ganska listiga forhandlare) genom sin vilja att skaffa mer jord for
att spekulera i de dkade vinster som de forbattrade jordbruksmetoderna gav. Deras
hushallning finns inte nedtecknade i fogdarnas redogorelser, s& som var fallet med huvud-
godsets, och de forblir foljaktligen en dunklare sida i historien. Men det verkar troligt att
de utgjorde ett slags kulakklass pa trettonhundra- och fjortonhundratalen i England, vars
historia, nér den blivit fullstdndig, kan ha mycket gemensamt med sin motsvarighet i den
ryska byns historia pa artonhundratalet.

En sadan utveckling pa den tiden kan i forstone tyckas sta i motsattning till den bild av
fattigdomen i byn och jordbrukskrisen som skisserades ovan. En modifiering av denna bild
ar det forvisso. Den upphor dock att vara en motsattning nar vi betraktar situationen nar-
mare. Faktum &r att vi genom att ta med detta element i var bild kan lyckas forklara
mycket som forefaller forvanande nar det géller byekonomin vid den tiden. Det ar klart att
olikheter ifraga om jordman, lage och formogenhet naturligt skulle skapa differentiering
bland bonderna sjélva, till och med bland befolkningen pa ett visst gods, en differentiering
som under loppet av ett arhundrade skulle tendera att 6ka och bli avsevard. Det kan sa vara
att ett avsevart antal av dem som arrenderade (eller till och med ibland kdpte) jord under
denna period var personer i sérskild stallning som t.ex. fogdar och godsférvaltare.?® Marx

%8 Se M. Postan i Econ. Hist. Review, band XI1, s. 11-12. P4 de herrgardar i Kent som tillhérde klostret Christ
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sade att “en del historiker har uttryckt forvaning over att det skulle vara majligt for
tvangsarbetare, eller livegna, att skaffa sig egendom ... under sadana forhallanden,
eftersom den direkte producenten inte ar &gare, utan bara innehavare, och eftersom allt
hans merarbete juridiskt tillhor godsagaren”, och papekade att traditionen och sedvanan
spelar en mycket stor roll i det feodala samhéllet och bestdammer fordelningen av
produktionen mellan livegen och feodalherre under langa tidsperioder. Resultatet kan
darfor bli att feodal-herren forhindras att gora ansprak pa en eventuellt ovanligt stor pro-
duktivitet av en livegens arbetstid som denne dgnar at sin egen jord (Kapitalet, band 111).
Kosminskij havdar att det i 1200-talets England fanns ett sarskilt hogre skikt bland
bonderna”, tillsammans med en mycket stor klass av fattigbonder, en differentiering som
kan urskiljas bade nar det galler livegnas ;ordinnehav och fria bonders, fastdn den &r mer
uttalad bland de senare &n bland de forra.”® Fran den tiden och till borjan pa 1440-talet
maste dessa skillnader ha 6kat ganska avsevart. 1435 sags en livegen pa en herrgard som
tillnorde slottet Combe ha lamnat 2 000 pund efter sig da han dog, och livegna arren-
datorer fanns som hade flera hundra acres jord.

Det faktum, att den majoritet av bybefolkningen pa vilken systemet berodde for att fa
arbetskraft var elandigt fattig, kunde inte forhindra ett évre kulakskikt, som hade
ackumulerat tillrackligt mycket kapital for att ha rad att anvanda forbattrade metoder och
mer jord och nagra anstéllda arbetare (kanske bara vid vissa arstider), fran att bli relativt
valbargade. Tvértom har fattigdomen alltid varit den grogrund i vilken byockraren och
arbetsgivaren vaxer bast. Det finns tecken pa att torpare ibland tog arbete hos de storre
arrendatorerna och att en del bybor t.0.m. anstallde arbetare for att hjalpa dem i
skordearbetet &t feodalherren.®® Och det véxande antalet av dem vars gardar eller
utrustning inte réackte till for att forsorja dem, vilket var en aspekt av den ekonomiska
differentieringen, var uppenbarligen en viktig faktor i de ekonomiska foérandringarna pa
fjorton- och femtonhundratalen, eftersom den sa direkt paverkade reserven av billig ar-
betskraft. Inte heller stod dessa plebejiska bonders rikedom i motséttning till en kris for
odlandet av godsens egen jord. Det kan mycket val ha varit sa att uppkomsten av detta
skikt av mer valbargade bonder var forbunden med den tendens till ssmmanslagning av
jordremsor och ett forbattrat vaxelbruk som kan iakttas mot slutet av fjortonhundratalet,
och att denna gynnade grupp bland landsbygdsbefolkningen var den som i huvudsak
tjanade pa att penningvardet sjonk under Tudortiden, vilket (samtidigt med fasta eller
nastan fasta rantor) tjanade till att 6verfora inkomster till dem fran den jordagande klassen,
och darigenom att assimilera lagadeln och de rika bonderna pa det sétt som var sa
karakteristiskt for Tudortidens England.

Church arrenderades godsen vid slutet av 1330-talet ibland av herrgardsforvaltare — som ”huvudsakligen
rekryterades ur den vaxande klassen av formogna bénder”. | allménhet ~finns méanga tecken pa att firmarii
vanligen var rika bénder och smé jordagare” (Smith, a.a., s. 193).

2 Artikel om ”De engelska bonderna pa tolvhundratalet” i Srednia Veka, publ. av Institute of History,
Academy of Sciences, U.S.S.R., s. 46 samt a.a., . 219-223. Kosminskij erkanner emellertid att hans bevis
nar det géller detta Gvre skikt inte &r s& fullstaindiga som han skulle énska.

%0 Se Custumals of Battle Abbey (Camden Socy. Pubns.) xviii, xxxix, s. 22-23. Exempel pa livegna pa
trettonhundratalet som anstallde pléjare och som férgéves stamde sin feodalherre abboten for att han tagit
deras tjanare ifran dem, &terfinns i B. H. Putnam, a.a., s. 95.

% Detaljerade redogorelser for uppkomsten av detta skikt av valbargade bonder finns i Tawney, Agrarian
Problem in the Sixteenth Century, speciellt s. 72-97. Forfattaren star dven i tacksamhetsskuld till mr Rodney
Hilton for upplysning pa denna punkt fran ett opublicerat verk. | Leicestershire pa femtonhundratalet visar
en studie att ”aven om vi utesluter lantadeln (som var mindre formogna &n manga bonder, dtminstone nar det
géller personlig egendom), finner vi att 4 procent av landsbygdsbefolkningen &gde en fjardedel av den
personliga egendomen och 15,5 procent dgde halften av den”, och att det troligen var ”annu stérre skillnader
vad betréffar jorddgandet” (W. G. Hoskins, The Leicestershire Farmer in the Sixteenth Century, s. 7 f.).
Under andra halften av arhundradet skedde omfattande jordkdp av bonder, som darigenom blev godsagare
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Man far emellertid inte ta for givet att bara sjalva évergangen fran dagsverkesskyldighet
till penningbetalning eller till utarrendering av godsen utgjorde nagon lattnad for odlaren i
hans tjanstetvang och att ett fritt kontraktsférhallande infordes mellan honom och
jordagaren. Och den inte ovanliga asikt som faktiskt identifierar en minskning av
dagsverkesskyldigheten med en upplésning av den feodala livegenskapen ar klart felaktig.
Den utveckling som hade skett pa ett tidigt stadium av feodalismen fran ett system med
tvangstributer in natura eller i pengar till ett system dar godsets egen jord brukades med
livegna som var tvungna att gora dagsverken, i en tid da det feodala inkomstbehovet hade
blivit ganska stort och da det var relativt ont om arbetskraft, vandes nu. Men trots att
tributer aterigen ersatte tjanster, forlorade de inte nddvandigtvis sin tvangskaraktar, sa
lange som producenten inte hade frihet att flytta och hans uppehélle bokstavligen berodde
pa feodalherrens goda vilja.

Man kan inte heller alltid anta att denna omvandling innebar en verklig minskning av de
feodala bordorna. | hur stor utstrackning omvandlingen innebar nagon storre forandring av
feodala forhallanden varierade kraftigt med omstandigheterna i varje enskilt fall. I manga
fall ar det sant att 6vergangen fran tvangstjanster till penningbetalning innebar en
forandring av de gamla bordorna och en dndring av formerna som beredde végen for storre
forandringar sa smaningom. Dar forandringen intraffade som en eftergift som odlarna
sjalva tilltvingat sig, var detta mest tydligt; och detsamma gallde sadan utarrendering av
huvudgodsen som i huvudsak berodde pa agarens ekonomiska svarigheter. Men det fanns
ocksa gott om fall dar omvandlingen inte innebar en minskning av de feodala bérdorna.
Hér var den bara ett alternativ till att direkt infora ytterligare dagsverkesskyldigheter.
Omvandlingen hade denna karaktar i forsta hand dar den kom pa feodalherrens initiativ;
forsoket att 6ka feodalintakterna tog formodligen denna form pa grund av ett relativt
overskott pa arbetskraft. Det kan mycket val vara sa att den tendens till omvandling som vi
finner i England pa elvahundratalet var av detta slag. Mycket av den omvandling som
intraffade vid denna tid skedde uppenbarligen till ett pris som avsevart 6kade
marknadsvardet pa tjansterna (i den man detta kan beraknas). Alla forandringar till
penningbetalningar var pa inget satt omvandling i denna terms egentliga betydelse. Manga
av dem tog formen av opera vendita, inte permanent, utan fran ar till ar enligt godsagarens
val; och den senare beholl ratten att aterga till att gora ansprak pa dagsverken nar det
passade honom att gora det.*

Formodligen var det befolkningstrycket pa byns jord, vilket gjorde det svarare for bybon
att skaffa sig sitt uppehalle och darfor gjorde den anstallda arbetskraften billig och relativt
riklig, som lag bakom denna omvandling. Professor Kosminskij, som sager att torpar-
ekonomin” vid denna tid utgjorde en reservkalla av arbetare for godsen”, papekar ocksa
att 'de frikopta gardarna' i allmanhet ar feodalt beroende gardar, som betalar feodalréanta
och ofta paminner mycket om de livegnas forhallanden, ur vilka de nyligen kommit.
Arrenden ar, i vilken form de an upptrader, ofta forknippade med forpliktelser av samma

(s. 29).
%2 Lipson, a.a., s. 91 f. samt Levett, a.a., s. 150. Om manga penningbetalningars temporéra natur och om
feodalherrens ratt att aterga till dagsverken, se Camb. Econ. History, band I, S. 511 samt N. Neilson,
Customary Rents (i Oxford Studies in Social and Legal History), 5. 49. P4 de egendomar som tillhérde
klostret i Canterbury, kravdes aterigen dagsverken efter omkring 1315, efter att de tidigare hade omvandlats
till penningbetalningar. Detta kan mycket val ha haft samband med den lilla 16nedkning som tycks ha foljt de
déliga skordarna (och brist pa arbetskraft till foljd av dodsfallen) 1315, 1316 och 1321. (Thorold Rogers i
Economic Interpretation, s. 16 f.)

| sjalva verket fungerar penningrantor, sasom Richard Jones har papekat, tvartemot att vara kannetecknet pa
odlarens oberoende, i allménhet till dennes nackdel i primitiva samhallen och till feodalherrens fordel,
eftersom de lade svarigheterna och riskerna med forséljningen pa bonderna (Lectures and Tratts on Pol.
Economy, s. 434).
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slag som de livegnas.” ** A andra sidan kan den motsatta tendensen till aterinférande av
dagsverkesskyldigheten hundra ar senare ha berott pa att arbetskraft sogs in till de véxande
staderna lika mycket som pa den stimulans som den expanderande marknaden medférde
for odlandet av godsen; pa samma sétt som det var bristen pa arbetskraft och de stigande
I6nerna i mitten pa trettonhundratalet som annu en gang forstarkte godsagarnas motvilja
mot att ta emot penningbetalningar i stéllet for dagsverken, och gjorde att de tog ut ett 6kat
penningpris for en sadan omvandling déar den intraffade (trots att hotet om att godset skulle
overges, vilket efter digerdoden antog allvarliga proportioner, mycket snart och i de flesta
fall tvingade feodalherrarna att gora avsevérda eftergifter till sina underlydande).

Det kan kanske vara sa att omfattningen av den omvandling som agde rum under den
tidigare perioden har dverdrivits, och att de som har betonat den har letts att gora det,
delvis genom ett alltfér snabbt antagande att penningrantor dér dessa forekom var
produkter av ganska nyligen skedd omvandling i stéllet for att ha verlevt under hela den
feodala perioden (som béade professor Kosminskij och dr Neilson héavdar), och delvis
darfor att de har forutsatt att forpliktelser till en feodalherre som vérderades i pengar
nédvandigtvis alltid betalades i penningform.* Men vare sig den var omfattande eller
ganska liten var denna tidigare évergang fran dagsverken till penningbetalningar bara
borjan pa en tendens som skulle verka med mycket storre kraft pa fjortonhundratalet. Vid
slutet av fjortonhundratalet hade den feodala ordningen uppldsts och blivit svagare pa flera
olika sétt. Bonderevolten under det féregaende arhundradet hade visserligen undertryckts
(med list och bedréageri lika mycket som med vald). Men den hade lamnat sin ande kvar att
spoka for den gamla ordningen i form av ett stdende hot om flykt fran godsen till skogarna
och bergen eller for att utdka det vaxande antalet daglonare och hantverkare i staderna.
Den gamla adeln tunnades ut och skingrades; och de mindre egendomarna som inte hade
tillrackligt med dagsverken hade borjat arrendera ut eller anstélla Ionearbetare sa snart som
befolkningsdkningen, i synnerhet bland de fattigare bonderna, hade gjort arbetskraften
billig igen. Kpman kopte jord; gods pantsattes; och en kulak-klass som bestod av bonder
som inforde forbattringar blev allvarliga medtavlare pa de lokala marknaderna och som
arbetsgivare pa landsbygden.

Men detta var inte allt; och varken slaget vid Bosworth eller inhdgnadsrorelsen pa
femtonhundratalet markerade det feodala produktionssattets slutliga upplésning. Detta
skulle inte intraffa forran under det engelska inbordeskrigets arhundrade. Personlig
livegenskap” (som Lipson formulerar det) 6verlevde den ekonomiska livegenskapens
uppldsning”; manga livegna fanns annu under Tudor-tiden; 1537 forkastade dverhuset ett
forslag om frigivning av livegna; tvanget att mala i feodalherrens kvarn, arvsskatt till
godsagaren och tullar 6verlevde i vissa delar av landet till slutet av femtonhundratalet;
fralsebonder fortsatte in pa sextonhundratalet att inneha sin jord “enligt herrgardens sed”
(dvs. rattsligt understallda herrgarden) ; och inte forran 1646 avskaffades de feodala
arrendeskyldigheterna slutligt. Dessutom var under hela sextonhundratalet och till och
med under sjuttonhundratalet landsbygdsarbetarens rorelsefrihet i praktiken allvarligt

% Kosminskij, ”Angliskoe Krestianstvo v. 13° veke” i Collected Papers, History, Moscow State Univ., 41,
1940, s. 113 f. Kosminskij papekar pa annat hall att ”den livegne som betalade penningarrenden forblev
livegen, och hans jordinnehav var beroende av feodalherrens goda vilja och herrgardens sed”, (i Srednia
Veka, Inst. of History, Academy of Sciences, U.S.S.R., s. 63) samtidigt som han betonade att ’granserna
(mellan livegnas och ~frias” jordinnehav), som var sa klara i den juridiska teorin, i praktiken var langtifran
klara, och att de senare ibland hade sadana forpliktelser som arvsskatt till feodalherren” (a.a., S. 44).

# Kosminskij, Angliskaia Derevnia v. 13 veka, s. 96. Betraffande tecken frn vastra England p& omfattande
penningbetalningar bade fran fria och ofria arrendatorer pa elvahundratalet, se D. C. Douglas i band IX av
Oxford Studies in Social and Legal History. Betraffande penningarrenden annu tidigare, i det saxiska
England, vilka mycket val kan ha 6verlevt in i det normandiska England, se J. E. A. Jolliffe, Constitutional
Hist. of Mediaeval England, s. 20 f samt Pre-Feudal England, passim.
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begransad av det faktum att for att Iamna forsamlingen och bege sig nagon annanstans var
det nodvandigt att ha tillstand fran sin tidigare herre (enligt ett system dar han maste skaffa
sig ett intyg med polisens sigill for att hans avresa skulle bli laglig).*®

Betraffande feodala forpliktelser finns det darfor tva analytiskt skilda fragor som skiljs at
mindre ofta an vad klarheten kraver. For det forsta ar det fragan om karaktéaren av de
forpliktelser som den livegne underkastades, t.ex. om dverskottet avkravdes honom i form
av direkt arbete pa lansherrens gods eller i form av produkter som han odlat pa sin egen
jord, antingen direkt som produkter eller i pengar som en del av de intdkter denna
produktion gav vid forsaljningen. For det andra ar det fragan om den grad av underord-
nande den livegne var placerad i férhallande till sin herre och den darav féljande exploate-
ringsgrad som han utsattes for. En férandring av den forra ar pa intet satt alltid férbunden
med en forandring av den senare; och orsakerna till en férdndring av mangden feodala
forpliktelser och av deras natur har inte med nédvandighet nagon nara slaktskap med
varandra. Det intréaffade under den feodala reaktionen” att 6nskan att fjattra bonden
fastare till jorden, beréva honom rérelsefriheten och 6ka palagorna pa honom i de flesta
fall sammanfoll med en tendens att aterga till att anvanda dagsverken i odlandet av
godsen; samtidigt som tendensen till omvandling i England under slutet av livegenskapen
tycks ha gatt parallellt med ett uppmjukande av de feodala palagorna.

Men denna samtidighet aterfinns inte 6verallt. Vad galler deras historiska rétter tycks de
tva slagen av forandring emellertid ha s& mycket gemensamt: vi har sett att brist pa
arbetskraft (i forhallande till den jord feodalherren har och till det radande odlingsséttets
krav) i allmanhet kommer att premiera tvangsatgarder for att binda arbetskraften vid
jorden och att oka dess forpliktelser, samtidigt som denna brist pa arbetskraft, om
feodalherren odlar sitt gods, pa samma gang kommer att premiera odlandet av den jorden
med direkta dagsverkesskyldigheter i stéllet for med anstéllda arbetare. God tillgang och
Iagt pris pa arbetskraft kommer i varje fall att tendera att ha en motsatt effekt. Det finns
darfor skal for att, om andra saker ar lika, vénta sig att finna den feodala reaktionen och
okande dagsverkesskyldighet forbundna med varandra och en nedgang i dagsverkesskyl-
digheten forbunden med ett upplésande av de feodala banden.®

Fastan det ar stor skillnad mellan feodalismen i England och feodalismen i Ryssland, med
dess olika kronologiska ordning och omsténdigheter, ger den senares historia en sa klar
illustration till det faktum att 6vergangen fran arbetspalagor till penningpélagor inte ar
ofdrenlig med bevarandet av vasentliga drag hos livegenskapen att den fortjanar var
uppmarksamhet. | Ryssland har inte bara palagor i pengar eller in natura (obrok) och vid
en annan tid dagsverkesskyldigheter (barshchina) karakteriserat olika stadier av
livegenskap, utan deras forandrande relativa betydelse har heller inte uppvisat nagon
korrelation till graden av frihet eller slaveri.

% Detta pass- eller licenssystem for arbetare harrérde fran en lag fran 1388, som stadgade att “ingen tjanare
eller arbetare, man eller kvinna, mé avresa ... for att ta tjanst eller bo ndgon annanstans om han inte innehar
ett brev som forklarar orsaken till att han flyttar och nar han skall atervinda, om han skall &tervanda, med
kungligt sigill”. Se English Economic History: Select Documents, Brown and Tawney, s. 171-176 samt E.
Trotter, Seventeenth-Century Life in the Country Parish, s. 138 f., dar ett exempel ges pa arrendatorer som
fortfarande var bundna att gora vissa tjanster pa sextonhundratalet (i Yorkshire), ibid. s. 162.

% Diskussionen fors ibland som om den avgérande fragan gallde om férhéllandena (t.ex. existensen av en
marknad eller jordens beskaffenhet) gynnade brukandet av stora gods i forsta hand. Men bade en marknads
eller en feodal-herres behov kan naturligtvis fyllas antingen genom odling av godsets egen jord, (a) med
tvangsarbetskraft, (b) med anstallda arbetare, eller genom avgifter in natura (eller kontant) fran arrendatorer.
Den avgorande faktorn blir den relativa lonsamheten hos en metod att na ett givet mal jamfort med andra
metoder. Dar jordens beskaffenhet och darfor ocksa den dominerande jordbrukstypen kan vara av betydelse,
ar i den utstrackning som den gor brist eller god tillgang pa arbetskraft av liten eller ingen betydelse (t.ex.
jamforelsen mellan faravel och akerbruk).
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| Kievomradet pa tusen- och elvahundratalen fanns livegna som odlade furstars och
bojarers egendomar; en del av dessa var slavar som bosatt sig déar (kholopi), andra som
kallades zakopi arbetade med plog och harv och ibland t.0.m. med en hast som deras herre
holl dem med — ”’en man som nyligen varit bonde, men hade forlorat méjligheterna att
fortsdtta som oberoende och var tvungen att, pa grund av skuldsatthet, trada i beroende av
en langivare och herre for vilken han var tvungen att arbeta en del av sin tid och hade
aterstoden at sig sjalv. Dessutom fanns det halvfria bonder (smerdi) som &gde sin egen
jord och jordbruksredskap men kom att sta i nagot slags tribut-férhallande till en
feodalherre till vilken de betalade avgifter in natura.®” Under den period som foljde efter
Kievs glansperiod och under nyodlingen av omradet mellan Oka och Volga, som senare
skulle bli Moskvaregionen, tycks det 6vervagande forhallandet i dessa nyodlade omraden
ha varit ett tributforhallande. Nybyggare pa den sa kallade svarta jorden underkastades
gradvis nagon furste och hans vasaller, och palades forpliktelser att betala tributer in
natura till denne (antingen fasta tributer eller nagot slags andel av produktionen). Furstar
och bojarer och sarskilt klostren hade ocksa sina gods som odlades av livegna kholopi.
Men de var inte s& manga och blev snart alldeles for fataliga for den feodala hushall-
ningens behov; och en historiker har skrivit att frdgan om jordbrukets arbetskraft
dominerar historien om lansherrarnas vélde i det medeltida Ryssland ... och kampen om
arbetskraften &r ett av de viktigaste fenomenen i den samhélleliga utvecklingen under
denna epok”.

Mellan tretton- och femtonhundratalen visar sig en 6kande tendens att utkrdva dagsverken
fran bonderna pa de stora jordagarnas egendomar. Pa klosteregendomar finner vi sadana
dagsverken redan pa trettonhundratalet; och under Ivan Ill:s regering aterfinner vi en
uppgift hos en tysk forfattare att klosteregendomarna kravde hela sex dagars arbete i
veckan av sina bonder. Detta kan knappast ha varit sérskilt vanligt under denna period;
och pa femtonhundratalet tycks vi fortfarande finna en avsevard blandning av tributer in
natura, kontant och dagsverkesskyldighet eller barshchina. | de centrala omradena utforde
inte mer &n tio procent av bondehushallen arbete pa lansherrarnas egendomar, fastén
andelen var avsevart mycket storre i steppomradet och i Orelomradet 6ver 50 procent.
Aterstoden av bénderna betalade penningtributer eller stod i ndgot slags metayage-system.
Men vid slutet av femtonhundratalet sker en snabb 6kning av dagsverkesskyldigheten
jamfort med penningtributerna: en 6kning som bromsades endast av lansherrarnas
ekonomiska kris som foljde efter den stora avfolkningen under aren fore och efter Den
stora oredans tid, som var ett resultat av krig, svélt och bdndernas flykt till de fria
gransomradena i soder — en avfolkning som var sa stor att den orsakade att mellan halften
och nio tiondelar av den odlade jorden i manga omraden 6vergavs och att man atergick
frén treskiftessystemet till mer primitiva och extensiva odlingsmetoder.*® Denna brist p&
arbetskraft i centrala Ryssland under forsta hélften av sextonhundratalet ledde till att
odlandet av godsens egen jord minskade, och dagsverkesskyldigheterna minskade
samtidigt som den framjade strikta juridiska atgarder for att aterfora forrymda bénder och
att binda krestianin till feodalherrens jord, nagot som Kluchevsky kallade “kronan pa
verket i bondelivegenskapens juridiska konstruktion”.

Pa sjuttonhundratalet, Peter den stores och Katarinas arhundrade, med Rastrellis arkitektur

%" Den process under vilken smerden gjordes livegen tycks ha bérjat p& niohundratalet, och pa tusentalet
tycks en stor del av dem ha statt ganska nara de kholoper som var bosatta pa jorden, fastan en del smerder
sjalva kan ha &gt kholoper. (Liaschenko, a.a., s. 90-92.)

% Se det ofta citerade avsnittet ur en rapport frén en av drottning Elisabeths ambassadérer 1558: “Manga
byar och stader som &r 1,5 till 2 km langa star alla obebodda: befolkningen har alla flytt till andra platser pa
grund av den extrema utsugningen och palagorna pa dem. Sa pa véagen till Moskva, mellan Vologda och
Yaruslaveley kan man se minst femtio byar, en del 1,5 km langa, som star tomma och 6vergivna utan nagra
invanare.” (Giles Fletcher, Of the Russe Common Wealth, s. 61.)
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och dppnandet av Rysslands “fonster mot vaster”, finner vi bade brashchina och obrok i
kraft, med en tendens att (bortsett fran bonder som arbetade i de nya manufakturerna och
gruvorna) de senare borjade dvervaga over de forra, och ocksa att palagorna ckade, sarskilt
mellan 60- och 90-talen (troligen fordubblades de i genomsnitt 6ver hela arhundradet).
Aven under denna period fortsatte tributer in natura — s olika saker som 4gg, hons, kott
och garner — att aterfinnas jamsides med penningbetalningar och direkta dagsverkesskyl-
digheter: en aterspegling kanske av den outvecklade karaktaren hos den lokala marknaden
dar bonden kunde salja sina produkter och skaffa sig medlen att fullgéra penningbetal-
ningar.

Ett slaende faktum under det darefter féljande arhundradet, frigivningens arhundrade var
den 6kande betydelsen aterigen av dagsverkesskyldighet jamfort med andra tributer. Detta
gallde huvudsakligen stappomradet och stimulerades uppenbarligen av expansionen av
spannmalsmarknaden och spannmalsexporten. Vid frigivningen var omkring tva
tredjedelar av de livegna pa privatdgda egendomar i stippomradet barshchina och inte
obrok. Men underligt nog var det inte dessa feodalherrar i soder som var mest emot
kejsarens frigivningsprojekt, utan snarare tvartom. Orsaken &r inte svar att finna och stam-
mer val 6verens med det slags forklaring som vi har lamnat ovan. Béndernas jordinnehav i
denna del av landet var i allmanhet mycket litet, i manga fall alltfor litet for att ge
tillracklig avkastning for att halla en familj vid liv. Det fanns féljaktligen alla utsikter till
ett rikligt och billigt utbud av l6narbetare som kunde odla de stora egendomarna om de
traditionella dagsverkesskyldigheterna slopades.

v

| den man marknadens tillvéaxt hade ett upplosande inflytande pa feodalismens struktur,
och forberedde marken for framvéxten av krafter som skulle férsvaga och ersétta den, kan
historien om detta inflytande i stora drag identifieras med uppkomsten av stéaderna,
vartefter dessa kom att i varierande grad bli ekonomiskt och politiskt oberoende. Deras
inflytande som handelscentra, sérskilt pa riddarnas mindre egendomar, var djupgaende.
Deras existens utgjorde en bas for en 6vergang till penninghushallning, och déarigenom for
penningbetalningar fran bonden till feodalherren (vilket emellertid aldrig var helt
franvarande under feodaltiden); och om trycket genom den feodala exploateringen och
jordbrukets nedgang hjalpte till att forse staderna med immigranter fungerade staderna,
sasom mer eller mindre fria oaser i ett ofritt samhalle, sjalva som magneter for lands-
bygdsbefolkningen: de uppmuntrade den utvandring fran herrgardarna for att undkomma
trycket fran de feodala palagorna, vilken spelade den maktiga roll i feodal-systemets
nedgangsfas som vi har forsokt beskriva. | England borjade dgarna till mindre egendomar,
som var mest kansliga for inflytandet fran staderna, i allt hdgre grad att lana fran
handelsméannen, sarskilt nar tiderna var daliga och krig eller svéalt hotade att ruinera dem.
Ofta satte de sina soner i lara hos en hantverkare i staden eller gifte till och med bort en
son med en képmansdotter — de arvtagerskor som utgjorde en marknad for den engelska
aristokratin” som professor Tawney talat om. Nér tiderna var goda och de ackumulerade
ett overskott kopte de ibland medlemskap i ett skra i staden och slog sig pa handel. Manga
av dem inhagnade pa femtonhundratalet land for betesmarker och blev ibland sjélva
ullhandlare. Som en italiensk forfattare forvanat har anmarkt: “t.0.m. manniskor med
adligt blod &gnar sig pa landsbygden at affarer och séljer sin ull och boskap utan att anse
att det &r opassande att syssla med landsbygdsindustri”.

Men samtidigt som dessa stadssamhallen, i den man de var oberoende centra for handel
och kontraktsaffarer, i viss mening var fraimmande kroppar vilkas tillvaxt hjalpte till att
upplosa den feodala ordningen, skulle det vara fel att pa detta stadium betrakta dem som
kapitalistiska smasamhaéllen. Att gora det skulle vara att foregripa en utveckling som
tillhor ett senare stadium. Man kan inte heller betrakta deras existens som en
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nddvandigtvis och under alla omstandigheter uppldsande faktor for de feodala
forhallandena. Visserligen samlade de handelsman som dessa samhéllen narde de forsta
ansatserna till kdpmanna- och bankirkapital som senare skulle anvéandas i storre skala.
Men andra instrument for ackumulation an en anhopningstendens maste intrada, innan
detta kapital skulle bli sa dominant och allestades narvarande som det skulle bli under
senare arhundraden. | sitt tidigare stadium var manga eller de flesta stader sjalva
underordnade den feodala makten, och skilde sig i detta avseende bara i frdga om graden
fran de fria arrendatorerna pa ett gods, och dven om de slapp ifran den livegnes
betungande plikter hade de fortfarande vissa skyldigheter till feodalherren. Under sitt
tidiga stadium var dessa samhallen atminstone till hélften tjanare till och till halften
parasiter pa den feodala ekonomin.

Det produktionssétt som representerades av hantverken i stdderna var en form av enkel
varuproduktion, av en icke klassméssig, bondetyp, dar de verktyg som anvandes &gdes av
hantverkarna: en form som skilde sig fran de hantverk som utfordes pa en feodalegendom
bara genom att hantverkaren tillverkade sina varor for forsaljning pa en marknad och inte
tillverkade dem som en tjansteforpliktelse till en feodalherre (och det senare kunde aven
galla byhantverkare). Det fanns i England ingenting under denna tid (det vill saga fore
slutet av fjortonhundratalet)®® i detta produktionssatt som gjorde det kapitalistiskt: aven
om hantverkarna antog larlingar och anstéllde en eller tva gesaller for att hjalpa honom var
detta utnyttjande av andras arbetskraft fortfarande i for liten skala for att i nagon betydelse
utg6ra hantverkarens huvudsakliga inkomst eller att fordndra hans status som arbetare och
sin egen arbetsgivare. Det behdvdes en viktig historisk utveckling som vi ska granska
senare for att en dvergang skulle ske fran detta hantverk, som var fritt och bedrevs i liten
skala, till ett specifikt kapitalistiskt produktionsstt.

Visserligen vann dessa samhallen med tiden frihet, i allmanhet inte utan kamp, fran lans-
herrarna, och i och med detta minskade de den feodala ekonomins styrka, eftersom den
ekonomiska kontroll de nu utdvade gjorde det mojligt for dem att reglera sina handelsfor-
bindelser med landsbygden pa ett sddant satt att de tog dver vinsten pa denna handel,
vilket i annat fall skulle ha tillfallit prinsen eller feodal-herren eller abbén pa orten. Och
det ar ocksa sant att samtidigt med denna 6kande frihet och rikedom i staderna upptradde
de forsta tecknen pa klassdifferentiering inom sjéalva stadssamhallet, och uppstod en
oligarki som enbart dgnade sig at handel inom de stdrre gillena och stadsstyrelsen.

Dessa stadssamhallens ursprung ar langt ifran klart, och har varit foremal for en hel del
diskussion. Kallorna ar bristfalliga och forhallandena varierar kraftigt fran stad till stad
och fran det ena landet till det andra. Det har ibland foreslagits att de medeltida staderna
var kvarlevor av dldre romerska stader, som efter att ha haft en nedgangsperiod under
anarkins tid aterigen reste sig och blev framtradande nar en viss ordning medférde andrum
och de blomstrande tiderna aterkom.

Visserligen hade en eller tva av de storre staderna troligen behallit en viss kontinuitet
under hela perioden av barbarisk forodelse. Det kan ha varit sa att de feodala garnisonerna
och biskoparnas egendomar fortlevde i dessa gamla centra och att stadslivet senare véxte
upp runt dessa; eller att de medeltida samhéllena drogs till de tidigare stddernas néstan

% Detta uttalande galler inte vissa delar av kontinenten, t.ex. Nederlanderna och vissa italienska stader, dar
handelskapitalet var mycket mer utvecklat och det finns tecken pd att kapitalismen verkligen trangt igenom i
produktionen redan ar 1200.

Man maste komma ihdg att manga stader vid denna tid knappast var stérre dn det vi skulle kalla byar idag.
Det var sdllan en stad hade mer &n 20 000 invanare och pa trettonhundratalet fanns stader som hade 40 000-
50 000 invanare bara i Italien och Flandern. York hade bara ca 11 000 och Bristol 9500. T.0.m. pa
fjortonhundratalet hade Hamburg bara omkring 22000, Niirnberg 20 000-25 000, U1111 20 000 och
Augsburg 18 000. (Sombart, Der Moderne Kapitalismus, 1, s. 215 f.)
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overgivna platser. Men som allman forklaring tycks denna teori om kontinuitet vara helt
otillrécklig. De flesta auktoriteter tycks i dag anse att den &ldre medeltiden hade alltfér
forodande effekter pa stadslivet for att gora nagon storre kontinuitet fran de éldre staderna
till de nya sannolik. Vi ska komma ihag att det ar kontinuitet inte nar det galler lage och
byggnader eller ens nar det galler vissa delar av befolkningen, utan i frdga om institutioner
och levnadssatt, som ar viktig i detta sammanhang. Det ma sa vara att det fanns en
kontinuitet i denna betydelse i ett eller tva av de betydande romerska centra; men det ar
svart att tro att detta var nagot allmangiltigt. Om England beréattar Lipson for oss att ~’sa
vitt man kan se fanns ingen kontinuitet i utvecklingen fran de romerska staderna till de i
det saxiska England ... i allménhet 6vergavs staderna, och nar de inte direkt forstdrdes av
elden, lamnades de folktomma — ett 6de som under manga ar tydligen dven London och
Canterbury rakade ut for” (Econ. History, band 1, s. 188). | de flesta fall ror det sig om nya
befolkningsgrupper och nya slags sammanslutningar som uppstod efter attahundratalet;
och aven om dessa samlades pa det stélle dar en tidigare romersk stad hade legat, kraver
det faktum att denna samling dgde rum vid den tid den gjorde en forklaring.

Andra aterigen har havdat att staderna under denna period hade ett ursprung direkt fran
landsbygden och hade véxt upp ur en tatnande befolkning i vissa haraden pa landsbygden.
Det fanns en kontinuitet mellan bysamhallet och stadssamhaéllet och i synnerhet mellan
den tidigare haradsratten och den senare domstolen i staden: en asikt som framfordes av
ingen mindre an Stubbs. P& kontinenten har stadens fodelse av en viktig skola av forfattare
sparats till landgemeinde eller socknen pa landshygden (till exempel hos Maurer och
Below) . Eftersom staden véxte upp inom feodalsamhallets struktur, stod dess invanare
fortfarande i vissa beroendeforhallanden till en feodalherre; och kraven for att bli borgare
var lange vasentligen av jordbrukstyp — att 4ga jord inom omradet; handeln blev forst
senare en huvudsysselsattning for invanarna. Den enda skiljelinje som kan dras, sags det,
mellan den tidigare byn och den senare staden ligger i att platsen senare befastes med en
mur for att skydda dess invanare och darigenom forvandlade den till en oppidum.*® Men
aven i de fall dar denna forklaring kan vara riktig kvarstar fortfarande den avgorande
fragan varfor ett samhalle som hade jordbruksursprung pa ett visst stadium skulle ha fatt
handel och hantverk som ekonomisk grundval. Minst av allt kan en teori om kontinuitet
med byn forklara denna 6vergang.

For det tredje har vi en forklaring som vi i huvudsak har Pirenne att tacka for: att staderna
hade sitt ursprung i att kdpmannakaravaner slog sig ned dar. Képman som forst var kring-
vandrande fdrséljare som reste mellan de olika marknaderna eller fran ett feodalhushall till
ett annat, ofta i karavaner for att skydda sig — fattiga och elandiga ménniskor” som Adam
Smith kallade dem, liksom var tids gardfarihandlare och gatuforsaljare” (Wealth of
Nations, s. 370) — grundade sa smaningom ny bebyggelse, som timmerhuggare och
palsjagare gor i dag i nordvastra Kanada. De kunde vélja att sla sig ned pa det stélle dar en
gammal romersk stad hade legat, pa grund av dess gynnsamma lage dar romerska vagar
mottes, eller ocksa valde de nagot feodalt castrums skyddande murar, med dess garnison,
eller lockades av ett klosters beskydd. Senare byggde handelskolonin kanske en mur for att
skydda sig och férenade ibland muren i denna borg med de existerande tornen. Detta gav
dem en egen identitet som de tidigare saknat och ocksa en viss militar fordel. Det var inte
ovanligt att sadana kolonier, sedan de natt en viss storlek och fatt ett visst inflytande, fick

0 Se Ashley, "Beginnings of Town Life”, i Quarterly Journal of Economics, band X, s. 375-377, 392, 402
ff. Fastan den aldrig fick stadsprivilegier utgor Clare i Suffolk ett exempel pa en by som véxte till en ganska
stor stad med en marknad. Burford ater var fortfarande en liten by pa en feodalherres egendom da
feodalherren skaffade ett av de tidigaste privilegiebreven at byn (R. H. Gretton, The Burford Records, s. 5
ff). Det intraffade ibland att “ett litet stycke jord, som avstyckats fran den omgivande herrgarden, fick
stadsvardighet och hade ett fatal privilegierade invanare”. (G. A. Thornton i Trans. Ryl. Hist. Society, 1928,
s. 85.)



48

speciella privilegier och beskydd av kungen mot kontant betalning eller genom att l&mna
Ian, vilket var fallet med tyska och italienska kdpman i England; och dessa kungliga
privilegier gav dem i allménhet frihet i olika grad fran lansherrarna i forening med olika
palagor. Vid ett visst stadium i denna utveckling fick den 16sa sammanslutningen fran
karavantiden troligen en mer formell véardighet som hansa och gille; och denna
organisation tenderade att kréva inte bara immunitet vad betraffar den feodala
lagstiftningen utan ocksa ett visst matt av kontroll 6ver den lokala handeln, vilket
oundvikligen stéllde den i skarp konflikt med den lokala lansherren.

For det fjarde har vi en forklaring som forknippar stddernas uppkomst med den rétt till
sauveté eller beskydd som feodalmakten beviljade. Trots att detta inte nédvéandigtvis ar
oftrenligt med den tidigare forklaringen har den en annorlunda inriktning och tonvikt, som
pekar pa en skillnad som kan ha varit av avgorande betydelse. Enligt denna asikt véxte
staderna inte s& mycket spontant upp utan skapades pa feodalt initiativ och i feodal-
herrarnas egna syften. Feodalhushall med garnisoner behdvde handelsmén och hantverkare
som kunde fylla deras behov, och hade darfér en naturlig dragningskraft pa sadana losa
element i befolkningen som inte horde till ndgon feodalherre. Kyrkor och kloster som hade
sauveté var en naturlig tillflyktsort for pilgrimer och rymlingar av alla slag i en laglos tid,
vilka kom att utgéra en sarskild lekmannabefolkning som dgnade sig at sadana syssel-
sattningar for vilka det fanns en marknad. Ibland kunde en feodalherre i stéllet erbjuda
speciella privilegier till nykomlingar for att skapa en marknad for sin egen bekvamlighets
skull; och ibland fick denna sauveté ett vérldsligt beskydd, vilket gav den en viss
immunitet fran feodal lagstiftning.

Besléktad med detta ar den s.k. garnisonsteorin” som framfordes av Maitland (och den
parallella ”militara” teorin som framfordes av Keutgen i Tyskland) att stdderna betraktades
som befastningar vid katastrofer till vilka invanarna i trakten runt omkring kunde dra sig
tillbaka, och att olika feodalherrar ursprungligen héll sig med hus dér och en liten stab
underlydande. Stader som Chichester och Canterbury i England hade t.ex. pa Vilhelm
Erdvrarens tid vardera mellan 100 och 200 hus som tillhérde 44 respektive t i olika
herrgardar.

Med den begransade kunskap vi har far vi troligen ndja oss med en eklektisk forklaring av
de medeltida stddernas uppkomst, en forklaring som lagger olika vikt vid olika inflytanden
i olika fall. Vissa engelska stader kan ha haft ett rent landsbygdsursprung, fastan deras
utveckling som stader utan tvivel berodde pa deras lage vid ett vad eller néra en
flodmynning, vilket gjorde att de blev handelscentra. Manchester vaxte upp ur en by och
tycks ha behallit sin jordbrukskaraktar under lang tid t.o.m. en tid efter det att den blivit
stad. Cambridge uppstod tydligen i nérheten av ett gammalt slott och militarlager ur en
anhopning av byar (liksom ocksa Birmingham), men dess lage vid ett vad orsakade utan
tvivel dess senare tillvaxt, vilket var fallet ocksa med Oxford; medan Glasgow sags ha
uppkommit ur de religiésa sammankomsterna runt St Ninians grav, pa grund av att dessa
erbjod goda handelsmdjligheter. Norwich hade mycket att tacka det danska inflytandet, de
skandinaviska handelsmannens bosattning dar redan tidigt och sitt lage pa handelsvéagen
till Nordeuropa. Pirennes forklaring verkar ocksa passa Londons utveckling (dér det ségs
att tyska képman hade bosatt sig under Ethelreds regeringstid); men det skydd som
befastningar och kyrkor gav maste ocksa ha spelat en roll for att dra till sig delar av den
befolkning som inte var knuten till jorden eller som var rymlingar. Detsamma géller i stor
utstrackning stader pa kontinenten t.ex. Paris (som pa attahundratalet inte var mer &n en
liten 6 omsluten av romerska murar) och Geneéve, stader vid Rhen som Koéln, som ganska
tidigt hade en koloni av utlandska kopmén, och andra tyska eller flaml&ndska stader som
Bremen, Magdeburg, Gent och Brugge.

Men det fanns manga betydande centra dar stadssamhallet klart hade sitt ursprung i
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grupper av kopmén och hantverkare, som bosatte sig utanfor ett klosters eller ett slotts
murar, inte bara for det militara beskydd dessa gav eller pa grund av det gynnsamma laget
eller en existerande handelsvég, utan darfor att de 'tick vissa privilegier for att de skulle
kunna tillgodose feodalhushallets behov. Salunda finner vi att abbotklostret St. Denis i
Frankrike pa tusentalet drog till sig folk genom att skapa ett omrade med sauveté-
rattigheter. ”Fyra trakors sattes upp i hornen av ett jordomrade stort nog att rymma en
burg; och kung Filip I gav det omrade som sa utmarkts fullstandig frihet fran yttre
lagstiftning, fran tull och fran militartjanst” (Ashley, a.a. s. 374). | England véxte stader
som Durham, St Albans, Abingdon, Bury St Edmunds och Northampton upp runt slott och
kloster, och vid Wales' granser gav de normandiska baronerna sarskilda privilegier for att
dra till sig handelsman och hantverkare for att bilda stader, som en metod att bebygga och
starka gransen. | Bury beréttar Vilhelm Erdvrarens jordebok for oss att ett samhélle med
bagare, bryggare, skraddare, skomakare osv. “dagligen vantade pa helgonet och abboten
och munkarna”, och det finns tecken har pad handelsverksamhet och mynttillverkning fore
den normandiska erdévringen.

Vad betraffar orsaken till att staderna levde upp igen efter sin nedgang, och i manga
omraden sedan de forsvunnit helt mellan sjuhundra- och niohundratalet, har av Pirenne
asikten framforts att den ledande faktorn var sjohandelns aterupplivande i Medelhavet med
dess stimulans for transkontinentala handelskaravaner, vilket i sin tur ledde till att
handelsmén slog sig ner pa olika platser. Denna sjohandel hade tidigare krossats av
muhammedanska invasioner; men pa tusentalet hade de gamla handelsvagarna ater
oppnats och expansionen av denna handel med Osterlandet under de féljande aren hade
foljt tatt i halarna pa korstagen. Vare sig Pirennes asikt &r riktig och vare sig handelns
nedgang och stadernas nedgang fore ar t000 var sa stor som han antar eller inte, tycks det
rada foga tvivel om att aterupplivandet av Medelhavshandeln spelade en stor roll for att
ateruppliva den transkontinentala handeln och darigenom ocksa stadslivet pa tusen- och
elvahundratalen. Samtidigt ar det troligt att de feodala godsens véxande storlek med det
okade antalet underlydande, genom att hoja efterfrdgan pa langvaga produkter maste ha
bidragit avsevart som en stimulans for att ateruppliva handeln och for att dra till sig
stadssamhallen.

Mojligheten att stader kan ha uppstatt pa grund av initiativ fran feodalhushallen sjalva
snarare &n genom att grupper av handelsman bildade ett till halften oberoende samhélle
(vilket ar Pirennes asikt), antyder en skillnad som kan vara betydelsefull. Om en sadan
skiljelinje kan dras upp maste skillnaden tydligen vara betydande mellan stader som
uppkom som “fria stader” oberoende av feodalsamhaéllet, antingen pa det sétt som Pirenne
foreslar eller genom privilegier till bysamhallen vilket skedde i Frankrike pa tolvhundra-
talet, och stader som sedan de bildats pa initiativ av nagon feodalherre eller fran borjan
varit underkastade nagon feodalherre, vaxte upp som delar av feodalsamhallet, tjanade
lansherrarnas intressen och hade feodala forpliktelser individuellt eller kollektivt. En sadan
skillnad verkar vara viktigare &n skillnaden mellan stader som véxte upp ur allt stérre byar
eller 6vertog nagon gammal romersk stad eller uppstod vid nagon viktig handelsknut.

Nagon skarp skiljelinje kan naturligtvis inte dras. Ett stort antal stader var utan tvivel av en
mellantyp och skulle vara svara att hanfora till endera sorten. Med tidens gang skulle
denna gréanslinje komma att férandras; tidigare beroende stader blev starkare och skaffade
sig ett visst oberoende, eller andras frihet begransades till fordel for stérre feodal kontroll.
Andra som foretedde alla tecken pa oberoende, tycks ofta i borjan ha dominerats av ett
fatal aristokratiska familjer som agde en del jord inom staden (vilket var ett sa vanligt och
viktigt kdnnetecken for italienska stader).** Om man ska férsoka sig p en beddémning

! Detta gallde ocksd manga stader i Osteuropa, t.ex. Polen, dar handelspatriciatet till stor del tycks ha
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verkar det troligt att majoriteten av staderna uppstod pa initiativ av nagon feodal
institution, eller pa nagot sétt som en del av feodalsamhallet snarare &n som helt
frammande kroppar. | England var platser som Bury, Abingdon, Durham, St Albans och
Canterbury troligen exempel pa det forra. En saregen kvarleva av detta ar det faktum att
domprosten och domkapitlet i Petersburg fortsatte anda in pa artonhundratalet att utéva
ratten att utse ambetsmannen i staden. Men pa speciella platser, som hade ett sadant lage
att de var lampliga som viktiga handelsplatser, kan staderna ha varit sjalvstandiga fran
bdrjan, som t.ex. en del av Hansastaderna, staderna i Rhenlandet och eventuellt London;
och att andra dérefter véxte kan ha berott huvudsakligen, om inte helt, pa att handelsméan
slog sig ned dar. Nagra som uppstatt mycket tidigare kan ha fortsatt att ha en mer eller
mindre autonom stéllning under hela medeltiden; och i delar av Europa som nyligen var
uppodlade eller dar feodalmakten var svag kan stader ha vaxt upp ur bysamhallen med mer
eller mindre fria bonder och smaképman som slog sig samman for att motsta nagon
feodalherre.

| Ryssland uppstod t.ex. de dldre staderna som Kiev och Pskov, Novgorod och Smolensk
troligen ur stamsamhéllen (gorodische), som tatnade till stader och lange behdll sin
ursprungliga demokratiska karaktar, och som forst sa smaningom kom under den
jordagande feodala bojararistokratins inflytande. Manga av de nyare staderna i nordéstra
Ryssland mellan Oka och Volga pa tusen och elvahundratalen, sasom Suzdal, Rostov och
Jaroslav, tycks ha grundats av feodalherrar som centra for hantverk och handel; medan
Vladimir daremot tycks ha uppstatt som en fri sasmmanslutning av hantverkare, vilken de
lokala bojarerna forsokte erévra genom att bérja krig mot den.*” Lvov bérjade som en
fastning som grundlades av fursten Galicz pa tolvhundratalet. Moskva sjalvt vaxte upp ur
en by pa en liten furstes egendom.

Den utstrackning i vilken de feodala institutionerna, sérskilt kyrkan, var intresserade av
handel och sjélva organiserade handel i ganska stor skala &r ett faktum som i sjalva verket
ar vart att betona; och man maste undvika misstaget att tro att den feodala epoken var en
tid da handeln forsvann fullstandigt och for vilken anvéandning av pengar var fullstandigt
frammande. Det var darfor naturligt att kontrollen 6ver staderna och grundandet av dem
skulle betraktas som en vardefull kalla till ytterligare feodalintakter. Redan pa sjuhundra-
talet var ombud for de franska klostren verksamma i Flandern och kdpte upp ull for
manufaktur. Inom Burgunds vinhandel var det klostren som var de betydande centra; och
kloster vid Loire och Seine dgde en flotta av flodbatar som de anvande i sin handel. |
Florens sags ullindustrin ha sitt ursprung i en klosterorden, Umiliati; arbetet utfordes av
lekmannabrdder under 6vervakning av munkar. 1 England tycks de tidigaste bosatt-
ningarna av tyska handelsman ha varit en munkorden, ’som lange verkat omvéxlande
inom handel och krigféring”, som kom i skepp till Billingsgate och skaffade sig kungligt
beskydd. I Berkshire finner vi att klostret Abingdon var den storsta marknaden, fran vilket
abbotens skepp bedrev handel utmed Temsen till London, medan det pa tolvhundratalet
finns tecken pa att klostret var ett centrum for tygmanufaktur. Cistercianerna var dverallt
aktivt verksamma i ullhandeln med flaml&ndska och italienska képman. 1 Yorkshire drevs

rekryterats fran adeln (J. Rutkowskij, a.a., s. 39).

%2 Se B. Grekov och A. Jakubovski, La Horde d'Or, s. 170-172 samt P. Liaschenko, a.a., band I, s. 135-138.
Grekov papekar den viktiga skillnaden att medan stader som Suzdal hade ett muromgéardat Kreml dar
hantverkarna bodde utanfor, hade stader som Vladimir en mur som omgérdade bade Kreml och staden. Han
citerar ett upplysande avsnitt ur Nikonkronikan fran 1177 for att belysa installningen hos traktens bojarer till
hantverkarna i Vladimir: ”Staden ar inte sjalvstyrande; den ar en forstad som ar var egendom och dar vara
livegna bor: vara murare, snickare, daglénare och andra.” Lustigt nog tycks Eck ha helt motsatt asikt. Han
talar om Rostov och Suzdal som scenen for en konflikt mellan prinsarna och den kommunala demokratin i
staderna, medan han om Vladimir séger une ville princiére par excellence, ou la population était venue sur
I'appel du prince et dépandait du prince” (A. Eck, a.a., s. 30.
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jarngruvor och smaltes jarnet pa elvahundratalet i huvudsak av religiosa institutioner, och
vi finner att munkarna i klostret Fountains blev sa rika genom sin handel att de lanade ut
pengar till Roger de Mowbray under Henrik I1:s regering. Nastan Overallt i Europa fanns
verkstader pa de storre egendomarna med livegna arbetare och lokaler som kallades
gynecea, dar kvinnorna spann och vavde under tillsyn av feodalherrens hustru.*?

Pa tusentalet tycks det pa kontinenten i sjalva verket ha existerat en privilegierad, halv-
kommersiell 6verklass inom kyrkan, som berikade sig genom handel, ocker och vinsterna
pa halvt forslavad arbetskraft, som kdpte sig hogre kyrkliga tjanster och var besatta av
penningdjavulen i lika hog grad som varje véaxlare eller jude. Det ar darfor svart att dra
upp en skiljelinje mellan de beroende hantverkarna och lekmannabrdderna i klostren a ena
sidan, och & den andra hantverkarna och handelsméannen i staderna, som senare byggde en
mur utanfor fastningens mur och kdampade for att fa en viss sjalvstandighet gentemot
feodalherren eller ”beskyddaren™ och skapade en separat enhet at sig. Vissa har t.o.m.
havdat att det var hantverkarna fran feodal-egendomarna som utgjorde ledarna i de nya
stadssamhallen som kampade for sin sjalvstandighet. Pa detta tycks det finnas foga direkta
bevis; och i manga fall finns det tecken pa att sadana hantverkare forblev tjanare hos
abboten eller feodalherren och kom att utgéra en klass av ministeriales som var skild fran
borgarna.**

Det kan ocksa ha funnits tillfallen da dessa tva element gjorde gemensam sak, och
skiljelinjen mellan dem var utan tvivel svar att dra. Exempel pa att borgarna sjalva hade
forpliktelser gentemot en feodalherre, liksom varje feodal underlydande, &r det ganska gott
om. | Hereford var borgarna skyldiga att prestera tre dagars skordearbete och periodiska
tjanster under slattern: tjanster som de senare lyckades forvandla till en avgift; och i Bury
St Edmunds var stadens invanare tvungna att arbeta pa feodalherrens dgor under skorden,
en forpliktelse som abboten Overtalades att omvandla forst under starkt tryck. 1 Vilhelm
Erdvrarens jordebok finns det gott om exempel pa borgare som hade att fullgora tjanster
som livegna at feodalherrar, med arvsskatt och liknande avgifter. T.0.m. sa sent som pa
sjuttonhundratalet var Manchester fortfarande tvunget att anvanda feodalherrens kvarn och
bakugn.*> Men det verkar troligt att initiativet i kampen for stadernas sjalvstandighet kom
fran de element som fran borjan var minst utsatta for feodal dominans, antingen darfor att
de var handelsméan som hade dragits till platsen utifran eller darfor att de fran borjan hade
haft en privilegierad status genom nagot speciellt tillstand eller privilegium. Dessa element
passade i regel illa in i feodalekonomin just darfor att, samtidigt som jordinnehav inom
borgen i allmanhet var ett villkor for att bli borgare, deras utkomstkalla vasentligen lag i
handeln — i tillverkning av varor for forséaljning eller i att de helt enkelt fungerade som
mellanhander i handeln. Det var i forsta hand dessa som redan pa ett tidigt stadium skulle
bilda en hansa eller ett gille inom sin egen grupp — gilleképmén som de kom att kallas; och
att kdmpa for detta gilles rattigheter — eller stadsstyrelsens som gillet i sjalva verket
dominerade — och for att kontrollera de lokala hantverken och den lokala marknaden till

*3 p3 attahundratalet t.ex. utgjorde klostret i St. Riquier centrum i en stad pa 2 500 personer, dér hantverkarna
bodde pa olika gator alltefter vilket yrke de hade, och som kollektivt hade skyldighet att leverera varor till
klostret. T.0.m. &nnu tidigare finner vi att klostret i St. Germain des Prés hade ett gyneceum dér linne och
cheviot tillverkades, och hustrurna till de livegna i klostret maste leverera faststallda kvantiteter tyg. Det har
sagts att sddana inrattningar mycket liknade “fabriker” med slavarbetare under den klassiska perioden: med
séllsynta undantag var dessa grupper endast anhopningar av kvinnor; ingen verklig organisation av arbetet
uppnaddes genom att sammanfora dem. De arbetade sida vid sida kanske i ett enda rum.” (A. P. Usher,
Introd. to Ind. Hist. of England, s. 55-57.) Se &ven Bucher, Industrial Evolution, s. 102 ff.

* Se Ashley, a.a., s. 378 samt Pirenne, Belgian Democracy, s. 40 f. | Tyskland dar ministeriales fick sa
mycket storre betydelse dn pa andra hall, kom de i manga fall att mycket likna lagadeln och bel6nades med
jord, formaner och drebetygelser (J. Westfall Thompson, a.a., s. 324 ff).

* Lipson, a.a., s. 201, som tillagger: i synnerhet klostren héll envist fast vid monopolet och kunde aldrig
formas att frivilligt avsta fran sina vinster”.
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sin egen fordel.

Stadernas kamp for autonomi som i England strackte sig dver tolv- och trettonhundratalen
var i manga fall valdsam, och i vissa stader pa kontinenten (t.ex. i Flandern och i Italien i
slutet pa tusen- och under elva- och tolvhundratalen) tog den formen av ett langdraget
inbdrdeskrig. Men inte heller i England var den demokratiska kampen helt fredlig. |
Dunstable forklarade en gang borgarna, infor hotet om att uteslutas ur kyrkan, att de skulle
“stiga ned i helvetet tillsammans™ hellre &n att ge sig for priorns godtyckliga palagor. |
Bury trangde sig borgarna 1327 med vald in i klostret och bortférde abboten och mun-
karna och fangslade dem tills de beviljade en gillekopman det privilegium han ville ha;
medan samma ar en folkmassa i Abingdon, utékad med meningsfrander fran Oxford,
belagrade klostret och brande ner dess portar. | St Albans beldgrades klostret tio dagar
darfor att abboten vagrade stadsinvanarna ratt att bygga egna valkningsanlaggningar; i
Norwich blev det 1272 6ppet krig mellan staden och katedralen och upplopp under vilket
katedralen sattes i brand; missndje i staden var en viktig del i bonderevolten” 1381
(Lipson, a.a., s. 207).

Den ekonomiska karnfragan l1ag uppenbarligen i de fordelar som kontroll av den lokala
marknaden gav — fordelar som bestod inte sa mycket av att samla in tullar och avgifter
som av mojligheten att kontrollera marknadsbestammelserna for att paverka bytesvillkoren
till sin egen fordel. Det faktum att de feodala institutionerna sjalva dgnade sig at handel
och ofta hade skapat en lokal marknad i avsikt att forse sig sjalva med billiga forrad var
naturligtvis en mycket stark orsak till att borgarnas krav pa sjélvstandighet motte sa starkt
motstand.
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3. Borgarklassens uppkomst

| vilken utstrackning de stdder som eventuellt lyckades tillskansa sig partiell eller
fullstandig sjalvstyrelse gentemot feodalmakten i begynnelsen var samhallen dar jamlikhet
radde &r inte sa latt att faststdlla. Det rader ingen tvekan om att forhallandena skilde sig
mycket fran varandra i olika landsandar. I manga fall maste dock snart skillnader vad
betraffar ekonomiska tillgangar ha uppstatt. Skillnader uppstod kanske ocksa i fraga om
social status mellan de ursprungliga invanare som &gde jord inom stadsgranserna och dem
som flyttat in fran de narmaste omgivningarna eller fran mer avlagsna trakter. De
sistnamnda kopte jord fran den &ldre generationen av borgare eller slog sig for en tid ned
tillsammans med andra inflyttade eller brét ny mark utanfor stadsmurarna. Det ar helt klart
att det i de storre staderna pa kontinenten férutom borgarna fanns ett antal dldre
aristokratfamiljer, vilka dgde mark i staden och i dess ndrmaste omgivning. Dessa utgjorde
ett feodalt inslag som fortlevde inom det nya urbaniserade samhaéllet. Ibland deltog de
sésom i Florens i borgarnas ekonomiska verksamhet och dominerade borgarklassen.* |
manga italienska stader tycks de feodala familjerna inte bara ha dominerat stadernas
styrelse, forvandlat staden med dess omgivningar till en feodalt kommersiell republik, utan
ocksa anvant sina feodala privilegier for att forvarva ensamratt till handel med fjarran
lander, sarskilt handeln med Levanten. Sa gick t.ex. de fem familjer, som kontrollerade
Genuas handel under tolvhundratalet till vaga.” Deras narvaro komplicerade i sédana fall
borgarklassens politiska kamp mot feodalmakten, vilken allt som oftast 6vergick saval i
interna Klasskrig i stdderna som i kamp mot yttre fiender.

Aven i ndgra engelska stader finner vi pa ett tidigt stadium tecken pa en skillnad mellan ett
ledande och ett underordnat skikt bland borgarna. | Hereford tycks det bevapnade borger-
skapet, som utgjorde kungens vakt vid dennes besok, haft en hogre status. Riddarna i Not-
tingham forefaller att ha haft en liknande stallning. 1 Winchester, Huntingdon och Derby
behandlades tydligen de fattiga borgarna, som levde utanfor stadsmurarna, som om de haft
en underlagsen stéllning,® medan det finns tecken p& att en mer framtradande stallning
tillkom de &ldre jordagarfamiljerna i och omkring staden. | kampen mot abboten i St.
Albans finner vi en skillnad mellan majores, det hogre borgerskapet och minores. De
senare begagnade sig 1327 av valdsmetoder, medan de forra endast vagade stodja revolten
i hemlighet och forsokte bilagga tvisten genom att lata advokater ingripa.

Inte desto mindre var den ojamlikhet, som fanns i de engelska staderna fore
trettonhundratalet inte sarskilt framtradande. Trots att de képman, som tillhoérde gillen,
dvs. de som bedrev handel i nigon storre skala,* vanligtvis kanske inte utgjorde mer &n en
liten del av stadernas invanare, tycks inte hantverkarna ha varit utestangda fran kop-
mannagillet. Alla medborgare, som drev handel i parti eller i minut, hade ratt att bli

1| Florens var omkring en tredjedel av bankirerna och de stora exportképménnen i Calimala-
sammanslutningen uppenbarligen medlemmar av denna stadsadel. (Se J. Luchaire, Les Démocraties
Italiennes, s. 75 f.)

% Se E. H. Byrne om ”"Genoese Trade with Syria” i Amer. Hist. Review, 1920, s. 199-201. Pirenne har
pépekat att det finns en skillnad i detta avseende mellan Nord- och Sydeuropa: i det senare fortsatte adeln att
bo i stdderna - i de forra drog den sig tillbaka till landsbygden (Mediaeval Cities, s. 169-171).

¥ C. W. Colby, "The Growth of Oligarchy in English Towns”, Eng. Hist. Review, band V (1890), s. 634.
Ashley framhaller att “jorddgandet genom arv gjorde de gamla familjerna ekonomiskt 6verlagsna nér en
klass av jordl6sa fria borjade véaxa fram i staden” (Early Hist. of Eng. Wool Industry i Publications of
American Econ. Association, 1887, s. 18).

* Detta tycks emellertid inte ha varit fallet med Bury St. Edmunds t.ex., dar det tycks ha varit en “djupgaende
fusion mellan kpmannagillets och bysamhéllets funktioner” (M. D. Lobel, The Borough of Bury St.
Edmunds, s. 79).
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medlemmar i ett gille om de kunde betala intradesavgiften.® Det ar dock sant att
livegenskap ofta var ett hinder for medlemskap i ett skra.® Samtidigt behdll
skramedlemmarna i de engelska staderna mycket av sin stallning som jordbrukare och
borgarnas rattigheter och friheter i staden var férknippade med innehav av jord eller av
fastigheter innanfor stadsmuren. | dessa fall var antagligen handeln inte mer &n en tillfallig
inkomstkalla. Bland hantverkarna sjalva kunde det knappast ha forekommit nagon storre
uppdelning mellan méstare och geséller och inkomstskillnaderna tycks inte ha varit stora.’
Gesillen arbetade sida vid sida med sin arbetsgivare i verkstaden och ofta at han vid
samma bord. Hans stallning paminde tydligen mer om en kompanjons an om en avl6nad
tjanares och en auktoritet pA omradet gar sa langt att han kategoriskt pastar att “’det ar
omojligt att upptécka nagon statusskillnad mellan en handelsman, en méastare och en
gesall” under skravasendets forsta tid.® Om detta &r riktigt forklaras utan tvekan denna
brist pa atskillnad av att genomsnittsgesallen relativt latt sjalv kunde bli mastare, om han
var driftig och flitig. Genom medlemskap i skraet kunde han fa ratt att inneha en egen
verkstad och delta i detaljhandeln. Bara dessa utsikter till framgang skulle vara tillrackliga,
inte bara for att gesallen i stor utstrackning skulle identifiera sina egna intressen med
mastarens, utan ocksa genom det inflytande som denna rorelse uppat i samhéllet och den
konsekventa konkurrens, som fanns bland hantverksmastarnas och handelsmannens egna
led, for att forebygga nagon djupare inkomstklyfta mellan olika grupper i staderna.

Viktigare an franvaron eller narvaron av klart markerade olikheter i inkomst eller i status
ar det satt pa vilket medborgarna i dessa forsta stader forvarvade sin inkomst. Till att borja
med kunde det i staderna knappast ha forekommit nagra skillnader. Allteftersom tiden led
och stédernas befolkning och storlek vaxte berikade sig utan tvivel de ursprungliga mark-
agarna i staderna genom att avyttra eller till hdga rantor arrendera ut jord. Detta har, som
nagra forfattare understrukit,® antagligen utgjort en viktig kalla till kapitalackumulation
under tolvhundra- och trettonhundratalen. Det ar emellertid tydligt att den vasentliga
grunden for stadernas framvaxt i borjan lag i vad Marx kallade >smaproduktionen”, som
innebar att produktionen upprattholls av smaproducenter, som &gde sina produktionsred-
skap och som handlade fritt med sina egna produkter. Detta ar i vilket fall som helst sant
vad betraffar hantverket, och aven om det mycket tidigt fanns nagra medborgare som
uteslutande bedrev handel, kunde fa av dem ha varit annat 4n smakramare som fardades
mellan stadens marknad och omkringliggande herresaten. Deras verksamhet kan knappast
ha varit omfattande, da handeln mestadels bedrevs lokalt och tog formen av ett utbyte av
hantverkarnas varor salda i minut pa stadens marknad mot produkter fran landet som

> Se Gross, Gild Merchant, s. 107. Ashley framfér emellertid den &sikten att alla hantverkare utom de rikare i
sjalva verket skulle ha utestangts genom storleken pa intradesavgiften (Surveys, s. 216 f). | Skottland tycks
Gild Merchant ha varit mycket mer exklusiv &n i England.

®Se H. S. Bennett, Life on the English Manor, 1150-1400, s. 30:. Betraffande London se Riley, Memorials of
London, s. 58 f.

" Se mrs Green, Town Life, II, s. 64, samt Pirenne: “Skillnader i formdgenhet mellan hantverkarna tycks ha
varit mycket séllsynt; och denna organisation fortjanar att kallas icke-kapitalistisk” (Belgian Democracy, s.
90).

® R. H. Gretton, English Middle Class, s. 65. Se dven: Det fanns i regel ingen intressekonflikt, eftersom
gesallen alltid sag fram mot den tid nar han skulle tillatas att utéva yrket. Detta var i regel inte svart for en
utlard yrkesman att uppna ... Det var en period da arbetet harskade Gver kapitalet; och mastaren var, fastan
han nominellt kallades s&, mindre arbetsgivare an en av de anstallda ... Forhallandena var i huvudsak
harmoniska, och det fanns salunda ingen I6narbetarklass som kunde avskiljas frén arbetsgivarna eller
kapitalisterna och stéllde sig fientliga mot dem” (E. R. A. Seligman, Two Chapters on the Mediaeval Gulds,
Publications of the Amer. Econ. Assocn., 1887, 5. 90).

° I synnerhet Sombart (Der Moderne Kapitalismus, band 1, s. 643-650), och efter honom J. A. Hobson i hans
Evolution of Modern Capitalism.
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bonderna fort in till staden for att sélja.™

| denna ekonomi fanns grunden for ett, jamfort med vara dagars standard, blygsamt
valstand. Sparmarginalen forblev emellertid snav och kunde knappast ha varit nagon
utgangspunkt for kapitalackumulation, med undantag for tillfalliga vinster eller
vardestegringar pa fastigheter. Arbetsproduktiviteten var lag och produktionsenheterna var
alltfor sma. Tydligen maste man soka kapitalackumulationens ursprung inte inom, utan
utanfér smaproduktionen, som utgjordes av hantverket i staderna — i den utveckling, som
mycket snart skulle bryta den primitiva enkelheten i dessa stadssamhéllen. Denna
utveckling tog sig uttryck i framvaxten av en privilegierad klass av borgare som drog sig
ur produktionen och borjade att uteslutande agna sig at grosshandel. Pa denna storre och
vaxande marknad fanns det stora vinstmdjligheter, som vida dverglanste den blygsamma
fortjanst, vilken en hantverkare, som arbetade med sina hander och som salde sina
produkter pa traktens marknad, nagonsin kunde hoppas gora.

Den fraga som vi genast konfronteras med ar vad som var den ursprungliga, till skillnad
fran den omedelbara, kéllan till den nye borgarens rikedom. | det feodala samhallet &r
kéllan till aristokratins rikedom — till de feodala hovens kostbara prakt, de extravaganta
tornérspelen och festerna, de militéra utgifterna, klosterordnarnas och kyrkans stora
investeringar — sjalvklar. Den bestod i de livegnas tvangsarbete och var frukten av det
merarbete som skapades utéver vad de tillats behalla for sitt eget uppehalle. Den var
frukten av existensen av en livegen klass, vars boérdor var stora och tunga och vars
levnadsstandard var synnerligen 1ag. Aven om antalet arbetare som tjanade varje herre var
relativt stort, var arbetsproduktiviteten tillrackligt 1ag for att gora det totala Gverskottet
magert, om inte producenternas andel av det reducerades till en miserabel niva och om inte
deras bordor varit oerhort tunga.

Det ar vidare inte svart att under en senare epok i den kapitalistiska produktionen finna
kéllan till kapitalistens inkomster och kéllan till den fortsatta ackumulationen, trots att den
doljs av ett kontraktsmassigt forhallande och i ett fritt utbyte av ekvivalenta varden. Ana-
logt med det feodala samhéllet ligger den i exploateringen av ett beroende proletariat — i
det merarbete som tas ut utdver det som motsvarar dess I6n. Men i detta fall ar det ett
overskott som dkar enormt genom den 6kade arbetsproduktivitet, som mdjliggdrs av den
moderna tekniken.

Men varifrdn kom rikedomarna och varifran harstammade det tidiga borgerskapets
ackumulation — den bourgeoisi i stdderna under tretton- och fjortonhundratalen, som inte
agde nagra slavar som arbetade fér dem och som annu inte borjat investera i att anstélla ett
industriproletariat? Deras inkomster, vilken form de an antog, maste med nédvandighet ha
utgjort en del av bondens eller stadshantverkarens produkter — ett avdrag fran
produktionen som annars skulle ha tillfallit producenterna sjélva eller utgjort den feodala
aristokratins inkomster. Genom vilken mekanism drog detta tidiga képmannakapital till
sig dessa inkomster — inkomster som var stora nog att bilda grunden for dessa
formogenheter, for den framgangsrike borgaren i trettonhundratalets stader pa kontinenten,
for bankirfirmor som Lombards och Florentine.

Ett svar som ekonomerna fort fram sedan Adam Smiths dagar och sedan aldrig trottnat pa
att ta upp, ar att denna formogenhet bland borgarna i verklig mening ”’producerades”
snarare an “forvarvades”. Den “producerades” satillvida att den producerade de tjanster
som en utvidgad handel utrattade at de direkta producenterna eller den konsumerande
aristokratin. Genom att vidga marknaden och gora ett 6kat utbud, med storre variation,

19 Undantagen fran detta uttalande ar emellertid anmarkningsvarda, i varje fall p& tolvhundratalet, t.ex.
Laurence of Ludlow, mercator notissimus, och hans far Nicholas som omndmns av Eileen Power i The
Mediaeval Wool Trade in England, s. 112 f.
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tillgangligt pa platser eller tidpunkter dar det aldrig tidigare funnits tillgangligt ckade
handeln producentens levnadsstandard och fick sina vinster som en del av denna allménna
okning och utan att inkréakta pa konsumtionsstandarden. Det &r i och for sig sant att den
utvidgade handeln hade lett till en hojd levnadsstandard i de omraden som tidigare haft en
begransad lokal marknad, samtidigt som den pa ett senare stadium skapade de
forhallanden, som inom produktionen ledde till en 6kad arbetsfordelning och harigenom
en kraftigt 6kad arbetsproduktivitet, pa det satt som Adam Smith sa malande beskrivit.
Genom att anskaffa salt och kryddor fran fjarran lander gjorde handeln det kott atbart
vilket annars skulle ha ruttnat och blivit oatbart. Genom ravaror langvaga ifran hojdes
kvaliteten pa kladerna eller gjordes det mojligt att spinna eller vava dem pa platser dar det
tidigare varit otankbart. Genom att finna en marknad for spannmal nér tiderna var goda
och fylla bristerna under missvaxtar med tillgangar fran annat hall raddades bonden
antingen fran en mattad lokal marknad eller fran hungersnod.

Allt detta ar sant men likval ger det inte nagon forklaring till de stora framgangar och den
ackumulation som &r karakteristisk for kdpmannaklassen under denna tid. Att handeln i sig
sjalv var av betydelse eller att summan av alla nyttigheter 6kades forklarar i sig sjalvt inte
varfor handelns stravanden gav ett sa gott dverskott och varfor hantverket inte gjorde det.
Det forklarar inte varfor handeln blev grunden for sa stora skillnader i vinst. Tillfalliga
lyckokast, det &r sant, kan vantas intraffa oftare inom ett nytt och oprévat omrade. Men
tillfalliga vinster kan knappast spela in da det galler en standig och fortsatt inkomst av sa
stor omfattning. Under tidernas lopp kunde man ha véntat sig att konkurrensen inom detta
omrade, om den inte forhindrades, skulle bringat de normala forvantningarna om vinst i
linje med stadsindustrins.

Den forklaring vi soker ar tydligen tvafaldig. For det forsta bestod en stor del av handeln
pa den tiden, sarskilt utrikeshandeln, antingen i att man utnyttjade vissa politiska fordelar
eller i en nodtorftigt dold plundring. For det andra kom kdpmannaklassen sa snart den
antagit nagon form av sammanslutning snabbt att férvarva monopolistisk makt, som
skyddade den mot konkurrens fran nykomlingar och tjanade till att vanda bytesvillkoren
till dess egen férman i sina affarer med producenterna och konsumenterna. Det &r tydligt
att den tvafaldiga karaktaren hos handeln under denna period utgjorde den vasentliga
grunden for de forsta borgarnas rikedom och for ackumulationen av képmannakapitalet.
Den forra hér samman med vad Marx kallade ursprunglig ackumulation” och vilken vi
senare skall &gna stérre uppmarksamhet. Den senare kan betraktas som en sorts “utsugning
genom handel” genom vilken Gverskottet kom att tillfalla kdpmannakapitalet, till bade
hantverkarnas och bondernas men ocksa till den méktigare konsumerande aristokratins
forfang, da ocksa en del av feodalherrarnas inkomster och ackumulation fordes over i
bourgeoisins hander. Marx sager i ett avsnitt om handelsprofiten under denna tid att den
huvudsakligen bestod av profit pa grund av avstand. ”Huvudvinsten” gors i manga fall
inte ”genom utforsel av produkterna fran hemmaindustrin utan genom att astadkomma
utbyte av produkter fran kommersiellt och eljest ekonomiskt outvecklade samhallen och
genom exploatering av bada dessa producerande omraden .. . Att kopa billigt for att sélja
dyrt ar handelns lag. Alltsa icke utbyte av ekvivalenter ... Det kvantitativa forhallande, vari
produkter utbyts, &r narmast rent tillfalligt.”**

Det var just bristen pa en utvecklad marknad — producentens oféormaga att 6ka

1 Capital, 111, s. 387, 388. Marx pépekar darefter att “fortsatt utbyte och mer reguljar reproduktion for utbyte
minskar successivt denna godtycklighet ... Genom sina egna rérelser upprattar han (képmannen) varornas
ekvivalens”. Att bromsa denna utjamningstendens var det framsta malet for handelsmonopolen under
kopmannakapitalets epok. Pa ett annat stalle sager Marx om staden under denna tid att den “6verallt och utan
undantag exploaterar landet ekonomiskt genom monopolpriserna, beskattningssystemet,
gilleorganisationerna och de direkta bedrégerierna och ockret” (a.a., s. 930).
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forséljningen av sina produkter pa en stérre marknad an stadens — som gav
kopmannakapitalet dess stralande mojligheter. Det var skiljandet av hantverkaren fran de
ravaror han behdvde och skiljandet av hantverkaren fran konsumenten och det férhallandet
att de resurser som producenterna forfogade 6ver var sa obetydliga och att hans obetydliga
omsténdigheter standigt upptog hans uppmarksamhet i tid och rum, som skapade kallan till
kdpmannaprofiten. Det var bristernas och dverskottets samexistens, som képmanna-
kapitalet levde pa. Dessutom betydde primitiva kommunikationer och forekomsten av sma
lokala marknader, skilda fran varandra, att en aldrig sa liten andring i inkdpsvolymen eller
i kvantiteten av det som saluférdes tenderade att ha oproportionerligt stor inverkan pa
marknadspriset, sa att frestelserna for dem som bedrev handel att reglera priserna i sitt eget
intresse var stora. Sa lange som dessa primitiva villkor fortsatte att existera medférde de
for dem som hade medel att utnyttja forhallandena att de ocksa hade majlighet att inhosta
stora vinster. Det var bara naturligt att bevarandet av sadana forhallanden — inte deras
upphédvande — blev kdpmannakapitalets medvetna politik. Detta var orsaken till att
monopolet blev kdrnan i det ekonomiska livet under denna epok. Det var ocksa orsaken till
att kbpmannakapitalet inte desto mindre i stor utstrackning var en parasit i det gamla
samhéllet som da den passerat sina ungdomsar blev konservativ och inte revolutionar,
aven om handelns inflytande i hog grad verkade uppldsande pa det feodala samhallet. Nar
kapital dessutom en gang borjat ackumuleras, oavsett om det skapats genom handels-
profiter eller genom vérdestegringar pa fastigheter, bredde en mer vidstrackt och mer
blomstrande utsikt ut sig framfor det. Det dittills ackumulerade kapitalet kunde nu utdkas
genom ocker. Ocker utdvades & ena sidan gentemot smaproducenterna och & andra sidan
gentemot den dekadenta feodal-adeln — gentemot behdvande feodalherrar och gentemot
kronans annu mer omattliga behov.

Till en borjan var den kontroll av marknaden, som utévades av kdpmannaskrana och
stadens myndigheter avsedd att tjdna staden i dess helhet i dess affarer med den kring-
liggande landsbygden a ena sidan och med frammande képman & den andra. En sida av
kontrollen Gver den egna marknaden, som staden dvertog fran de feodala myndigheterna,
har betonats allméant — den innefattade rétten att uppta skatter och tullar, som var viktiga
inkomstkallor for staden och befriade borgarna fran en del av kommunalskattens tunga
borda, som de maste betala som del av Firma Burgi, kollektiva skyldigheter, eller for
privilegier och formaner. Men det finns andra aspekter pa denna kontroll som har beaktats
mindre men som i manga avseenden var av storre betydelse. Da stadens myndigheter hade
ratt att reglera vem som skulle fa tillstdnd att driva handel och nar handel skulle bedrivas
var de i besittning av en avsevard makt da det gallde att balansera alla transaktioner pa
marknaden till forman for stadsborna. Om de kunde begréansa vissa affarstransaktioner,
eller atminstone prioritera en del till forman for sina egna medborgare, om de kunde satta
minimipriser pa de varor som stadsborna 6nskade salja och maximipriser pa de varor som
stadsborna 6nskade kopa, eller om de kunde begrénsa alternativa mojligheter till kop och
forséljning for den omgivande landsbygden och begrénsa fraimmande képmans ratt att
handla direkt med landsbygdsbefolkningen eller med nagon annan &n dem sjélva, var
staden uppenbarligen i besittning av en avsevard makt och ett stort inflytande da det géllde
att driva handel till sin egen fordel.*? Vi finner faktiskt att stiderna i sitt reglerande av
stadsmarknaden forsoker gora allt detta; och de regler de antog var anmarkningsvart

12 5e Schmoller: ”Kérnan i denna politik ar att ge de egna borgarna en férdelaktig stallning och konkurrenter
utifran en ofdrdelaktig. Hela det komplicerade systemet av marknadsregleringar och inkdp av varor for att
hoja priserna var inget annat an skickliga knep for att reglera utbud och efterfrdgan mellan stadens invanare
som koper och landsbygdsbefolkningen som séljer, sa att den forre skulle komma i en sa gynnsam stéllning
som majligt och den senare i en sa ogynnsam som majligt i affarsuppgorelserna. Prisregleringen inom staden
ar i viss utstrackning bara ett vapen mot landsbygdens forséljare av spannmal, ved, vilt och gronsaker”
(Mercantile System, s. 8 f). Se dven Ashley, Introduction, s. 7 ff.
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enhetliga.

Man lyckades sénka priserna pa varor som staden konsumerade, i forsta hand priserna pa
spannmal, 6l och vin. ”Stadernas huvudsakliga intresse for spannmalspriserna lag i att for-
hindra att de hojdes. Detta var det bakomliggande syftet med alla regleringar” (N. S. B.
Gras, Evolution of the English Corn Market, s. 68). Ibland var varor som virke, kol, hudar,
ull, talg och ljus ocksa foremal for regleringar. Inte bara maximipriser tillampades, utan
handeln med vissa varor hanvisades vanligtvis till vissa gator eller vissa stadsdelar.
Forsaljning utanfor dessa omraden forbjods for att forhindra mojligheter till handel till
hojda priser och en uppdelning av utbudet. De flesta regleringarna savél mot inkép i syfte
att hoja priserna som “’kringgardande” hade samma syfte. Framlingar var i allmanhet
utestangda fran att kopsla om varorna till dess att stadsborna hade gjort sina inkop. |
Southampton stadgades att “ingen enskild invanare eller framling skall kopsla om eller
kopa nagra handelsvaror som kommer till staden fore borgarna i képmannagillet eller sa
lange en skramedlem &r narvarande och dnskar kopsla om och kopa av dem”.
Slaktarskraets stadgar i London forbjod frammande slaktare att kdpa nétkreatur i Smith-
field fore kl. to. Stadens slaktare tilldts borja kopsla kl. 8 (A. Pearce, History of the
Butchers' Company, s. 43). Berwicks képmansgille forbjod alla utom gillesmedlemmarna
att kopa hudar eller ull och forbjod slaktare att ga ut ur staden och maéta kreatur som drevs
in till staden for att séljas dar (D. B. Morris, Stirling Merchant Gild, s. 43). | Paris fanns ett
pabud att ingen utanfor ett visst avstand fran stadens centrum, vare sig till lands eller pa
floden, fick méta en leverans i av- sikt att i forvag avtala om kop (Saint-Leon, Histoire des
Corporations de Meétiers, s. 153). I Bristol samlades stadens kopmén nar ett fartyg kom
till hamnen for att besluta 'vad som skall goras till forman for gemenskapens basta’, vilket
innebar att de forhindrade konkurrens genom att i forvdg komma 6verens om det pris till
vilket lasten skulle kdpas” (Lipson, a.a., s. 245). | tider av utomordentlig knapphet ansag
stadens myndigheter det lampligt med kollektiva inkép & medborgarnas vagnar, sasom i
Liverpool, dar all import forst maste erbjudas borgmastaren, for att denne skulle kunna
kopa a stadsbefolkningens vagnar innan den salufordes.

For det andra fanns det regleringar som gallde framlingar, vilkas syfte var att forhindra
dessa fran att handla direkt med den omgivande landsbygden och tvinga dem att
uteslutande sélja till och kopa fran stadens kdpman som mellanhander. De flesta varorna
som de fraimmande kdpméannen hade att sélja var dels lyxvaror, som var avsedda att
tillgodose de valbargade borgarnas och feodaladelns smak, dels ravaror for ett visst
hantverk. De fraimmande kdpmannen var ocksa tidvis kdpare av hantverksprodukter och
kan ocksa ha varit kopare av ravaror sasom ull eller lader fran byarna, om detta var tillatet.
Framlingar var saledes hanvisade till att handla med skramedlemmar och till att sl sig ner
hos nagon medborgare eller fastighetsagare i staden, som kunde hallas ansvarig for och se
till att inga hemliga avtal eller olagliga affarer &gde rum. Det var bara under marknadstid
som en framling hade tillatelse att satta upp ett stand och sélja till alla och envar. Speciella
formaner givna av konungen till grupper av utlandska kdpman i London, som inbegrep
rattighet att &ga egna kvarter, betraktades som undantag och utgjorde en sarskild orsak till
utlanningarnas impopularitet i staden. Dessa utl&nningar fick av konungen ratt att bedriva
bade detaljhandel och grosshandel. Styrelserna i de olika staderna tycks emellertid nastan
Overallt ha bestridit ratten for utlanningar att sélja i minut eller att handla direkt med andra
utlandska képman. Saken var en standig kélla till konflikter under trettonhundratalet.
Ashley har sagt att “frammande képman var valkomna nér de medférde utlandska varor
som borgarképmannen kunde gora profit pa genom att salja i minut eller nar de kopte for
att exportera varor som borgarna hade anskaffat i detta syfte fran engelska hantverkare och
jordbrukare. De var valkomna sa lange som de var beredda att tjana borgarnas intressen,
och nar de pa nagot satt forsokte asidosatta dessa tycks de ha dvertratt de villkor pa vilka
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deras narvaro tillats”."® Ett typiskt exempel pa detta finns frén skotska stader. De
rattigheter som gavs till Stirling pa trettonhundratalet forklarade att frammande képman
var forbjudna bade att kopa och salja i nagon del av sheriff-distriktet utanfor staden och
var forpliktigade att fora sina produkter till sjalva staden for avsalu. Ett generellt
privilegium for hela det skotska borgerskapet utfardat av den skotske kungen i Perth 1 364
ar ganska talande da det galler detta borgarmonopol: ingen skall sélja annat &n till sadana
stader dar privilegier tillkommer kopmannen. Vi anbefaller strangeligen att varorna skall
foras till stadsmarknaden sa att kdpmannen kan kdpa av dem och harigenom astadkomma
ett effektivt monopol utan nagra inskrankningar” (D. B. Morris, a.a., s. 53, 63).

For det tredje fanns det olika skraregleringar avsedda att begransa konkurrensen bland
stddernas egna hantverkare. | Frankrike fanns det inskrankningar i en konkurrents rétt att
utbjuda sina varor eller att irritera en kund nér denne gjorde affarer vid en hantverkares
stand. Londons vavare gjorde det till en forbrytelse att locka till sig andras kunder. Hur
vanligt det var med fixerade minimipriser pa hantverkarnas produkter ar inte helt klart. Det
erkandes inte som en av hantverkarnas rattigheter, men det rader ingen tvekan om att
sadana minimipriser tillampades i ganska stor utstrackning, i vissa fall mer eller mindre
oppet och i andra fall i hemlighet. Detaljhandelsregleringar angaende varornas kvalitet, om
vilka s& mycket har skrivits, var till stor del forbundna med att man forsokte hindra
konkurrensen att ta form av otillatna forandringar i kvaliteten eller att ett hantverk gjorde
intrang pa ett annats omrade. Att i hemlighet ataga sig att utfora arbeten for speciella
kunder och att i skydd av morkret undvika de officiella ”uppsyningsmannens” vakande
6gon (troligen ocksa for att undvika produktionsbegransningar), utféra nattarbete eller
salja varor i hantverkarens hus i skenet fran ett vaxljus” var i allmanhet forbjudet. Bland
Londons knivsmeder var det tillatet att arbeta i en 6ppen bod vid gatan” men forbjudet att
arbeta i kéllare, kammare eller vindsrum” och vapensmederna och gélbgjutarna var
forbjudna att bedriva handel ~pa utskankningsstéllen eller pa privata platser” (C. Welch,
History of Cutlers' Company of London, band I, s. 142; S. H. Pitt, Notes on the History of
the Worshipful Company of Armourers and Brasiers, s. 13). Ibland fick medborgarna i en
stad monopol pa att kopa ett visst viktigt hantverksmaterial. I syfte att forhindra att nagra
fordelar, som kunde tillforsakras staden, tillfoll invanare i den omgivande trakten
anbefalldes ibland att vissa varor inte skulle séljas alls till personer 'som levde utanfor
staden™ (Ashley, a.a., s. 20). Slaktarna var ibland forbjudna att sélja sitt talg till andra an
ljusstéparna.

Séadana regleringar hade naturligtvis haft foga betydelse i handeln mellan handelsménnen
och deras kunder och leverantdrer om konkurrerande marknader hade tillatits existera pa
nara avstand fran varandra, till vilka lantborna kunde bege sig for att byta sina produkter
mot varor som tillverkades i staderna. | vilket fall som helst skulle dessa nérbeldgna
marknader ha dragit upp strikta granser for skrapolitikens inverkan pa handeln. Réatten att
kontrollera en marknad utan fruktan for konkurrens inom ett visst omrade var foljaktligen
ett privilegium som ivrigt efterstravades och som avundsjukt bevakades. Kérnan i
handelspolitiken var det lokala monopolet. Konkurrensen om stapelréttigheter utgjorde i
hela Europa en viktig orsak till konflikter mellan stader, och t.o.m. till inbérdeskrig.
»Stadernas alla diplomatiska resurser ... och valdsatgarder”, skriver Schmoller, “var am-
nade att vinna kontroll 6ver handelsvégar och utverka stapelrattigheter; att astadkomma att
sd manga handelsvagar som mojligt ledde till staden och sa fa som mojligt forbi den; att
genomfartstrafik, karavaner och fartyg om majligt skulle géra uppehall dar och att varorna
skulle utbjudas och saluféras till borgarna” (Mercantile System, s. lo). En kélla till de

3 Ashley, Introduction, band I1, s. 14. Se ocks& mrs Green, Town Life, 11, s. 37-40; Schmoller, a.a., s. 1 i;
Gross, a.a., s. 46-48. En gang forekom i London klagomal mot utlandska kladeshandlare for att de forde in
tyg ~och séljer dem i Ionndom pa olika vérdshus” (Riley, Memorials of London, s. 551).
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standiga tvisterna mellan Bristol och lorden av Berkeley var den senares krav pa att halla
en sarskild marknad pa Redcliffe Street. | Canterbury var det arkebiskopens marknad i
Westgate och Wingham som var féremal for en bitter fejd mellan staden och domkapitlet.
Vi finner att abboten av St. Edmunds protesterar lika héftigt som nagon borgare nar
munkarna i Ely sétter upp en marknad i Lakenheath och hotar med att ’bege sig dit med
héstar och vapen for att forstéra marknaden”. Hotet verkstalldes genom en nattlig expedi-
tion av 600 bevapnade man (Lipson, Economic History [Middle Ages], s. 213). Priorn i
Rufford tvingades 1302 avhalla sig fran att halla en marknad i Haddenham till forfang for
Thame. Marknaden i Lyme férdomdes darfor att den Iag for nara Bridport. | London stkte
man hindra stadens medborgare fran att bevista marknader utanfor staden. Londons
hantverkare forbjods att salufora tyg annat an innanfor stadsgransen eller resa sdderut
utmed Themsen till Southwark for att kopa spannmal, kott eller andra varor ”nar det holls
marknad dar” (Lipson, a.a., s. 212; H. T. Riley, Liber Albus, s. 238). Képméannen i Lynn
forsokte att som mellanhand skaffa sig monopol pa spannmalsexporten i Cambridgeshire
genom att hindra kdpméannen i Cambridge och Ely fran att sélja till andra &n till dem.
Faktiskt var i allmanhet “de medeltida staderna i ett och samma land, betraktade utifran en
merkantil standpunkt, mer fientligt installda till varandra an vad olika stater &r till varandra
idag” (Gross, a.a., s. 51). Utomlands forde kladesmarknaden i Antwerpen en bitter
hundradrig kamp mot ullstapeln i Calais. Hansans konkurrens med képmannen i Kopen-
hamn ledde 1546 till ett krig som varade i sex ar mellan Danmark och Liibeck. Fran 1563
till 1570 forde Lubeck, som nu lierat sig med Danmark, krig med Sverige om ratten till
handeln med Narva.

Pa ett mer avancerat stadium tog dessa monopol i staderna formen av vad man skulle
kunna kalla ”stadskolonialism” da det géllde stadens forhallande till landsbygden. Aven i
England hor vi alltsomoftast talas om stdder som hdvdar sin dverhtghet 6ver den
omgivande trakten och som darigenom tvingar byarna att handla endast pa ifragavarande
stads marknad. Skotska stader hade rtt att utkrava tullar och patvinga stora omkring-
liggande omraden forhallanden som privilegierade vissa kdpman och hantverkare i
staderna. Ratten att palagga tullar vid grindar och broar i trakten bevakades avundsjukt
eftersom sadana tullar ofta spelade samma roll som transportsubsidier och kontroll Gver
fraktavgifter for olika staters handelspolitik idag da det géaller att dirigera trafiken i 6nskad
riktning. P& kontinenten hade utvecklingen da det gallde de rika borgarrepublikernas
dominans 6ver och exploateringen av den omgivande landsbygden utvecklats mycket
langre. Italienska kommuner, tyska kejserliga stader och hollandska och schweiziska
stader vaxte pa detta satt ut till suverana furstedomen. Bland dem finner vi t.ex. Ulm och
Florens som tvingade bonderna i de kringliggande omradena att driva sin boskap till
staden, och Kéln som under elvahundratalet nekade flamlandska képman tilltrade till ovre
Rhen. Under trettonhundratalet hindrade Venedig Ragusa fran att driva handel direkt inom
norra delen av Adriatiska havet (savida det inte gallde livsmedelsimport till Venedig) och
tvingade Ravenna att avsta fran all direkt import dver havet och aven fran Norditalien och
Ancona och Aquileja fran att exportera varor till inlandet, vilket Venedig betraktade som
sin speciella jaktmark. Genua hindrade franska képman fran att handla séder om Genua
och sa tidigt som under elvahundratalet var Pisa och Lucca inbegripna i en héaftig strid om
Luccas ansprak pa rattigheterna da det gallde handeln norr om Pisa. Wien var maktigt nog
att hindra kopman fran Schwaben, Regensburg och Passau fran att resa nedfér Donau med
gissa varor till Ungern och att tvinga dem att salja sina produkter till borgarna i Wien.
Rutkowski beréttar om hur ”Krakow sokte hindra kdpménnen i Torun att handla med
Ungern och gjorde ansprak pa denna stapelplats for egen del och stangde vagen dsterut for
kopman i Breslau, medan Lvov forsokte skaffa sig monopol pa handeln med 'Tatarernas
land' i 6ster”. Kopmannen i Novgorod hindrade Hansans kopman fran att handla annat an
med sjélva staden under det att Novgorod behdll ratten att fungera som mellanhand mellan
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de utlandska kopménnen och staderna i inlandet. Den slutliga kampen mellan Novgorod
och Moskva, som slutade med den forra stadens underkastelse, gallde framst det efter-
traktade monopol som Moskva hade i zavolochieomradet — det omrade som stréackte sig
fram till Ural och som var rikt pa palsvaror och metaller. Senare, under sextonhundratalet,
var de ryska kopmansgillena tillrackligt maktiga for att hindra engelska kopman fran att
komma langre soderut an till Archangelsk och persiska kdpman langre norrut an till
Astrachan. Handeln i Astrachan var strikt begransad till medlemmarna i kdpmansgillena.
Hérigenom upprétthéll de ett handelsmonopol mellan Nordeuropa och Persien, i synnerhet
pa det dyrbara sidenet och lyckades i Astrachan vidmakthalla ett forséljningspris pa ryska
produkter sasom linne och palsverk som lag 50 eller zoo procent dver inkOpspriset
inklusive fraktkostnaderna, samtidigt som deras pris pa siden i Archangelsk lag 50 procent
hégre &n i Astrachan.™ | Sverige hade képmannen i handelsstaderna monopol pé
stangjarnshandeln och hindrade képare fran utlandet att bege sig till jarnomradena och
kopa direkt av jarnbrukspatronerna. ”Hansan och hansestaderna”, sager Heckscher, ”’stkte
avskara & ena sidan inlandsstaderna fran all direkt forbindelse med Ostersjén och & andra
sidan sparra alla 6vriga staders tilltrade till inlandsmarknaderna.” Brandenburgs
kurfurstliga rad beskrev 1582 Hamburgs politik som att det gallde »fér hamburgarna
allenast att avpressa kurfurstens undersatar spannmal till billigt kop och sdsom de sjalva

satte kopet, och att efterdt kunna sélja den s& dyrt de sjalva ville”,™

Allt tyder pa att denna mer malmedvetna politik inte i ndgon storre utstrackning var ett
resultat av stadens gemensamma intressen utan var betingad av vélbéargade grosshandlares
klassmassiga intressen. Dessa kopmén hade sedan lange lagt under sig den fullstandiga
kontrollen av styrelsen i stdderna. Kontrollen av marknaden och monopolet, som vi
beskrivit, kunde med férdel anvandas av en speciell grupp képmén, vars vinster grundade
sig pa prisskillnader — skillnaden mellan de priser till vilka de kunde kdpa traktens
produkter fran landsbygdsbefolkningen eller fran hantverkarna i staden och de priser till
vilka de kunde sélja dem till framlingar eller till stadens konsumenter, eller skillnaden
mellan de priser till vilka de kunde kdpa utlandska varor fran avlagsna trakter och de
priser till vilka de kunde avyttra dem till traktens kopare. Regleringarna, som hade inforts i
hantverkarnas intresse, kom alltmer att bli ett intresse for grosshandelns képméan sasom
kopare av hantverkarnas produkter. Som kdpare av hantverkarnas produkter blev
kopmannen i sin nyvunna maktposition i stand att minska eller 6ka regleringarna. | de fall
dar regleringarna riktade sig mot utlanningar som inkréaktade pa hans arbetsomrade kunde
han forsakra sig om en privilegierad stallning genom avtal med handelsman i andra stader,
som gav dem omsesidiga fordelar. Sadana émsesidiga 6verenskommelser utgjorde
grunden for t.ex. Hansan i Nordtyskland och i de flamlandska stdderna. Nar handels-
kapitalet hade uppnatt detta stadium tenderade képmannens inom gross- och
exporthandeln gemensamma anstrangningar till att férsvaga monopolet i de enskilda sté-
derna, vilket utgjort deras jordman, och deras intresse kom att inrikta sig pa att starka den

14 p3 femtonhundratalet hade engelska kopman beviljats rattigheter att handla direkt med Persien via
Ryssland. Men pd sextonhundratalet &terkallades detta privilegium efter péatryckningar fran de ryska
kdpmannagillena; 1649 upphavdes privilegierna for handel sdder om Archangelsk; och genom regleringen
1667 forbjods utlandska kopman att sélja till och handla med andra &n ryska képmén. 1619 stangde
tsarregeringen sjévégen till Ob for alla utlanningar: den vag genom vilken engelska, holldndska och tyska
kdpmén hade sokt en vég in i Mangazeia och Sibiriens rikedomar (se R. H. Fisher, The Russian Fur Trade,
1550-5700, s. 78).

5 E. Heckscher, Mercantilism, band 11, s. 60-76; Schmoller, Mercantile System, s. 13-14, 31; A. L. Jenckes,
The Staple of England, s. 6 f; J. L. Sismondi, History of Italian Republics, s. 244; J. Rutkovski, a.a., s. 70 f;
M. N. Pokrovskij, History of Russia from the Earliest Times to the Rise of Commercial Capitalism, s. 267-
269.
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egna organisationen, som kom att beharska flera stader. Detta var atminstone fallet med
den del av regleringssystemet i staderna, som tjanade till att skydda hantverkarskranas
stéllning. I de flamlandska staderna urartade detta till ett verkligt krig mellan stadens
styrelse och Hansans kapitalistiska intressen, vilken opererade i nationell skala och
forsokte utveckla en egen industri pa landsbygden, som konkurrerade med stadernas
hantverkare. | UIm bidrog familjen Fugger till att halla vissa omraden omkring Ulm
utanfor stadens kontroll sa att de kunde anstalla vavare fran landsbygden och konkurrera
med vévarna i staden. Denna del av historien hor emellertid till ett senare stadium i
utvecklingen.

Borjan till ett organiserat handelsintresse i staderna, skilt fran hantverket, tog sig dverallt
tva parallella former. Den ena var en specifikt kommersiell form, som (atminstone i
England) utvecklade sig fran de mer vélsituerade hantverkarna, vilka skilde sig fran
produktionen och bildade organisationer som uteslutande sysslade med att bedriva handel
och som foérvarvade monopol pa ndgon sarskild del av grosshandeln. Den andra formen
tog sig uttryck i att dessa nya handelsorganisationer mycket snart kom att dominera
stddernas styrelser och anvénda sin politiska makt till att vidga sina privilegier och sétta
sig Over hantverkarna. | manga omraden pa kontinenten kan man sa tidigt som ar 1200
klart iaktta denna process. I de storre flamléndska stdderna havdade képmansgillena sina
positioner gentemot kyrkan och adeln och héll pa att utvecklas till fasta ssmmanslutningar
for de rika kopmannen, vilka sokte skaffa sig monopol pa grosshandeln genom att palagga
en intradesavgift till gillena, som Pirenne betraktar som ouppnaelig for de fattigare”, och
som direkt uteslét dem som vagde med tron eller med stadens vag, dvs. detaljhandlarna,
och alla dem som hade bla naglar”, dvs. hantverkarna. Samtidigt ar det uppenbart att den
politiska makten i dessa stader borjade 6verga i de rika borgarnas hander, vilka kom att
kallas “patricier”. Magistraten, som tidigare hade utsetts av alla borgarna, utsags nu av
patricierna, vilka sjalva besatte posterna i den. Dessa styresman dvervakade hantverket,
reglerade I6nerna och kontrollerade stadens marknad. ”Makten Gvergick omarkligt i
handerna pa de rikaste. Styrelseformen i dessa handelscentra och manufakturstader
forvandlades oundvikligen fran demokrati till plutokrati och darefter till oligarki”
(Pirenne, Belgian Democracy, S. 112; samt Pirenne, Histoire de Belgique, band I, s. 369 f
). Pa liknande stt var makten i de norditalienska staderna i handerna pa en plutokrati
(vilken vanligtvis var lierad med den lokala feodal-adeln). Denna harskande klass, som
regerade stadsstaterna i Lombardiet, Toscana och Venedig, skapade sina rikedomar genom
handel med Levanten och genom den vardefulla kladeshandeln med Vast- och Nordeuropa
over Alperna. Indrivning av pavliga inkomster fran kyrkans jordegendomar utgjorde en
lukrativ investering for dessa rika borgarfamiljer och i vissa stader, t.ex. i Florens, blev
bankverksamhet och penningutlaning viktigare an handel. I Florens kontrollerade ban-
kirerna och kdpmannen i Arti Maggiori, vilka bedrev exporthandel (som t.ex. det berémda
Calimala), stadens styrelse fran mitten av tolvhundratalet, med undantag for en kortlivad
seger for Arti Minori, som regerade mellan 1293 och 1295. | stdderna i de 6stra delarna av
Tyskland “utsags aldermannen bland de fa ledande képmanna-, kladeshandlar- och
jordagarfamiljerna, vilka valde sina egna eftertradare. Hantverkarskrana och den stora
allménheten hade ingen del i stadens styrelse” (F. L. Carsten i Trans. Ryl. Hist. Society,
1943, s. 73 f). | Paris innehades ledningen av de sex storsta Corps de Métier, som i mangt
och mycket paminde om Arti Maggioris hegemoni i de italienska staderna och om
Herrenziinfte i Basel.

Sa tidigt som under tolvhundratalet lag Paris styrelse i handerna pa Hansans kpman —
antagligen i handerna pa marchands de I'eau, som forvarvat privilegier i slutet av
tolvhundratalet. | slutet av trettonhundratalet finner vi rikare parisiska vavare organiserade
som kladeshandlare som tvingar bade véavarna, valkarna och fargarna att underkasta sig
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denna nya képmannaorganisation. Pa samma sétt blev de parisiska sadelmakarna en
organisation som tillvaratog kdpmannens intressen och som hojde sin medlemsavgift sa att
nykomlingar utesl6ts och som darefter kravde ratten att kopa allt 1ader och sedan aterfor-
sélja det samtidigt som man forsdkrade sig om kontrollen dver laderhantverket (och dess
uppsyningsman).

| engelska stader tycks denna utveckling huvudsakligen ha agt rum under trettonhundra-
talet. Framvéaxten av “de obetydliga gardfarihandlarna under tusen-, elva- och tolvhundra-
talen” och deras forvandling till ”betydande plutokrater under trettonhundratalet” (A. Law,
”English Nouveaux-Riches in the Fourteenth Century” i Trans. Ryl. Hist. Society NS, 1X,
s. 49) ar en marklig foreteelse under denna tid. Den nya utvecklingen innebar att den nya
borgarplutokratin faktiskt lade beslag pa de ekonomiska privilegierna och den politiska
kontrollen. I England finns det uppenbara tecken pa att det existerade en tidig demokrati i
staderna, vilken sopades bort under trettonhundratalet. Vidare finns det tydliga tecken till
att handelsprivilegierna hade varit mer eller mindre 6ppna (aven om inte de facto sa i alla
fall de jure) for de allra flesta medborgarna. Overtagandet av den politiska och
ekonomiska makten tog sig olika uttryck. | nagra fall tenderade képmansgillena, som
utgjorde storre delen av det ursprungliga borgerskapet, hantverkarna inréknade, att
omvandlas till en sluten organisation som kom att utesluta hantverkare fran grosshandeln.
| Shrewsbury uteslots 1363 kroppsarbetarna fran privilegierna pa partihandeln. |
Newecastle uteslot kopmansgillena alla som hade bla naglar” eller som idkade forsaljning
pa gatorna. | Coventry uteslot man ganska snart alla hantverkare, och mycket snart blev
képmansgillet i staden stadens styrande myndighet. Trinity Guild (som det kallades),
bildat 1340, “gjorde tidigt ansprak pa att fa utéva den makt som utévades av stadens
styresman” och “det blev snart sed att samma person under olika ar innehade posten som
borgmastare och som ledare for kopmans-gillet”. De fa rika kdpman som styrde staden
var inte ansvariga for sina handlingar infor stadens befolkning och det sades av invanarna
att de missbrukade sin makt”. Under 1400-talet &r det uppenbart att makten i staden lag
hos manufakturhandlarna och klddeshandlarna. De senare anvande sin makt till att tvinga
de hantverkare som arbetade med kladestillverkningen till underkastelse och att utestanga
dem fran handeln med béde ravaror och fardigvaror (M. Dormer Harris, Life in an Old
English Town, s. 88 f, 258 f). | Winchester, Oxford, Beverly, Marlborough och i nagra
andra stader &r det latt att redan pa ett tidigt stadium klart skilja fria man” som kunde
bedriva handel fran vavarna, som inte var fria man och forbjudna att driva handel.
Huruvida detta berodde pa att de senare var livegna eller pd att de var nykomlingar i
staden och saknade medel att kopa mark eller ett hus ar oklart. P4 samma satt forbjod
képmannen vavarna i Leicester under trettonhundratalet att sélja till andra an till dem.® |
Derby forekom det 1330 klagomal pa att kdpmannen hade uteslutit majoriteten av
medborgarna med hjalp av hoga intradesavgifter och hindrade stadsborna fran att salja till
andra &n till stadens kdpman.

| de flesta engelska stader tycks det emellertid inte ha varit det ursprungliga képmansgillet
som skaffade sig ett nytt handelsmonopol (som Brentano héavdat). Kanske berodde detta pa
att sa manga engelska stader i borjan inte var sa olika byar och att de var mer demokra-
tiska och friare till sin karaktar, vilket gor att vi inte kan iaktta ndgon kontinuitet mellan de
tidigare handelsgillena och den senare borgarplutokratin, som annars &r sa pataglig i de
kontinentala stdderna och i Skottland. Markligt nog tycks de gamla kdpmansgillena i de

16 Ashley, a.a., s. 83. Ashley havdar att detta kan ha berott p& det faktum att vavarna var framlingar, och
papekar att denna begransning senare tenderade att férsvinna. Lipson forkastar emellertid denna tolkning
(Econ. Hist., s. 323 f). Miss E. M. Carus-Wilson beréttar att det finns starka bevis” pa att vavarna uteslots
(tillsammans med valkarna) fran Gild Merchant, fastan fargarna var medlemmar (Econ. Hist. Review, band
XIV, nrl,s. 41f).
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flesta fall ha dott ut da det nya monopolets grepp om grosshandeln hardnade. Under loppet
av tolvhundratalet och trettonhundratalet forlorade de uppenbarligen i de flesta fall sin
ursprungliga funktion och fortsatte att existera endast till namnet — om de ens gjorde det.

Samtidigt kan vi bevittna hur nya skran bildas, som helt och hallet bestar av handelsméan
vilka ar helt skilda fran hantverkarna och utrustade med exklusiva privilegier inom nagon
séarskild del av partihandeln. Koncentrationen av handelsrattigheterna till dessa samman-
slutningar innebar att de vanliga hantverkarna var tvungna att handla uteslutande med
medlemmarna av respektive handelsskra utom da det gallde detaljhandeln i hantverks-
bodarna i stdderna. De tillats inte att handla direkt med utlandska képman och de kunde
inte sluta nagra avtal om export av varor till omraden utanfor staden utan att forst vanda
sig till den begrénsade skaran av vélbargade partihandlare i staden och anvédnda dem som
mellanhander. | nagra fall uppdelades det gamla gillet i flera specialiserade foretag. |
Andover intréffade t.ex. en tredelning i kladeshandlare, kortvaruhandlare och l&aderforsal-
jare. | Devizes delades det upp i kladeshandlare, manufakturhandlare och laderforséljare.
Men allmant skedde en uppdelning i olika skran, saval hantverksskran som merkantila
skran, av vilka de forra var i besittning av ett monopol pa nagon viss del av handeln. |
Reading uppdelades t.ex. det enda ursprungliga kopmansskraet i fem olika skran. Vilka
anor de an kan ha haft var det en allmén foreteelse att mer allménna képmannaorganisa-
tioner och mer specialiserade under trettonhundratalet existerar sida vid sida. Under
Edward I11:s regeringstid konstituerades i London det forsta av de berémda s.k. liveries.
Av de tolv fornamsta liveries bestod hélften fran borjan uteslutande av kopman, sasom
manufakturhandlare, gronsakshandlare, klddeshandlare och kortvaruhandlare. Men &ven
de som bestod av hantverkare kom snart att domineras av de rikare kdpmansskrana. Bland
guldsmederna tillskansade sig en minoritet av guldsmideshandlare ratten att utse skraets
uppsyningsman, trots protester fran hantverkarna. Unwin fortaljer att “den av kdpmannen
inférda kontrollen” och ”’hantverkarnas fullstandiga underkastelse har sin motsvarighet
inom vart och ett av de tolv stora kdpmansgillena, som framsprungit ur ett hantverk eller
innefattat ett hantverk™.*” Uppenbarligen orsakade uppkomsten av de nya gillena ansenliga
protester bland londonborna som anklagade gillena for att pressa upp priserna med en
tredjedel. Ett annat exempel pa en ny tendens var de slagsmal” som intraffade i ”Chepe
och Crepelgate” pa. Edward I11:s tid mellan sadelmakare & ena sidan och snickare, malare
och remtillverkare & den andra. De senare pastod att sadelmakarna genom konspiration
och bedrageri” infort monopol pa handeln med “varje vara som tillnérde deras handel” och
att de tvingade de berdrda hantverkarna att sélja till sadelmakarna. Nar hantverkarna
vagrade att gora detta angrep sadelmakarna dem med vapen (Riley, Memorials of London,
s. 156 f). Vad som an ma vara sant i denna dispyt forefaller det klart att sadelmakarna var
de som bedrev handel och redan borjade upptrada som arbetsgivare at hantverkarna. Detta
ar inte nagot isolerat fenomen. Tendensen att de fattiga hantverksskrana kom i beroende-
stéllning till ett kdpmansgille som borjar anta rollen av industrientreprenér, &r en ganska
vanlig foreteelse under denna period. Grovsmederna och tillsk&rarna underkastades kniv-
smedernas kontroll. Garvarna och laderberedarna kontrollerades av skinnhandlarna (se A.
H. Johnson, History of Worshipful Company of Drapers, band 1, s. 24).

Det mest slaende av alla exempel ar vavarna, inte bara i London utan ocksa i andra stader
sasom Winchester, Oxford, Marlborough, Beverly, som sa tidigt som under senare delen
av tolvhundratalet tycks ha blivit ekonomiskt beroende av forlaggarna. Vilket ursprung
dessa forlaggare &n hade var de manniskor som var sysselsatta inom mer an en del av
kladesindustrin med att képa ull och 1amna ut den for att spinnas och véavas. Kanske

Y Unwin, Industrial Organization, s. 42-44; d&ven W. C. Hazlitt, Livery Companies of London, s. 68; Lipson,
a.a., . 379-381, som sager: i London och provinsstader urskiljer sig en bestamd kdpmannaklass fran
hantverkarna”. (s. 385).
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kontrollerade de saval fargningen som tygets slutliga fardigstallande. Omkring ar 1300 ar
det tydligt att de var kdpméan som stod i ndgon form av arbetsgivarforhallande till vavarna.
| vissa fall tycks de ha organiserat sig tillsammans med andra kladeshandlare i Drapers'
Company. Vaveriet, som hade varit bland de forsta hantverken, hade tidigt en ganska
skyddad om &n underordnad stallning. I borjan av trettonhundratalet gors ett angrepp pa
bred front mot deras rattigheter, uppenbarligen initierat av forlaggarna. Det pastods av de
senare att vavarna begransade antalet vavstolar och hojde priserna efter éverenskommelser
med varandra. Védvarna utkdmpade en hardnackad kamp som pagick i atskilliga decennier
men i mitten av arhundradet hade londonvavarnas privilegier drastiskt skurits ned (en
nedskarning som typiskt nog innebar att vavarna inte langre hade rétt att upphora att arbeta
I handelse av en dispyt mellan honom och forldggaren) och gillet och dess ledning helt och
hallet underordnats borgmastaren. 1364 fick Londons kladeshandlare monopolrattigheter
over handeln med klader, och vavarna, valkarna och fargarna alades att ”halla sig till sina
egna misteries och pa intet sétt blanda sig i tillverkningen, inkdpen eller forsaljningen av
klader och manufakturer av vad slag det vara mande”.

Hantverkets underkastelse under handeln var fullstandig. | enlighet med detta gjorde
Londons kladeshandlare Bakewell Hall till en nationell stapelplats, som syftade till att
’forhindra kladeshandlare i landsorten att handla direkt med Londons kladeshandlares
kunder och dér sélja sitt klade i minut” (W. J. Ashley, Early History of the English
Woollen Industry [Publications American Econ. Assocn., 1887], s. 66-67). | andra stader
ronte vdvarna i vissa fall t.o.m. ett sdmre 6de. De var “klavbundna genom allehanda
betungande regleringar och forbjudna att kopa egna verktyg eller besitta nagon rikedom,
eller sélja sina egna varor till nagon fri man i staden, emedan stadens domstol tilldomt dem

stallningen som livegna>.'®

Parallellt med denna utveckling koncentrerades den politiska makten i staderna till borgar-
oligarkin — en oligarki, som tycks ha varit identisk med de rika kbpmén som hade
forvarvat monopol pa partihandeln. Aven i mer demokratiska tider var det vanligt att de
rikare och mer inflytelserika borgarna valdes till den kommitté som skotte stadens
angeldgenheter. Rostratten tycks emellertid inte ha varit begransad: alla medborgarna
deltog i valen i staderna. Aven om de rikare borgarna harskade gjorde de det med stadens
samtycke. Omkring ar 1300 “hade en utvald aristokrati tillskansat sig platserna i stadernas
radd” och i slutet av Edward I11:s tid var borgarna i stor utstrackning ~helt uteslutna fran
ratten att delta i parlamentsval” (C. W. Colby, ”Growth of Oligarchy in English Towns” i
Eng. Hist. Review, band V [ 1890], s. 643, 648). | Beverly hade en oligarki uppstatt under
trettonhundratalet. Under fjortonhundratalet blev Nottingham en oligarki. | York évertog
manufakturhandlarna stadens styrelse. | Winchester forekom det pa trettonhundratalet
klagomal “angaende det fortryck som utévades av de tjugofyra framsta medborgarna”, och
som hade kommit till uttryck vid valen av stadens fogdar (Colby, a.a., s. 246 f) . | slutet av
det foregaende arhundradet diskuterade borgarna i Gloucester och Oxford om divites et
potentes maktstéllning och den oréattvisa beskattningen av de fattiga till de rikas forman.
Vid denna tid &r det ganska vanligt att skillnader i status upptrdder mellan potentiores,
mediocres och inferiores — en atskillnad som tydligt motsvarar den rika
képmannaoligarkin, de mer valsituerade hantverkarna som dgde vissa begransade
tillgangar men som fortfarande var hanvisade till den lokala marknaden samt de fattiga
hantverkarna och geséllerna, vilkas 6de kom att bli att hamna i ekonomiskt beroende av

¥ Mrs J. R. Green, Town Life, band 11, 5. 142 samt Consitt, a.a., 5. 8-29 och Johnson, a.a., band 1, s. 206. Det
verkar helt klart att den 6kande tendensen att underordna hantverksskrana under stadsstyrelsen pa
trettonhundratalet frimjades av de dominerande handelsgillenas intressen, och inte kan betraktas som att
producenterna underkastades intressena hos “’stadens hela befolkning betraktad som konsumenter”, som mrs
Green havdar (s. 134-160).
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nagot av de andra tva rikare samhallsskikten i staden. I London hade den ursprungliga
metoden vid val till stadens fullméktige varit att man valde fértroendeman inom olika
valdistrikt. Under en kort period &ndrades detta till att valen skedde inom de férnamsta
skrana. Detta andrades pa nytt till val inom valdistrikten, antagligen beroende pa trycket
fran en folklig opinion.™® Stadens dldermén méste emellertid vara “goda och palitliga
man”, som hade en formdgenhet pa 1000 pund. De valdes av borgmastaren bland fyra
inom varje valdistrikt nominerade kandidater. Borgmastaren valdes av den avgaende
borgmastaren och de avgaende aldermannen och av tva alderman som nominerades av sta-
dens fullméktige i samrad med mastare och uppsyningsman inom de storsta gillena. Under
fjortonhundratalet blev det vanligt att aldermannen underlat att forratta val i valdistrikten
och att man upphdrde att nominera representanter inom valdistrikten till radet. Harigenom
kom borgmastaren och aldermannen att utgdra ett sjalvutnamnt organ. | vilket fall som
helst kom alderméannen och sherifferna och alla borgmastarna att vara medlemmar av de
tolv stora gillena. Man kan pasta att de senare hade skaffat sig ett bestandigt monopol pa
stadsstyrelsen. Som en historiker papekat var forhallandet mellan skra och stad utformat
pd samma sétt som mellan college och universitet i Oxford och Cambridge.”

Sambandet mellan dessa politiska forandringar och den nya kdpmannaklassens ekono-
miska politik &r uppenbart. Det ar naturligtvis sant att makten i manga fall var koncent-
rerad till endast en del av kopmannaintresset medan en annan del stod utanfér och att en
viss del av kdpmannen hade ett gemensamt intresse med hantverkarna att bekdmpa denna
maktkoncentration. Under ett uppror i Beverly 1380 lierade sig kladeshandlarna med
skraddarna, slaktarna och skomakarna mot den harskande klicken. I London formade sig
kladeshandlarna, manufakturhandlarna, skraddarna, guldsmederna och kortvaruhandlarna
till en opposition mot de livsmedelshandlande gillenas hegemoni. | vissa fall utgjordes
oligarkin i staderna av element fran den gamla jordégararistokratin och inte av uppkom-
lingar bland képménnen. Men i de flesta fall ar det klart att maktkoncentrationen i stdderna
under trettonhundratalet skedde kring képmannakapitalet och att en av de huvudsakliga
verkningarna var att hantverkarnas handelsrattigheter begransades till att géalla minut-
handeln pa den lokala marknaden. I de fall déar den lokala marknaden utgjorde den framsta
avsattningsmaojligheten underordnades hantverkarna en sluten képmannaoligarki, med
vilken och pa vars villkor de inte hade nagot annat val an att handla.

| manga fall dar regleringarna hade varit avsedda att utgora ett ekonomiskt skydd for hant-
verkarna kom dessutom regleringarna att fungera till hantverkarnas nackdel. Ibland
kontrollerades priserna pa hantverkarnas produkter, medan hantverkarna sjalva
forhindrades att satta minimipriser pa dem. I Coventry hindrade kladeshandlarna, som
styrde staden, valkarna och skraddarna fran att handla i enlighet med sina stadgar och
franhande dem de rattigheter som tillkom dem, framhéardade i att de hade ratt att lagga sig i
fargarnas arbete och forbjod dem, trots protester, att farga tyger som inte kom fran nagon
av stadens klédeshandlare.

Den nya képmansoligarkin var inte helt och hallet en sluten krets avsedd endast for dem
som kunde képa sig in i den. Under fjorton- och femtonhundratalen pagick en standig
infiltration bland dess medlemmar av rikare hantverksméstare, som holl pa att lamna sitt
hantverk for att verga till handel eller ocksa for att bli arbetsgivare at andra hantverkare,
sa snart som de hade ackumulerat tillrackligt med kapital for att kunna agna sig at storre
foretag an vad minuthandeln pa den lokala marknaden kunde erbjuda honom. Det var

9 Ar 1354 finner vi faktiskt att parlamentet ingriper i Londons styrelse motiverat av borgmastarens,
aldermannens och sheriffernas pastadda misskotsel eftersom de i huvudsak var intresserade av att bevara
gillenas monopol och att hoja priserna.

% A H. Johnson, History of the Worshipful Company of the Drapers of London, band 1, s. 27 f, 41, 52, 54-
58; H. T. Riley, Liber Albus, s. 18, 35.
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oundvikligt att sddana manniskor med ambition att komma sig upp skulle finna képmanna-
sammanslutningarnas exklusiva privilegier besvarande och forlamande. Tva vagar till
framgang lag 6ppna for dem. De kunde kopa sig en position i en av de privilegierade
sammanslutningarna och éverge sitt gamla yrke eller sa kunde de kampa for att deras hant-
verkarskra skulle uppna status av handelsgille. Den forra vagen valdes i London i de s.k.
liveries inom vilka medlemskap var mojligt for en borgare med gott rykte i staden om han
kunde betala den avsiktligt hdga intradesavgiften. Vi finner att rika valkare, tillskérare,
vavare och fargare efterstravade medlemskap inom sadana sammanslutningar som
kladeshandlarnas. Ett exempel pa den senare tendensen ar sammansmaltningen av valkare
och tillskérare i London och bildandet av kladesarbetarnas skra 1530, som tog formen av
kdpmannasammanslutningar, som bedrev handel med fardiga tyger och som borjade
konkurrera med klddeshandlarna (Unwin, Industrial Organization, s. 44 f). Utvecklingen
inom gillena i London kommer att tas upp utforligare i nasta kapitel. Nar nagonting
liknande intraffade i en landsortsstad, dar en specialiserad handel bedrevs och dér den
harskande gruppen hade gemensamma intressen, intraffade nagonting som liknade en re-
volution da det géllde stadens styrelse eller &tminstone en langdragen kamp om poster i
stadens styrelse. | Exeter gjorde de rikare skraddarméstarna, som kontrollerade
skraddarskraet, i slutet av trettonhundratalet ansprak pa kdpmannens ratt att salja direkt till
utlandska képman. Foljaktligen kopte de ett privilegiebrev av kronan som gav dem
stallningen som kopmansgille. Detta sags inte med blida 6gon av képmansoligarkin, som
hade den politiska kontrollen 6ver staden. Borgméstaren inskred och bergvade skraddarna
deras friheter i staden. Slutligen uppnaddes en kompromiss genom vilken skraddarna fick
del bade i handelsprivilegierna och stadens styrelse ~och nederlagets bedrévelser lamnades
till den stdrre delen av befolkningen”. Denna typ av kompromiss tycks ha varit dver-
raskande vanlig i fjorton- och femtonhundratalens England, dvs. att den merkantila
oligarkin vidmaktholl sin stallning genom att Iata hantverkarskrana ta del av den politiska
makten och de ekonomiska privilegierna.

Trots att det forekom en viss infiltration bland de privilegierade alltefter som kapital
ackumulerades av hantverkarna i England, forsvagades kdpmanskapitalets monopolistiska
stéllning inte ndamnvart och rikedomarnas tillvaxt avstannade inte. Till féljd av
marknadens, sarskilt utrikeshandelns, tillvéxt fanns det utrymme fér nya element inom det
privilegierade skiktet utan att detta blev alltfor stort. Inom landet vaxte marknaden, men
inte bara genom stadernas tillvaxt och utékningen av marknaden i staderna, utan ocksa
genom penningekonomins penetration av storgodsen genom den ¢kade anvéndningen av
lejd arbetskraft och genom att arrendena betalades i pengar. Inte desto mindre var det
utrikeshandeln som tillhandahéll de stérsta mojligheterna for snabba kommersiella
framsteg och det var pa detta omrade som de mest imponerande framgangarna uppnaddes.
Utlandska kopmén hade emellertid makten pa detta omrade och deras stallning
upprattholls genom speciella privilegier givna av den engelska kronan. Det var forst den
flamlandska Hansan och senare italienska kopman, som kopte ull direkt fran klostren och
jordagarna och som ofta beviljade 1an som sékerhet for framtida ulleveranser. Innan de
engelska kopmannen kunde komma i atnjutande av de goda priserna pa detta omrade
maste de utlandska kdpmannens privilegier beskaras. Detta var inte latt eftersom den
engelska kronan inte bara stod i skuld till de utlandska koncessionsinnehavarna utan ocksa
var i skriande behov av nya lan. Det berattas en legend om att korsfararen Rickard hade
givit Hansan privilegier mot att han slapptes fri fran en fangelsehala i Tyskland. En gang
under trettonhundratalet sattes den kungliga kronan i pant i KéIn och Trier och vid ett
annat tillfalle kvarlamnades drottningen och hennes barn efter ett besok i Antwerpen som
pant for skulder pa 30.000 pund. Innan det fanns engelska kopman som var tillrackligt
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starka att finansiera kungens utgifter, sarskilt hans krig, och att driva in hans skatter kunde
de utldndska kopmannasammanslutningarnas stéllning inte undergrévas.

Mot slutet av tolvhundratalet, och i &nnu hogre grad under fjortonhundratalet, borjade
kronan bli beroende av inkomster fran exportavgifter pa ull och av lan fran engelska
ullexportorer. De engelska kopménnen, som var organiserade i Fellowship of the Staple,
kunde dra fordel av kungens nédlage och tvinga honom att uppta lan i utbyte mot
monopolrattigheter pa den vardefulla ullexporten. Professorerna Unwin och Power har pa
ett Gvertygande séatt visat hur denna fraga utgjorde grundorsaken till den konstitutionella
krisen under trettonhundratalet och sammanh&ngde med tillkomsten av parlamentet. Ge-
nom ett kungligt edikt 1313 framtvingades att en stapelplats for ullhandeln bildades i
Holland — en stapelplats till vilken all ull som gick pa export maste transporteras och
saluforas ”pa order av borgméstaren och kpmannasammanslutningarna”. Detta
betraktades av medlemmarna i de engelska kompanierna som ett vapen mot de utlandska
medtédvlarna och bekdmpades energiskt av dessa. Men képmannaorganisationerna som
tillgodogjorde sig monopolets profiter var en liten exklusiv organisation. Det lyckades
dem uppenbarligen inte bara att héja priserna for de utlandska kunderna och att
utkonkurrera utlandska kdpman da det géllde exporthandeln med Flandern utan ocksa att
sanka priset pa ull pa& hemmamarknaden. Det restes mycket snart av en rad olika anled-
ningar nya krav pa att stapelprivilegierna skulle aterkallas; dels darfor att de var alltfor
formanliga for de flamlandska képmannen och dels for att de var for oformanliga for dem
som agnade sig at ullhandel pa hemmamarknaden i England. De som dgnade sig at faravel
och som sedan salde ullen till ullhandlarna skulle naturligtvis ha foredragit att stapel-
privilegierna avskaffades helt, eftersom en fri export till f6ljd av konkurrensen skulle ha
givit dem ett hogt pris for ullen. | manga smabyar 6nskade man att handeln skulle utvidgas
genom att de fraimmande képmannen borde fa bevista deras marknader och i detta
avseende forelag det djupa meningsskiljaktigheter med London och hamnstaderna.
Kopmannen i de storre engelska staderna, som emellertid énskade att fa in en fot i denna
handel eller att komma i atnjutande av stallningen som mellanhand mellan dem som
agnade sig at faravel och dem som exporterade ullen, ville helt enkelt att ullstapeln i
Brigge skulle ersattas med flera stapelplatser i ett visst antal engelska stader. En
principiell utgangspunkt for deras klagomal mot det radande systemet var den gamla
historien om att kpmannen i Briigge kunde hindra ulluppkoparna fran fritt tilltrade till
ullmarknaderna i staderna och kunde forhindra handelsmannen fran mindre flamlandska
stader fran att handla direkt med de engelska kopmannen, som var dar for att salja engelsk
ull. A andra sidan hévdas det att Gverforingen av stapeln i Briigge till engelska hamnar
skulle dra till sig utlandska kopare och ge de engelska kdpméannen direkt tilltrade till en
vidare krets av uppkopare. Pa samma gang hoppades man att man skulle kunna
uppratthalla mellanhandeln genom att kdpa ull fran klostren och jordagarna och salja det
till engelska uppkopare for export, genom att hindra utlandska képman att képa ull nagon
annanstans an i stapelstaderna.”!

Da det gallde upphéavandet av Briigges exklusiva stapelprivilegier forelag tydligen ett
allmant samforstand (med undantag for en liten krets som omfattade omkring trettio rika
skatteforpaktare, sasom William de la Pole, som gjorde stora vinster till f6ljd av de snava
exportprivilegierna) och representanter fran staderna och grevskapen forenade sig i en
petition till kungen for att understryka sina énskemal. Under Edward I1:s och Edward I11:s
tid forandrades politiken kraftigt. Edward 11 forbjod alla utom adeln och kyrkliga
dignitarer att bara utlandska klader. Edward 111 forsokte att fora ett krig pa kontinenten

21 Se G. Unwin, Finance and Trade under Edward 11, s. 213 samt A. L. Jenckes, Staple of England, 14 ff,
40 ff, Eileen Power, Wool Trade in English Mediaeval History, s. 91 och Alice Beardwood, Alien Merchants
in England, 1350-1377, S. 38-40, 55 f.
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med stod fran ullhandlarna och med hjélp av intakter fran ullmonopolet i tvd omgangar
mellan 1326-1327 och mellan 13321334. Han ersatte ullstapeln i Briigge genom att tillata
handel i ett antal engelska stapelstader. Han tillat till och med under nagra ar pa 1350-talet
en 6ppen handel med och export av ull och hindrade inforseln av utlandskt klade.
Frihandelns triumf inom ullhandeln blev emellertid kortlivad och 1359 aterupprattades
ullstapeln i Briigge®® och privilegierna tergick till den trnga krets av exportorer som
fanns organiserade i English Merchants of the Staple. Forekomsten av ett monopol gav
dock den storre delen av kdpmannen sma profiter och monopolet hotade att snarare
begransa &n vidga den engelska ullmarknaden. Vidare framsteg maste bli beroende av ett
nytt drag — pa en véaxande uppmuntran fran officiellt hall da det gallde den engelska
kladesindustrin och da det géllde den engelska kladesexportens utveckling som skulle
komma att konkurrera med den flamlandska industrin. Som Eileen Power har papekat,
medverkade stapelmonopolet genom att begransa antalet exportvagar och uppratthalla
”enorma marginaler nar det géllde ull mellan inhemska priser och utrikeshandelspriser”
ofrivilligt till den engelska kladestillverkningens tillvaxt och “de laga priserna pa
hemmamarknaden betydde att engelska klader kunde saljas inte bara pA hemmamarknaden
utan ocksa utomlands till ett lagre pris &n det utlandska kladet, for vilket man maste betala
ett oerhort mycket hogre pris dven om rdvaran var densamma. Exporten av tyg blev i allt
hogre grad mer lukrativ &n exporten av ull” (Eileen Power, The Medioeval Wool Trade in
England, s. 101). Omkring tvahundra ar senare finner vi Merchants of the Staple kritisera
bade kladesindustrin (darfér att den bland annat vallat en nedgang i boskapsskotseln) och
Merchant Adventurers, och stodja kravet pa att kladesindustrin skulle begransas till vissa
stader (E. E. Rich, The Ordinance Book of the Merchants of the Staple, s. 24 f).

Pa detta kladesexportens nya omrade tycks manufakturhandlarna ha varit pionjarer, vilka
borjade att pa olika platser skapa agenturer sasom i Brugge, Antwerpen och Bergen (vilket
t.ex. manufakturhandlarna i York gjorde). 1358, aret fore aterupprattandet av ullstapeln i
Brugge, lyckades en organisation kédnd som Sankt Thomas & Beckets Brodraskap, en
utlopare till Londons manufakturhandlarekompani, av greven av Flandern erhlla vissa
privilegier och skapa en handelsstation for handel med engelskt kléade i Antwerpen. Detta
togs som ett allvarligt hot mot ullstapeln i Briigge och en bitter strid utspelade sig darefter
mellan de engelska handelsménnen och Hansan om handeln i Flandern och kring Nordsjon
samt mellan de handelsman som gjorde ansprak pa kladeshandeln och dem som énskade
skydda ullstapeln. Under fjortonhundratalet bildade “ett stort antal rika kopman fran olika
storre stader och hamnstéder i England bl.a. i London, York, Norwich, Exeter, Ipswich
och Hull” sammanslutningen Merchant Adventurers och tycks ha forvarvat ensamratten pa
kladeshandeln mellan England och Holland, Brabant och Flandern. Denna organisation var
en &ttling i rakt nedstigande led till Sankt Thomas & Beckets Brodraskap. Dess forankring
bland manufakturhandlarna var fortfarande stor. Merchant Adventurers och Londons
manufakturhandlare delade samma protokollsbok fram till 1526. Organisationen var sa
exklusiv att endast de rikaste medlemmarna i manufaktur-handlar- och klddeshandlar-
skraet och nagra adelsman lyckades erhalla medlemskap. Handelskriget mellan de
engelska kladeshandlarna och Hansan var bade langt och bittert. Engelska fartyg anfolls
och togs som byte och engelska képman sokte vedergallning sa ofta de kunde. Vid ett
tillfalle plundrades de engelska kvarteren i Bergen. Detta var en foljd av monopol-
profiterna vilka inte uppstod till foljd av tingens naturliga ordning, utan berodde pa att
ledmotivet inom all handel var jakten p& monopolistiska privilegier. Annu sé sent som i
mitten pa sextonhundratalet tillats de engelska kdpmannen i Danzig endast att driva handel

22 Fyra &r senare kom emellertid en ny kompromiss - stapelstaden for den engelska ullen flyttades till Calais;
och vid slutet av arhundradet organiserade sig kopmannen som Company of the Staple of Calais. Deras
exportmonopol var emellertid annu inte fullstandigt, eftersom vissa italienska kopman hade licenser pa
ullinkép i England och att exportera den till Italien utan att ga via Calais.
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en dag i veckan och da endast med stadens borgare. De hindrades ocksa, och det
framgangsrikt, fran att driva handel med nagra andra stader i Preussen. Det sades att
engelska kdpman behandlades varre &n andra utlanningar, judar undantagna”.

Detta pastaende kan forstas ha varit en partisk dverdrift. Med ett véxande stod (ett stod
som 6kade med de engelska kladeshandlarnas férmaga att utkonkurrera sina fiender med
hjélp av langivning och mutor) fran den engelska kronan under fjorton- och femtonhundra-
talen stérktes successivt de engelska kladeshandlarnas stéllning, samtidigt som
utlanningarnas privilegier i England beskars. Pa drottning Elisabeths tid berévades
képmannen i Steelyard ratten att kopa engelskt klade i Blackwell Hall (vilket skedde
1576) och vid sekelskiftet stangdes slutligen Steelyard i London. 1614 forbjods exporten
av ull fran England officiellt. Detta forbud, som var en eftergift at den engelska
kladesindustrin, drabbade inte bara utlandska képman utan ocksa kopmannen i de engelska
stapelstaderna. De engelska ullhandlarna upphdrde fran denna tid att fungera som en
sammanslutning av exportorer. De riktade istéllet sin uppméarksamhet pa den inhemska ull-
marknaden och fick 1617 ensamrétt pa ullhandeln i England. Ullmarknaden begransades
ocksa till vissa stapelstader inom landet. | mitten av femtonhundratalet hade brittiska
handelsman rest vida omkring bade 6ver Nordsjon och i Medelhavet och fem eller sex nya
handelskompanier hade bildats, som vart och ett skaffat sig privilegier pa handeln med nya
omraden. Ar 1553 bildades Ryska kompaniet (som tvé ar senare erholl ett privilegiebrev
som gav det monopolrattigheter) som det forsta handelskompani som tillampade andels-
principen och inom vilket fartygen agdes gemensamt. Ett antal medlemmar av Merchant
Adventurers var ocksa medlemmar av det nya handelskompaniet och kan mycket vél ha
varit den drivande kraften da det gallde dess utformning. Samma ar som det mottog sitt
privilegiebrev fran den engelska kronan forhandlade det framgangsrikt genom Richard
Chancellor med tsar Ivan 1V, vilket ledde till att kompaniet fick ensamrétt till handeln med
Ryssland fran Vita havet och ratt att uppratta handelsstationer i Kholmogory och Volodga.
1557 reste Jenkinson, en av kompaniets tjansteman anda till Persien och Buchara och 1576
skaffade sig kompaniet rattigheter att driva handel genom Ryssland med Persien i Kazan
och Astrachan. Samma ar som Ryska kompaniet fick sitt privilegiebrev bildades ocksa
Afrikakompaniet — ett handelskompani, vars medlemmar kom att bli feta pa det lukrativa
foretag, som Nassau Senior senare beskrev som bortrovande eller inkdp av Afrikas in-
fodingar, som utan betankligheter tvangs arbeta sig till dods”, nagot som “engelsméan och
hollandare, vid denna tid de klokaste och mest religitsa nationerna ... lat ske utan storre
skrupler ... &n da det géllde att férslava hastar” (Senior, Slavery in the U.S., s. 4). Ar 1578
fick Ostersjokompaniet sina privilegier att "med ensamratt driva handel genom Oresund
med Norge, Sverige, Polen, Litauen (utom Narva), Preussen och Pommern; fran floden
Oder osterut till Danzig, Elbing och Kénigsberg, samt med Kdpenhamn och Helsingor,
med Finland, Gotland, Bornholm och Oland”. Bland de maktbefogenheter som gavs det
fanns bl.a. en att ’stifta egna forordningar, utdéma boter, fangsla etc. alla handelsman i
dessa omraden som inte var fria man”. Strax efter det att kompaniet bildats lyckades det
sla en viktig brasch i Hansans beféastningsverk av monopol och restriktioner och
tillforsakra sig ratten att handla direkt med handelsmannen i Elbing och med andra
preussiska stader.?® Aret efter det att Ostersjokompaniet hade grundats bildade ett antal
medlemmar i Merchant Adventurers Spanska kompaniet, som skaffade sig monopol pa

2 Se A. Szelagowski och N. S. B. Gras i Trans. Ryl. Hist. Society, 3rd Series, band VI, s. 166, x 75. Fére
detta hade Merchant Adventurers upprattat ett avtal med Hamburg i samma syfte for en period pa tio ar fran
1567 till 1577; och 1564, sedan Antwerpen stangts for engelska kdpmaén, slappte staden Emden (som inte var
medlem av Hansaférbundet), in Merchant Adventurers, som kunde anvanda den som transithamn till Kéln
och Frankfurt. Men 1597 skedde en temporar tillbakagang: som vedergéallning for tgarder som vidtagits mot
Hansa-képman i England 6vertalade Hansan kejsaren att fordriva Merchant Adventurers fran riket som ett
monopolkompani.
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den I6nande handeln med vin, olja och frukt fran Spanien och Portugal och tillskansade sig
makt och privilegier att utestdnga medtavlare. Slutligen fick fyra personer 1581 ett
privilegium fran den engelska kronan “att under en tidrymd av sju ar driva handel med
Turkiet ... och ensamratt till handeln med Turkiet under sagda tid”. Detta var ursprunget
till Levantkompaniet (som bestod av en sammansmaltning av det tidigare Turkiska
kompaniet och Venetianska kompaniet), som réknade drottning Elisabeth bland sina
framsta delagare och som ar 1600 gav upphov till Ostindiska kompaniet, vilket 1605 fick
sina monopolprivilegier fornyade for all framtid av Jakob 1.%*

Dessa utrikeshandelskompanier var i varierande grad exklusiva organisationer. Merchant
Adventurers forde en energisk kamp mot all smyghandel sa att den l6nande handeln for-
behdlls fatalet och sa att priserna undandrogs konkurrensens inflytande. Pa samma satt
gjorde Ryska kompaniet ivriga anstrangningar (dven om de var langt ifran framgangsrika)
att bekampa smyghandel éver Narva och bade Ostersjékompaniet och Spanska kompaniet
anvande sin makt till att forsoka kontrollera handeln. Det méktiga Merchant Adventurers i
London hade sin motsvarighet i systerkompanier i landsortsstdder som Newcastle York
och Bristol. D& képman i landsorten beviljades handelsrattigheter passerade i allmanhet
varorna genom londonképmannens hander. Det var londonborna som dominerade hela
organisationen. Mojligheterna att vinna intrade i de privilegierade kompanierna
begransades med hjalp av larlingstiden och intrddesavgiften. Dessa barridrer tenderade
med tiden att bli allt hdgre. | bérjan av sextonhundratalet hade t.ex. intradesavgiften i
Merchant Adventurers stigit till Z00 pund. Dessutom var hantverkare och detaljhandlare
vanligtvis utestangda fran medlemskap och denna tydliga énskan att utestanga” dem var,
sasom Unwin har tecknat den ”en genomgaende foreteelse, som kannetecknade alla
privilegier” som innehades av utrikeshandelskompanierna (Studies in Economic History,
s. 173, dven s. 181). Vidare reglerade de noggrant de varukvantiteter med vilka man drev
handel, antagligen i prisbevarande syfte, genom den skeppskontroll som kompaniet
utévade och genom de metoder varigenom man inskrankte varje medlems andel pa samma
séatt som vid kvoteringen inom en modern kartell. Huruvida minimipriser vid forsaljning
och maximipriser vid inkop tillampades &r inte helt klart. Det ar tydligt att Merchants of
the Staple hade tillampat 6verenskommelser om fasta priser under tretton- och
fjortonhundratalen och gynnat en utlandsk stapelstad for att underl&tta priséverens-
kommelsernas genomférande. Det forefaller troligt att Merchant Adventurers brukade
liknande metoder. Pa Jakob I:s tid kontrollerade Levantkompaniet inte bara utbudet utan
bestamde ocksd maximipriser pa de varor som koptes i Framre Orienten. | vilket fall som
helst hyste klddeshandlarna och de lokala képméannen som fungerade som mellanhénder
inga illusioner om monopolets foljder. Vi hor talas om vaxande klagomal fran dessa under
femtonhundratalet om att deras forsaljning begrénsades och att priserna till vilka de kunde
utbjuda sina varor for export var abnormt nedskurna. Vissa kladeshandlare klagade t.ex.
1550 inf6r Privy Council dver att Merchant Adventurers genom Gverenskommelser
faststallt inkdpspriserna pa klade och satt dem sa lagt att manufakturhandlarna forlorade 1
pund per piece (1 piece 10-12 yards) (Studies in Econ. History: the Papers of George
Unwin, s. 148).

Denna utestangningspolitik saknade inte likheter med den som tillampades av de inte lika
hogt uppsatta kretsarna i staderna. Genom larlingsbestdmmelserna inom hantverksyrkena
hade de alltid kunnat utdva en strikt kontroll 6ver medlemskapet i dessa. Patrimoni —

# Se C. Walford, ”Outline History of Hanseatic League™, Trans. Ryl. Hist. Society, band IX (1881), s. 128
samt M. Sellers, a.a., Cawston and Keane, Early Chartered Companies, s. 15-22, 27 f, 61 ff, W. R. Scott,
Joint Stock Companies, band 1, s. 17-22, 103, | Lubimenko, Les Relations Commerciales et Politiques de
I'Angleterre avec la Russie avant Pierre le Grand, s. 23-34, 82, 114 ff och M. Epstein, Early History of the
Levant Company.
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ratten for en son att uppta sin fars yrke — hade alltid varit ett medel genom vilket nagon
vars familj var etablerad inom handeln kunde kringga intradesproven och genom vilket
masterskapet blev ett arftligt privilegium. Under tidernas lopp blev det allt svarare for
nagon, som befann sig utanfor en viss krets av familjer och som inte var rik nog att kopa
sig en stallning i skraet, att forvarva masterskap. Utestangningstendensen var
anmarkningsvart utbredd och dven mer uttalad i de storre kontinentala stdderna an i
landsorten, dar (som Pirenne sagt) “det i varje stad uppstod en lokal industri som var
begransad till en sammanslutning, dar mésterskapet var arftligt” (H. Pirenne i La Fin du
Moyen Age, band 2, S. 14.7). Engelska hantverkarskran hade tidigt tillskansat sig ratten att
utova ett faktiskt veto da det gallde nya aspiranter inom deras industrier och kunde
begagna sig av den dubbla bestdmmelsen att ingen fick bli hantverksméstare utan att ha
forvérvat stadens friheter och att inga nykomlingar skulle tilldelas frihet i staden (dvs.
fullstandigt medborgarskap) utan att ha erhallit rekommendationer fran sex valkanda
medlemmar av hans skra. Senare stipulerades det ofta att skrauppsyningsmannens
samtycke var nodvandigt for att han skulle beviljas medlemskap (Ashley, Introduction,
band I, Bk II, s. 77). Ashley forklarar att ’fore trettonhundratalets mitt fanns det omiss-
kannliga tecken pa en énskan att inskranka konkurrensen genom att begransa tillstrom-
ningen av nykomlingar” (A.a. s. 75). 1321 anklagades vavarna i London for att begagna
sig av abnormt hoga intradesavgifter for den som sokte intrade i skraet och tio ar senare
finner vi ett allmant missnoje riktat mot hantverkarskrana for att de da det gallde larlingar
tillimpade “né4stan avskrackande héga medlemsavagifter i gillena”.”> Mrs Green gar t.o.m.
sa langt att hon séager att ”nar en person hade avslutat sin larotid, férpassades han genom
ett fyndigt system tillbaka till de lejda arbetarnas skara”. Av en tvahundra ar senare
genomford lagstiftning att doma forbjéds den praxisen att gesaller och larlingar svor en ed
infor méstaren att inte sjalva borja som mastare utan mastarens tillstand.?

Resultatet av detta blev en stigande tendens till att gesaller, som under Tudortiden inte
hade rad att betala masterskapspenningen, arbetade i hemlighet i grander och pa bakgator
eller drog sig tillbaka till forstaderna dar de forsokte undandra sig skranas jurisdiktion — en
atgard som skrana i sin tur forklarade krig emot. Skrana forsokte bade utvidga sin
jurisdiktion till nya omraden och oka de officiella “uppsyningsménnens” befogenheter
genom vilka man sokte halla efter forbrytelser mot skrastadgan. Vavarna i London inforde
under fjortonhundratalet ett forbud mot uthyrning av vavstolar — ett forbud som
uppenbarligen var avsett att forsvara det for de fattiga gesallerna att etablera sig som
sjalvstandiga vavare. Detta var som vi skall se ofta en orsak till konflikter mellan
hantverkarskrana och den merkantila oligarkin i staderna, da det i allmanhet lag i de
senares intresse att konkurrensen mellan de hantverkare, som var villiga att salja till 1agre
priser sasom de icke skraanslutna hantverkarna i granderna och i forstaderna, skulle bli
hardare. De merkantila skrana och londonkompaniernas gillen reglerade snarare an féljde
utestdngningspolitiken. Hojningarna av intradesavgifterna i liveries vid mitten av
femtonhundratalet hade uppnatt en sadan niva att “livery i praktiken inskrankte sig till
personer med avsevérda férmdgenheter. Det var bara de rika bland kladeshandlarna som
kunde dra fordel av de lattnader som erbjods” (A. H. Johnson, a.a. band I, s. 193). Pa

 Kramer, Craft Gilds and the Government, s. 78 f samt Consitt, London Weavers' Company, s. 21 ff.
Véavarna anklagades ocksa for att begransa produktionen och produktionskapaciteten; och man anklagade
dem for att ha minskat antalet vévstolar i London fran 280 till 8o under de senaste trettio aren. Detta var pa
en tid da (som vi sett ovan) vavarna forgaves kampade mot forlaggarna som hade blivit deras arbetsgivare;
och dessa anklagelser mot vavarna som hade sitt ursprung i forlaggarnas fiendskap, innehéll troligen en del
propagandistiska overdrifter.

6 Unwin, Industrial Organization, s. 56; Kramer, a.a., s. 80; Hibbert, Influence and Developement of
English Gilds, s. 66 f. Det ar inte klart varfor den senare forfattaren anser att denna praxis kastade gillena ”in
i ett tillstand av fullstandig demoralisering”: eftersom alla gillen i olika grad forsokte skaffa sig en
monopolstélining och begrénsa nyetableringarna, vilket var en del av deras huvudfunktion.
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kontinenten, fortaljer Brentano, “blev (skravasendets) friheter i praktiken arftliga om man
beaktar de svarigheter det fanns da det gallde att framféra klagomal mot
intradesforhallandena”. Ibland férekom det foreskrifter om att mastare inte kunde driva
handel pa kredit vilket effektivt utestangde dem som hade lite kapital fran mojligheterna
att fa nagot fotfaste i skrana. | tyska stader kravdes av gesallerna att de skulle ha vandrat i
fem ar innan de kunde bli mastare. Dyra invigningsmiddagar vilka maste bekostas av den
nye mastaren blev en sedvénja (Brentano i Eng. Guilds, CXXVIII, cl; M. Kowalewsky,
Die Okonomische Entwicklung Europas, band V, s. 165 f.) . Bland skrdna pa kontinenten
utvecklades sedvanjan att en gesall avkravdes ett chef d'oeuvre eller mastarprov innan han
kunde fa ett mastarbrev — ett arbete som skulle vara véal genomfort och perfekt och pa
vilket det var nodvandigt for honom att arbeta ett helt ar eller mera. | Frankrike varnade ett
edikt fran 1581 for de “6verdrivna kostnader som fattiga hantverkare tvingades dra pa sig
for att uppna mastarskap”. | Paris var framfor allt antalet larlingar starkt reglerat.
Vanligtvis fanns det tva kategorier dels apprentiz-privez, som var soner till mastare och
som undslapp restriktionerna och apprentiz-estranges, av vilka det vanligtvis fick finnas
hogst en pa varje verkstad. Foraldrarna fick betala for att sonen skulle upptas som larling.
Om foraldrarna var ur stand att betala for larlingstiden forlangdes denna med tva ar. Som
ett resultat av detta “uppnaddes masterskapet av framlingar genom omvittnad kunnighet
och avsevérda fordelar reserverades for barn som upptog sin faders yrke”, medan for ett

allt storre antal “svérigheterna att uppn& masterskap blev odverstigliga”.?’

Foljden av denna utveckling blev inte bara att de existerande hantverkarnas profit
skyddades fran konkurrens fran nykomlingar, och att denna harigenom kom att utgéra en
grund for en viss kapitalackumulation i de mer framgangsrika hantverkarskrana, utan det
hade ocksa den effekten att det bland stadssamhaéllets bottenskikt bildades en vaxande
klass lejda arbetare och gesaller som saknade varje méjlighet till framgang och som fastan
de i manga fall nominellt var medlemmar i skraet inte kunde paverka det och som var i
avsaknad av allt beskydd fran skraets sida. I stéllet inférde vanligtvis bade skrana och
stddernas myndigheter drakoniska bestammelser for gesaller, kontrollerade deras l6ner,
alade dem den strangaste lydnad i forhallandet till mastaren och férbjod alla former av
geséllorganisationer eller gesallmoten (vilka undantagslost stdimplades som “intriger och
konspirationer”). Da denna undertryckta klass av lejda arbetare saledes fanns, bérjade nya
profitmojligheter framtrada sort fick till foljd att kapital ackumulerades genom direkta
investeringar i Ionarbete. Men &nda fram till slutet av femtonhundratalet forblev detta
uppenbarligen en obetydlig kéalla till kapitalistiska inkomster. Handelskapitalets stora
vinster under tretton- och fjortonhundratalen, som var frukter av monopolet, férvéarvades
snarare genom utestangning av den stora massan av producenter fran att dela vinsterna
fran den expanderande handelsvolymen &n genom att sénka den allménna levnadsstandar-
den.?® Med andra ord harrorde den nya klassen och dess véldiga profiter snarare ur en
relativ an ur en absolut nedgang i producenternas inkomster. Under senare delen av
femtonhundratalet (och antagligen ocksa under sextonhundratalet, atminstone under dess
forsta del) finns det tecken pa att denna foreteelse var i avtagande. | det arhundrade som
Lord Keynes har kallat den stora profitinflationen” ar det klart att reallénerna uppvisade
en katastrofal nedgang inte bara i England utan ocksa i Frankrike, Tyskland och Holland.
Detta forhallande var utan tvekan orsaken till proletariatets framvéxt — ett proletariat som
berdvats en rad forsorjningsmojligheter och som pa ett 6mkligt sétt tvangs att tavla om
arbetstillfallena. Det forefaller emellertid ocksa troligt (dven om detta kvantitativt sett
framtrader mindre tydligt) att levnadsstandarden atminstone fér de fattiga bonderna och

%7 Lespinasse et Bonnardot, a.a., c—cx; H. Hauser, Les Débuts du Capitalisme, s. 34-36; Levasseur, Hist. des
Classes Ouvriéres en France, band I, s. 230.

% Under dessa tva arhundraden skedde i sjalva verket en kraftig 6kning av levnadsstandarden béade for den
genomsnittlige bybon och for hantverkaren i staden, sasom Thorold Rogers framhallit.
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hantverkarna sénktes under loppet av detta drhundrade.” Det maste emellertid tilldggas att
avhandandet och dvertagandet av andras egendom, bade den feodala egendomen och
smaproducenternas egendom, ocksa var en kalla till borgerskapets berikande, vilket langre
fram i framstallningen kommer att bli féremal for en narmare undersokning.

En foreteelse som har samband med denna nya képmannabourgeoisi och som till en borjan
ter sig dverraskande, men som ar universell, &r den beredvillighet med vilken denna klass
kompromissar med det feodala samhéllet sa snart som den vunnit sina privilegier.
Kompromisserna tog sig delvis ekonomiska uttryck — den kopte jord, forenade sig med
aristokratin som delagare i olika foretag och valkomnade de lokala adelsménnen och deras
soner som medlemmar i de ledande gillena — delvis var de av social natur och tog formen
av ingifte och forvarv av adelstitlar. Kompromisserna kunde ocksa vara politiska och man
accepterade beredvilligt politiska koalitioner (vilket ofta intréffade i de italienska stadernas
och i andra kontinentala stdders kommunala styrelser, dar de rika borgarna lierade sig med
gamla adelsfamiljer) eller genom att man mottog ministerposter eller platser i de domstolar
som fanns inom den gamla statsformen (vilket intr&ffade under Tudortiden i England).
Den utstrackning i vilken handelskapitalet frodades i ett land under denna tid ger inget
matt pa hur latt eller hur snabbt den kapitalistiska produktionen skulle komma att
utvecklas. | manga fall &r forhallandet det motsatta. Efter att tidigare ha existerat, som
Marx sa traffande uttryckte det, ”som Epikuros' gudar i universums utkanter”, hade
kdpmanskapitalet under sin mest blomstrande tid mellan tretton- och fjortonhundratalen en
starkt upplosande effekt. Men i ett viktigt avseende fortsatte det att existera "vid
samhaéllets porer”. Det frodades som en mellanhand vars framgang var beroende av
installsam slughet, av sin anpassningsférmaga och av de politiska fordelar som det kunde
vinna. Képmannen och ockrarna tillfredsstallde framst feodalherrarnas, furstarnas och
kungarnas behov. Dessa nya manniskor maste vara installsamma och listiga.

De maste kunna forena utpressning med kryperi, kombinera girighet med smicker och
iklada de harda ockrarna ridderlighetens skrud. De intresserade sig foga for producenten
och hans standiga undertryckande och de hyste foga aktning for den radande produktions-
ordningen utom som en billig och snabb inkomstkalla. De var mer intresserade av
bytesvillkoren (av vilka deras profitmarginaler var beroende) an av handelns volym och de
brydde sig mindre om huruvida det de saluforde var slavar eller elfenben, ull eller ylle,
tenn eller guld sa lange som det hela var lonsamt. Att forvarva politiska privilegier var
deras framsta stravan; deras andra var att sa fa som mojligt skulle atnjuta dem. Eftersom
de i allt vasentligt var parasiter pd den gamla ekonomiska ordningen aven om de samtidigt
tarde och forsvagade den, var deras lycka till syvende och sidst férbunden med deras vér-
dar. Harvidlag 6vertog det 6vre skiktet bland dessa nyrika herrgardarna pa landet, dgnade
sig at falkjakt och upptradde obesvérat som gentlemen. De feodala familjer som aterstod

# Vad betraffar exportmarknaderna t.ex., har Unwin citerat en del bevis for slutsatsen att inte bara priserna
paverkades till hantverksprodukternas nackdel utan ocksa att den kvantitet som exporterades av
hemmaindustrins produkter minskades mot slutet av femtonhundratalet som resultat av de privilegierade
kompaniernas monopoliseringsstrdvanden (Studies in Econ. History, s. 181-185, 198-204, 216-220).

Man kan stélla frdgan: om massornas konsumtion under dessa omstandigheter minskade, hur kunde
prisnivan ha okat och mojliggjort storre profiter (vasentligen pa grund av marginaler mellan priser och
penningloner, multiplicerat med omséattningen av varor)? Med andra ord, varifran kom den 6kande efter-
fragan? Svaret ligger uppenbarligen i det faktum att det var de rikas och relativt vélbargades utgifter (dvs.
den nya bourgeoisin och kronan och alltsa den uppétstravande klassen av kapitalister pa landsbygden och
stora fralsebdnder) som utgjorde den dkande marknaden; de 6kade utgifterna fran detta skikt skapade i viss
mening villkoren for hogre profiter. Manga av de expanderande industrierna pé den tiden tillgodosag de mer
valbargades lyxkonsumtion. Investeringarna 6kade ocksa inom skeppsbyggnad, byggnadsbranschen och (i
mycket liten utstrdckning) i maskiner och hantverksredskap, samt i artilleripjaser och militarutrustning. Till
detta maste laggas den viktiga effekten av utrikeshandeln — en utrikeshandel som fordes pa hogst
gynnsamma villkor och balanserades av en stor guldimport.
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upptog dessa uppkomlingar i sin krets med ett visst glattigt behag. Képmannen som i
Defoes novell av adelsmannen inte betraktas som en gentleman besvarar denne med: ”Nej
Sir, men jag kan kopa en gentleman” (The Compleat English Gentleman, s. 257). | slutet
av femtonhundratalet hade denna aristokrati, som svartsjukt omhuldade sina nyforvarvade
privilegier, snarare blivit en konservativ an en revolutionar kraft och dess inflytande och
inflytandet hos de institutioner som den hade skapat, sasom de privilegierade
kompanierna, snarare bromsade dn paskyndade utvecklingen mot kapitalismen som
produktionssatt.



76

4. Industrikapitalets uppkomst

Marx har, i sin historiska beskrivning av kopmanskapitalet, pekat pa att detta under sitt
tidigare skede stod i ett rent yttre forhallande till produktionsséttet, vilket forblev
oberoende och opaverkat av kapitalet; kdpmannen var bara mannen som ‘flyttar' skranas
eller béndernas produkter” for att tjana pa prisskillnaderna mellan olika produktions-
omraden. Senare borjade emellertid kdpmanskapitalet bemaktiga sig produktionssattet,
delvis for att battre kunna exploatera det — att forsdmra de direkta producenternas
forhallanden ... och suga upp deras Gverskottsarbete pa grundval av det gamla
produktionssattet” — delvis for att forandra det med tanke pa storre profiter och att forsorja
storre marknader. Denna utveckling, havdar han, foljde tva huvudlinjer. Enligt den forsta —
den verkligt revolutiondra vagen” — ackumulerade en del av producenterna sjalva kapital
och borjade organisera produktionen pa kapitalistisk grundval, befriad fran skranas
restriktioner inom hantverket. Enligt den andra borjade en del av den existerande
kdpmannaklassen ’ta produktionen direkt i besittning”; darigenom tjdnade den historiskt
som ett dvergangsstadium”, men blev sa smaningom “ett hinder for ett verkligt
kapitalistiskt produktionssatt och minskade i betydelse i takt med det senares utveckling”.!

De senaste decenniernas vittnesbord ger nu rikliga bevis for att det slags dvergang som
Marx beskrev redan pagick i England under senare halften av femtonhundratalet; och att
vissa betydelsefulla fordndringar i produktionssattet redan &gt rum vid Karl I:s tron-
tilltrade: ett forhallande som ar sarskilt betydelsefullt for de politiska handelserna i
sextonhundratalets England, som alla bar den klassiska borgerliga revolutionens
kannetecken. Men linjerna i denna utveckling ar langtifran klara. De utgor ett komplex av
olika element och utvecklingens hastighet och karaktér varierar avsevart mellan olika
branscher. De tva linjer som Marx talade om forblir inte distinkta under hela forloppet
utan smalter ofta samman under en tid och korsar varandra ibland. Sa som &r karakteris-
tiskt for 6vergangsperioder, blandas intressen och lojaliteter pa ett underligt sétt och
sociala formationer férandras snabbt. Anda framstar, trots komplexiteten, vissa huvudten-
denser i klar relief: tendenser som representerar kapitalets vdxande dominans éver
produktionen.

| de existerande industrierna tog denna utveckling den form som sa val belysts av Unwin:
namligen den vdxande dominansen hos en ren kdpmannaklass 6ver massan av hantverkare
och den senares underordnande under den forra. | vissa fall tog en organisation, som redan
till stor del bestod av rena kopman (t.ex. kladeshandlarna och kortvaruhandlarna) och som
monopoliserade grosshandeln av nagon fardigvara, kontrollen 6ver hantverkarnas
organisationer eller absorberade dem t.0.m. medan den samtidigt borjade lagga ut arbeten
pa hantverkare pa landsbygden dar den var befriad fran foreskrifterna hos hantverksskrana
i stdderna. | andra fall, som med kl&destillverkarna kom ett merkantilt element, som
bildade the livery, att dominera bade skraet och det hantverkselement som utgjorde den
lagre nivan i kompaniet och som kallades Yeomanry eller Bachelors. Som ett senare led i
utvecklingen, nar detta hantverkselement hade raddat sitt oberoende fran kopmannen
genom att upptas som ett privilegierat samfund, tycks, som fallet var med de flesta Stuart-
sammanslutningarna, den nya organisationen i stallet ha kommit att kontrolleras av en
liten oligarki som bestod av den vélbargade kapitalistiska delen.

! Capital, band 111, s. 388-396. Marx daterar p annat hall “den kapitalistiska eran fran femtonhundratalet”,
fastan vi traffar pa den forsta begynnelsen till kapitalistisk produktion redan pa trettonhundra- eller
fjortonhundratalen sporadiskt i vissa stader vid Medelhavet” (till vilket han skulle ha kunnat tillagga
Flandern och Rhenomradet). (Capital, band I, s. 739.)
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Samtidigt forandrades produktionstekniken i ett antal industrier, sasom koppar-, massing-
och artilleriindustrierna, pappers- och ammunitions-, alun- och tvalframstallningen och
ocksa i gruvor och smaltverk, som ett resultat av nya uppfinningar, tillrackligt for att krava
ett startkapital som lag helt utanfor den vanliga hantverkarens mojligheter. Foljaktligen
startades foretag som kompanjonskap eller bolag och de bdrjade utnyttja anstalld
arbetskraft i ansenlig skala.

Pa liknande satt undergick jordbruket pa femtonhundratalet en viktig om an ofullstandig
forandring. Det var ett arhundrade d4, & ena sidan, stadernas kopman gjorde omfattande
investeringar i inkdp av lantgods och samtidigt som detta tycks ha skett i spekulationssyfte
eller for att ta in arrendena fran arrendatorerna snarare an for att atnjuta vinsterna fran
jordbruket, var det inte helt ovanligt med fall dar kapital lades ner pa forbattringar och att
godset skottes med anstélld arbetskraft som ett kapitalistiskt jordbruk. Detta var sarskilt
fallet da marken anvandes som betesmark, och manga méktiga personer drev farskotsel i
stor skala for den Ionsamma ullhandelns skull. Bland dessa fanns nagra av de aldre
godsherrarna som av de ekonomiska svarigheterna pa fjortonhundratalet tvingats forbattra
sina gods och inh&gna allmanningarna. Inhédgnandet av mark till konsoliderade jordbruk
eller arrendegardar, 6ver vilket det da klagades mycket, férde i alla fall upp jordbruket till
en ny niva, aven om godset arrenderades ut till brukarna och dess nye &gare bara tog upp
jordranta. Offret for inhdgnandet var i allméanhet smabrukaren som nu var domd att ansluta
sig till landsbygdens proletariat eller halvproletariat, och skaffa sig anstallning som
anstélld arbetare om han hade tur och jagas av grymheterna i Tudortidens fattiglag om han
inte hade det. Som professor Tawney med skarpa papekar: ”Dar livegenskapen slutar,
borjar fattiglagen”.

A andra sidan upplevde detta drhundrade en ansenlig tillvéxt av oberoende jordbruk,
brukade av arrendatorer som hyrde mark i form av inhdgnade arrendejordbruk utanfor
tegskiftet. Bland dessa utvecklades (som vi sett i ett tidigare kapitel) en viktig grupp rikare
bonder eller yeomen,? som vart efter de blev mer valbargade lade aker till &ker, genom
arrende eller kop, och kanske ocksa blev ockrare (tillsammans med godséagaren, présten
och platsens maltare och spannmalshandlare) och mot slutet av arhundradet vaxte de till
storjordbrukare som anvénde lénarbetare rekryterade fran offren for inhagnadsrorelsen
eller fran de fattigare backstugusittarna. Det var hos denna framvéxande klass av
sjalvagande bonder som de flesta forbattringarna av jordbruksmetoderna tycks ha inletts.
Professor Tawney har beréttat att vid femtonhundratalets borjan hade sma jordinnehavare
redan forsvunnit fran manga gods, om det nagonsin funnits nagra, och den normala
metoden att anvénda godsets egen jord var att arrendera ut den till en enda storbonde, eller
i varje fall inte till fler &n tre eller fyra”, samtidigt som antalet stora jordbruk hade ¢kat sa
mycket vid mitten av femtonhundratalet att den areal som innehades av bonder i vissa
delar av landet var ungefér lika stor som den som innehades av alla andra innehavare
tillsammans”, och i ett urval av sextiosju jordbruk pa femtiotva gods i Wiltshire och
Norfolk och vissa andra grevskap ”’har drygt hélften en areal som Overstiger Zoo acres och
arealen hos drygt en fjardedel 6verstiger 350 acres” (Agrarian Problem in the Sixteenth
Century, s. 210 f.).

Man kan naturligtvis inte dra en skarp skiljelinje vare sig mellan den sjalvédgande bonden
eller hantverksmaéstaren och den nyrike kapitalistiske foretagaren eller mellan de tidigare
handelsmonopolisterna pa fjortonhundratalet och de senare kdpmannen pa femton- och
sextonhundratalen som var bade tillverkare och arbetsgivare. Det ar i varje sérskilt fall
fraga om en kvantitativ tillvaxt, som pa ett visst stadium blir stor nog for att 6verga i en

2 Ordet “yeoman” avser en bonde med en formdgenhet p& 40 shilling. Men i folkmun anvandes det for vilken
valbargad bonde som helst: enligt en samtida definition anvandes ordet for ”en medelbonde som stod mellan
godsherren och torparna eller smabonderna”. (Se Mildred Campbell, The English Yeoman, 5. 22 ff.)
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kvalitativ forandring: i det forra fallet en tillvaxt av smaféretagarens resurser som ar
tillrackligt stor for att ge honom orsak att i storre utstrackning forlita sig pa anstalld
arbetskraft i stéllet for sitt eget och familjens arbete, och att i sina kalkyler stalla foretagets
profiter i relation till kapitalet i stéllet for till sina egna anstrangningar; i det senare fallet
en gradvis 6verflyttning av uppmarksamheten fran rena spekulationsvinster, som grundas
pa redan befintliga prisskillnader, mot vinster genom kostnadsminskningar, vilket
forutsatter ett visst matt av kontroll 6ver produktionen.

Till den forsta av dessa tendenser — kapitalistklassens uppkomst ur sjalva produktionen —
bidrog i hog grad de snabba prisférandringarna pa femtonhundratalet, med deras atféljande
nedpressning av reallénerna och profitinflation”; till vilket maste laggas ockervinster pa
de fattigares bekostnad. Den andra tendensen — handelskapitalets erfvrande av
produktionen utifran — kan mycket val ha uppmuntrats av den vaxande konkurrensen pa de
existerande marknaderna till foljd av kpmannabourgeoisins vaxande valstand och tkande
antal, vilket begréansade tillfallena till rena spekulationsvinster och medférde ett ndrmande
till en senare tids ”perfekta marknader”. Detta inflytande kan knappast &nnu ha varit starkt
och fanns formodligen inte alls inom exporthandeln, dar bade expanderande och starkt
skyddade marknader fortfarande fanns i tillrackligt éverflod (i férhallande till det fatal
privilegierade som fick tillgang till dem) for att ge frikostiga vinster pa handelsutbytet och
dar den statliga politiken stallde upp tillrackliga barridrer mellan inkdps- och forséljnings-
marknaderna. Men nar det géller den inhemska handeln maste situationen, trots hem-
mamarknadens expansion, ha varit avsevart annorlunda; och skiljelinjen mellan de &ldre
handelskapitalisterna och de nya kom i mycket stor utstrackning att ga mellan dem av de
aldre kdpménnen som hade tillforsakrat sig en dominerande stallning inom exporten och
dem som kommit senare och utestangdes fran den eftertraktade och vl bevakade
utrikeshandeln och darfor tvingades agna sig at grosshandel inom landets gréanser.

Inte heller de aldre handelsmonopolen blev naturligtvis utan inflytande pa bytesvillkoren
for sig sjalva och for de producenter pa det lokala planet som de handlade med. Det fanns
med andra ord férmodligen alltid ndgon form av exploatering av producenten. | den man
exporten av ull eller klade I1ag i handerna pa dt fatal och nykomlingar uteslots genom
foreskrifter mot “inkréaktare”, var konkurrensen i fraga om inkop av ull begransad; och
detta tenderade att gora det pris till vilket ull eller klade kunde kopas fran faruppfédare
eller hantverkare lagre an det skulle ha varit om antalet kopare for export hade varit
obegransat. Vi har t.ex. namnt att exportképmannen vidmakthéll och faruppfodarna
bekampade restriktioner som hindrade utlanningar fran att komma in i landet och képa ull
direkt pa de lokala marknaderna. | slutet av femtonhundratalet hor vi talas om
Londonképmaén som forsoker tvinga kladeshandlarna i Norwich att fora sitt klade till
Blackwell Hall i London, i stallet for att sélja det direkt till utlindska kopman. Vi liar sett
att skramonopolets vasentliga syfte alltid har varit att i storsta méjliga utstrackning skapa
ett alltfor stort utbud pa kopmarknaden och en alltfor stor efterfragan pa saljmarknaden
genom att vidmakthalla en privilegierad flaskhals dem emellan.® Och denna politiska

® Om grosshandlarna hade &gt tillrackliga resurser, tycks det som om blotta konkurrensen dem emellan, &ven
om deras antal var begransat, skulle ha rackt for att etablera ”normala” konkurrenspriser pA marknaden. Men
efterfrdgan hos varje kopare begransades emellertid ganska drastiskt av de likvida medel han kunde
uppbringa vid varje sarskilt tillfalle (se hanvisningarna till de standiga likviditetssvarigheterna hos de
ullhandlare som kopte fran uppfodarna i Cotswold och sélde till kdpmannen i Postan och Power, Studies in
Eng. Trade in the Fifteenth Century, s. 62, etc. samt Cely Papers, s. Xii-xv och xli, och for att fa ett exempel
frén byteshandeln med tyg som troligen ockséa berodde pé& denna omstandighet, se G. D. Ramsay, The
Wiltshire Woolen Industry, s. 23). Dessutom, med grosshandeln begréansad till ett ssmmansvetsat fatal,
begransade utan tvivel de sedvanliga 6verenskommelserna om “tjuvjakt” pa privata marknader och
prissankningar, priskonkurrensen mellan dem ganska allvarligt; nér det géller de kompanier som sysslade
med utrikeshandel sdsom Merchant Adventurers och Merchants of the Staple, fanns det en begransning av
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grundprincip hos skraet och stapeln tillampade de exporterande kdpmanskompanierna i
nationell skala.

Men denna politik fick ett antal helt nya sardrag nar man bérjade vidta atgarder for att 6ka
antalet konkurrenter bland producenterna eller utdva direkta patryckningar pa dem i syfte
att utveckla nya och billigare leveranskallor. Det viktigaste séttet att forsoka forbilliga
leveranserna var att etablera ett privat beroendeforhallande mellan ett privat hantverks-
klientel och en képman som “lade ut” arbete at dem att utfora. Leveranserna kunde da
forbilligas bade genom att de sankte den erséttning som hantverkarna fick for utfort arbete
och genom att de framjade en battre arbetsorganisation (t.ex. genom en forbattrad
arbetsfordelning mellan hantverkarna). Nagon skarp skiljelinje mellan detta och den
tidigare “’stadskolonialismen” kan naturligtvis inte dras. Bada avsag att forbilliga
leveranserna genom att 6ka producenternas beroende av en enda efterfragekélla for deras
produkter samt genom att utvidga det omrade fran vilket varorna tvingades strémma mot
en viss marknad. Skillnaden bestod i den grad av kontroll som kdpmannen-koparen
utévade Gver producenten och den utstrackning i vilken en sadan kontroll paverkade
antalet producenter, deras produktionsmetoder och lokalisering. Nar denna kontroll hade
natt en viss punkt borjade den forandra sjalva produktionens karaktar: kdpmannen-koparen
levde inte langre gott blott och bart pa det existerande produktionssattet och tkade det
ekonomiska trycket pa producenterna, utan 6kade dess produktivitet genom att andra
produktionssattet.

Det ar hdr som den verkliga kvalitativa férandringen dyker upp. Medan det véxande
intresse som kdpmanskapitalet visade for att kontrollera produktionen — genom att
utveckla vad som skulle kunna kallas ett medvetet system av “’exploatering genom handel”
— beredde vig for detta slutliga resultat och i nagra fall nadde det, tycks i allmanhet detta
slutliga stadium, sasom Marx papekade, ha varit forbundet med uppkomsten av ett
kapitalistiskt element ur producenternas egna led, till hélften tillverkare, till hélften
kopman, vilka borjade underordna och organisera de led fran vilka de sjalva sa nyligen
kommit.

Det forsta steget i denna dvergang — da delar av kopmanskapitalet skaffade sig en allt
starkare kontroll éver produktionen — tycks ha agt rum i omfattande skala inom textil-,
lader- och metallbranschen pa femtonhundratalet da de storre képméannen i toppen pa
sadana kompanier som kortvaruhandlarna, kladeshandlarna, kladestillverkarna och
laderforséljarna borjade uppmuntra hantverkare att etablera sig i forstaderna och pa
landsbygden. Eftersom detta var en utmaning mot skrarestriktionerna, vilka begransade
antalet hantverkare, blev fragan om larlingsregler och deras giltighet Gverallt en viktig
konfliktorsak mellan massan av hantverkare och deras nya herrar. | manga fall forsokte
kopmannen-arbetsgivarna att underordna hantverksorganisationerna i staderna under sig sa
att skrarestriktionerna tillampades i mindre utstrackning eller inte alls. Betraffande
Girdlers' Company (for att ta ett nagot senare exempel) finner vi under borjan av sex-
tonhundratalet att kompaniets hantverkare klagar hos Londons borgmaéstare och alderman
Over att kompaniets stadgar om gordelmakeri inte tillampades, varfor de fattiga
hantverkarna ruinerades”, inklusive de stadgar som gallde dem som “satte i arbete sadana
som inte tjanat sju ar i yrket och ocksa satte utlanningar och unga flickor i arbete”, och att
manga gordelmakare anstallde alltfér manga larlingar och att manga gordelmakare
anstallde utlanningar och unga flickor”. | detta fall tycks en osédker kompromiss ha
uppnatts for en tid, varigenom hantverkarna fick del i den uppsyningsréatt varigenom

forsaljningen genom en kvot eller ”andel” och genom kontroll av ut- och inférseln; och det finns bevis for att
gillena och kompanierna faktiskt reglerade priserna i vissa fall (se Lipson, a.a., band I, s. 337 f och band 11, s.
224 f, 233, 237-239, 342; E. E. Rich, The Ordinance Book of the Merchants of the Staple, s. go, 92, 149-152;
W. E. Lingelbach, The Merchant Adventurers of England, s. 67-76, 90-98).
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stadgarna upprattholls. Men 1633 moter vi anklagelsen att pa senare tid har varjehanda
kopman, silkeshandlare och andra kommit in i kompaniet, besatt de hogsta posterna inom
det, skjutit mellangruppen at sidan och helt tagit 6ver makten i kompaniet, och ...
forsummat att andra pa missforhallandena” (W. Durnville Smythe, A Historical Account of
the Worshipful Company of Girdlers of London, s. 84, 88, 90-92). Forsok att hindra
producenter fran att salja sina varor till konkurrerande képare var ganska vanliga; och
ibland fick den fattige hantverkaren sina ravaror av kpmannen pa kredit, sa att
skuldsatthet ytterligare begransade hans frihet att salja. | detta skede tycks fa forandringar
ha skett i sjalva produktionsmetoderna, utom kanske vad galler slutbearbetningen inom
textilbranschen, och i annu mindre grad nagra forandringar i produktionstekniken.
Forlaggarens progressiva roll begrénsas hér till att utvidga hantverksproduktionen och
bryta ned de gréanser som det traditionella stadsmonopolet innebar.

Redan pa fjortonhundratalet kan man finna tecken pa uppkomsten av forlaggare i textil-
branschen i klagomal Gver att arbetet lades ut till hantverkare som bodde utanfor stads-
granserna och darfor stod utanfor hantverksskranas jurisdiktion med dess begransning av
antalet larlingar och kontroll 6ver nyetableringarna. Vi finner klagomal 6ver detta i
Northampton 1464, och vi finner att Norwich och andra textilcentra forbjuder alla borgare
att anstalla vavare som bor utanfor stadsgranserna. Om de som brét mot detta var stora
Londonkdpman eller lokala kladeshandlare &r oklart. Men infér nya klagomal fran olika
stdder under femtonhundratalet antogs en lagstiftning for att férbjuda vavare och
kladesmakare att utova sitt hantverk utanfor de traditionella stdderna: en lagstiftning som
emellertid bara tycks ha haft temporar betydelse for att hejda landsbygdsindustrins
utveckling. Infor klagomalen fran Worcester att dess vélstand holl pa att ga om intet
genom konkurrensen fran hantverkare pa landsbygden, antogs en lag 1534 for att forhindra
att klade tillverkades i grevskapet Worcestershire utanfor de fem viktigaste stddernas
granser och genom vavarlagen 1555 utstracktes denna princip till att gélla andra delar av
kungaddmet genom att all vavning och kladestillverkning och ”6kning av antalet
vavstolar” forbjods utanfor “en stad, borg, stadskorporation eller marknadsstad eller nagon
eller ndgra andra platser dar sddana tyger vanligen har gjorts under en tid av tio ar”.*
Vidare forbjod hantverkslagen 1563 den som inte hade gétt i lara att &gna sig at véavar-
hantverket, och den som inte var son till en bonde med tre pund i formogenhet fran att ga i
lara, och hindrade salunda tilltrade till hantverket for gott och val tre fjardedelar av
landsbygdsbefolkningen” (Studies in Econ. History: Papers of George Unwin, s. 187).

Men det tydligaste tecknet pa en allman tendens till hantverkarnas underordnande under
ett merkantilt element &r utvecklingen inom de tolv stora liveries i London. Hélften av
dessa bestod fran borjan av enbart handelsméan (sasom manufakturhandlarna och speceri-
handlarna); och dessa fortsatte i allméanhet att d4gna sig at grosshandel eller exporthandel.
Men de som fran borjan hade varit hantverksorganisationer eller innehéll ett hantverks-
element kom under femtonhundratalets forsta decennier att domineras av en képmanna-
minoritet som anvande sin makt for att undertrycka hantverkarna. Detta intréffade for
guldsmederna, kortvaruhandlarna (som efter att ha inforlivat moss- och hatthandlarna
antog namnet Merchant Haberdashers), handelsskraddarna, skinnhandlarna och
kladestillverkarna. | fallet med gérdelmakarna har vi behandlat ett nagot senare exempel
pa samma tendens. Uppkomsten av ett exklusivt handelselement inom ett skra tog sig ofta
uttryck i en tendens hos ledande medlemmar att forséka fa medlemskap i narstaende
organisationer, eftersom detta erbjod tillfallen att undga det egna skraets restriktioner for
kdp och forséljning; och ibland resulterade dessa gemensamma intressen hos handelsele-
menten i narstaende organisationer i sammanslagningar. Clothworkers' Company t.ex.

* Se Lipson, a.a., s. 487, 502-506 samt Froude, History of England, band I, s. 58. Froude talar om denna lag
som “en ljus strale av mansklighet mitt i roken fran Smithfields eldar”.
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hade sitt ursprung i en sammanslagning av valkarna och tillskararna, vilkas formogna
medlemmar tycktes ha tagit till vana att skaffa sig medlemskap i Drapers' Company,
liksom ocks& vévarna och fargarna.

| dessa fall kom det Gvre skiktet i kompaniet, the livery, att besta av ett nastan uteslutande
kommersiellt element och den styrande instansen, uppsyningsmannen och den bitradande
forsamlingen utsags av the livery. Unwin papekar att eftersom det var frdga om avsevérda
utgifter for varje befordringssteg (till frihet, till the livery och till styrelsen) var alla utom
de mest valbargade medlemmarna for alltid uteslutna fran &mbetena” med resultatet att
’majoriteten av de burskapségande borgarna gradvis forlorade all del i det arliga valet av
de fyra styresmannen” (G. Unwin, Industrial Organization in the 16th and 17th Centuries,
s. 42). Drapers' Company's historieskrivare sager att ’de rena hantverkarna, under namnet
Bachelors eller Yeomen, kom i en beroendestallning”. I fallet med Cutlers' Company var,
trots att the Yeomanry bestod av arbetande knivsmeder, the livery ”sammansatt enbart av
maéstare eller personer utan forbindelse med produktionen”. ”Enbart de formdgnare
borgarna kunde ha rad att ga in i kladeshandeln, ty, utéver avgifterna till kompaniet,
skrivaren och pedellen, forvantades den nye gillemedlemmen underhalla kompaniets
forsamling pa ett vardshus, antingen helt eller till en del pa egen bekostnad” (C. Welch,
History of the Cutlers' Company of London, band 11, s. 79, 86 f.). Styrelsen i Merchant
Taylors “utsags ur en trangre krets” tidigt pa femtonhundratalet. ”Trots att det for lag-
stiftning som berdr alla medlemmar fortfarande behdvs ett gemensamt moéte, finner vi intet
spar av att nagot sadant méte sammankallats. Och i stéllet for att 6ppet redovisa sina
inkomster och utbetalningar efter tjanstearets slut i den allmanna salen infor hela
broderskapet, gjorde méastaren detta endast infor bitradande férsamlingen eller for
revisorer som utsetts av forsamlingen” (C. M. Clode, Early History of the Guild of
Merchant Taylors, del I, s. 153).

Vid ungefar samma tid upptrader en uppdelning av skraet i ett Merchant Company och ett
Yeoman Company som bestod av hantverkare. Eftersom det senares protokoll har
forsvunnit ar det exakta forhallandet mellan dem inte klart, men det var férmodligen ett for
underordnande snarare &n for fullt oberoende (A.a., s. 61 f). Och medan ett merkantilt
element kontrollerade liveries, kontrollerade de ledande liveries i sin tur staden Londons
styrelse. ”Hur fullstandigt stadens styrelse nu var i handerna pa de storre gillena visas av
det faktum att de flesta av aldermannen, sherifferna och borgméastarna under manga ar var
medlemmar i ett av de storre liveries. Salunda hade vid slutet av fjortonhundratalet
gillenas och stadens organisation smélt samman” (A. H. Johnson, a.a., band I, s. 50 f).

Samtidigt borjade bevisligen kdpmansoligarkin bade bland handels-skraddarna, kladestill-
verkarna, kladeshandlarna och kortvaruhandlarna att organisera hemmaindustrin pa lands-
bygden. Harigenom kom de i konflikt med klé&destillverkarna och klddeshandlarna i
landsbygdens stéder: t.ex. landsbygdens kladestillverkare som 1604 klagade infor
underhuset pa “att de rika kdpmannen i London lade beslag pa och begransade handeln sa
att det blev till ruin eller stort hinder for alla andra” eller klddeshandlarna i Shrewsbury
som ”sysselsatte Gver sexhundra personer i tillsk&rarhantverket” inom staden, och for en
tid lyckades uppréatthalla ett forbud mot att London-képméannen skickade ombud in i

> Ett intressant utlandskt exempel p& denna tendens var fallet med Andreas och Jakob Fugger. De ledande
gillena i Augshurg var Weavers' och Merchants', som ar 1368 fick del i stadens styrelse, som tidigare
monopoliserats av aristokratiska familjer. Fadern, Hans Fugger, hade varit vavare men agnade sig ocksa at
handel. Hans tva séner var medlemmar bade i Weavers' och Merchants' och Jakob var méstare i det forra
trots att han hade slutat att d4gna sig at vavning (se R. Ehrenberg, Capital and Finance in the Age of the
Renaissance, s. 64).

® A. H. Johnson, History of the Company of Drapers of London, band 1, s. 23 samt 148-151. Se aven Lipson,
Econ. History, band I, s. 378-381 samt Cunningham, Growth (Middle Ages, 1), s. 513 och Salzmann,
Industries in the Middle Ages, s. 177 f.
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Wales for att kopa upp vitt klade som annars skulle ha flutit in pa Shrewsbury-marknaden
for att forse den lokala tygbearbetningsindustrin.” Liksom kladeshandlarna i Shrewsbury
hade dessa lokala kladeshandlare vanligtvis anstéllda stadshantverkare; i varje fall 1ag det i
deras intresse att vidmakthalla, och om nédvandigt ateruppliva, de lokala skrastadgarna
och att sékra lagenliga sanktioner for dem, liksom enligt 1555 ars lag, for att hejda
konkurrensen fran den landsbygdsindustri som finansierades av storre kapital fran London.

Sa langt var inflytandet fran dessa lokala kapitalister reaktionart, genom att, som de
gjorde, forsoka halla spridningen av hemmaindustrin i schack och begransa utbredningen
av arbetsfordelningen mellan olika delar av handeln, vilket ofta tycktes bli foljden. | andra
fall aterigen tycks de lokala kladeshandlarna ibland sjalva ha blivit arbetsgivare for
hantverkare utanfor stadsgranserna pa den intilliggande landsbygden, sdsom de rika
kladeshandlarna i Suffolk och Essex, dver vilka vavare beklagar sig 1539 darfor att ”’de
rika kladeshandlarna har slutit sig samman och kommit 6verens om att halla och betala ett
gemensamt pris for vavda tyger”, eller kladeshandlarna i Wiltshire, som tycks ha lyckats
undga 1555 ars lag och fritt 6kade antalet vavstolar pa landsbygden (G. D. Ramsay, The
Wiltshire Woolen Industry, s. 58 f).

Denna rivalitet mellan landsbygd och huvudstad, mellan det storre och det mindre
kapitalet, var bakgrunden i manga ekonomiska konflikter. | nagon man liknar den den
rivalitet mellan stora och sma kapital, mellan huvudstad och landsbygd, som senare fick
ett betydande inflytande inom det parlamentariska lagret under Cromwells tid. Men mellan
den tidigare och den senare perioden finns en betydelsefull skillnad. Under Tudor- och
borjan pa Stuarttiden motarbetade hantverkarna i landsbygdsskrana manufakturens
utbredning och sarskilt den rivaliserande landsbygdsindustrins, medan de merkantila
intressena, speciellt i London, hade ett motsatt inflytande; och det faktum att Tudor- och
Stuarttidens lagstiftning visade speciell hansyn till skranas begransande bestammelser var
uppenbarligen en bidragande orsak till de maktiga képmansintressenas samlade opposition
mot Stuart-regimen pa 1620-talet.

Vid mitten av sextonhundratalet hade emellertid en del av hantverkarna sjalva blivit
intresserade av industrins utbredning och att undga de traditionella skrarestriktionerna.
Aven bland dem som lokalt organiserade landsbygdsindustrin, antingen de var rika
hantverkare eller medlemmar av lokala handelsgillen, fanns det betydelsefulla skiljelinjer
mellan stort och litet kapital: mellan de rika kladeshandlarna som kopte direkt fran
ullproducenterna och de fattigare klddeshandlarna vilkas enda alternativ var att kopa ull
fran ullhandlaren. Men &ven om dessa tendenser var mest markbara inom kladesindustrin,
Englands ledande industri pa den tiden, var de inte begransade till denna bransch.
Uppkomsten av en liknande klass av handelsméan-arbetsgivare marks ocksa under samma
tid bland laderférsaljarna, reptvinnarna (som underordnade skoflickarna under sig),
knivsmederna (som redan hade blivit arbetsgivare at bladsmederna och slidtillverkarna nar
de inforlivades ar 1415), tennstoparna, grovsmederna och jarnhandlarna.

Under sextonhundratalets forsta ar inleddes en viktig forskjutning av tyngdpunkten: den
véaxande dvermakten hos en klass av kopman-arbetsgivare fran hantverkarnas egna led

" Per contra, gillade de walesiska vévarna frihandel och opponerade sig mot restriktioner till forman for
Shrewsburymarknaden. Vid tiden for antimonopolrérelsen i 1620 ars parlament gick en frihandelsparagraf
igenom i Welsh Cloth Bill till forman fér Londonkdpmannen. (Se A. H. Dodd i Economica, juni 1929.) Ett
annat exempel &r kladeshandlarna i Coventry som, efter en framgéangsrik kamp med fargarna om hegemonin,
gick vidare och underordnade bade tillskédrare och vavare under sig. De lyckades forhindra de forra fran att ta
anstallning hos eller kopa tyg fran »frammande” kladeshandlare; men ett klagomal fran vavarna Gver att
kladeshandlarna och fargarna sjalva kopte ofargat tyg fran Gloucester avvisades av stadens myndigheter.
Borgmaéstaren som var kladeshandlare bannade tydligen vavarnas talesman och uppfostrade kanaljen litet”.
(M. D. Harris, Hist. of Drapers Coy of Coventry, s. 7-13, 21.)
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bland the Yeomanry i de stora kompanierna — den process som Marx beskrev som ”den
verkligt revolutionara vagen”. Detaljerna i denna process ar langt ifran klara, och det finns
fa direkta vittnesbérd om den. Men att sa var fallet tycks vara den enda férklaringen till de
héndelser som utspelades under denna tid inom liveries. Den képmannaoligarki som
utgjorde the livery tycks i vissa fall ha 6vergatt till att &gna sig uteslutande at handel, da
deras vaxande valstand och inflytande s& smaningom férmodligen gav dem fotféste inom
den privilegierade exporthandeln, eller atminstone som kommissionarer. Aven dar sé inte
var fallet, blev deras verksamhet i forhallande till producenterna mer och mer aterhallande,
da de atergick till att betona nddvandigheten av att sluta en fast ring runt sig sjalva och att
utesluta alla ”outsiders” fran handeln snarare an att utveckla och utvidga hantverks-
industrin i hela landet, sa som de tycktes vilja gora pa femtonhundratalet. Uppkomsten av
ett rikare kapitalistiskt skikt bland hantverkarna som ville investera sitt kapital i att anstélla
andra hantverkare och sjalva ikl&da sig rollen av kdpman-arbetsgivare utgjorde ett hot mot
de aldre merkantila organisationerna. De senares kontroll utdvades genom deras dominans
i det kompani som (i kraft av sitt kungabrev) agde den exklusiva ratten att 4gna sig at en
viss produktionsgren.® Hotet mot dem tog sig tva former: Yeomanrys (dominerat som det
tycktes ha blivit av de rika hantverksmastarna) kamp for att fa del i kompaniets styrelse
och i en mangd fall, deras forsok att radda sitt eget oberoende och sin status genom att ga
samman i ett eget kompani. Det senare utgjorde grundvalen for de nya Stuartsammanslut-
ningarna, bildade av hantverkargrupper i nagra av de gamla liveries: sammanslutningar
som, som Unwin visat, sa snabbt underkastades ett kapitalistiskt skikt av vilket massan av
hantverkare undertrycktes som en halvproletar klass.

Detta var vad som hénde i fallet med Glovers' Company som (med hjalp av hovets
inflytande for att sakra dess konstituering) bildades av laderbearbetarna som tidigare hade
varit underordnade laderforséljarna. Ett liknande, men for en tid mindre lyckat, forsok att
radda sin frihet gjordes av filtmakarna som var underordnade kortvarumakarna, av nal-
makarna som tidigare tillhort Girdlers' Company, av urmakarna som skildes fran grov-
smederna och av silkesvavarna som slutligen raddade sitt oberoende fran Weavers'
Company. | en hemstallan till Jakob I ar 1619 klagar laderbearbetarna 6ver laderforsaljarna
darfor att ’sa snart de lagger sina giriga hander mellan uppfodaren och képmannen och
nagon av namnda handel, skiljs de aldrig fran de varor de kopt forran de har salt dem till
sina egna bestamda priser utan hansyn till om arbetaren kan fa sitt levebrdd pa det eller
ej”.

Senare klagar de 6ver den utstrackning i vilken den styrande gruppen i kompaniet “’sedan
lange 6vergatt till sadana som inte kanner till lader, for vanligtvis ar mastaren, styres-
mannen och férsamlingen .. . man fran andra hantverk sasom kopparslagarna, trikatill-
verkarna etc.”. Under republikens tid h&nvisar de verksamma skrdddarna i Merchant
Taylors' Company i en petition till ~olika rika man i vart hantverk” som “genom att ta in
stora mangder larlingar forsvagar de fattigare bland 0ss” och visar ”’en avsikt i bolaget att
utesluta alla skraddarmedlemmar fran alla hogre poster och revisorsplatser”; gemene man i
Printers' Company forklarar att de gjorts till “eviga slavar som tjanar ett fatal rika under
hela sitt liv pa sadana villkor och for sadan 16n och vid sadan tid som méstaren anser
lampligt”, och manga larlingar blev efter sin larlingstid liksom petitionarerna annu mer
forslavade &n forut™; och vévarna uppger att styresmannen i deras kompani nu ~’gor vinster
pa inkraktare” och konsekvent har uteslutit Yeomanry's ambetsman vilkas uppgift var att
halla efter inkraktare”. Filtmakarna, som gjort ett misslyckat forsék under Jakob I:s forsta
ar att grunda ett aktiebolag for att rada bot pa sin kapitalbrist, tycks i huvudsak ha bestatt

& | London, till skillnad fr&n vad som tydligen var fallet i andra stader, hade varje (burskapsigande) borgare i
staden ratt att dgna sig at vilken grosshandelsbransch som helst. Men denna frihet tillampades inte for
hantverken och hantverkarna.
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av medelstora eller mindre hantverkare. | ett manifest under senare delen av femton-
hundratalet framhaller de att “’de rikaste filtmakarna kan vara ganska nojda, eftersom de
med reda pengar och delkredit koper mycket (ramaterial) och pa sa satt kan valja och fa
det basta” medan de fattigare hantverkarna som far noja sig med samre ull till den béstas
pris ”dagligen och beklagligt blir satta pa obestand och har kommit i en sadan fattigdom
att de inte vagar visa sina ansikten” och star i skuld till kopman som skér ned deras
ulltiliforsel om de visar nagon ansats att klaga. Med andra ord, klagomalen hos de sma
mot den underlagsna forhandlingssituation till vilken deras brist pa kapital domer dem.
Vid en annan tidpunkt klagar de pa kortvaruhandlarna som “haller manga larlingar och lar
upp skokor i hantverket ... och séljer stora mangder varor till helt oerfarna
gardfarihandlare, varigenom de sager att manga kan sattas i arbete och hjalpas.”

Men nér slutligen filtmakarna under republiken lyckas fa tillstand att konstituera sig, ar det
tydligt att det ar de rikare bland dem som star i spetsen for forslaget. Vi refererar har till
det faktum att ’manga i hantverket anstaller tio, tjugo eller trettio personer och mer for att
plocka och karda ullen och férbereda den for anvandning, vid sidan av gesaller och
larlingar”, medan kortvaruhandlarna i opposition mot det nya kompaniet anklagar detta for
att ”inte alls skydda dess fattiga medlemmar utan halla den béttre sorten om ryggen”. Som
Unwin papekar, ar det en god illustration till det satt pa vilket organisationer som bildats
for att skydda de sma méstarna mot ett slag av kapitalister blev instrument for deras
underkastelse under ett annat slag”. Ett mindre lyckat forsok gjordes av skinnhantverkarna
for att uppna vissa rattigheter inom Skinners' Company genom “en hemlig ansékan om
nya privilegiebrev fran kronan utan skramastarens och styresmannens medgivande eller
vetskap”. Fastan hantverkarna fick sitt tillstand, vagrade kompaniets styrelse att erkanna
det och lyckades genom att appellera till riksradet fa det annullerat. | fallet med klades-
tillverkarna var situationen aterigen en annan. Det merkantila elementet i the livery hade
vid slutet av femtonhundratalet i huvudsak kommit att agna sig at utrikeshandel och
foljaktligen blivit mindre intresserade av villkoren for tillverkningen; vilket delvis
forklarar det svaga motstand de visade mot att bevilja Yeomanry's styresméan deltagande i
kompaniets styrelse: en kompromiss som slutligen uppnaddes under republiken.

Men detta férhallande betydde inte, vilket man kunde formoda, att massan av smahant-
verkare nu kunde utdva en viss kontroll 6ver kompaniets férvaltning. Tvartom verkar det
klart att det vid denna tid var de rikare hantverkarna, som sjalva anstallde mindre hant-
verkare i avsevard skala, som var representerade i Yeomanry's styrelse; och de sag till,
som Unwin papekar, att ’Yeomanry's styresman inte utsags av gemene man bland
smamaéstarna och geséllerna, (utan) nominerades ovanifran av bitradande férsamlingen
bland de ledande tillverkarna”, och néar ett krav pa allman omrdstning restes, motsatte sig
faktiskt styresménnen inom Yeomanry detta. Dessutom, samtidigt som dessa stora arbets-
givare, som kommit att dominera Yeomanry, uppenbarligen forsokte ignorera de traditio-
nella larlingsreglerna for att kunna anstélla fler hantverkare, tycks smahantverkarna, vilkas
status underminerades av denna tendens, nu borja géra gemensam sak med de merkantila
grupperna inom livery for att uppratthalla de gamla reglerna: just de merkantila grupper
mot vilka bade stora och sma hantverkare hade statt i opposition under strider om
klédesex%orten, i vilken storképmannen bland kladestillverkarna hade avsevérda
intressen.

Forutom forlagssystemet som organiserades av kopman-tillverkare, fanns det ocksa nagra
exempel pa fabriker agda av kapitalister som anstéllde arbetare direkt pa lonebasis. Men
vid denna tid var exemplen fa inom textilbranschen, dar tillverkningsredskapen annu inte

° Unwin, a.a., s. 126-139, 156-171, 196-210; Margaret James, Social Problems and Policy during the
Puritan Revolution, s. 205, 211 f, 219; J. F. Wadmore, Some Account of the Skinners' Company, s. 20.
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var tillrackligt komplicerade, utom vid slutbearbetningen, for att ge en teknisk grundval
for fabrikstillverkning. De redskap som anvandes lag fortfarande inom en medelstor
hantverkares rackvidd; de kunde med latthet placeras i ett skjul eller i en vindsvaning; och
eftersom arbetet var i hdg grad individualiserat, var den enda skillnaden mellan fabriks-
och hemmatillverkning att vévstolarna i det forra fallet sattes upp bredvid varandra i
samma byggnad i stallet for att spridas ut i arbetarnas hem. Produktionen koncentrerades
utan att produktionsprocessen dndrade karaktar.

Det fanns pa detta stadium fa tillfallen till arbetsfordelning inom sjalva verkstaden eller till
samordnat lagarbete som foljd av koncentrationen. Tvartom, om arbetet lades ut pa
hantverkarna i deras hem slapp kapitalisten underhallskostnaderna for fabriken och utgif-
terna for kontrollen. Utom valkningsfabrikerna och féargerierna, forblir fabrikstillverkning
ett undantag fram till senare delen av sjuttonhundratalet. Dock &r dessa fall betydelsefulla
for att de pekade pa att det fanns stora kapitalister som hade en het 6nskan att investera i
industrin och att ett industriproletariat borjade uppsta. Den mest kande av dessa fabriks-
kapitalister & John Winchcomb, kand under namnet Jack fran Newbury, som var son till
en kladeshandlare och hade gatt i lara hos en rik kladesvavare, och som var framsynt nog
att gifta sig med sin méstares dnka. Om berdattelserna om honom &r sanna, anstallde han
flera hundra vavare och dgde ocksa en valkningsfabrik och ett fargeri. (Johnson, a.a. band
I1, s. 48.) | Bristol fanns Thomas Blanket, och i Wiltshire fanns William Stumpe, som var
son till en vavare och som hyrde tva kloster i Malmesbury och Oxfordshire, installerade
vavstolar och vavare i de tomma klosterbyggnaderna och skrét med att han kunde syssel-
sitta 2 000 arbetare. Aven dar hemindustrin var forharskande gjordes ofta slutbearbet-
ningen, i varje fall i West Country, i en stor fabrik som dgdes av kladeshandlaren. Faktiskt
var detta ibland en orsak till konflikter mellan de kladeshandlare som hade sitt kapital
investerat i kladestillverkning och det rena” handelskapitalet i London, som &gnade sig at
kladesexport och darfor lika garna exporterade obearbetat klade som bearbetat, vilket
omvittnades i striden 1614 om alderman Cockaynes planer pa att forbjuda export av klade
i obearbetat skick.

Men i ett antal branscher hade den tekniska utvecklingen redan hunnit tillrackligt langt for
att ge en grundval for fabriksproduktion; och i dessa foretag rorde det sig om storre kapital
an Dolmans, Stumpes eller Blankets. I gruvindustrin t.ex. rackte det fére femtonhundra-
talet vanligtvis med ett kapital pa nagra fa pund for att starta gruvdrift i mindre skala; och
kol brots ofta av jordbrukare for eget bruk eller &t godsherren. Aven nar det bréts av det
rika kyrkliga etablissemanget, vilket ofta var fallet, var 50 eller 60 pund en stor summa att
lagga ned pa draneringsarbeten. Men den forbéattrade draneringen i borjan pa femton-
hundratalet, som var resultatet av forbattrade pumpar, uppmuntrade till gruvbrytning pa
storre djup (ofta pa 200 fot), och orsakade en stark utveckling av gruvforetag i Tyne-
omradet. Att bryta gruvor till detta djup och installera pumpanlaggningar fordrade ett
avsevart kapital och manga av de nyare gruvorna kom att finansieras av foretagargrupper,
t.ex. kompanjonskapet mellan sir Peter Riddell och andra som finansierade en kolgruva i
Warwickshire omkring ar 1600 till en kostnad av 600 pund, eller sir William Blacket, en
képman fran Newcastle, som sade sig ha forlorat 20 000 pund i ett forsok att dranera en
flots. Ett kapital pa 100 eller 200 pund som hade varit vanligt bland de elisabethanska
foretagarna borjade bli ett passerat stadium pa sextonhundratalet. Vi hor i stéllet talas om
mer an ett tjugotal kolgruvor pa Tynes sodra strand som 1638 var och en producerar néra
20 000 ton per ar och om en av dem som avkastar 450 pund per ar och om Woolaton nara
Nottingham som producerar 20 000 ton redan 1598. Vi hor nu talas om kapital uppgaende
till atskilliga tusen pund som allmént laggs ned pa pumpanlaggningar.

Senare pa sextonhundratalet ansags det inte sarskilt anmarkningsvart att en summa pa
mellan 14 000 och 17 000 pund skulle anvandas pa att ater 6ppna kolgruvan i Bedworth;
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och mellan 1560 och 1680 6kade kolproduktionen i hela kungadémet fjorton génger.™ |
bly- och silvergruvdriften i sédra Wales hor vi talas om sir Hugh Middleton i bérjan av
Jakob I:s regeringstid, som hyrde ut gruvor i Cardiganshire till ett arligt arrende av 400
pund: gruvor som 1609 sades ge en vinst pa 2 000 pund i manaden. Under det langa
parlamentets forsta ar sysselsatte en foretagare vid namn Thomas Bushell 260
gruvarbetare i Cardiganshire och kunde under inbdrdeskriget lana 40 000 pund (tydligen
vinster fran gruvdriften) till kungen, som hade beviljat honom den vardefulla
Cardiganshirekoncessionen. Trettio ar senare, efter restaurationen, grundades ett bolag for
att bearbeta gruvorna i Cardiganshire och Merioneth med ett kapital pa 4 200 pund i 100-
pundsaktier, medan i slutet av arhundradet en sammanslutning, kand som ”Mine
Adventure”, som &gde bly-, silver-, koppar- och kolgruvor i sddra Wales, forsokte
uppbringa ett kapital p& mer &n 100 000 pund genom allman aktieteckning.**

Under Elisabeths regeringstid hade salttillverkning genom upplésning av mineralsalter
ersatt den gamla metoden att lata havsvatten avdunsta i skalar eller koka vatskan fran
saltvattenhal och kéllor; och strax fore inbordeskriget fanns det ett saltbruk i Shields som
formodligen producerade hela 15 000 ton per ar och pa Karl I1:s tid saltbruk i Cheshire
med en produktion pa kanske 20 000 ton per ar (Nef, a.a. s. 174 ff). Under de sista sextio
aren av femtonhundratalet infordes de forsta pappersbruken, krutfabrikerna, kanon-
fabrikerna, sockerraffinaderierna och de forsta namnvéarda salpeterfabrikerna samtliga fran
utlandet. Betydelsen av dessa nya industrier var att i alla dessa uppférdes fabriker som
innebar investeringar som vida 6versteg de summor som grupper av hantverksmastare
kunde uppbringa, dven om de var man av viss betydelse”. (Nef i Econ. Hist. Review, vol.
V, No. I, s. 5.) Krutfabriker som drevs med vattenkraft startades i Surrey vid mitten av
arhundradet; i Dartford byggdes ett pappersbruk, vars ena vattenhjul kostade mellan 1000
och 2 000 pund; och 1630 fanns det tio eller flera pappersbruk av liknande slag i olika
delar av England. Under Jakob I:s regering finner vi t.o.m. ett bryggeri i London med ett
kapital pa 10 000 pund. Inom jarnhanteringen “representerade t.0.m. tidigt jarnbrukens
utrustning en kapitalvolym som fa utom jordagare kunde forfoga dver”. (T. S. Ashton,
Iron and Steel in the Industrial Revolution, s. 5.) Nu ersétter masugnar som medfor utlagg
pa flera tusen pund de aldre sma smaltugnarna eller smedjorna. | Forest of Dean
berdknades 1683 att det for att bygga en masugn och tva smedjor, tillsammans med
bostéader at arbetarna m.m., kravdes en utgift pa tusen pund. En sddan masugn hade en
kapacitet pa 1200 ton per ar. Manga av dessa masugnar i vastra England tycks ha finan-
sierats av jordagarna och adeln i trakten. I den spiktillverkande industrin i West Midlands
skapade ungefar samtidigt tillkomsten av slits-maskinen en klass av smakapitalister, ofta
ur valbargade hemmanségares eller framgangsrika hantverksmastares led. Detsamma
gjorde kling-maskinen, som ofta drevs med vattenkraft, inom svard- och
knivtillverkningen i Birminghamdistriktet.

| slutet av femtonhundratalet grundades tva systersammanslutningar, foretag med stora
kapital, Mines Royal och Society of Mineral and Battery Works, det férra for att bryta bly,
koppar och &dla metaller, det senare for att framstalla massing. De tva bolagen sags till-
sammans ha sysselsatt to 000 personer. Tradfabriken i Tintern, som agdes av det senare
bolaget, hade uppenbarligen ensam ett kapital pa 7 000 pund och sysselsatte 100 arbetare
eller mer. 1649 investerade tva kapitalister 6 000 pund i en tradfabrik i Esher, som

193, U. Nef, Rise of the Brit. Coal Industry, band I, s. 8, 19 f, 26 f, 59-60, 378. ”Néar den enorma nya
efterfrdgan pa mineralbranslen plétsligt visade sig i den elisabethianska vérlden, blev det de stora
godsherrarna, de rika kopmannen och kurtisanerna som fick koncessioner. Fa bonder bildade verksamma
kompanjonskap for att Gppna gruvor utan stod av utomstaende kapital. Dar de gjorde det var de démda att
misslyckas.” (Ibid., s. 414.)

1D, J. Davies, Economic History of South Wales prior to 1800, s. 71-74, 125-127. Vid olika tidpunkter
under arhundradet begarde man och fick forbrytare till arbete i blygruvorna.
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bearbetade importerad svensk koppar. Vid slutet av sextonhundratalet hade ett bolag med
namnet English Copper Company ett kapital pa nastan 40 000 pund fordelat pa 700
andelar. Men redan fore restaurationen utférdes bade gruvdrift, smaltning, massingstill-
verkning, och i viss utstrackning tillverkning av méssingsvaror i fabriker, dar arbetare for-
des samman i jamforelsevis stort antal, och 6vervakades av foretagsledare som utsetts av
delagarna eller deras forpaktare”.*?

Men dessa fall dér tekniken hade forandrats tillrackligt for att gora fabriksproduktion nod-
vandig var, samtidigt som de var betydelsefulla som foregangare till vad som komma
skulle, under denna period bara av relativt liten vikt i landets ekonomiska liv som helhet.
Saval vad betraffar kapitalets storlek, antalet kapitalister och det antal arbetare som
sysselsattes, forblev fabrikerna klart av mindre betydelse an hemindustrin’; samtidigt
som de, som vi skall se, i stor utstrackning styrdes av aristokratiska licensinnehavare,
vilkas foretag gynnades av speciella privilegier fran kronan. Om de hade lika stor eller
mindre betydelse &n det Marx betecknade ”manufaktur’-produktion — tillverkning i
”manufakturer” eller verkstader dar arbetet gjordes, inte med maskiner, utan fortfarande i
huvudsak med hantverksverktyg™ — ar svarare att saga. En del av de kapitalistagda
anlaggningar som vi ndmnt fortjanar troligen att betecknas som ”manufakturer” i den
strikta mening i vilken Marx anvénde termen. Detta géller forvisso Jack of Newburys eller
Thomas Blankets textilverkstader, liksom det helt klart ocksa géller en del av de textil-
’manufakturer” som startades i Skottland i mitten pa sextonhundratalet, av vilka New
Mills i Haddington kanske &r den mest kanda.** Men p& det hela taget verkar det uppenbart
att hemindustrin, snarare an fabriken eller manufakturverkstaden, forblev den mest typiska
produktionsformen i sextonhundratalets England. Och manufakturen tycks ha varit mindre
vanlig i England vid denna tid &n t.ex. i vissa omraden i Frankrike.

Hemindustrin under denna period var emellertid i ett avgorande hdnseende olik det
skrahantverk den utvecklats ur: i de flesta fall hade den blivit underordnad kapitalets
kontroll och hantverkaren hade forlorat storre delen av det ekonomiska oberoende han
tidigare haft. Det ndmns allt oftare vid denna tid att hantverkare “anstalls” eller
“underhalls” av kopméan-fabrikanter, t.ex. uttalandet i en pamflett fran sextonhundratalet
om ullhandeln, att det i England fanns 5 000 kladesfabrikanter och att *’var och en forsorjer
250 arbetare, sammanlagt uppemot en miljon” (Reply to a Paper Intituled Reason for a
Limited Exportation of Wool, Anon.) Hantverkarens stéllning borjade allt mer likna den
enkle I6narbetarens; och i detta avseende var systemet mycket ndrmare manufaktur” &n
det aldre hantverket i staderna, aven om bade hemindustrin och “manufakturen” liknade

2 H. Hamilton, English Brass and Copper Industries to 1800, s. 85 samt s. 13-17, 27, 60, 244. Genomsnitts-
I6nen i verkstaderna i Tintern pa femtonhundratalet tycks ha legat pa omkring 2 shilling och 6 pence i
veckan, medan det minimum av livsmedel som en person behdvde for sitt uppehélle berdknades kosta
omkring 2 shilling. Bade Mines Royal och Mineral and Battery Works hade makt att tvangsrekrytera
arbetare och det férekom bevisligen naturaln i ndgra av deras verkstader och kvinnor och barn som
arbetskraft i deras gruvor. (A.a., s. 319-323.) Se dven Scott, Joint Stock Companies, band I, s. 31, 39-58.

13 Se Marx, Capital, band I, 5. 366 ff. Marx uttrycker har &sikten att anvandandet av mekanisk kraft inte
behdver vara den enda eller ens avgorande skillnaden mellan en ”maskin” och ett verktyg” och foljaktligen
mellan “machinofaktur” och ”manufaktur”. Snarare ligger skillnaden i att man tar det verktyg som direkt
bearbetar materialet fran méanniskans hander och passar in det i en mekanism. Men for att utnyttja dessa nya
mojligheter till fullo &r naturligtvis kraftdrivna mekanismer nédvéandiga. Mantoux féljer Marx nér han
definierar en maskin som nagot som “’skiljer sig fran ett verktyg, inte s& mycket genom den automatiska kraft
som héller den i rorelse, som genom de rorelser den kan foérvandla, genom att den mekanism som en
ingenjors skicklighet har, utformat kan ersétta handens arbetssatt, vanor och skicklighet” (Industrial Re-
volution in the 18th Century, 5. 194).

14 Se Records of a Scottish Manufactory at New Mills, utg. W. R. Scott. Har hanvisas till ett kapital
motsvarande 5 000 pund (engelska) som lades ut for att kdpa tjugo vévstolar och anstélla 233 arbetare, med
en arsomséttning ungefar lika stor som kapitalet, och for att kopa ett antal bostader”, som var och en kunde
inrymma en bred vavstol och férse ”spinnarna med logi vid sidan om” (a.a., s. xxxiv, Ivi, Ixxxiv, 31).
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hantverket i fraga om produktionsprocessen och de anvéanda redskapen, och pa det sattet
kontrasterade bada mot den industriella revolutionens fabriksproduktion.™

Produktionens underkastelse under kapitalet och uppkomsten av detta klassforhallande
mellan kapitalist och producent kan darfor betraktas som den avgérande vattendelaren
mellan det gamla produktionssattet och det nya, &ven om de tekniska forandringar som vi
associerar med den industriella revolutionen behdvdes for att fullborda 6vergangen och ge
utrymme for det kapitalistiska produktionssattets mognad och den stora 6kning av det
manskliga arbetets produktivitet som atfoljde den. Eftersom denna produktionens
underordnande under kapitalet var karakteristisk bade for det nya hemindustri-systemet
och ”manufakturen”, géller det redan for den tidiga Stuart-epoken att varken den forra
eller den senare hade nagonting “utom namnet gemensamt med den gammaldags
hemindustri, vars existens forutsatte oberoende hantverk i staderna ... Den gammaldags in-
dustrin (hade) nu forvandlats till en yttre avdelning av fabriken, manufakturen eller
varuhuset.” (Se Marx, band I, s. 464-465.)

Hemproduktion och "manufaktur” var i de flesta fall ndra ssmmankopplade i olika stadier
i samma industri, ibland t.0.m. med fabriksproduktion; s var t.ex. fallet med vavaren som
arbetade i hemmet med sin arbetsgivares vdvmaskin eller spiksmeden i sydvéstra England
med slitsmaskinen; och hemindustrins évergang pa detta satt till “manufaktur” och sedan
till fabriksproduktion gick relativt enkelt (sa snart de tekniska forutsattningarna fanns) och
ganska tidigt uppstod ett antal mellanformer. Vi aterfinner ofta de tva systemen blandade
t.0.m. i samma produktionsstadium: i Exeter pa sjuttonhundratalet hyrde vavaren t.ex. sin
vavstol av en kapitalist och arbetade ibland inom sin mastares fastighet (till skillnad fran
spinnaren, som arbetade hemma), och i Culm Valley inte langt darifran hade vavarens
sjalvstandighet forsvunnit mer fullstandigt, och han var tvungen att bo i kvarteret intill sin
mastare och arbeta pa den dppna gard som fanns mellan husen. (W. G. Hoskins, Industry,
Trade and People in Exeter, 1688-1800, s. 55.) Ibland, sérskilt pa sjuttonhundratalet, finns
en och annan kapitalistisk tygfabrikant som samtidigt sysselsatter arbetare i deras hem och
arbetare som sammanforts och arbetar med vavstolar som stéllts i en gemensam
verkstad.*®

Den kapitalistiska hemindustrin beredde dessutom inte bara mark for, utan astadkom sjalv,
en betydande forandring av produktionsprocessen; och kapitalets vaxande hegemoni dver
industrin vid denna period var langt fran att vara en enbart parasitisk utvéxt. Successiva
produktionsstadier (t.ex. stadierna spinning, vavning, stampning och fargning i tygtillverk-
ning) organiserades nu mera som en enhet, med resultat att inte bara arbetsfordelningen
utvidgades till flera successiva produktionsstadier, eller till att arbetare arbetade med en
mangd delar som skulle sattas samman till en slutprodukt,’ utan tid kunde sparas da
materialet skulle 6verforas fran det ena stadiet till det andra, och eftersom processen blev
mer integrerad kunde den goras mer balanserad.

Den enorma betydelsen av detta kan forstas av de ofta aterkommande klagomalen i textil-
industrin dver resultaten av bristen pa samordning mellan olika stadier, vilket gjorde att

1> Se Marx: “Manufaktur i ordets strikta betydelse kan under sina forsta stadier knappast skiljas fran
hantverksskranas verksamhet annat 4n genom det storre antal arbetare som samtidigt var anstallda av ett och
samma individuella kapital ... Ett 6kat antal arbetare under en kapitalists kontroll &r den naturliga
utgangspunkten for sa val kooperation som manufaktur i allmanhet” (a.a., S. 311, 353).

1% Se de fall som citeras av Heaton, med James Walker av Wortley som utnyttjade tjugoen vévstolar av vilka
elva var placerade i hans egen verkstad och de dvriga i vavarnas hus, och Atkinson av Huddersfield som
hade sjutton vévstolar i ett rum och ocksa anstallde vavare i deras hem (a.a., s. 296).

Y Marx, a.a., s. 327 ff. Marx hanvisar till dessa tva typer av arbetsfordelning under termerna “heterogen” och
”serie”-manufaktur. Vid forsta hélften av sjuttonhundratalet bestod kamullsindustrin av fyrtio processer, var
och en en specialiserad verksamhet.
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sarskilt vavaren periodiskt spillde tid pa att vanta pa arbete i brist pa ravaror. Dessutom var
den kapitalistiske kladesfabrikant i ylle- eller kamgarnsbranschen som kontrollerade
produkten fran ravaran ull till fargningen, i battre lage nar det géllde att skaffa sig enhetlig
kvalitet pa spinningen innan det sarskilda tyg han ville ha vavdes; medan i de fall dar
spinningen gjordes av sjalvstandiga arbetare som inte var direkt anstallda av en klades-
fabrikant eller dennas agenter, klagomal éver dalig och varierande kvalitet var vanliga.
Ibland verkade detta till fordel for “manufakturen” snarare &n for forlagssystemet, och
detta tycks i sjalva verket ha varit det forra systemets huvudsakliga tekniska fordel under
denna period; eftersom produktion i en enda verkstad mdéjliggjorde en mycket mer
noggrann kontroll av arbetet &n under hemindustri-systemet, aven da arbetarna i det senare
var anstéllda av en mastare eller kladesfabrikant.

Samtidigt blev den kapitalistiske képmannen-fabrikanten allt mer intresserad av att fraimja
forbattringar av produktionsredskapen och -metoderna: forbattringar som annars
hantverkarens brist pa kapital och skrareglernas tvang skulle ha forhindrat. Just den
arbetsfordelning som &r sérskilt karakteristisk for denna period forberedde den mark ur
vilken mekaniska uppfinningar slutligen skulle véxa upp. Arbetsfordelningen sjalv
astadkommer “differentiering av verktygen, varvid redskap av samma slag far speciella,
fasta former for varje sarskild anvandning; ... forenklar, forbattrar och mangfaldigar
arbetsverktygen genom att anpassa dem till delarbetarens sérskilda funktioner. Den skapar
dessutom en av de materiella betingelserna for maskineriet, som bestar av en kombination
av flera enkla arbetsredskap.” (Marx, a.a. s. 333.)

Trikahandeln och jarnhandeln ger exempel pa dvergangsformer, som visar den stora
kontinuiteten mellan det kapitalistiska hem-industrisystemet och manufakturen och mellan
dessa bada och fabriksproduktion. Det ena exemplet hor hemma i sextonhundratalet och
det andra i borjan av sjuttonhundratalet. Under drottning Elisabeths regeringstid uppfann
William Lee, en kyrkoadjunkt i Nottinghamshire, en vavstol for stickning, da han sag en
kvinna sticka”. Den véavstol eller stickapparat han gjorde var emellertid mer komplicerad
och mer revolutionerande an vad den hér enkla beskrivningen av hur han uppfann den
kanske antyder; och eftersom den var komplicerad, var den for dyr atminstone for de
fattigare hantverkarna att kdpa och aga. For att citera en petition fran 1665 var den “inte
alls olik det vanliga sattet att sticka, utom betraffande antalet nalar som samtidigt arbetade
i den, som var fler i denna med hundra mot ett, och monterade i en maskin eller ram och
bestod av 6ver 2 000 delar tillverkade av smeder, snickare och svarvare”.'® Vavstolen
kunde tydligen sticka 1000 till 1500 maskor i minuten, jamfort med ca 100 maskor i
minuten vid stickning for hand. Det namns att vavstolar tillverkades pa bestéllning av en
italiensk koépman till ett pris av 80 pund per styck i den tidens penningvarde.

Tydligen var det knappast méjligt for andra &n de mest valbéargade bland
hantverksmastarna i den aldre industrin att investera i detta nya redskap; och inférandet av
den nya metoden tycks inte alls ha varit vanlig forran 1657 da en grupp kapitalister (av
vilka manga tydligen var képman i trikabranschen) gick samman i ”Framework Knitters
Company”.* Detta kompani tycks ha bildats huvudsakligen pa initiativ av ganska stora
képman, och dess stadgar var sadana (i varije fall efter 1663) att de gav kontrollen at ”en
sluten sjalvforokande oligarki av &mbetsmén”. En av dess huvudfunktioner var att
kontrollera uthyrningen av vavstolar at hemmaarbetande hantverkare; och dven om

18 Representation of the Promoters and Inventors of the Art, Mystery or Trade of Framework Knitting to the
Lord Protector for Incorporation, 1655. Ett annat samtida dokument, The Case of the Framework Knitters,
talar om vavstolen som “en mycket underlig och komplicerad mekanisk pjas, bestaende av narmare 3 000
delar”, och héanvisar till 100 000 familjer och 10 000 vavstolar som anvénds i manufakturen”.

19 Efter restaurationen rekonstituerades kompaniet som the Worshipful Company of Framework Knitters &r
1663. Tydligen hade karnan till ett sddant bolag varit verksamt i nagra ar aven fore 1657.
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hemindustrisystemet fortsatte trots den nya maskinen, fortsatte det pa sa satt att
kapitalisterna dgde produktionsredskapen och hyrde ut dessa redskap till enskilda
producenter. Mellan 1660 och 1727 séags antalet stickmaskiner i landet ha 6kat fran 600 till
8 000, framforallt stimulerat av en 6kande exportefterfragan, sarskilt fran Frankrike. Stick-
maskinerna hyrdes uppenbarligen ut till hyror som pa tio ar eller mindre motsvarade
inkopspriset; och de storre kapitalisterna anvande sitt inflytande 6ver kompaniet till att
|latta pa larlingsrestriktionerna for att pa detta satt f& riklig tillgang pa billig arbetskraft.?’
Under senare delen av sjuttonhundratalet rapporterade en underhuskommitté (1779) om de
“skamlsa kraven pa arbetarna av deras mastare” i denna bransch. Till foljd av
arbetsgivarnas monopol togs rena ockerhyror ut for maskinerna, sa att nettolénerna inte
var hogre an 6 till 8 shilling i veckan. En arbetare som rakade dga en stickmaskin tycks i
allmanhet ha bojkottats och stallts utan arbete, tills han gick med pa att hyra en
stickmaskin fran en medlem av kompaniet.

Det andra exemplet har i manga avseenden en modern karaktar. | slutet av sextonhundra-
talet byggde en fore detta jarnhandlare fran Greenwich vid namn Ambrose Crowley en
liten industristad pa Derwents strander, till halften en manufaktur och till halften ett
hemindustricentrum, som tillverkade spik, Ias, bult, mejslar, spadar och andra verktyg. |
det som tidigare varit en liten by blev det snart ett industrisamhalle med ca 1 500 invanare.
De olika familjerna bodde och arbetade i sina hus, &ven om dessa dgdes och hyrdes av
Crowley, liksom ocksa verktygen och ravarorna med vilka hantverkarna arbetade. Varje
hantverkarmastare maste forst deponera “en skuldsedel pa ett avsevart belopp”, vilket gav
honom rétt att ha en verkstad, dar han arbetade med sin familj, och troligen dessutom en
eller tva gesaller och en larling. Betalning for utfort arbete skedde per styck med avdrag
for vardet av de erhallna ravarorna. Det fanns t.0.m. en slags foretagsnamnd for att
behandla tvister: en tribunal sammansatt av tva skiljemén utsedda av Crowley och tva av
hantverksmastarna under ledning av kaplanen. Sedan han adlats 1706 blev sir Ambrose
Crowley senare parlamentsledamot for Andover och kunde da skryta med en formogenhet
pd 200 000 pund.?*

Det ar inte osannolikt att en liknande typ av organisation var karakteristisk for andra
manufakturer under denna period: t.ex. New Mills i Skottland, i vars protokoll omnamns
att foretagsledningen inkoper ett antal ”bostader” for att installera vavstolar dar; en koloni
av linne- vdvare som startades under sjuttonhundratalet av en kapten Urquhart vid Farres i
Skottland; och de stugor som byggdes i Newark i Northamptonshire av en kladesfirma for
att inhysa etthundra véavare. Bade svardmanufakturen i Newcastle som omtalas i samtida
dokument och de mer berdmda Carron Iron Works hade troligen en organisationsform som
inte var olik Crowley's stad.

| fallet Framework Knitters var det produktionsredskapens vaxande komplexitet och dyr-
barhet som orsakade hantverkarens dkande beroende, liksom ocksa den tidiga dvergangen
till fabriksproduktion inom koppar- och méssings- samt i grenar av jarnbranschen. Men i
andra fall dar det fasta kapitalet &nnu spelade en relativt obetydlig roll, har man héavdat att
den huvudsakliga orsaken till att hemindustrin dominerades av kapitalet, dar detta
intraffade, var kostnaden och svarigheter for hantverkaren att skaffa ravaror. | Yorkshire
dar det fanns tillgang pa ull, &tminstone for grovre tygsorter, behdll vavaren ofta ett
avsevart oberoende, eftersom han kopte sin ull pa den lokala marknaden och salde sitt tyg
till kdpman (under sjuttonhundratalet vanligen fran stand i tyghallarna i Halifax,

% SeJ. D. Chambers i Economica, november 1929; A. P. Usher, History of Mechanical Invention, s. 240-
245; W. Felkin, History of Machine-wrought Hosiery and Lace, s. 23 ff.

2L/, C. H. Durham, band II, s. 381-387. Vid hans déd 6vergick verksamheten till hans son och vid slutet av
sjuttonhundratalet till hans sondotter. VVad géller ménnen, ”Crowley's Crew” som de kallades, var de forst
tories men blev pa artonhundratalet chartister.
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Wakefield eller Leeds).?” Med tanke p& branschens beroende av importerade varor hade
kapitalister som Chethams fran Manchester ett ganska dominerande inflytande fran
industrins forsta borjan pa bomullsspinnerier och véverier. Detsamma géllde under
sextonhundratalet ylleproduktionen i sydvastra England, dar den kapitalistiske klades-
handlaren ~agde ravaran och féljaktligen produkten i dess pa varandra féljande former”,
medan “’de genom vilkas hander produkten passerade under tillverkningsprocessen inte var
mer &n arbetare anstéllda hos en arbetsgivare, trots deras skenbara oberoende”; och pa
samma satt var kladeshandlarna i Norwich en riktig aristokrati”” som ”’betedde sig som
herreman och bar svéard”. (Paul Mantoux, Industrial Revolution in the 18th Century, s. 63,
67.) Men nar det galler Cotswolds och Wiltshires industri kan svarighet att fa ravaror
knappast ha varit orsaken; och den troliga forklaringen var snarare (vilket har fastslagits i
fraga om Wiltshire) att tiden och kostnaden for att fora (tyget) till den avlagsna
marknaden i London var en svarighet for den lille vavaren som bidrog till att slutligen
forsatta honom i den kladeshandlares, som salde hans tyg, vald”. (G. D. Ramsay, a.a., S.
20) Kamgarnsmanufakturen i Yorkshire ater dominerades av ganska stora kapitalistiska
arbetsgivare redan fran borjan, mojligen darfor att den maste ga langre bort for att fa
ravaror (t.ex. till Lincolnshire for att képa langfibrig ull).?®

Men i de flesta fall bor inte mer an en underordnad betydelse tillméatas denna tillgang eller
icke tillgang till ravaror eller marknader. Det faktum att ravaror maste képas fran kopman,
som tog hem dem langtifran, i stallet for att kopa dem pa hemmamarknaden, gjorde inte
nodvandigtvis hantverkaren beroende av den kdpman av vilken han képte sina ravaror, sa
lange hans egna resurser var tillrackliga och hans behov av kredit inte tvingade honom att
skuldsétta sig hos sin leverantor, dven om det ibland kanske innebar att konkurrensen pa
saljmarknaden for varan var mindre i det andra fallet. Bade i Yorkshire och Lancashire
tycks de tva klasserna av hantverksmastare ha funnits, valbargade oberoende och fattiga
beroende; manga av de forra hade sjalva anstallda och fungerade som mellanhander
mellan dessa och den storre kpmannen i den framsta marknadsstaden. Jamsides med
smahantverkarna i Leeds och Halifaxomradet fanns (i varje fall pa sjuttonhundratalet)
manufaktur”-kdpman som samlade ett dussin eller fler vavstolar i en verkstad, och i de
fall som beskrivits av Defoe kombinerade kardning, spinning, vavning och
slutbearbetning.

Det som var av vikt for att avgora i vilken grad hemmaproducenten blev beroende, var
troligen producentens egen ekonomiska stallning snarare an narheten eller avstandet till
radvarorna. Och har &r det troligen riktigt att saga, att det var jordinnehav som var
grundvalen for det oberoende som hemmahantverkaren bibehdll under denna forsta period
av kapitalistisk produktion.?* Om han var en relativt valbargad sjalvagande bonde, som

22 Se Cunningham, Growth (Mod. Times, 1), s. 506, som férklarar yorkshirevavarnas stérre oberoende
jamfort med i andra distrikt sdsom beroende pa det faktum att ”de sma betesmarksagarna runt Leeds som
arbetade som vavare kunde i ndgon man lita till lokala leveranser”. Se ocksa Lipson, a.a., s. 70, 86 f, och
Lipson, Hist. of Engl. Wool and Worsted Industries, s. 71-78, 177. Schmoller p&pekar att de hemarbetare
som hade andra resurser var i en mycket béttre stéllning &n de vilkas “utspridning 6ver distriktet, okunnighet
om marknaden, eller oférmaga att ta annan anstallning lamnar dem i ett absolut beroende av marknaden”.
(Principes d'Economie Politique, band 11, s. 511 ).

%% Se Heaton, Yorkshire Woolen and Worsted Industries, s. 297 f. Kamgarnsproduktionen behover i
allmanhet langfibrig ull, medan ullgarnsproduktionen betjanas av kortfibrig ull.

# Se Gaskells uppdelning av vévarna i “tvd mycket skilda klasser”, “uppdelade av en val urskiljbar
demarkationslinje”. ”Denna uppdelning berodde pa om de &gde mark eller var enbart beroende av vavning
for sitt uppehalle ... Den lagre klassen hantverkare hade alltid lidit av att de inte kunde fa material levererat
for sitt arbete” (Artisans and Machinery, s. 26). | sarsindustrin i Devon tycks det tidigt ha uppkommit ”en
stor klass av jordlgsa hushall” samtidigt som industrins beroende av importerad ull fran Wales, Irland och
Spanien bar ansvaret for det grepp som kdpmannen i Exeter och Tiverton fick 6ver industrin pa
sjuttonhundratalet och “’koncentrationen av kontrollen pa ett relativt litet antal hander” (W. G. Hoskins,
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agnade sig at vavning som bisyssla, hade han rad att forse sitt hushall med livsmedel och
ravaror under avsevard tid, och kunde darfor, eftersom han var oberoende av kdpmannens
kredit och valvilja, bade vélja kdpare och tidpunkt for forséaljning och vanta om det gav
mojlighet att fa ut ett battre pris. Han levde inte nddvandigtvis i armod som sin fattigare
granne nar priset var lagt, och han hade troligen rad att resa langre for att soka en marknad,
i stéllet for att acceptera forsta basta erbjudande. Men den fattigare stugsittaren som vavde
for sitt uppehélle hade ingen av dessa fordelar. Han saknade inte bara kontanter att 1agga
ut for inkop av ravaror nagra veckor fore forsaljningen av och betalningen for sitt tyg
(vilken ibland forsenades avsevart) utan under vissa arstider kan han mycket vél ha statt
utan mojlighet att forsorja sin familj, om han inte kunde pantsatta sin framtida produktion
hos en kopare. | sjalva verket var han redan till halften en proletar, och hans forhallande
till kdpmannen var foljaktligen mycket likt var tids utsugna hemmaarbetare. Minsta
ogynnsamma omstandighet som paverkade mdjligheten att fa ravaror, laget pa marknaden
eller tidpunkten for forsaljning och betalning, var tillracklig for att géra hans situation
desperat och alltsa utgora inledningen till hans framtida slaveri. For en person i hans
situation kunde den minsta lilla héndelse, en liten dndring, ha en avgorande betydelse.

Det rader foga tvivel om att det var fattigdomen hos denna del av hantverkarna och deras
darav foljande behov av kredit som bar ansvaret for att allt fler vavstolar foll i kapitalis-
ternas hander: vavstolen pantsattes utan tvivel av hantverkaren hos arbetsgivaren i forsta
hand som sakerhet for ett forskott.”® Hemindustrin, och dess ofullstandiga underkastelse
under kapitalet, bestod sa lange som det envisa oberoendet hos en klass av sjalvagande
mellanbénder bestod.”® P& detta satt forenades sma jordinnehav med agande i liten skala
av produktionsmedel i industrin. Denna grundval for hemindustrin underminerades forst
nar koncentrationen av jordagandet hade gatt tillrackligt langt for att ge dodsstoten at
denna klass.

| Nederlanderna och i vissa italienska stader hade denna utveckling av kapitalistisk
produktion, som vi méter i England under drottning Elisabets och Stuartarnas tid, mognat
redan mycket tidigare. Att kapitalismen upptradde sa tidigt var utan tvivel forbundet med
den tidiga uppkomsten i flamlandska stader (sa tidigt som pa elvahundratalet och t.o.m. pa
tiohundratalet) av en kringstrévande jordlds och undertryckt klass, som konkurrerade om
sysselséttning — ”’en djurisk underklass” om vilken Pirenne beréttar. (Pirenne, Mediaval
Cities, s. 160 samt 117 ff.) | vissa flamlandska stader hade den kapitalistiske képmannen-
fabrikanten upptrétt redan pa tolvhundratalet. Sa tidigt som ar 1200 hade i manga fall
skrana blivit slutna foreningar av de rikare kdpmannen, som monopoliserade partihandeln,
och satte upp intradesavgifter som lag utom rackhall for de mindre, och utesl6t ur sina led
dem som véagde vid tron, eller stadens vag — detaljisterna — och dem med ’bla naglar” —
hantverkarna. De senare kunde fortfarande sélja sina varor direkt pa den lokala
marknaden, och dar den lokala marknaden var tillrackligt stor, som i storre centra som
Hainault, Namur och Liége, skadades inte hantverkarens intressen sa allvarligt. Men dar
han var beroende av en storre marknad, upptackte han i regel att skramonopolisterna var
hans enda kunder, och om han var tvungen att vanda sig till dem aven for att képa sina
ravaror, var han domd att inom kort komma i beroendestéallning till den rike
partihandlaren.

Industry, Trade and People in Exeter, 1688-1800, s. 12-14).

% Se Mantoux, a.a., s. 65, som sager: “Fran slutet av sextonhundratalet ... intradde denna
frdmlingskapsprocess, sakta och oférmarkt, varhelst hemindustrin forsvagades.”

% \ad galler betydelsen av sambandet mellan vavning och jord i Lancashire se Wadsworth och Mann, a.a., s.
314 ff.
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Detta r i varje fall vad som tycks ha intraffat i friga om det flamlandska yllehantverket
och de kopparbearbetande hantverken i Dinant och Meuse-dalen, dar hantverkaren var
beroende bade av utlandska ravaror och av marknader bortom den omedelbara
omgivningen. Resultatet blev ett ganska omfattande forlags”-system som organiserades
av kapitalister som lade ut arbeten till beroende hantverkare. Ett valkant exempel pa dessa
tidiga kapitalister var Jean Boine-Broke, kladeshandlare och fogde i Doual, i slutet av
tolvhundratalet, som lamnade ut ravaror till en stor mangd hantverkare och kontrollerade
slutfaserna av tygtillverkningen i egna verkstader. Det ségs att ’han forsatte sina anstallda
i ett tillstand av hjalplost beroende. De flesta av dem stod i skuld till honom, manga bodde
i hus som hyrdes av honom, och han hade inrattat ett slags trucksystem.” (A. H. Johnson,
History of the Company of Drapers of London, band I, s. 76-77.) Det fanns manga av hans
sort i andra stdder som Dinant, Lille, Brugge, Ghent, St. Omer, Bryssel och Louvain; och
eftersom Flandern vid denna tid var en stor trafikknutpunkt i norra Europa, fanns det rika
vinster att géra for dem som hade medlen och en sadan stéllning att de kunde dgna sig at
detta slags handel. | frdga om dessa man “gjorde de resurser de forfogade dver det mojligt
for dem att kdpa i mangder om hundratals i taget fjardingar vete, tunnor vin eller ullbalar
... De ensamma var i stand att skaffa sig den dyrbara engelska ullen, vars fina kvalitet
garanterade det flamlandska tygets goda namn, och som &gare av ravaran, pa vilken de i
sjalva verket hade monopol, dominerade de oundvikligen industrin.” (Pirenne, a.a., s. 98-
99.)

Vad betraffar de lagre leden av halvproletara producenter, uttryckte en emissarie fran
Edward Il sin forvaning over “dessa stackars tjanares slaveri, vilka deras herrar utnyttjade
snarare som hedningar &n som Kristna, ja snarare som hastar & som manniskor. Tidigt upp
och sent i sang och hela dagen hart arbete och délig kost (nagra sillar och méglig ost), och
allt for att berika deras gnidare till herrar, utan nagon vinst for dem sjalva.” (Ashley, Early
History of Eng. Wool Industry, s. 43.)

Uppkomsten av denna makt for kopmanskapitalet, av vilka delar redan sa tidigt borjade
overforas till produktion, hade viktiga foljder pa stadsstyrelsen i de ledande flamlandska
staderna. Tva sammanhorande tendenser blev tydliga. Den politiska makten i de ledande
stdderna dvergick till den klass av rika borgare till vilka namnet ”patricierna” gavs. De
ambetsmadn i staderna, échevins, som dvervakade hantverken, reglerade 16nerna och
kontrollerade marknaden i staden, utsags nu av dessa patricier bland dem sjalva, i stéllet
for att valjas av hela borgarklassen. Samtidigt ingick patricierna i de olika stdderna
omsesidiga dverenskommelser om utbyte av privilegier och bildade en Hansa bestaende av
de ledande exportképmannen fran de storsta nederlandska staderna.

Foljden av dessa forandringar blev att de stadsreglementen som utformats for att ge
stadshon fordel i sina affarer med handelsman fran andra stader lattades, och i stallet
starktes alla Hansakdépman i sina forbindelser med hantverkare i de olika stader dar
Hansan var representerad. Hantverkare utestangdes fran att sélja sitt tyg i parti, och
tvingades darfor att gora affarer enbart med Hansakdpman; och i ylleindustrin
underordnades hantverkarorganisationerna under képmannen, sa att kontrollen dver
hantverket och dess stadgar tillkom de senare. Det tidigare lokalintresset i stdderna hade
fatt ge vika for inflytandet fran en klassorganisation som utévade monopol pa partihandel.
”Pa stranderna vid Scheldt och Meuse, liksom i Florens, regerade majores, divites,
'stormannen’ hadanefter Gver minores, pauperes, plebei, 'smafolket'.” (Pirenne, Belgian
Democracy, s. 110 ff) | tyska stader &gde en liknande utveckling rum ungefar samtidigt:
patricierna i Strasbourg var t.ex. sa dominerande att “’en del av de styrande familjerna
utkravde av hantverkarna en arlig hyra pa 300 till 400 fjardingar havre” medan i Kéln
hantverkarna nastan var livegna”. (Brentano i English Guilds, s. cix, cx.)

Det var inte i alla stader som makten pa detta sétt helt 6vergick till en liten borgaroligarki.
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| biskopsstéder som Liége och Arras forblev en avsevérd makt i feodalherrarnas hander,
samtidigt som en befolkning av bankirer, hantverkare och handelsbodsinnehavare
utvecklades och fick vissa privilegier, och uppkomsten bade av borgerliga patricier och
kapitalistisk produktion forsenades darfor, aven om den inte helt forhindrades. Bade har
och i de mer kommersialiserade staderna dgde en viss grad av samgaende, bade socialt och
politiskt, rum mellan de dldre feodala och jorddagande familjerna och de rikare borgarna.
De senare kopte jord och fastigheter, liksom sina engelska motsvarigheter, och évergav
ibland handeln for att leva som herreman pa inkomsterna av jord eller penningutlaning,
och fick darfor 6knamnet otiosi; medan prinsarnas penningbehov snart gjorde dem
skuldsatta till denna nya penningstarka klass. Dar dessa borgerliga patricier regerade,
fanns manga yttre tecken pa framsteg och valmaga, trots att massan av hantverkare
fortrycktes och utarmades. Det var en tid, inte bara av snabbt ékande handel och
expanderande tyg- och kopparindustri, utan ocksa av uppbyggnad av marknadshallar,
akvedukter, varuhus, varv, kanaler och broar; och fran denna period harstammar
reservoaren vid Dikkebosch, tyghallen i Ypres och grundandet av lekmannaskolor.

Men redan pa tolvhundratalet finner vi att de storre kapitalisternas hegemoni utmanas av
en revolt fran hantverken: en revolt som i vissa fall tycks ha hjélpts och uppmuntrats av
kyrkan (t.ex. i Liége) och av delar av feodaladeln och till vilken producenterna i de nyare
kapitalistkontrollerade industrierna anslot sig. 1225 skedde ett uppror i Valenciennes, dar
den patriciska magistraten avsattes och en kommun utropades. Denna slogs emellertid ned
efter en belagring och stormning av staden. Tjugo ar senare spred sig en liknande vag av
strejker over flamlandska stader; en kortlivad revolt gjordes i Dinant, och senare flera
misslyckade uppror i Ghent, vilket fick till f6ljd en utbrytning av hantverkare for att bilda
ett oberoende samhalle vid Brabant. Vid denna tid var patricierna framgangsrika i att
behalla 6vertaget med hjalp av fortryck. ”Hansan fran de sjutton staderna ... tycks inte ha
nagot annat mal an att uppratthalla den patriciska regeringens intressen gentemot
arbetarnas krav.” (Pirenne, Belgian Democracy, s. 132.) Vavare och valkare forbjods att
bara vapen eller traffas fler an sju at gangen; och strejker bestraffades hansynslost. Men i
borjan av trettonhundratalet brot den vapnade kampen ater ut; den har gangen komplicerad
av det faktum att Filip den skdne av Frankrike hade givit sittstod till patricierna, medan
hantverkarna sokte stdd hos greven av Flandern, vilket gav kampen formen av ett
nationellt krig mellan flamléandarna och fransménnen. Kriget borjade med karaktaristisk
bitterhet 1302 med ett allméant uppror, under vars lopp patricierna och deras franska
allierade massakrerades (t.ex. vid Brugge). Det slutade 1320 med flamlandsk seger i slaget
vid Courtrai.

Resultatet blev i stort sett aterinforande av hantverkens rattigheter i stadsstyrelsen och en
atergang till den gamla ordningen med skrabestammelser och tillgodoseende av de lokala
intressena i staden, med atfoljande bakslag for den kapitalistiska produktionens utveckling.
Under krigets andra ar var ambetena i Liége (dar domkyrkokapitlet hade stott folket)
delade mellan handelsménnen och hantverken; och nér patricierna organiserade ett uppror,
undertrycktes detta och medlemskap i ett hantverk gjordes till kvalifikationsgrund for att
bli &mbetsman i stadsstyrelsen. I Utrecht inférdes en demokrati med lika representation for
de manga hantverken. | Dinant delades makten mellan kdpmannen, den stora gruppen
kopparslagare och nio mindre hantverk. | Brugge och Ghent aterfick hantverkarna
kontrollen 6ver échevins, och hantverken gjordes autonoma i stallet for att vara understall-
da domarna. Skrabestammelserna, som konstruerats sa att de begransade antalet i ett
hantverk och forsakrade skramedlemmarna om herravélde pa den lokala marknaden,
starktes i allmanhet; och forsok gjordes, inte bara att undertrycka industrin pa landsbygden
till stadernas forman, utan ocksa att begransa handelsfriheten pa landsbygden till forman
for stadens marknad, till vilken handelsprivilegier svartsjukt soktes. Tillverkning av tyg
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forbjods i omradena runt Ghent, Brugge och Ypres; Poperinghe underordnades Ypres, och
Granmont, Oudenarde och Termonde underordnades Ghent. Hansan berévades sitt mo-
nopol, och vissa av hantverkarna (troligen de rikare) fick ratt att 4gna sig at partihandel.

Men kapitalismens tillvéaxt krossades langt ifran helt, &ven om den forsenades av detta
aterupprattande av skraprivilegierna. Det fanns omraden, t.ex. Brugge och Dinant, dar
hantverkarnas seger aldrig blev mer an ofullstandig; och den kapitalistiska industrin i
byarna lyckades undvika skraauktoriteten pa ett antal platser. Pa fjortonhundratalet
lyckades dessutom en allians, bestaende av de storre kapitalisterna, prinsarna och adeln
under ledning av Filip den gode av Burgund (en allians som fick stdd av bonderna i sin
opposition mot stadernas hegemoni éver handeln), géra stadernas autonomi understalld en
centraliserad administration. Mot detta intrang pa deras makt gjorde flera stader valdsamt
motstand. Men deras splittring forhindrade dem fran att framgangsrikt samarbeta mot den
gemensamma faran, och deras inre lage forsvagades av det faktum att de rikare borgarna
pa varje plats, som hade ett finger med i exporthandeln eller i industrin pa landsbygden,
gav sitt stod at huset av Burgund. Liége holl hjaltemodigt ut mot de burgundiska
styrkorna, men tillintetgjordes slutligen av Filips arméer och plundrades hansynslést for
sin envishet. Ghent och Brugge slogs pa liknande sétt.

Hédanefter delades kontrollen 6ver stadsstyrelsen med prinsens &mbetsman; den centrala
regeringen deltog i utnamningen av stadens domare; en besvérsrétt dver stadens myndig-
heters beslut inrattades vid en nationell domstol; stadens dominans éver grannstader och
byar brdts, och sarskilda marknadsrattigheter avskaffades. Allt var klart for ett nytt vélde
av en borgerlig patriciergrupp, gynnsamt for atminstone en delvis tillvéaxt av kapitalistisk
produktion, d&ven om undertryckandet av skravasendet och stadernas lokalintresse hade
kopts till priset av en allians mellan képmanskapitalet och resterna av den feodala makten.
Pirenne sager att efter kriget med Spanien “ateruppréattades ordningen slutligen dverallt i
den rika kdpmannaklassens intresse”. ”Radet, stadens 'domstol’, som rekryterades ur ett
ganska litet antal rika familjer, hade monopol pa samhallets polis- och rattsvasende”, och
skraregleringen och skraprivilegierna anvandes inte langre. Bade nationellt och lokalt var
det ”den rika kdpmannaklassen som holl med folk till administrationen och satt i statens
forsamlingar”. Resultatet av dessa nya forhallanden var ett imponerande aterupplivande av
tygtillverkningen pa landsbygden, en del av den organiserad i ”manufakturer”, och det
mesta av den med centrum i Antwerpen, den nya tygmarknaden och huvudstaden.
Kapitalistiska foretag i jarnbearbetning och kolbrytning borjade upptrada i Liége, Namur-
och Hainaultdistrikten; och ur askan av skraets hegemoni uppstod en klass rika mastare
som sysselsatte sina fattiga broder; i synnerhet vévarna och valkarna, som tidigare
praktiskt taget hade varit I6narbetare under en tid och varit utestangda fran skraréttig-
heterna, blev nu foga mer an “tiggare i tvangsarbete”. (Pirenne, Belg. Dem., s. 188-238
samt Histoire, band II, s. 347 ff.)

Situationen bade i de norditalienska staderna och en del av staderna i Rhenomradet tycks
ha varit ganska lika; med ett viktigt undantag att i Italien var feodalfurstarnas makt och
sarskilt kyrkans, tillrackligt stor for att forhindra att de borgerliga republikerna nagonsin
uppnadde mer an villkorlig sjalvstandighet och ocksa att se till att makten dven inom dessa
republiker i allmanhet delades mellan képmannaoligarkin och de &ldre feodalfamiljer, som
agde jord och utdvade vissa traditionella rattigheter i staden eller dess grannskap. Fran
mycket tidiga dagar tycks dessa stdder ha regerats av en aristokrati, och ”den stora massan
av befolkningen, hantverkarna, utestangdes helt” fran styrande makt. (W. F. Butler, The
Lombard Communes, s. 80.) Feodala forpliktelser 6verlevde dven i stdderna i en
utstrackning som inte har nagon direkt parallell i England. Manga av hantverkarna forblev
uppenbarligen i halvfeodal tjanst hos biskopar och adelsfamiljer &nda fram till ganska sen
tid och den feodala klassen av ”ministeriales” hade en sarskilt framstaende position. Da
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Medelhavshandeln levde upp efter korstagen blev de exporterande kdpméannens gillen i
hamnstéderna rika och maktiga och kom att bilda aristokratin inom borgerskapet. De hade
behallit monopolet pa exporthandeln och de fortsatte att anvanda sin makt for att infora
restriktioner for de mindre gillena. De senare i sin tur satte upp restriktioner for larlingar
som etablerade sig som méstare och stadgade maximildner for arbetare. Det har sagts att i
praktiken var arbetaren mastarens livegne”.?” Bevis inte bara pa ett ganska omfattande
kapitalistkontrollerat forlagssystem i ylleindustrin, utan ocksa pa manufakturproduktion
finner vi i borjan av trettonhundratalet. | Florens 1338 ségs det ha funnits sa manga som
tvahundra verkstader som dgnade sig at tygmanufaktur och som sysselsatte totalt
trettiotusen arbetare eller omkring en fjardedel av hela den sysselsatta befolkningen i
staden; och harda strider utkdmpades om arbetarens ratt att organisera sig sjalvstandigt.
Men for dem som hade bade kapital och en privilegierad position i de storre gillena, var
investeringar i exporthandeln pa Levanten eller éver Alperna till Frankrike och Rhenlandet
eller att inkassera pavens arliga intékter och bevilja lan mot pantséttning av furstarnas
egendomar, i allmanhet mer lukrativt &n att utsuga beroende hantverkare och utveckla
industrin.

Liksom i Flandern métte handelsoligarkins valde motstand. Under trettonhundratalet
skedde ett antal demokratiska uppror bland hantverkarna och de mindre skrana; och under
en period radde en mer demokratisk regim i ett antal stader. | Sienna t.ex. dgde ett uppror
rum 1371, som resulterade i en magistrat bestaende av hantverkare; och i Florens 1378
lyckades en liknande revolution 6verféra makten fran de storre till de mindre hantverken.
Under en tid greps t.o.m. makten av Ciompi, l6ntagare i ylleindustrin, som i sin tur hade
revolterat mot hantverksskranas dominans. | regel visade sig emellertid den nara alliansen
mellan handels- och bankaristokratin i staderna och feodal-adeln alltfér stark for den
demokratiska rorelsen. De forra fick stod av de feodala vasallerna och feodalt kavalleri;
och infor den kombinerade styrkan av feodala vapen och finansiell styrka kunde de mindre
skranas mera modesta resurser inte sta emot.

Aven i ett antal tyska stader hor vi talas om upprorsrorelser bland hantverken under
tretton- och fjortonhundratalen, efter uppkomsten av ett kapitalistiskt skikt (t.ex. Tucher)
som forsokte dominera hantverken. Sadana rorelser upptradde t.ex. i Cologne, Frankfurt,
Augsburg, Halle, liksom i Florens eller Brugge. Resultatet tycks ofta ha blivit en
kompromiss genom vilken regeringen delades mellan hantverksgillena och patricierna som
bestod av de aldre rena handels- och jordagande familjerna; och detta tillat i vissa fall ett
visst aterupplivande av stadernas monopol. Men ibland resulterade alliansen mellan
patricierna i staderna och adeln i att hantverkarna krossades fullstandigt. | stdder dster om
Elbe agde langvariga demokratiska strider rum mot patricierna i staderna, som pagick
under tretton- och fjortonhundratalen, och drev patricierna att ga samman med
grannskapets markgrevar, vilket da den demokratiska rorelsen slutligen krossades resulte-
rade i “upprattandet av adeln som den styrande klassen i samhallet”. (F. L. Carsten i
Trans. Ryl. Hist. Society, 1943, s. 73 ff.) Det som senare tycks ha krossat detta stads-
monopol i de tyska stader dar det drojde kvar var, inte uppkomsten av en kapitalistisk
klass vars intressen lag i interregional handel och framjandet av en beroende industri pa
landsbygden, utan furstarnas och feodalherrarnas makt, som gav landsbygden rétt att kopa
och sélja var som helst och utnyttjade sitt inflytande till att berdva staderna manga av
deras handelsrattigheter. Skraregimen behdll sitt grepp inom stadens grénser, men inte
6ver landsbygden runt omkring; och berévade sina speciella handelsprivilegier bleknade
rikedomen i manga av dessa stader bort, emellertid utan att nagon livskraftig industri

27 J. L. Sismondi, History of the Italian Republics, s. 242 ff samt E. Dixon, a.a., s. 163-169, och Gertrude
Richards, Florentine Merchants in the Age of the Medici, s. 41, som papekar att arbetarna inte kunde lamna
sin anstéllining. Spinnandet var i huvudsak en hemindustri som lades ut till kvinnorna i hemmet.
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uppstod for att ta dess plats.

Medan i de flesta franska stader allt som med ratta kan kallas kapitalistisk produktion
troligen uppstod mycket senare an i Flandern och i Norditalien, foljde den senare
utvecklingen av den nya ekonomiska ordningen har mera nara det engelska monstret an i
andra delar av kontinenten. Men redan pa trettonhundratalet pa platser som Chartres och
Paris finner vi tecken pa en begynnande kapitalistklass som lade ut arbete till hantverkare
pa samma satt som den engelske kladesfabrikanten pa fjorton- och femtonhundratalen, och
hade skaffat sig en dominerande position i skrana, och i ett antal fall hade lyckats under-
ordna andra hantverksskran under sitt eget. Denna tendens var sarskilt tydlig i
ylleindustrin, fastan den inte begransades till denna. | Paris var den uppenbar inom textil-,
metall- och laderskrana; och i provinsstader som Amiens och Abbeville tycks
manufakturhandlarnas skra pa fjortonhundratalet ha skaffat sig kontroll 6ver andra
hantverk, inklusive hattmakarnas och méssmakarnas. | Paris och Reims skedde tydligen en
langvarig kamp bland kladeshandlarna och manufakturhandlarna om 6verhogheten, med
slutlig seger for de forra i den ena staden och for de senare i den andra. Pa liknande sétt
uppstod i Strasbourg “’en klass av képman och arbetsgivare, kand som Tucher eller
kladesfabrikanter, ... och drog en alltmer skarp grans mellan sig sjélva och de arbetande
medlemmar, som 1381 forbjods att tillverka for egen rakning”, och senare forbjods sélja
tyg helt och hallet.?®

| sjélva verket skedde, som Unwin s omsorgsfullt har visat, en utveckling inom skrana i
stader som Paris och Strasbourg vid denna tid, som var mycket likartad de skran och
kompanier i London som beskrivits ovan. | nyare industrier som papper, siden, glas och
tryckerier aterfanns kapitalistiska foretag ganska tidigt liksom i England; och det tillfalliga
upphavandet av skraprivilegierna genom ett officiellt dekret pa femtonhundratalet kan
kanske betraktas som ett uttryck for den utstrackning i vilken kapitalets inflytande redan
hade utvecklats bade i de nya och i vissa av de &ldre branscherna och utévade sitt
inflytande till att skaffa sig utrymme for expansion. Som Hauser séger, ”med fem-
tonhundratalet har kapitalismens era sin verkliga begynnelse. Alla de nya industrierna ar
centraliserade industrier, som hamtar sina manga arbetare fran den kontinuerligt vaxande
armén av arbetslosa.”

Under nasta arhundrade, Colberts regleringsarhundrade, finner vi bade ett ganska utvecklat
system av beroende industri, som organiserats av kopmannen-fabrikanterna (t.ex. i Sedan,
Reims, Rouen, Lyons och Elbeuf), och ocksa kapitalistagda manufakturer, som anvande
avsevarda kapital och sysselsatte hundratals lontagare, i sddana centra som Montauban,
Reims, Carcassone-distriktet och Louviers. T.ex. sades halften av vavstolarna i Reims-
distriktet finnas i kapitalistdgda manufakturer. Den stora betydelsen av ett egendomslost
och I6nearbetande proletariat i sextonhundratalets Frankrike visas av det antal dekret
under denna period som gav makt att anstélla arbetskraft, férbjod arbetarna att byta
anstallning eller forbjod arbetarna att samlas eller strejka vid vite av kroppsbestraffning
eller doden. (T.o.m. den teologiska fakulteten vid Paris universitet ansag det lampligt att
hogtidligt uttala sig mot den synd som det innebar att arbetarna organiserade sig.) Den
visas dessutom av de revolter och rena uppror, som brot ut da och da i Paris, Lyon och
Normandizeg, I desperat protest mot det Boissonnade kallar deras fruktansvérda el&nde” vid
denna tid.

% Unwin, a.a., s. 36 f. Senare lattade man pa detta férbud, men tydligen bara till forman for ett fatal
valbargade vavare mot betalning av avgifter till kladeshandlarna och fyra ar senare fullbordades hela denna
utveckling genom sammanslagningen av de tva organisationerna till en, vilken under femtonhundratalet
utdvade kontrollen 6ver alla hantverkare som var engagerade i klddesmanufakturen”.

# Se Unwin, a.a., s. 21, 25-36, 42-48, 80 f, g8 f; H. Hauser, Les Débuts du Capitalisme, s. 14-16, 22 f, 26 f,
42, 102-106; H. Sée, Modern Capitalism, s. 125 f; Boissonade, Le Socialisme d'Etat, s. 124-130, 280-308;
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| Italiens, Tysklands och Nederlandernas fall (och i mindre utstrackning i Frankrikes) &r
det anmarkningsvarda mindre det tidiga datum, jamfort med England, vid vilket
kapitalistisk produktion forst upptradde, &n det nya systemets misslyckande att vaxa utdver
sin lovande och bradmogna ungdomstid. Det verkar som om just framgangen och
mognaden av handels- och penningutlanande kapital i dessa rika handelscentra pa
kontinenten i stallet for att hjélpa, forsenade fortskridandet av investeringar i produktion;
sa att, jamfort med den arorika plundringen av Levanten eller Vastindien eller penning-
utlaning till furstar, var industrikapitalet domt att inta platsen av en hemgiftslés och ful
yngre syster.

| varje fall &r det klart att en mogen utveckling av handels- och finanskapitalet inte av sig
sjalvt &r en garanti for att den kapitalistiska produktionen utvecklas under dess vingar, och
att t.o.m. nér vissa delar av handelskapitalet har borjat med industri och borjat bade att
dominera och forandra produktionssattet, innebér detta inte nédvandigtvis nagon
fullstandig 6vergang. Sett i ljuset av en komparativ studie av kapitalistisk utveckling
borjar Marx' uppfattning, att vid detta stadium ar uppkomsten av en klass av
industrikapitalister ur producenternas egna led ett villkor for varje revolutionar
omvandling av produktionen, att fa central betydelse.

Det maste vara uppenbart av det som sagts, att stadslokalismens sammanbrott och under-
minerandet av hantverksskranas monopol &r ett villkor for framvéxten av kapitalistisk
produktion, bade i dess manufaktur- och hemindustriform. Och det &r till denna uppgift
som de delar av handelskapitalet, som har borjat ta kontroll éver industrin, borjar agna
storre delen av sitt inflytande. Men knappast mindre betydelsefullt ar ett annat vasentligt
villkor: behoven for det framvéxande industrikapitalet sjalvt att frigora sig fran de
restriktiva monopolen inom handeln, dar handelskapitalet redan har tréangt in. Utan detta
andra villkor kommer utrymmet for varje storre utvidgning av féltet for industri-
investeringar att bli begransat, och de vinster som kan fas genom att investera i industri,
och darfor mojligheten till en industriell kapitalackumulation, blir troligen blygsamma,
atminstone jamfort med de rikedomar som den omsorgsfullt monopoliserade export-
handeln ger. Det &r av detta skal som den politiska kampen under denna tid far sadan
betydelse; liksom det ocksa ar av denna orsak som de sociala formationerna som bildar
grundvalen for denna kamp &r sa komplexa och foranderliga. Man bor kanske lagga till ett
tredje villkor som fortjanar att jamstallas med de andra tva. Det &r troligen ocksa nddvan-
digt att forutsattningar maste foreligga som gynnar snarare an hindrar kapitalinvesteringar
i jordbruket: inte blott i betydelsen av pantsattning av ledande feodaldignitarers egen-
domar eller kdp av arrendeinkomster utan i betydelsen av att ett rent kapitalistiskt jordbruk
uppstod jamsides med de former av ”primitiv ackumulation” som i allmanhet har atfoljt
den. En sadan utveckling spelar inte bara generellt en viktig roll i skapandet av ett lands-
bygdsproletariat, utan den utgor ocksa en avgorande faktor i skapandet av en inhemsk
marknad for manufakturprodukter — en faktor som inte forelag t.ex. i storre delen av
Frankrike fram till revolutionen, bade pa grund av de feodala palagorna pa jordbruket och
pa grund av de restriktioner som strypte all handel med jordbruksprodukter mellan olika
omraden.

| vissa avseenden kan Tudor-monarkin i England kanske anses jamférbar med Filip den
godes regim i Nederlanderna, sedan de sjalvstyrande stdderna underordnats en nationell
regering. Men det finns nagra viktiga skillnader mellan de tva. Fastan de gamla
adelsfamiljerna i England tunnades ut, och aristokratin hade fyllts pa i stor utstrackning
fran nyrika ofralse, fortsatte feodalaristokratins traditioner och intressen att dominera stora

Renard och Weulersee, Life and Work in Modern Europe, s. 169 ff, 185-189, 200 ff.
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omraden i landet och dominera den statliga politiken, som visade sarskild kéansla for den
gamla ordningens stabilitet. Pa samma gang 6vergick jordegendomarna i stor utstrackning
i den rika kopmannaklassens dgo: en klass som i huvudsak fick sin stéllning tack vare de
privilegier de hade som medlemmar av de fataliga och exklusiva kompanier som hade
monopol 6ver vissa delar av utrikeshandeln. Pa dem hade den nya monarkin kommit att
forlita sig bade for finansiellt och politiskt stod, och skaffade sig ibland andelar (sasom
Elisabeth och Jakob I gjorde) i de mer vinstrika av deras handelsforetag. | utbyte fick
denna haute bourgeoisie titlar och kungliga &mbeten som gav den en plats vid hovet, som
var den politiska maktens verkliga centrum.

Som vi har sett, var det inte nagot omedelbart intresse for dessa storképman i de storre
handelskompanierna att stadsmonopolen och hantverksskranas restriktioner skulle under-
gravas. | allmanhet var de neutrala i denna fraga och det fanns inte nagon akut klyfta
sasom i Nederlanderna mellan hantverken i staderna och Hansan. Angreppet pa
hantverksskranas restriktioner och stadsstyrelsernas ekonomiska makt kom fran den nyare
generation av handelskapitalister, och vissa av feodalherrarna pa landsbygden, som
borjade utveckla industrin pa landsbygden som arbetsgivare eller hantverkare. Det var
ocksa dessa kopman och fabrikanter som, da de inte kunde fa tilltrade till de privilegierade
exportkompanierna (vilket hela tiden forblev deras framsta ambition), kom i akut konflikt
med handelsmonopolen som begransade deras marknad och pressade ner de priser till
vilka de kunde sélja. Denna antagonism var sarskilt skarp bland provinsképman eller for-
laggare a ena sidan och exportkdpmannen i London & den andra, om inte annat sa pa grund
av den storre svarigheten for de forra att skaffa sig tilltrade till organisationer som
Merchant Adventurers eller Eastland Company, vilka bada i huvudsak styrdes av en sluten
grupp rika kdpman i huvudstaden, som tenderade att vara sparsamma med att sldppa in
provinskdpmaén i sina led. | kladeshandeln, t.ex. kan vi under femtonhundratalet hora talas
om upprepade och bittra klagomal fran kladeshandlarna i provinserna 6ver de restriktioner
som tvingades pa dem av de handelskompanier som bedrev utrikeshandel, och i synnerhet
av de bemarkta personer fran huvudstaderna som satt i ledningen for dessa kompanier; och
det &r Unwins beddmning att under Elisabeths regering ’hade Merchant Adventurers
lyckats gora exportkanalerna trangre dn nagonsin tidigare”. (Studies in Econ. History, s.
185.) Vi finner kladeshandlare i 6stra England som protesterar mot den monopolistiska
forsaljningskontroll som Levantkompaniet utvade; och vi finner att kladeshandlarna fran
Ipswich, som stod utanfor Eastland Company, forkastade det pris som bjods for deras tyg
av kompaniet och begarde fran regeringen licens att salja direkt till utlandska kopman. |
norra England finner vi en skribent som 1585 klagar dver handelns stagnation i Hulls
hamn och klagar dver att képmannen &ar bundna till kompanier, vilkas ledare ar fran
London, som gor forordningar som ar gynnsamma for dem sjalva, men skadliga och andra
i landet till last”. Vid ett tillfalle fanns det t.o.m. en rérelse i gang for att bojkotta alla
affarer med Londonkdpmannen darfor att ’genom de ndmnda kompanierna har
képmannens hela handel dragits till London”. Under nagra ar kampade képménnen i Hull
mot Greenland Company, som de forddomde som ett “monopoliserande privilegie-
kompani”, och forklarade att Gronlandshandeln borde vara fri: vid mitten av sexton-
hundratalet antog “inkraktarnas” intrang pa exportkompaniernas omraden avsevarda
dimensioner, att ddma av de senares klagomal, och utgjorde en standig konfliktorsak.
Uppmuntrade av republiken sammankallade kbpmannen i York ett allmént mote med sina
kamrater i Newcastle, Hull och Leeds for att lamna en petition till Council for Trade om
att ingen Londonképman “skulle komma eller halla nagon marknad eller méassa pa norra
sidan av Trent”, eftersom ”Londonborna genom dessa marknader lagger beslag pa nastan
all handel i de norra delarna”; och i ett brev till parlamentsledamoten fran Leeds tillagger
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képmannen i York och Hull klagande: Liksom sma fiskar slukas vi av en stor haj”.*

| stort sett stod monarkins inflytande pa hajens sida, med vilken den var sa nara forbunden.
| varje fall gjordes féga eller ingenting for att ge de smé fiskarna storre rérelsefrinet. A
andra sidan tenderade monarkins inflytande i grélet mellan den nya landsbygdsindustrins
organisatorer och stadsstyrelsernas myndigheter att ga till stadernas och den gamla
industriregimens fordel. Detta berodde utan tvivel pa konservativa principer, pa en 6nskan
att bibehalla stabilitet i samhallsordningen och balans mellan klasserna, mot vilka
landsbygdsindustrins organisatorer, liksom de godségare som genom att inhdgna jorden
ryckte upp bylivet med rotterna, var ett allvarligt hot: delvis av en 6nskan att bibehalla
billig och latt tillganglig arbetskraft for feodalherrarnas egendomar och de sjélvagande
bondgardarna, vilket landshygdsindustrins spridning kunde stora genom att erbjuda den
fattige stugsittaren alternativ sysselsattning. Men vad det priméra motivet dn kan ha varit,
ar betydelsen av regeringens politik for att forsena den kapitalistiska produktionens tillvaxt
icke desto mindre enorm.

Embryot till en frinandelsrorelse fanns foljaktligen i ett direkt intresse hos godsagare som
inhégnade jorden, hos kladeshandlare och véavare och hos de medlemmar av London
Livery Companies som hade ett finger med i landsbygdsindustrin. Har far inget missfor-
stand rada. Den frihandel man 6nskade, var en villkorlig och begransad frihandel som
uppfattades, inte som en allméan princip, sasom skulle bli fallet under artonhundratalet,
utan som sarskilda forslag fran fall till fall for att undanrdja vissa speciella restriktioner
som de klagande led av. Varken i affarer inom landet eller utrikeshandeln betydde rorelsen
mot monopol nagot allmant avskaffande av statens, handelns eller industrikompaniernas
kontroll. I praktiken betydde den ofta inte mer &n att man tog bort den andres privilegier
for att ersatta dem med sina egna. Den blir meningsfull bara om man betraktar den, inte
som en kamp for en generell princip, utan som ett uttryck for ett sérskilt klassintresse.

Men motvilja mot enskilda restriktioner, som var skadliga for ett gruppintresse, férvand-
lades till en allman rérelse mot monopol genom den praxis att sélja monopol for att starta
nya industrier som Stuartarna anvande i allt storre skala. Denna praxis hade sitt ursprung
fran Elisabeth som hade skankt vardefulla privilegiebrev till gunstlingar och underhalls-
tagare, till tjanare i drottningens hushall och till bokhallare i stéllet for 16ner. Men det som
hans foregangare hade startat som nagot tillfalligt, utvecklade Jakob I till ett reguljart
system. Det &r klart att det primara syftet med dessa gavor var fiskalt, for att fylla pa en
skattkammare som tomdes av de 6kande utgifterna pa grund av prisrevolutionen, och inte
var frukten av en medveten Colbertiansk politik for att uppmuntra industrin. Resultatet
blev en underlig paradox. En sedvénja som ytligt sett utgjorde en gava av kunglig gunst
och ett skydd for industrin, véckte i sjalva verket opposition fran industriintressena, och
fungerade som broms pa utvecklingen av den kapitalistiska produktionen. Det kan inte
fornekas att pa vissa omraden, t.ex. i gruvindustrin, spelade den kungliga gunsten allt
storre roll for att stimulera industriinvesteringar déar sddana annars kanske inte skulle ha
gjorts; eller att vissa av industrimannen vid den tiden, som tog emot dessa gavor, forblev
lojala anhdngare av monarkin t.0.m. under hela perioden av inbérdeskrig.®* Det senare var
utan tvivel att vanta, om inte annat sa pa grund av den mangd av industriprivilegier som
skanktes antingen till personer vid hovet eller till vdnner som dessa hovmén gynnade. Men
i allménhet var systemet med industrimonopol hammande och aterhallande, bade pa grund
av de exklusiva patentrattigheter som beviljades och pa grund av den lilla grupp till vilken

% Citerat ur Heaton, a.a., s. 165-167 som tillagger: “Under sextonhundratalet steg denna kansla till stor
bitterhet och blev orsak till stdndiga yttringar av antagonism mellan de norra delarna av landet och
huvudstaden”.

%! Ett exempel pa detta var Thomas Bushell, en privilegierad innehavare av ngon av de walesiska gruvorna i
Mines Royal. Han sades ha lanat kungen upp till 40 000 pund under inbordeskriget.
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sadana rattigheter i allméanhet begransades. Har fanns den stora likheten med Colberts
system av industrimonopol i Frankrike. Motviljan var naturligtvis starkast bland dem som
hade intressen i nyare industrier, och sérskilt bland de rikare grupperna av hantverkare
som hade ambitioner att sjélva investera och bli arbetsgivare. Det var dessa, som vi har
sett, som var den effektiva kraften bakom rorelsen mot de nya organisationerna under
Stuarttiden, genom vilken man sokte bli oberoende av den handelsoligarki i ledningen av
respektive Livery Company som forsokte ta kontrollen dver industrin.

Men samtidigt som dessa nya industriman var angelégna att képa kungliga privilegiebrev
for sitt eget oberoende, var de affarsvillkor som ytterst tjdnade deras syften, att kapital-
agandet ensamt avgjorde vem som skulle ha makten. Stuart-systemet med kungliga
monopolutdelningar ersatte detta med ett system déar inflytande vid hovet avgjorde vem
som skulle fa ekonomisk fortur. Systemet var inte bara dyrbart for industrimannen in spe,
eftersom det innebar bade en betalning till rikets skattkammare och utgifter for att fa det
behovliga inflytandet vid hovet,* utan var till sin natur aven starkt emot personer av
blygsamt socialt ursprung, mot provinsbon jamfort med London-bon och emot den nyrike.
Detta illustreras val i fallet med naltillverkarna, som, eftersom de var personer med
blygsamma medel och blygsam social stallning, maste forlita sig pa inflytande hos gentle-
man vid hovet for att fa sitt privilegiebrev, med det slutliga resultatet att den verkliga
kontrollen 6ver det nya kompaniet foll i de senares hander. Och &ven om i en del fall, t.ex.
handskmakarnas, filtmakarnas, starkelsemakarnas och silkesvévarnas, gemene man bland
producenterna sjalva (eller snarare kapitalisterna bland dem) fick vissa fordelar av
systemet, gick de flesta av monopolen direkt till fornama bolagsgrundare som hade bade
rikedom och inflytande, som t.ex. alun- och glasmonopolen, tval- och spelkortsmono-
polen, monopolet pa tenninkdp, sir Giles Mompessons privilegium att tillverka guld- och
silvertrad, och fallet med hertigens av Buckingham 6kanda krets”, som visade sig vara en
tillrackligt motbjudande skandal for att en parlamentskommission under Jakob I:s regering
skulle vidta lagliga atgarder mot den. Det var genom Lord Dudleys inflytande som
ensamrétten till smaltning med kol erhdlls; det var bara med hjalp av slésande mutor till
inflytelserika hovman som Alderman Cockayne skaffade sig sanktioner for sin berémda
plan; och det var utan tvivel pd grund av att Cecil, Leicester och andra prominenta hovman
var intresserade i egenskap av stora delagare, som Mines Royal Company och Mineral and
Battery Works Company fick s omfattande privilegier som de fick.

Borgerliga intressen i provinserna upprordes sarskilt av denna stuartska politik att bevilja
privilegier till korporationer med litet och exklusivt deltagarantal och med makt att
kontrollera en industri 6ver hela landet i en liten krets' intressen i huvudstaden. De
intressen som skadades av systemet var omfattande. Glasprivilegiet till sir R Mansell
innebar undertryckande av rivaliserande glasbruk, och det fornyades tva ganger trots
allvarliga protester fran de oberoende glastillverkarna. Saltmonopolet vackte fiske-
hamnarnas vrede darfor att, forklarade de, det hade orsakat en férdubbling av saltpriset.
Det monopol som beviljades Society of Soapers of Westminster — den férhatliga och
himmelsskriande tvalplanen”, som t.0.m. Clarendon kallade det — skadade hela ull-
industrin; och det monopol pa kolskeppning till London som beviljades Newcastle
Hostmen sades ha hojt kolpriset pa Londonmarknaden med 40 procent, till skada for glas-
och tvaltillverkarna bl.a., som var beroende av detta kol. Aven en del av de stérre handels-

%2 George Wood, en licensinnehavare i linneproduktionen, betalade ett arligt royalty pa lo pund till kronan
och 200 pund om aret i mutor &t dem som hade skaffat honom hans privilegium. Filtmakarna fick betala 100
pund till mr Typper, parlamentsledamot, for att han skulle féra deras talan. Licensinnehavarna for
uppforande av fyrtorn forklarade att beviljande av koncessionen kravde en initialkostnad pa 600 pund plus
en arlig avgift pa 300 pund. Scott kommenterar: “For att erhalla ett privilegiebrev kravdes mutor at
framstaende kurtisaner och pa detta sétt blev handeln féremal for en hdg indirekt beskattning” (a.a., s. 170-
176).
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kompanierna i London berérdes av systemet. Monopolet pa tenninkop, som vid ett tillfalle
beviljades sir Walter Raleigh inkraktade pa det som tidigare varit tenntillverkarnas
omrade. Tobaksmonopolet skadade Bermuda Society, och undertryckandet av de gamla
tvalkokarna i Westminster Soapers' intresse, skadade Greenland Company som tidigare
hade salt tran till den aldre typen av producent. Karl I var t.0.m. sa dum att han forargade
East India Company genom att sanktionera ett konkurrerande kompani, fran vilket han
skulle fa en del av vinsterna; medan personer som hade sa gamla privilegier som Merchant
Adventurers kom ihag att de nyligen hade varit tvungna att dela ut omkring 70.000 pund i
mutor for att fa nytt privilegium.

Oppositionen mot monopolen utkampade sin forsta kamp i parlamentet 1601 och aterigen
1604 nér en lag infordes for att avskaffa alla privilegier inom utrikeshandeln. Det
papekades hur den existerande regimen gynnade London och svalte ut de dvriga
handelshamnarna;*® och det féreslogs att kompanier som bedrev utrikeshandel opartiskt
skulle sta oppna for alla personer efter betalning av en blygsam intradesavgift. Sir Edwin
Sandys som stodde lagen forklarade att “’eftersom handelsvaror &r de viktigaste och rikaste
av alla och av storre omfattning och betydelse &n alla de andra, ar det emot Englands
undersatars naturliga ratt och frihet att begransa dem till ett fatal personer”. Uppenbarligen
var “de tvahundra familjerna” redan en storhet under Stuart-tiden; for talaren tillade att
»styresmannen i dessa kompanier genom sina monopoliserande order har handlagt fragan
sd att storre delen av rikets hela handel ligger i handerna pa hogst cirka tvahundra
personer, de dvriga ar med for syns skull och far liten vinst”. Efter en del skarmytslingar
aterkom oppositionen och gick till angrepp med en generell anti-monopollag, fran vars
bestammelser emellertid undantogs korporationers, kompaniers och staders privilegier,
liksom ocksa varje slag av ny manufaktur inom riket” under en tid av tjugoett eller
fjorton ar. Men liksom lagstiftning av senare datum, tycks denna inte ha haft nagon
framgang med att krossa det onda mot vilket den riktades. Strax fore republikens
inférande, 1640, kunde en talare i parlamentet séga: ”’battre lagar kan inte ha stiftats an
monopollagen, men anda har det under dessa fa ar funnits fler monopol och inskrank-
ningar av friheten &n under nagot ar efter erdvringen”; samtidigt som sir John Colepepper
kunde uttala sitt berdmda férddmande av monopolen, som ”liksom Egyptens grashoppor
har tagit vara bostader i besittning och vi har knappast ett rum som ar fritt fran dem; de
sitter vid var eld; vi f inner dem i fargfatet, tvattfatet och puderasken; de star tillsammans
med hovmastaren i krogen; de har markt och satt sigill pa oss fran topp till ta; de tar ingen
som helst hansyn till oss”. Tillsammans med férnekandet av ratten till godtycklig
beskattning och fangslande, kan parlamentets utmaning mot kungliga beviljanden av
ekonomiska privilegier och monopol sagas ha varit den centrala fragan och orsaken till
revolutionens utbrott pa sextonhundratalet.

Vid Det langa parlamentets 6ppnande verkade det som om t.0.m. de privilegierade med-
lemmarna av Londons handelskompanier lutade at den parlamentariska sidan. Ett fatal
alderman var rojalister, och 1641 valdes en rojalist, sir Richard Gurney, till borgmaéstare.
Men Common Council var néstan helt parlamentariskt; och ndar kungen utndmnde sir T
Lunsford, “’en notorisk desperado”, till kommendant i Towern, tvingades sir Richard
Gurney sjélv vadija till kungen att aterkalla utnamningen eftersom Londons larlingar
annars skulle ha stormat Towern. (C. H. Firth, ”London during the Civil War” i History,
1926-27, s. 26 f.) T.o.m. Merchant Adventurers gav stora lan till parlamentet 1641 och
1642,* men om det var pa grund av entusiasm for parlamentets sak eller for att gardera sig

¥ Tullinkomsterna visar att London hade en &rlig importhandel p& 110 000 pund och resten av England
bara 17 000 pund (se Scott, a.a., s. 119 f).

% Margaret James, Social Problems and Policy during the Puritan Revolution, s. 149. Det fanns faktiskt tva
fraktioner inom kompaniet och en del tyder pa att majoritetsfraktionen var rojalistisk (se M. P. Ashley,
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mot en mojlig motgang forblir oklart. | varje fall fanns enskilda medlemmar av de storre
Londonkompanierna bland Cromwells anh&ngare och t.0.m. bland hans &mbetsman och
radgivare. (Se M. P. Ashley, a.a., s. 5-10.)

Vad som ar ganska klart ar emellertid att dessa kretsar utgjorde den huvudsakliga styrkan
hos den extrema hogern inom det parlamentariska lagret som, samtidigt som de inte var
emot att gora patryckningar pa kungen for att han skulle ge efter i friga om nagra av sina
rattigheter, aldrig 6nskade en fullstandig brytning med kronan, och var for férhandlingar
med Karl efter hans flykt till Naseby och under de foljande aren (nér presbyterianernas och
de oberoendes vagar delades) var oeftergivliga motstandare till arméns krav. Bland
kladeshandlarna i London t.ex., tycks det ha funnits en hel del ljumt stod for presbyte-
rianerna; men den dominerande stdimningen bland dem var starkt fientlig mot de
oberoende. Det &r uppenbart att den grupp som dominerade styrelsen for City of London
vasentligen stod for kompromisser och anpassning och inte var nagot revolutionart parti. |
parlamentet sjélvt var antalet kdpman och finansmén uppenbarligen litet: inte mer an
trettio i Det langa parlamentet och mindre &n tjugo i Protektoratets forsta parlament.
Majoriteten av medlemmarna var advokater eller adelsman fran landsbygden, och de
senare inkluderade utan tvivel en del storre sjalvédgande bonder, feodalherrar som
inhagnade jorden samt framatstravande godsagare.

Men trots att London med dess handel och industrier var revolutionens centrala faste — vad
Clarendon betecknade den oregerliga och upproriska stamningen i City of London, vilken
gav utlopp for all misstdmning i kungadomet” (History of the Great Rebellion, band V1, s.
264) — var det fran provinserna som en stor del av stodet for revolutionen hamtades; och
den rivalitet som vi har beskrivit mellan industriella eller halvindustriella intressen i pro-
vinserna och det mer privilegierade handelskapitalet i huvudstaden, var utan tvivel ett
viktigt element i den antagonism som borjade skarpas i mitten av 40-talet mellan pres-
byterianer och oberoende. Naturligtvis foljde delningen av landet mellan kungens och
parlamentets partier nara langs ekonomiska och sociala linjer. Centra for yllemanu-
fakturen, i synnerhet, tenderade att bli fasten for parlamentets sak, som t.ex. East Anglia,
Gloucester och Cirencester i vastra England, och manufakturdistrikten i West Riding. En
stad som Leicester var ett faste for puritanismen, sarskilt bland dem som hade forbindelser
med trikavaruhandeln bland butiksagarna (fastan tydligen inte vardshusvardarna) (R. W.
Greaves, The Corporation of Leicester, s. 5). Clarendon tog for givet att ”’Leeds, Halifax
och Bradford, de mycket folkrika och rika stdderna, som var helt beroende av klades-
handlarna, sjalvklart tyckte illa om adeln”, medan adeln och jordbruksdistrikten i
Yorkshire dominerades av kungens parti. Intressant nog tycks den lilla grupp av rikare
kopman i Leeds som dominerade stadsstyrelsen ha varit rojalister, medan befolkningens
massa i staden var genuint parlamentarisk. (Heaton, a.a., s. 207, 227.)

Rent allmént sett verkar det vara sant att de delar av bourgeoisin som hade rotter i
industrin, vare sig de var kladeshandlare i provinserna eller kbpmaén i ett London Livery
Company som hade anvant sitt kapital till att organisera landsbygdsindustri, var
helhjartade anhangare av den parlamentariska saken. Undantagen harifran var ett fatal
innehavare av kungliga privilegier, som paradoxalt nog tenderade att vara dagare till de
mest kapitalistiskt avancerade foretagen. A andra sidan kénde de grupper som stod langst
ifran aktivt deltagande i industri, och som hade investerat i jord och titlar och blivit
overvéagande rentidrer, liksom de flamlandska otiosi fran ett tidigare arhundrade, sina
intressen bundna till den existerande ordningens stabilitet och gav darfor ofta sitt stod till

Financial and Commercial Policy under the Cromwellian Protectorate, s. 122). Fran borjan hade de lamnat
40 000 pund till Karl. Men eftersom de végrade att betala tonnage och provision, h&mnades kungen genom
att beréva dem deras monopol vid inbdrdeskrigets utbrott; varefter de dvergick till att [ana ut summor som
férmodligen totalt uppgick till omkring 60 000 pund till parlamentet mellan 1642 och 1649.
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kungen. Salunda stodde de jordbrukande vastra och norra delarna av England kungen,
bortsett fran tygstaderna och hamnarna. Dessa utgjorde de mer efterblivna delarna av
landet, dar det nyare kapitalistiska jordbruket var minst utvecklat och dar de 6verlevande
resterna av feodala férhallanden oftast aterfanns.®® Men den nya cromwellska armén och
de oberoende, som var den verkliga drivkraften i revolutionen, hdmtade sin huvudsakliga
styrka fran manufakturcentra i provinserna och, vilket ar vélkant, fran delar av
feodalherrarna och de sma och medelstora sjalvagande bénderna, som fanns évervagande i
oOster och sydost. Bakom Cromwell (som sjalv var jordbrukande adelsman) och hans nya
armé fanns arbetande hantverkare, larlingar, arrendatorer och stugsittare, med deras farliga
»jamlikhetsstravanden”, deras hat bade mot biskopar och presbyterianer, monopolister,
ondskefulla godsherrar” och tionden. Hustrun till en av Cromwells dverstar sade att alla
beskrevs som puritaner som motsatte sig de giriga hovmannens, de stolta och patrangande
prasternas, de tjuvaktiga monopolisternas och den liderliga adelns asikter; och Backster,
som var en ledande puritan, beskrev den sociala sammanséattningen av de tva parterna i
inbordeskriget pa foljande sétt: ”En mycket stor del av riddarna och adelsménnen i
England ... slot upp bakom kungen ... Och de flesta av dessa adelsméans arrendatorer .. Pa
parlamentets sida fanns en mindre del (som en del trodde) av lagadeln i de flesta grevskap,
och storsta delen av kdpmannen, de sjalvagande bonderna och medelklassen, sarskilt i de
sammanslutningar och grevskap som &r beroende av tygmanufaktur och liknande
manufakturer.” (Cit. av Christopher Hill, The English Revolution, 1640, s. 18.)

Det rader foga tvivel om att jordfragan spelade en hogst betydande roll, om &n bara som
bakgrund, for de inre misshalligheterna pa den parlamentariska sidan; och detta kan
mycket val ha varit huvudorsaken till den slutliga kompromiss som restaurationen
innebar.® Vid tiden for inbdrdeskriget hade investeringarna i jord blivit tillrackligt stora
hos den penningagande klassen for att géra dem konservativa och angsliga for varje atgard
som tycktes kunna ifragasatta godsagarens rattigheter och uppmuntra arrendatorerna till
ohorsamhet. Dessutom hade kapitalinvesteringar i jordkop, och i mindre utstrackning i
direkt kapitalistiskt jordbrukande, redan utvecklats sa langt att de jordbruksforbattrande
godsherrarna och progressiva bonderna inte langre ville ha nagra storre forandringar,
bortsett fran avskaffandet av feodalarrendena, vilket genomfordes av parlamentet 1646.
Det dr anmarkningsvért vilken stark opposition som visade sig, inte bara i Overhuset, utan
inom den presbyterianska delen av underhuset och sarskilt bland de stérre kpmén som
satt i Londons stadsfullméktige, mot den foreslagna konfiskeringen av rojalisternas och
biskoparnas egendomar, och mot den organiserade forséljningen av dessa sedan
konfiskeringen redan beslutats.*” N&r lagar senare inférdes, 1656, for att kontrollera
inhdgnaderna och gora fralsebondernas avgifter fasta i stallet for godtyckliga, motte de
starkt motstand.

Men arrendatorerna och kanske ocksa de mindre sjalvagande bonderna, och forvisso de
fattiga backstugusittarna, som drabbades av att godsherrarna inh&dgnade jorden eller tog ut
oskaliga arrenden, var beredda att ga mycket langre; och dessa fattiga jordbrukare utgjorde
enligt Gregory Kings berakning omkring en attondel av befolkningen. Det &r uppenbar-
ligen deras rost vi hor i manga av den tidens pamfletter, och deras rost som snart borjade

% Till exempel adeln i Cornwall som liksom sir Bevil Grenvile hotade sina arrendatorer med att han, om de
inte malde vid hans kvarn, skulle ta ut stimning pa dem” (se G. Davies, The Eearly Stuarts, s. 266).

% Christopher Hill i Eng. Hist. Review, april 1940, dar professor Archangelskijs &sikt refereras med denna
innebord.

37 Se Christopher Hill i Eng. Hist. Review, april 1940, s. 224-234. Forfattaren havdar att denna opposition var
tvungen att “utkampa ett arriargarde-slag alltigenom” i denna fraga. Armén pressade under tiden pa for
forséljning av dessa gods. Se ocksa en annan historikers kommentar till denna period: *’Presbyterianen var
vanligtvis en valbargad man och avskydde och fruktade de radikala asikter som sekteristerna ofta uttryckte”
(G. Davies, The Early Stuarts, s. 195).
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sprida avsmak bland de formdgna och orsaka att de forskrackta drog sig tillbaka. Vi har
darmed med anméarkningsvard tydlighet visat pa det motséagelsefulla drag som vi aterfinner
i varje borgerlig revolution: samtidigt som denna revolution behdver drivas pa av de mest
radikala grupperna for att genomfora sin uppgift, ar rérelsen domd att skingra stora delar
av bourgeoisin sa snart dessa radikala grupper uppstar, just darfor att dessa representerar
de vanliga manniskorna eller egendomslésa, vilkas krav ifragasatter de stora
egendomségarnas réattigheter.

Innan republiken hade existerat nagon langre tid hor vi talas om klagomal fran arrenda-
torer Over de nya koparna av konfiskerade egendomar att dessa man ar de storsta tyranner
som nagonsin funnits, ty de rycker ifran de fattiga arrendatorerna alla rattigheter och fri-
heter som de tidigare haft”; om lagforslag i parlamentet till r&ddning for arrendatorer som
fortrycks av godsherrar”’; om organiserad opposition mot inh&dgnader och petitioner for
tiondets avskaffande. (Margaret James, a.a., s. 87 samt Cal. S. P. Dom., 1649, June 20;
1650, Jan. 21 and 28; April 13; band XXXIX, s. 88 och 91 f; band XLlI, s. 2.) Winstanley
uttryckte bara en mycket spridd asikt bland folket nar han klagade over att i forsamlingar
dar det ligger allménningar, har de rika normandiska sjalvagande bénderna eller den nya
lagadeln sa mycket far och boskap pa allméanningarna, att de sma arrendatorerna och
fattiga arbetarna knappast kan halla sig med en ko, utan att lata henne halvsvalta”, och att
de sma arrendatorerna och arbetarna bar alla bordor, genom att arbeta med jorden och
betala skatter i Gvermatt; och anda tar adeln, som fortrycker dem och lever syssloldsa pa
deras arbete, all véarldens bekvamlighet”, och att ”England &r inte ett fritt folk forran de
fattiga som inte har nagon jord har frihet att pl6ja och odla allméanningarna”. (Winstanley,
Law of Freedom in a Platform och The True Levellers' Standard Advanced.) Det gjorde
ocksa Lilburne, som var mer inriktad pa staderna, da han dundrade mot tionde, avgifter
och tullar: dessa hemliga tjuvar och révare och utsugare av de fattiga och medelklassen
och de storsta hinder for handeln”, och mot “alla monopoliserande kompanier av képman,
som hindrar och later kladestillverkningen, och fargerinaringen och andra nyttiga yrken
forfalla, i vilka tusentals fattiga manniskor, som nu far svalta, skulle kunna sysselsattas”.*®

Det ar knappast forvanande att en klassmedveten godsherre, a sin sida, forklarar att “om de
inte genast blir ndpsta, kommer de att starta en allméan revolt mot alla godsherrar”, eller en
pamflettforfattare som oforbehallsamt fordomer det han omvéxlande kallar “en
sammansvarjning mot de tolv berdmda kompanierna i City of London” och en komplott
»for att skapa upproriskhet och tumult i stad och pa land” och “for att satta tjanaren mot
sin herre, arrendatorn mot godsherren, kdparen mot saljaren, lantagaren mot langivaren, de
fattiga mot de rika, och som uppmuntran skall varje tiggare séttas pa hastryggen”.
(England's Discoverer or the Levellers' Creed (1649).) | mera mattfulla ordalag gav Ireton
sitt svar i en debatt om allmén rostrétt: ”Om man slapper fram varje ménniska som lever
och andas ... da forstor vi egendom ... Ingen person som inte har ett lokalt och permanent
intresse i kungariket skall ha lika tillit i val.” (Clarke Papers, band Il, S. 314.) Tidigare
hade Edmund Waller klart sammanfattat presbyterianernas standpunkt. »Jag betraktar
biskoparna som kontereskarp eller skyddsmur, som om den erévras genom detta angrepp
fran folket ... vi i ndsta omgang kan fa lika svart att forsvara var egendom som vi nyligen
hade att erdvra den fran de privilegierade. Om de genom att 6ka sitt antal och sina
petitioner genomdriver jamlikhet i kyrkliga fragor, kan nasta krav kanske komma att bli
Lex Agraria, samma jamlikhet i vérldsliga ting.” (Citatet ur E. Bernstein, Cromwell and

% John Lilburne, England's New Chains Discovered (1648). P4 ett annat stélle forddmde Lilburne
»privilegiebrevet till Merchant Adventurers som har lagt beslag pa hela handeln med yllevaror som skall
sandas till Nederlanderna och ocksa tryckmonopolet, “ett stort kompani av ondskefulla mén, forlanat med
godtycklig oinskrankt makt”, och tillagger att de som tidigare attackerade monopolen nu “etablerar storre
monopol &n de tidigare nagonsin gjorde” (England's Birthrigtht Justified against all Arbitrary Usurpation).
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Communism, s. 54.)

Bland folket bade i London och provinsstaderna — bland de arbetande hantverkarna,
larlingarna och gesallerna — skedde under republikens tid en ovanlig utveckling i
demokratisk anda. En samtida sade att “medborgarna och vanligt folk i London hade da
insupit republikens seder och bruk sa att de knappt talde se en adelsman, och sa att den
vanliga halsningen till en valkladd man var ‘franska hund' eller nagot liknande”. (Reresby
Memoirs, citerat ur Beloff, Public Order and Popular Disturbances, 1660-1714, s. 32.)
Aven efter Karl I1:s trontilltrade ar det klart att det fanns en stark republikansk opposition,
som hade stort stod bland de arbetande klasserna, bade i London och provinsstader: en
opposition som inte bara anordnade méten och demonstrationer, utan ocksa var ansvarig
for lokala uppror, och vars narvaro uppenbarligen var en stark faktor som tvingade den
hérskande klassen att vanda sig till Vilhelm av Oranien och avsétta Jakob II. I sin
ekonomiska politik inforde republiken ett antal férandringar som var av stor betydelse for
kapitalismens utveckling. Under denna period ronte rosterna fran provinsintressena
mycket storre uppmarksamhet fran lagstiftarna an de fatt férut; och detsamma gallde
industriintressena. Vi finner en markant 6kning av antalet demokratiska rorelser bland
Yeomanry i Livery Companies, av vilka nagra, t.ex. filtmakarna, lyckades befria sig fran
den merkantila gruppens dominans. Inom utrikeshandeln gav inte bara navigationsakten
1651 en stark stimulans at den engelska handeln och sjofarten, utan de monopolistiska
kompaniernas privilegier minskades ocksa kraftigt; sasom dessa kompaniers klagomal till
kronan efter 1660 visar, var det en period nér smyghandlare frodades och erhdll viktiga
koncessioner. Medan Levant Company fick sina privilegier bekraftade (i utbyte mot ett lan
till regeringen), fornyades inte Eastland Company's: och nya privilegier [amnades till
Merchant Adventurers och Greenland Company forst efter langdragna forhandlingar, i
vilka forsok gjordes att jamka smyghandlarnas intressen med kompaniets. Under en tid av
tre ar under protektoratet var handeln pa Ostindien faktiskt fri, till fortjusning for de
privilegierade kompaniernas fiender; och t.o.m. nér privilegiet for East India Company
fornyades 1657, under hot frdn kompaniet att sélja alla sina fort och stationer i Indien,
tycks ocksa detta fornyande ha skett pa grundval av en kompromiss mellan konkurrerande
intressen. Det finns vissa tecken pa att nettoresultatet av att monopolet lattade blev att
handeln 6kade och att exportpriserna och vinsterna for de kompanier som bedrev
utrikeshandel sjonk.

En del av dessa sociala och politiska forandringar forsvann med republiken. Men langt
ifran alla gjorde det; och restaurationen var langt ifran bara ett atervandande till den gamla
ordningen, vilket man ibland har antagit.*® Politiskt hade de kungliga privilegierna
drabbats av ett hart slag, och kontrollen 6ver handeln och finanserna, rattsvasendet och
armén hade overforts till parlamentet. Med avskaffandet av de privilegierade domstolarna,
t.ex. Star Chamber, hade kungen forlorat ett vasentligt redskap for sjalvstandig maktut-
ovning. De feodala arrendena, som avskaffades 1646, aterinférdes aldrig. Och nér Karl I1:s
eftertradare glomde vad Karl sjalv hade varit klok nog att komma ihag, blev han tvungen
att ge sig ut och resa igen. Trycket fran folket var tillrackligt starkt for att utan
inbordeskrig omintetgdra reaktionens plan att satta en mer medgorlig monark pa tronen,
och att knyta honom till parlamentet med en Bill of Rights. Hovets inflytande fick, dven
om det inte rubbades helt, ge vika for parlamentet. “Underhuset hade starkt sitt grepp 6ver
beskattningsfragorna och det 6verforde fran den revolutionara perioden en arbetsmetod
som senare skulle visa sig vara en vag att gradvis Oka sitt inflytande pa regeringen
(kommittesystemet).” (G. N. Clark, The Later Stuarts, s. 11.) Industrin hindrades inte
langre av att kungen beviljade monopolrattigheter; och bortsett fran Ostindiska kompaniet,

% T ex. Durbin, Politics of Demokratic Socialism, s. 196 f, dar sextonhundratalets revolution kort och gott
avskrivs som ett misslyckande och en seger for de jorddgandes intressen” éver bourgeoisin.
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hade de kompanier som bedrev utrikeshandel fatt sina privilegier alltfér mycket under-
gravda for att de skulle kunna atererdvra sin tidigare stallning.*

| deras stalle kom den nya typen av aktiebolag, dar kapitalet var kung, att dominera. Langt
ifran alla egendomar som konfiskerats fran rojalistiska familjer aterlamnades till sina
tidigare &gare: de Gvriga &gdes fortfarande av de borgerliga uppkomlingar som kopt dem.
Aven om den borgerliga revolutionen pa sextonhundratalet i England bara gick en liten bit
i sin ekonomiska och sociala politik, hade den astadkommit tillrackligt mycket for att
paskynda industrikapitalets tillvaxt oerhort under nasta halvsekel — en tillvéxt som
overtraffade alla andra landers, som dnnu saknade nagon motsvarande politisk omvélvning
— och bereda mark for den industriella revolutionen under det efterféljande arhundradet.

“ Genom en lag 1688 gjordes handeln fri och tidigare monopolrattigheter avskaffades utom for Levant-
kompaniet, Ryska kompaniet, Afrikakompaniet och Eastland Company. Resultatet blev bl.a. att handeln
okade kraftigt for andra engelska hamnar i forhallande till London.



