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I. Liv och arbete

Karl Marx foddes den 5 maj 1818, son till advokaten Heinrich Marx och Henriette Pressburg. Hans

far hdarstammade fran en gammal familj av judiska rabbiner, men var sjélv en liberal beundrare av
upplysningen och inte religios. Han hade konverterat till protestantismen nagra ar innan Karl

foddes, for att undkomma de restriktioner som judar fortfarande var utsatta for i Preussen. Hans mor

var av nederldndskt judiskt ursprung.

Karl Marx studerade vid Friedrich-Wilhelm Gymnasium i Trier och pa universiteten i Bonn och
Berlin. Hans doktorsavhandling, Differenz der demokratischen und epikurischen Natur-
philosophie, godkédndes vid universitetet i Jena den 15 april 1841. 1843 gifte han sig med Jenny
von Westphalen, dotter till baron von Westphalen, en hég preussisk regeringstjansteman.

Marx’ universitetsstudier tickte manga omraden, men koncentrerade sig pa filosofi och religion.
Han holl till i kretsen av den store filosofen Hegels mer radikala anhdngare, blev van med en av
deras framsta representanter, Bruno Bauer, och paverkades speciellt av utgivningen av Ludwig

Feuerbachs Das Wesen des Christentums (Kristendomens vdsen) 1841. Han hade tédnkt sig att

undervisa i filosofi vid universitetet, men det visade sig snabbt vara orealistiskt. Da 6vergick han till

journalistik, bade for att sprida sina idéer och for att skaffa sig ett levebréd. I maj 1842 blev han
redaktor for Rheinische Zeitung, en liberal tidning i Koln. Hans intresse 6vergick alltmer till
politiska och sociala fragor, som han behandlade pa ett allt radikalare satt. Ett ar senare férbjods
tidningen av de preussiska myndigheterna.
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Karl Marx planerade da att ge ut en tidskrift vid namn Die Deutsch-Franzésische Jahrbiicher i
Paris, bade for att undkomma den preussiska censuren och for att fa narmare kontakter med och
leva sig in i den verkliga kampen for politisk och social frigorelse, som vid den var koncentrerad till
Frankrike. Han emigrerade till Paris med sin hustru, och det var dér han traffade sin livslanga van
Friedrich Engels.

Marx hade blivit kritisk till Hegels filosofiskt politiska system, en kritik som skulle leda till hans
forsta viktiga verk, Till kritiken av den hegelska rattsfilosofin (1843). Efter att under sin vistelse i
Paris ha bedrivit intensiva studier av historia och politisk ekonomi, blev han starkt paverkad av
socialistiska arbetarkretsar i den franska huvudstaden. Med sina Ekonomisk-politiska manuskript
(1844) blev han definitivt kommunist, dvs. foresprakare av kollektivt &gande av produktionsmedlen.

Efter patryckningar fran den preussiska ambassaden utvisades han i borjan av 1845 fran Frankrike
och flyttade till Bryssel. Hans slutgiltiga 6vergang till den historiska materialismen (se nedan)
skulle ske med hans manuskript Den tyska ideologin (1845-1846), och kulminera med elva Teser
om Feuerbach, som skrevs tillsammans med Engels men aldrig publicerades under hans livstid.

Det ledde ocksa till en polemisk brytning med den tidens mest inflytelserika franska socialist,
Proudhon, och uttrycktes i den enda bok Marx skulle skriva pa franska, Filosofins elande (1846).

Samtidigt blev han alltmer indragen i den praktiska socialistiska politiken, och borjade arbeta med
Kommunistiska forbundet, som bad Engels och honom att skriva deras principdeklaration. Det &r
ursprunget till Kommunistiska manifestet (1848).

Sa fort 1848 ars revolution brot ut blev han i sin tur utvisad fran Belgien och reste forst till
Frankrike, och i april 1848 darifran till K6ln. Hans politiska aktivitet under den tyska revolutionen
1848 var koncentrerad runt utgivningen av dagstidningen Die Neue Rheinische Zeitung, som hade
ett brett folkligt stod. Efter den preussiska kontrarevolutionens seger férbjods tidningen i maj 1849,
och Marx utvisades fran Preussen. Han lyckades aldrig aterfa sitt medborgarskap.

Marx utvandrade till London, dédr han med korta avbrott skulle bo till slutet av sitt liv. Under 15 ar
skulle hans tid huvudsakligen tas upp av ekonomiska studier, som forst skulle leda till publiceringen
av Till kritiken av den politiska ekonomin (1859) och senare Kapitalet, forsta bandet (1867).
Han tillbringade manga timmar pa British Museum, dér han studerade alla de viktigaste ekonomer-
nas skrifter, liksom regeringens Blue Books, Hansard [de officiella protokollen fran parlamentets
debatter — 6a] och manga andra samtida kéallor om de sociala och ekonomiska forhallandena i
Storbritannien och véarlden. Hans ldsande omfattade ocksa teknologi, etnologi och antropologi,
utover politisk ekonomi och ekonomisk historia. Manga anteckningsbocker fylldes med utdrag fran
de bocker han laste.

Men dven om hans verksamhet huvudsakligen bestod av studier, 6vergav han aldrig den praktiska
politiken helt. Forst hoppades han att ett ateruppvaknande av revolutionen skulle fa Kommunistiska
forbundet att leva vidare. Nér det inte skedde lamnade han successivt emigrantpolitiken, men inte
utan att forst skriva en svidande kritik av den franska kontrarevolutionen i Louis Bonapartes ader-
tonde Brumaire (1852), som i viss mening var en balansrdkning 6ver hans politiska verksamhet
och en analys av cykeln av revolution och kontrarevolution 1848-1852, Han kom att bli vdn med
brittiska fackféreningsledare och forsokte gradvis dra dem i riktning mot den internationella
arbetarklassens intressen och politik. Dessa anstrangningar kulminerade i bildandet av Inter-
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nationella arbetarassociationen (1864) — den sa kallade Forsta internationalen — dér Marx och
Engels skulle spela en ledande roll, bade politiskt och organisatoriskt.

Det var inte bara Marx politiska intresse och revolutiondra glod som hindrade honom fran att bli en
ren och skar ekonom. Det var ocksa trycket fran materiella behov. Tvéartemot sina férhoppningar
lyckades han aldrig tjdna tillrackligt med pengar pa sina vetenskapliga skrifter for att halla sig sjalv
och sin vdxande familj vid liv. Han tvingades vénda sig till journalistiken for att férsorja sig. Han
hade inledningsvis framgdngar pa detta omrade, om dn blygsamma, nar han pa sommaren 1851 blev
Europakorrespondent for New York Daily Tribune. Men han fick aldrig ndgon regelbunden inkomst
fran detta samarbete, och det slutade efter 10 ar.

Sa aren av landsflykt i London var till stora delar en period av stor materiell brist och moraliska
kval. Marx led svart av att inte kunna ge ett minimum av normala levnadsforhallanden till sin hustru
och barn, som han élskade djupt. En usel bostad i det koleradrabbade Soho, otillrdckligt med mat
och medicinsk vard, ledde till en kronisk férsamring av hans hustrus och hans egen hélsa och till att
flera av deras barn dog. Hans dldste son Edgars dod 1855 drabbade honom sérskilt hart. Av hans sju
barn 6verlevde bara tre dottrar. Jenny, Laura och Eleanor (Tussy). Alla tre var begavade och skulle
spela en viktig roll i den internationella arbetarrérelsen, Eleanor i Storbritannien, och Jenny och
Laura i Frankrike (dér de gifte sig med socialistledarna Longuet och Lafargue).

Under denna langa period av materiell misar 6verlevde Marx tack vare ekonomiskt och moraliskt
stod fran sin van Friedrich Engels, vars tillgivenhet till honom utgor ett enastaende exempel pa
vanskap inom vetenskapens och politikens historia. Saker och ting borjade bli béttre ndr Marx fick
arvet efter sin mor; nar de forsta sjalvstandiga arbetarpartierna véaxte fram i Tyskland (a ena sidan
anhangare till Lassalle, & den andra till Marx och Engels), och skapade en stérre marknad for hans
skrifter; ndr Internationella arbetarassociationen blev inflytelserik i flera europeiska lander; och néar
Engels’ ekonomiska situation forbattrades sa mycket att han kunde stéda Marx’ familj pa mer regel-
bunden basis.

Perioden 1865-1871 avbrots Marx’ fokusering pa ekonomiska studier och utarbetandet av Kapitalet
alltmer av 16pande politiska ataganden till Internationella arbetarassociationen, med kulmen i hans
lidelsefulla forsvar av Pariskommunen (Pariskommunen, 1871). Men tillfredsstdllelsen av att en
andra gang kunna delta i en verklig revolution — om dn bara som stéllforetradande — stérdes av de
djupa sprickor i Internationella arbetarassociationen, som ledde till brytningen med anarkisterna
som var grupperade kring Michail Bakunin.

Marx lyckades inte skriva fardigt de slutgiltiga versionerna av Kapitalets andra och tredje band,
som gavs ut postumt, efter omfattande redigering av Engels. Det &r fortfarande omdiskuterat om
han enligt en ursprunglig plan avsag att lagga till ytterligare tva band. Mer &n 25 ar efter Marx’ dod
redigerade Karl Kautsky det som ofta kallas Kapitalets fjarde band, hans omfattande kritik av
andra ekonomer: Teorier om mervardet.

Trots nagot forbattrade levnadsforhdllanden praglades Marx’ sista ar alltmer av dalig hélsa, och det
var troligen huvudorsaken till att de slutliga versionerna av Kapitalets andra och tredje band inte
kunde fullbordas. Trots att han skrev en hard kritik av det program som antogs av den tyska social-
demokratins foreningskongress (1878) (Kritik av Gothaprogrammet), uppmuntrades han av
bildandet av ett enat arbetarparti i sitt fidernesland, av att socialistiska organisationer spred sig 6ver
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hela Europa, och av att hans teorier fick ett vixande inflytande i den socialistiska rorelsen. 1880
blev hans hustru sjuk, och hon dog paféljande ar. Det kom som ett drapslag mot Karl Marx, som
inte 6verlevde henne sérskilt lange. Han dog sjédlv den 14 mars 1883.

II. Den historiska materialismen

Utover sina specifikt ekonomiska teorier har Marx’ viktigaste bidrag till samhéllsvetenskapen varit
hans teori om den historiska materialismen. Dess utgangspunkt &r antropologisk. Méanniskor kan
inte 6verleva utan samhdllelig organisering. Samhallelig organisering grundas pa samhalleligt
arbete och samhdllelig kommunikation. Samhaélleligt arbete dger rum inom en given struktur av
specifika, historiskt bestimda, samhélleliga produktionsférhallanden. Dessa produktionsférhal-
landen avgor slutgiltigt alla andra samhallsforhallanden, inklusive det samhélleliga utbytet av
tankar. Det dr den samhalleliga tillvaron som avgor det samhdlleliga medvetandet och inte tvartom.

Den historiska materialismen havdar att produktionsférhallanden som har stabiliserats och repro-
ducerar sig dr strukturer som inte kan fordndras gradvis, lite i taget. De dr produktionssatt. For att
anvanda Hegels dialektiska sprak, som till stor del anammades (och anpassades) av Marx: de kan
bara fordndras kvalitativt med hjélp av en total social omvélvning, en social revolution eller kontra-
revolution. Det kan ske kvantitativa forandringar i ett produktionssétt, men de ruckar inte pa den
grundldggande strukturen. I varje produktionssétt utgor en viss uppsattning produktionsforhallanden
den bas (infrastruktur) pa vilken en komplicerad 6verbyggnad, som (férutom i ett klasslost sam-
hélle) omfattar staten och lagen, samt ideologi, religion, filosofi, konst, moral, etc., reser sig.

Produktionsfoérhallanden &r summan av alla de sociala relationer som méanniskor uppréttar mellan
sig ndr de skapar sina materiella liv. De dr ddrmed inte begrdnsade till det som faktiskt hander i
sjdlva produktionen. Méanskligheten skulle inte kunna &verleva, dvs. producera, om det inte fanns
specifika former for cirkulation av produkter, t ex mellan produktionsenheter (cirkulation av verk-
tyg och ravaror) och mellan produktionsenheter och konsumenter. Att férdela produkter pa férhand
skapar andra produktionsforhallanden an férdelning av varor via marknaden. Delvis varuproduktion
(det Marx kallar ”enkel varuproduktion” — ”einfache Warenproduktion™) ger ocksa andra produk-
tionsforhallanden én allméan varuproduktion.

Forutom i det klasslosa samhaéllet forkroppsligas produktionssatten, som &dr uppbyggda kring de
forharskande produktionsférhallandena, i de specifika klassforhallanden som i sista hand avgor
forhallandena mellan individer.

Den historiska materialismen férnekar inte individens fria vilja, hennes férsokt att géra val rérande
sin existens i linje med sina egna lidelser, sina intressen som hon forstar dem, sina 6vertygelser, sina
moraliska val, etc. Men det den historiska materialismen séger &r: (1) att dessa val &r starkt forut-
bestdamda av de sociala ramarna (utbildning, férharskande ideologi och moraliska *vdrden”, olika
beteende som begransas av materiella forhallanden etc.); (2) att resultatet av kollisionen mellan
miljontals olika lidelser, intressen och val i hog grad hdnger samman med samhallslogiken och inte
individuell psykologi. Har dominerar klassintressena.

Det finns inget exempel i historien pa att en harskande klass inte forsoker forsvara sin klassmakt,
eller att en utsugen klass inte forsoker begransa (och ibland avskaffa) den utsugning den utsétts for.
Sa utover i det klasslosa samhéllet dr klasskampen ett bestaende drag hos det méanskliga samhallet. 1



sjdlva verket dr en av den historiska materialismens centrala teser att historien om alla hittills-
varande samhadllen &r historien om klasskamp.” (Kommunistiska manifestet, 1848.)

Klasskampens omedelbara mal &r ekonomiska och materiella. Det dr en kamp om uppdelningen av
samhdllsproduktionen mellan de direkta producenterna (den produktiva utsugna klassen) och de
som lagger beslag pa det Marx kallar producenternas samhaélleliga merprodukt, efter att producen-
terna och deras avkomma har livnérts (i ordets vidare mening, dvs. den totala mdngd konsumtions-
varor som den klassen har konsumerat) och det ursprungliga lagret av verktyg och ravaror har
reproducerats (inklusive att jordens ursprungliga bordighet har aterstéllts). Den harskande klassen
fungerar huvudsakligen som harskande klass genom att tilldgna sig den samhélleliga merprodukten.
Genom att komma i besittning av den samhalleliga merprodukten far den méjlighet att beframja och
underhalla storre delen av 6verbyggnadens verksamhet som namns ovan. Och genom att gora det
kan den till stor del avgora dess funktion — att vidmakthalla och aterskapa den givna samhalls-
strukturen, det givna produktionssattet — och dess innehall.

Vi sédger “till stor del avgdra” och inte helt avgora”. For det forsta har varje specifikt verksamhets-
omrade i 6verbyggnaden en “inneboende dialektisk”, dvs. sjalvstdndig, rorelse. Varje generation
vetenskapsmadn, konstnérer, filosofer, teologer, advokater och politiker hittar en viss mangd tankar,
former, regler, tekniker, sétt att tdnka, som de invigs i med hjélp av utbildning och aktuell praxis,
etc. De tvingas inte att bara fortsdtta och aterskapa dessa bestandsdelar. De kan omvandla dem,
forandra dem, dndra sambanden mellan dem, till och med bestrida dem. Aterigen: den historiska
materialismen fornekar inte att det finns en speciell vetenskapshistoria, konsthistoria, historia av
politiska och moraliska idéer, religionshistoria, etc., som foljer sin egen logik. Den forsoker
forklara varfor ett visst antal vetenskapliga, konstnérliga, filosofiska, ideologiska, juridiska
forandringar eller till och med revolutioner dger rum vid en viss tidpunkt och i vissa lander, och ar
helt annorlunda &n andra som dgde rum nagra sekel tidigare pa andra stillen. Sambandet mellan
dessa “revolutioner” och de givna historiska perioderna &r ett samband mellan klassintressen.

For det andra, samtidigt som varje samhallsbildning (dvs. ett visst land under en viss epok) kdnne-
tecknas av vissa dominerande produktionsférhallanden (dvs. ett visst produktionssitt vid en viss
utvecklingsfas), sa innehaller de ocksa olika produktionsforhallanden som till stor del &r rester fran
det forflutna, men ibland ocksa karnor till framtida produktionssatt. Saledes finns inte bara den
héarskande klass och den utsugna klass som dr typiska for det radande produktionssattet (kapitalister
och l6nearbetare under kapitalismen). Det finns ocksa rester av samhallsklasser som var domine-
rande nar andra produktionsférhallanden radde, och som dven om de har forlorat sin makt fort-
farande lyckas 6verleva i det nya samhaéllets springor. Det var till exempel fallet med enkla varu-
producenter (bonder, hantverkare, sma affarsméan), halvfeodala godsédgare och till och med slav-
dgare i manga redan kapitalistiska samhaéllsbildningar under hela 1800- och delar av 1900-talen. Var
och en av dessa samhillsklasser har sin egen ideologi, sina egna religiésa och moraliska vérde-
ringar, som ar sammanfldtade med den dominerande hédrskande klassens ideologi, utan att helt sugas
upp av den.

For det tredje, @ven efter att en viss harskande klass (t ex den feodala eller halvfeodala adeln) har
forsvunnit som harskande klass, kan dess ideologi 6verleva med hjélp av ren social troghet och
rutiner (sedvénjor). Att den traditionella gamla regimens katolska ideologi 6verlevde i Frankrike
under en stor del av 1800-talet, trots de svepande sociala, politiska och ideologiska forandringar
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som den franska revolutionen paborjade, ar en illustration av denna regel.

Slutligen betyder inte Marx’ yttrande att varje epoks hdrskande ideologi dr den harskande klassens
ideologi — en annan av den historiska materialismens grundldggande teser — mer dn vad det faktiskt
sager. Det betyder att andra ideologier kan existera sida vid sida med denna harskande ideologi utan
att vara dominerande. For att ndmna det viktigaste av dessa exempel: utsugna och/eller fortryckta
samhdllsklasser kan utveckla sin egen ideologi, som kommer att bérja utmana den férharskande
dominerande ideologin. I sjdlva verket beledsagas och foregas till och med ibland den egentliga
politiska klasskampen av en ideologisk klasskamp. Att de klassiska borgerliga revolutionerna fore-
gicks av religiosa och filosofiska strider och att de forsta socialistiska kritikerna av det borgerliga
samhadllet forgick bildandet av de forsta arbetarpartierna ar sadana exempel.

Fram till nu har klasskampen varit historiens stora motor. Mdnniskor skapar sin egen historia. Inget
produktionssétt kan ersdttas av ett annat utan medvetna handlingar av stora samhdllskrafter, dvs.
utan en samhaéllsrevolution (eller kontrarevolution). Huruvida dessa revolutioner eller kontrarevolu-
tioner faktiskt leder till en langsiktig tillampning av medvetna projekt fér samhaéllelig omorganise-
ring &r en helt annan fraga. Mycket ofta ar resultatet av dem till stor del ett annat &n huvudakto-
rernas avsikt.

Manniskor handlar medvetet men de kan handla med en felaktig medvetenhet. De forstar inte nod-
vandigtvis varfor de vill forverkliga vissa sociala och (eller) politiska planer, varfor de vill vidmakt-
hélla eller fordandra ekonomiska eller juridiska institutioner, och i synnerhet forstar de sdllan i
vetenskaplig mening lagarna for samhallsférandringar, de materiella och sociala férutsattningarna
for att framgangsrikt bevara eller fordandra sadana institutioner. Marx havdar i sjdlva verket att vi
forst i och med upptédckten av den historiska materialismens framsta teser har tagit ett viktigt steg
framat mot att forsta dessa lagar, utan att pasta att vi kan forutsdga samhaéllets ”samtliga” framtida
utvecklingar.

Samhdallsfordandringar, sociala revolutioner och kontrarevolutioner dger dessutom rum inom vissa
bestdimda materiella granser. Produktivkrafternas utvecklingsniva — i grund och botten verktyg och
madnskliga tekniker, inklusive deras effekter pa jordens bordighet — begransar mojligheterna till
institutionella férdndringar. Slavarbetet har visat sig vara till stor del oférenligt med ett fabriks-
system som baseras pa moderna maskiner. Socialismen skulle inte pa ett varaktigt satt kunna byggas
pa basis av traplogar och drejskivor. I allméanhet utvidgar en social revolution utrymmet for produk-
tivkrafternas utveckling och leder omedelbart till sociala framsteg pa den ménskliga verksamhetens
flesta omraden. Likasa inleds en period av djup social kris nar det finns en 6kande konflikt mellan &
ena sidan det radande produktionsséttet (dvs. den existerande samhéllsordningen) och a den andra
produktivkrafternas fortsatta utveckling. En sadan samhaéllskris kommer sedan att visa sig pa alla
viktiga omraden och samhaéllsaktiviteter: politik, ideologi, moral och lagar, liksom pa det ekono-
miska livets omrade i egentlig mening.

Den historiska materialismen tillhandahaller dirmed en mattstock fér manniskans utveckling:
produktivkrafternas tillvdaxt, som gar att mata med hjélp av arbetsproduktivitetens genomsnittliga
tillvaxt, och méanniskoartens antal, livslangd och fardigheter. Denna mattstock bortser pa intet sétt
fran de naturliga forutsattningarna for mansklighetens 6verlevnad och tillvaxt (i ordets vidaste
mening). Inte heller bortser det fran en sadan utvecklings villkorliga och delvisa karaktér, vad galler
social organisering och individuellt framlingskap.



Foljaktligen, och ur den historiska materialismens synvinkel, innebér uppdelningen av samhaéllet i
fientliga samhaéllsklasser att det inte dr oundvikligt med begrdnsningar av manniskans frihet. For
Marx och Engels ar den verkliga mattstocken pd médnniskans frihet, dvs. médnniskans vélfard, inte
”produktivt arbete”. Det skapar bara de materiella férutsdttningarna for denna frihet. Den verkliga
mattstocken &r fritid, inte med inneborden “tid for att inte géra nagonting”, utan i betydelsen tid
som dr befriad fran det jarnharda behovet att producera och reproducera det materiella livsuppe-
héllet, och ddrmed &r tillgdnglig for en allsidig och fri utveckling av alla médnniskors egna anlag,
onskningar, formagor och mojligheter.

Sa lange samhallet ar alltfor fattigt, sa lange varor och tjanster som tillfredsstéller de grundlaggande
behoven ar alltfor otillrdckliga, kan bara en del av samhdllet befrias fran behovet att 4gna storre
delen av sitt liv at att ”arbeta for uppehallet” (dvs. tvangsarbete i ordets antropologiska/sociologiska
mening, dvs. i forhallande till 6nskningar, stravanden och anlag, inte till ett juridiskt status av slav-
arbete). Det &r detta som i grund och botten utgor de hédrskande klassernas och deras bihangs frihet,
de som ”far betalt for att tdnka”, skapa, uppfinna, forvalta, eftersom de har befriats fran tvanget att
baka sitt eget brod, vdva sina egna kldder och bygga sina egna hus.

Nar produktivkrafterna har utvecklats tillrackligt langt for att garantera att alla manniskors grund-
laggande behov dr tillfredsstdllda med hjdlp av “produktivt arbete” som dr begrdnsat till en liten del
av livstiden (en halv arbetsdag eller mindre), da férsvinner det materiella behovet att dela upp sam-
héllet i klasser. Da finns det inte ldngre nagon objektiv grund for att en del av samhéllet har mono-
pol over forvaltning, tillgang till information, kunskap, intellektuellt arbete. Ddarmed forklarar den
historiska materialismen bade orsaken till varfor klassamhéllen och klasskamp har uppkommit
under historien, och varfér de kommer att férsvinna i ett klasslost samhélle av demokratiskt sjalv-
styrande associerade producenter.

Den historiska materialismen innehaller darmed ett forsok att forklara statens ursprung, funktion
och framtida bortvittrande som specifik institution, liksom ett férsok att férklara politik och politisk
verksamhet i allménhet som ett uttryck for samhéllskonflikter kring olika sociala intressen (huvud-
sakligen men inte bara olika klassers intressen; viktiga delar av klasser och samhaéllsgrupper utanfor
klasserna spelar ocksa in).

For Marx och Engels dr inte staten detsamma som manniskans samhélle som sadant, eller det
“organiserade samhaéllet” eller ens det “civiliserade samhéllet”, och inte heller dr den resultatet av
ett frivilligt slutet ”samhdllskontrakt” mellan individer. Staten & summan av de apparater, dvs.
speciella grupper av manniskor atskilda och fristaende fran resten (majoriteten) av samhéllet, som
tillignar sig funktioner av fortryckande eller inférlivande natur som tidigare har utévats av alla
medborgare. Denna atskiljandeprocess dger rum samtidigt som det uppstar samhallsklasser. Staten
ar ett verktyg for att gynna, vidmakthalla och reproducera en viss klasstruktur, och inte en neutral
skiljedomare mellan motsatta klassintressen.

For anhédngare till den historiska materialismen &r dérfor det klasslosa samhéllets uppkomst néra
forknippad med statens bortvittrande, dvs. att alla de specifika funktioner som idag utfors av
speciella apparater gradvis delegeras till hela samhallet (sjalvférvaltningen, sjdlvstyret), dvs. att
dessa apparater uppléses. Marx och Engels forestéllde sig proletariatets diktatur, statens och det
politiska klassvaldets sista form, som ett verktyg for att sdkerstélla 6vergangen fran klassamhallet
till det klasslosa samhdllet. Det skulle sjdlv vara en speciell sorts stat som organiserade sitt eget



gradvisa forsvinnande.

Tidigare sa vi, att utifran den historiska materialismens synvinkel ar klasskampens omedelbara mal
att dela upp den samhélleliga produktionen mellan olika samhdéllsklasser. Nar det kommer till kritan
tjanar dven den politiska klasskampen samma huvudsakliga syfte, men den tacker ocksa ett mycket
bredare omrade av sociala konflikter. Eftersom statens alla aktiviteter paverkar den relativa stabili-
teten hos en viss samhallsbildning och det klassvilde den ar understdlld, kan klasskampen omfatta
alla politiska omraden, fran utrikespolitiken till utbildningsproblem och religiésa konflikter. Det
maste givetvis bevisas med hjalp av noggranna analyser och inte slas fast som en sjdlvklarhet eller
uppenbarad sanning. Néar sddana klassanalyser och klassdefinitioner av politiska, sociala och till och
med litterdra strider genomfors framgangsrikt, sa blir de imponerande historiska forklaringar, som
till exempel Marx’ Klasstriderna i Frankrike 1848-1850, Engels’ Tyska bondekriget, Franz
Mehrings Die Lessing-Legende, Trotskijs Ryska revolutionens historia, etc.

IT1. Marx’ ekonomiska teori — allmént forhallningssatt och
inflytande

Innan vi skisserar Marx’ viktigaste ekonomiska teorier (teser och hypoteser) behévs en allmén
beddémning av hans ekonomiska analysmetod. Marx skiljer sig fran 1800- och 1900-talens
viktigaste ekonomer genom att han inte alls betraktar sig sjdlv som en ren och skdr “ekonom”.
Tanken att “ekonomisk vetenskap” inte kan existera som en speciell vetenskap helt atskild fran
sociologi, historia, antropologi etc., ligger bakom det mesta av hans ekonomiska analyser. Den
historiska materialismen &r i sjdlva verket ett férsok att férena alla samhallsvetenskaper, om inte till
och med alla vetenskaper om manskligheten, i en enda ”vetenskap om samhéllet”. Inom ramen for
denna allménna ”vetenskap om samhéllet” kunde och borde férvisso ekonomiska fenomen under-
kastas en analys som specifika fenomen. Sa den ekonomiska teorin, den ekonomiska vetenskapen,
har trots allt en definitiv sjdlvstandighet, men den &r bara delvis och relativ.

Den troligen bédsta formuleringen for att karakterisera Marx’ ekonomiska teori &r att kalla den en
stravan att forklara den samhdilleliga ekonomin. Fér Marx finns det inga eviga ekonomiska lagar
som dr giltiga for alla delar av méansklighetens forhistoria och historia. Varje produktionssétt har
sina egna speciella ekonomiska lagar som férlorar sin relevans nér den évergripande samhalls-
strukturen val har forandrats pa ett grundldggande sétt. For Marx finns det heller inte nagra
ekonomiska lagar skilda och fristdende fran de specifika férhallandena mellan ménniskor, framst
(men som vi redan har sammanfattat det inte bara) de samhélleliga produktionsforhallandena. Alla
forsok att begransa ekonomiska fragor till rent materiella, objektiva fragor, till forhallanden mellan
ting, eller mellan ting och ménniskor, skulle Marx ha betecknat som mystifieringar, eller yttringar
av ett felaktigt medvetande som visade sig genom att férséka omlokalisera ménskliga relationer.
Bakom forhédllanden mellan ting skulle den ekonomiska vetenskapen forsoka avsloja de specifika
forhallanden mellan méanniskor som de doljer. En verklig ekonomisk vetenskap har darmed ocksa
en avmystifierande funktion, jamfort med den vulgédra “ekonomi” som tar ett visst antal ”ting” for
givna utan att stilla frigorna: Ar de verkligen bara det de verkar vara? Vilket ar deras ursprung?
Vad forklarar dessa fenomen? Vad ligger bakom dem? Vart leder de? Hur kan de (kommer de att)
forsvinna? Vi kan forvisso inte forebra Marx’ ekonomiska tankande fér problemblindheit, en vagran
att se att fakta i allménhet & mer problematiska &n de vid en forsta anblick verkar vara.
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Marx’ ekonomiska analys karakteriseras déarfor av en stark understrom av historisk relativism, av att
oftast anvédnda ett genetiskt och evolutiondrt sétt att tdnka (det ar darfor det ofta har gjorts jamforel-
ser med Darwin, ibland pa ett 6verdrivet sdtt). Formuleringen ”genetisk strukturalism” har ocksa
anvéants om Marx’ allmédnna forhallningsstt till ekonomiska analyser. Det ma vara hur det vill med
det, men man kan sdga att Marx’ ekonomiska teori i huvudsak ér inriktad pa att hitta specifika
“rorelselagar” for pd varandra féljande produktionssitt. Aven om hans teoretiska anstringningar
framst koncentrerade sig pa att hitta dessa rorelselagar for det kapitalistiska samhéllet, sa innehaller
hans verk antydningar om sadana lagar — forvisso andra lagar — dven for forkapitalistiska och post-
kapitalistiska samhaéllsbildningar.

Den viktigaste kopplingen mellan Marx’ sociologi och antropologi a ena sidan, och hans ekono-
miska analys & den andra, ar den centrala roll som samhdilleligt arbete har som det grundldggande
antropologiska drag som ligger bakom alla former fér samhéllelig organisering. Samhaélleligt arbete
kan organiseras pa helt olika sétt och pa sa satt ge upphov till helt olika ekonomiska fenomen
(’fakta”). Principiellt olika organisering av det samhaélleliga arbetet leder till i princip olika uppsatt-
ningar ekonomiska institutioner och dynamik, som i princip féljer olika logik (i princip lyder olika
“rorelselagar”).

For att 6verleva och reproducera sig maste alla méanskliga samhéllen tillfredsstélla ett visst antal
grundldggande behov. Det leder till ett behov att uppréatta nagon sorts balans mellan samhélleligt
erkdnda behov, dvs. mellan 16pande konsumtion och l6pande produktion. Men denna abstrakta
plattityd sdger oss inget om det konkreta sétt pa vilket det samhélleliga arbetet &r organiserat for att
uppna detta mal.

Sambhillet kan erkédnna allt individuellt arbete som omedelbart samhélleligt arbete. I ett ordkneligt
antal primitiva stam- och bysamhaéllen gor det faktiskt det, liksom dven i dagens kibbutzer. Direkt
samhadlleligt arbete kan organiseras pa ett despotiskt eller demokratiskt sétt, med hjalp av sedvanjor
och vidskeplighet sa vil som genom att forsoka tillampa avancerad vetenskap pa den ekonomiska
organiseringen. Men det kommer alltid att omedelbart kdnnas igen som samhaélleligt arbete, i sa
matto som det grundar sig pa att producenterna pd forhand tilldelas sitt specifika arbete (aterigen:
oavsett den form denna tilldelning tar, vare sig den ér frivillig eller av tvang, despotisk eller av
sedvdnja, etc.).

Men nér det samhélleliga beslutstagandet om arbetstilldelningen (och den resursférdelning som ar
forknippat med det) splittras upp i olika enheter som arbetar oberoende av varandra — som ett resul-
tat av privat kontroll (dgande) av produktionsmedlen, i ordets ekonomiska och inte nodvandigtvis
juridiska mening — da splittras det samhaélleliga arbetet i sin tur upp i privata arbeten som inte auto-
matiskt erkdnns som samhélleligt n6dvéndigt arbete (vars forbrukning inte automatiskt kompen-
seras av samhallet). Da maste de privata producenterna byta en del av eller alla sina produkter for
att tillfredsstélla en del av eller alla sina grundlaggande behov. Da blir dessa produkter varor.
Ekonomin blir en (delvis eller allmidn) marknadsekonomi. Bara genom att méta resultatet av
forsdljningen av sina produkter kan producenten (eller dgaren) avgora vilken del av sin privata
forbrukning av arbete som har erkénts (kompenserats) som samhaélleligt arbete och vilken del som
inte har det.

» »

Aven om vi arbetar med sé enkla analytiska verktyg som “direkt samhélleligt arbete”, ”privat
arbete” och ”samhalleligt erkdnt samhélleligt arbete” maste vi anstrdanga oss ordentligt for att isolera
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dem fran de omedelbart uppenbara fenomenen for att férsta deras betydelse for den ekonomiska
analysen. Det géller alla vetenskapliga analyser, inom natur- savél som samhéllsvetenskapen. Som
den ldggs fram i hans viktigaste bocker har Marx’ ekonomiska analys inte varit sarskilt populédr
lasning, men det finns ju trots allt inte sa@ manga vetenskapsméan som det géller for. Det har inte att
gora med nagon medfodd otydlighet hos forfattaren, utan istédllet med den vetenskapliga analysens
karaktdr som sadan.

Det relativt begransade antalet ldsare av Marx’ ekonomiska skrifter (den forsta engelska pocket-
versionen av Das Kapital gavs ut forst 1974!) har helt klart att gora med Marx’ vetenskapliga
stringens, hans strdavan att gora en systematisk och allsidig analys av den kapitalistiska ekonomins
fenomen.

Men dven om hans ekonomiska analys inte blev populér, sa blev hans politiska och historiska prog-
noser alltmer inflytelserika. I och med framvéxten av sjdlvstdndiga massarbetarpartier, férkunnade
allt fler av dessa att de vagleddes eller paverkades av Marx, atminstone under den Andra och Tredje
internationalens epok, i grova drag ett halvt sekel mellan 1890 och 1940. Fran och med den ryska
revolutionen 1917 hdvdade ett allt storre antal regeringar och stater att de grundade sin politik och
konstitutioner pa begrepp som hade utvecklats av Marx. (Huruvida detta var rattmatigt eller ej &r en
annan fraga.) Men detta faktum vittnar om Marx’ stora inflytande pa nutidens sociala och politiska
utveckling, bade den evolutionédra och den revolutionéra.

Likasa gar hans omfattande inflytande 6ver samhéllsvetenskapen, inklusive den akademiska
ekonomiska teorin, langt utover ett allmént accepterande eller ens betydande kunskaper om hans
viktigaste skrifter. Vissa av den historiska materialismens och den ekonomiska analysens centrala
tankar som genomsyrar hans arbete — t ex att ekonomiska intressen till stor del paverkar, till och
med avgor, politiska strider; att den historiska utvecklingen ar forknippad med viktiga férandringar
av de materiella omstdndigheterna; att ekonomiska kriser (”affarscykeln”) ar oundvikliga under den
kapitalistiska marknadsekonomins forhallanden — har blivit narmast plattityder. Det racker att
konstatera att viktiga ekonomer och historiker under hela 1800-talet och atminstone fram till 1920-
talet kraftfullt fornekade deras giltighet for att forsta hur djupgaende Marx’ inflytande har varit Gver
nutida samhéllsvetenskap i allméanhet.

IV. Marx’ arbetsvardeteori

Som ekonom betraktas Marx i allmadnhet som en fortsattning pa Adam Smiths och Ricardos stora
klassiska skola. Givetvis har han Ricardo en hel del att tacka for, och i de flesta av sina mogna
ekonomiska skrifter for han en lI6pande dialog med denna maéstare.

Marx drvde arbetsvirdeteorin fran den klassiska skolan. Har ar kontinuiteten dnnu mer uttalad, men
det dr ocksa en radikal brytning. For Ricardo ar arbete en numeraire, som gor det majligt att
berdkna bade arbete och kapital som grundldggande delar av produktionskostnaderna. Fér Marx dr
arbete vdrde. Virde &r inget annat dn den del av den totala arbetspotential som existerar i ett givet
samhélle under en viss period (t ex ett ar eller en manad) som anvénds for att producera en viss
vara, med den genomsnittliga samhélleliga arbetsproduktivitet som existerar dar och da, och
uttryckt i arbetstimmar (eller -minuter), - dagar, -veckor, -manader.

Virde dr darmed i grund och botten en samhéllelig, objektiv och historiskt relativ kategori. Den ar
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samhéllelig eftersom den bestdms av det samlade resultatet av varje enskild producents (under kapi-
talismen: varje enskilt foretags eller fabriks) varierande anstrangningar. Den dr objektiv eftersom
den &r given nar produktionen av en viss vara vl ar fardig, och saledes ar oberoende av kundernas
personliga (eller gemensamma) varderingar pa marknaden. Och den ér historiskt relativ eftersom
den férdandras med varje viktig férdndring (6kning eller minskning) av den genomsnittliga arbets-
produktiviteten i en viss produktionsbransch, inklusive inom jordbruk och transporter.

Det innebdr inte att Marx’ uppfattning av varde pa nagot satt ar atskild fran konsumtionen. Det
betyder bara att den effekt som konsumenternas beteende och énskningar far pa vardet alltid for-
medlas av fordndringar i férdelningen av arbetsinsatserna inom produktionen, dér arbetet ses som
uppdelat i levande arbete och dott (foraldrat) arbete, dvs. verktyg och ravaror. Marknaden skickar
signaler som produktionsenheterna reagerar pa. Vardet forandras efter dessa reaktioner, inte fore
dem. Forandringar av marknadspriset kan forstas ske fore forandringar av vardet. I sjdlva verket ar
forandringar av marknadspriset bland de viktiga signaler som kan leda till férandringar i fordel-
ningen av arbetet mellan olika produktionsbranscher, dvs. till fordndringar av den mangd arbete
som dr nodvandiga for att producera givna varor. Men for Marx bestimmer vardet bara priser pa ett
grundldggande sétt och pa medellang sikt. Denna bestdmning framstdr bara tydligt som en forkla-
ring av prisrérelser pd medelldng och ldng sikt. Pa kort sikt svanger priser kring varden som axlar.
Marx hade aldrig for avsikt att forneka marknadslagarnas verkan, lagen om tillgang och efterfragan,
for att avgora dessa kortsiktiga svangningar.

”Virdelagen” &r inget annat &n Marx’ version av Adam Smiths “osynliga hand”. I ett samhélle som
domineras av privat arbete, privata producenter och privat d4gande av de produktiva insatserna, dr
det denna ”véardelag”, en objektiv ekonomisk lag som verkar bakom ryggen pa hela folket, bakom
alla ”ombud” som &r indragna i produktionen och konsumtionen, som sist och slutligen styr ekono-
min, avgor vad som produceras och hur det produceras (och darfor ocksa vad som kan konsumeras).
”Virdelagen” reglerar utbytet mellan varor, i enlighet med den madngd samhélleligt nédvéandigt
abstrakt arbete de forkroppsligar (den médngd sadant arbete som har anvants under produktionen av
dem). Genom att reglera utbytet mellan varor, styr ”védrdelagen”, efter ett visst tidsintervall, férdel-
ningen av samhdllets arbetspotential och samhéllets icke levande produktiva resurser mellan olika
produktionsbranscher. Aterigen &r parallellen till Smiths ”osynliga hand” sldende.

Marx’ kritik av begreppet “osynlig hand” uppehaller sig inte framst vid analysen av hur en mark-
nadsekonomi faktiskt fungerar. Den hdavdar framférallt att denna inverkan inte ar evig, inte inne-
boende i "manniskans natur”, utan skapas av specifika historiska omstidndigheter, dr en produkt av
en speciell sorts samhéllsorganisering, och kommer att férsvinna i nagot skede av den historiska
utvecklingen precis som den uppstod under ett tidigare skede. Och den betonar ocksa att denna
”osynliga hand” varken leder till maximal ekonomisk tillvdxt eller optimalt manskligt vélbefin-
nande for storsta antal individer, dvs. den betonar det hga ekonomiska och sociala pris som
manskligheten har tvingats betala, och fortfarande betalar, fér den obestridliga utveckling som
marknadsekonomin gav under ett visst skede av den historiska utvecklingen.

Formuleringen “méangd abstrakt méanskligt arbete” syftar pa arbete strikt betraktat som en del av den
totala arbetspotentialen i ett samhalle vid en viss tidpunkt, 1at oss sdga en arbetspotential pa 2
miljarder timmar per ar (1 miljon mojliga producenter som var och en antas kunna arbeta 2.000
timmar per ar). Den innebar darmed att vi ska skilja det fran en viss kvinnlig eller manlig produ-
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cents yrke eller sysselsattning, att produktionen fran en vévares arbetsdag varken ar mer eller
mindre vdrd dn en bondes, gruvarbetares, husbyggares, mjolnares eller sommerskas produktion.
Grunden till begreppet ”abstrakt manskligt arbete” &r ett samhalleligt forhallande, en speciell upp-
sattning samhalleliga produktionsférhallanden, dar sma oberoende producenter i grund och botten
ar jamlika. Utan denna jamlikhet skulle den samhélleliga arbetsdelningen, och darmed tillfredsstal-
landet av konsumenternas grundldggande behov, vara allvarligt hotad under denna speciella organi-
satoriska uppbyggnad av ekonomin. Denna jamlikhet mellan enkla varudgare och varuproducenter
forvandlas senare under det kapitalistiska produktionssittet till en jamlikhet mellan kapitaldgare.

Men uppfattningen att det &r homogent produktivt médnskligt arbete som &r grunden till begreppet
”abstrakt ménskligt arbete” som vardets inre vdsen innebér inte att man férnekar skillnaden mellan
kvalificerat och okvalificerat arbete. Annu en gang: att férneka denna skillnad skulle leda till att den
nodvéndiga arbetsdelningen bryter samman, och det skulle ocksa alla grundlaggande olikheter i
arbetsinsatserna inom olika produktionsbranscher leda till. Da skulle det inte 16na sig att skaffa
kvalifikationer: de flesta av dem skulle férsvinna. S& Marx’ arbetsvardeteori leder pa ett inre
sammanhdngande sétt fram till slutsatsen att en timme kvalificerat arbete representerar mer varde dn
en timme okvalificerat arbete, 1at oss sdga att det representerar 1% timmes okvalificerat arbete.
Skillnaden beror pa att man raknar in kostnaden for det arbete som kravs for att skaffa sig de
nodvéndiga kvalifikationerna. Medan en okvalificerad arbetare skulle ha en arbetspotential pa
120.000 timmar under sitt vuxna liv, skulle en kvalificerad arbetare bara ha en arbetspotential pa
80.000 timmar, och 40.000 skulle anvédndas for att skaffa, vidmakthalla och utveckla sina kvalifi-
kationer. Bara om en timmes kvalificerat arbete forkroppsligar samma vérde som 1% timmes
okvalificerat arbete skulle under dessa omstdndigheter jamlikheten mellan alla ”ekonomiska
formedlare” vidmakthallas, dvs. skulle det ”16na sig” ekonomiskt att skaffa sig kvalifikationer.

Marx uppeholl sig aldrig sarskilt utforligt vid denna 16sning pa det sa kallade reduktionsproblemet.
Det ar faktiskt fortfarande en av de oklaraste delarna av hans allmdnna ekonomiska teori. Det har
lett till en del i allmédnhet ganska milda kontroverser. Mycket mer upphetsning har skapats av en
annan sida av Marx’ arbetsvirdeteori, det s& kallade transformationsproblemet. Anda sedan B6hm-
Bawerks skrifter for ett sekel sedan till de senaste bidragen fran Sraffa' och Steedman® har i sjilva
verket det sétt pa vilket Marx’ tog itu med omvandlingen (transformeringen) av vérden till ”produk-
tionspriser” i Kapitalets tredje band av manga kritiker betraktats som det storsta problemet i hans
”system”, liksom en anledning att helt enkelt avvisa arbetsvardeteorin.

Problemet uppstar genom den uppenbara forandring av marknadsekonomins funktionssétt som sker
ndr enkel varuproduktion ersétts av kapitalistisk varuproduktion. Under den enkla varuproduk-
tionen, med en i allménhet stabil teknologi och stabila (eller litt reproducerbara) verktyg, dr levande
arbete den enda méngd och underavdelning av den samhélleliga produktionen som varierar. Arbets-
kraftens rorlighet ar ekonomins enda dynamiska faktor. Som Engels papekade i sitt Tilldgg och
efterord till Kapitalets tredje band, byttes varor i en sddan ekonomi till priser som var omedelbart
proportionella till vdrden, till de arbetsinsatser de forkroppsligar.

Men under det kapitalistiska produktionssittet &r detta inte ldngre fallet. Det ekonomiska besluts-

1 Piero Sraffa: Produktion av varor medelst varor : inledning till en kritik av den ekonomiska teorin, Goteborg : Roda
bokforlaget 1985
2 Ian Steedman, Marx after Sraffa, London : Verso, 1981.
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fattandet ligger inte ldngre i de direkta producenternas hander. Det ligger i de kapitalistiska
entreprenérernas hander, i ordets vidare betydelse (bankirer — férdelare av krediter — spelar en
central roll i detta beslutsfattande, utéver entreprendrer inom den produktiva sektorn i egentlig
mening). Investeringsbesluten, dvs. besluten att bilda, utvidga, minska eller stanga foretag, avgor
det ekonomiska livet. Det ar kapitalets rérlighet och inte arbetskraftens rorlighet som blir ekono-
mins motor. Arbetskraftens rorlighet blir i huvudsak en bieffekt till kapitalets rorlighet.

Kapitalistisk produktion &r produktion for profit. Kapitalets rorlighet avgors av befintliga eller
forvantade profitskillnader. Kapitalet lamnar branscher (lander, regioner) med lagre profiter (eller
profitférvantningar) och flodar till branscher (lander, regioner) med hogre profiter. Dessa rorelser
leder till en utjdamning av profitkvoten mellan olika produktionsbranscher. Men ungefarligen samma
avkastning pa allt investerat kapital existerar samtidigt med olika andelar av arbetsinsatser i de olika
branscherna (atminstone under forhallanden av allméan “fri konkurrens™). Sa det finns en skillnad
mellan en varas direkta varde och dess ”produktionspris”, det ”produktionspris” som Marx definie-
rar som de totala produktionskostnaderna (kostnaderna for fast kapital och ravaror plus l6ner) och
den genomsnittliga profitkvoten multiplicerad med det kapital som lagts ut under den givna
produktionen.

Det sa kallade ”transformationsproblemet” ror fragan om det dnda gar att sla fast ett férhdllande
mellan vérde och dessa ”produktionspriser”, i vilken man detta forhallande (eller missférhallande)
hdnger samman med “vérdelagen” (arbetsvardeteorin i allménhet), och vilket det korrekta kvanti-
tativa sattet ar att uttrycka detta forhallande, om det existerar.

Hiir ska vi bortse fran problemets sista aspekt, som nyligen har dgnats en omfattande analys.? Enligt
Marx’ uppfattning finns det ingen oférenlighet mellan bildandet av ”produktionspriser” och arbets-
virdeteorin. Inte heller stimmer det, som flera kritiker har hédvdat (t ex Joan Robinson),* att han
upptdckte denna pastadda svarighet nar han borjade forbereda Kapitalets tredje band, dvs. for att ta
itu med den kapitalistiska konkurrensen. I sjdlva verket finns hans 16sning av transformations-
problemet redan i Grundrisse, innan hans ens borjade skriva Kapitalets forsta band.

Den totala summan varde som produceras i ett visst land under en viss tidsperiod (t ex ett ar) avgors
av den totala arbetsinsatsen. Konkurrens och kapitalrorelser kan inte dndra denna méngd. Den totala
summan varde ar lika med den totala summan ”produktionspriser”. Det enda resultatet av kapitalets
konkurrens och kapitalrorelser ar att omférdela denna givna summa — genom att omférdela mer-
vardet (se nedan) — mellan olika kapital, till férman for vissa och pa andras bekostnad.

Men omfordelningen sker inte pa nagot slumpmassigt eller godtyckligt satt. I huvudsak éverfors
varde (mervéarde) fran tekniskt mindre utvecklade branscher till teknologiskt mer utvecklade
branscher. Och hdr kommer begreppet "méangden samhélleligt n6dvandigt arbete” till sin ratt, under
de forhallanden av standiga revolutioner av produktionstekniken som kadnnetecknar det kapitalis-
tiska produktionssattet. Branscher med en teknologi som dr mindre utvecklad @n genomsnittet (lagre
organisk sammansattning av kapitalet, se nedan) kan anses slosa pa samhalleligt nodvéndigt arbete.
En del av det arbete som har anvants pa deras omrade kompenseras darfor inte av samhéllet.
Branscher med en teknologi som ar mer utvecklad &n genomsnittet (hogre organisk sammansattning
av kapitalet) kan anses spara pa samhalleligt arbete. Deras arbetsinsatser kan darmed anses mer

3 Ernest Mandel och Alan Freeman (red.), Ricardo, Marx, Srdffa, London : Verso, 1984.
4 Joan Robinson, An essay on Marxian economics, London : Macmillan, 1966.
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intensiva &n genomsnittet, och forkroppsliga mer virde. Pa detta sétt star 6verforingen av vérde
(merviarde) mellan olika branscher absolut inte i motsattning till vardelagen, utan &r just det sétt pa
vilket den, med tanke pa trycket fran de snabba teknologiska fordandringarna, verkar och ska verka
under forhallanden av “kapitalistisk jamlikhet”.

Vad géller den logiska motsdgelse som antas finnas i Marx’ metod for att 16sa ”transformations-
problemet” — som forsta gangen foérdes fram av von Bortkiewicz (1907)° — s& grundar den sig enligt
var asikt pa ett missforstand. Det pastas att Marx i sina “transformationsscheman” (eller tabeller)
berdknar insatser i "vdarden” och produktion i ”produktionspriser”, och dirmed uteldmnar de sist-
namndas aterkopplingseffekt pa de férstnamnda. Men denna aterkopplingseffekt ar orealistisk och
onodig, ndr man val inser att insatser i grunden &r data. Kapitalrorelser efter inkép av maskiner och
ravaror, inklusive upp- och nedgangar av priserna pa fardiga produkter som producerats med dessa
ravaror, kan inte leda till prisférandringar och ddarmed profiter av ndmnda maskiner och ravaror, pa
forsédljningar som redan har dgt rum. Det kritiker framstédller som en motsdgelse mellan ”varden”
och ”produktionspriser” r helt enkelt en upptdckt av de tvd olika tidsramar (cykler) inom vilka
profitkvotens utjamning har uppnatts, en forsta for insatser och en andra, senare, for produktion.

V. Marx’ ranteteori

Arbetsvérdeteorin definierar virde som den samhélleligt nddvdndiga médngd arbete som bestdmts av
den genomsnittliga arbetsproduktiviteten i varje given produktionssektor. Men dessa védrden dr inte
matematiskt fixerade data. De &r helt enkelt uttryck for en process som pagar i verkliga livet, under
den kapitalistiska varuproduktionen. Sa detta genomsnitt konstateras férst under loppet av en viss
tidsperiod. Det finns en hel del logiska argument och empiriska bevis for hypotesen att den normala
tidsperioden for att pa vasentligt forandra varornas vérde ar affarscykeln, fran en 6verproduktions-
kris (lagkonjunktur) till nésta.

Innan teknologiska framsteg och (eller) en béttre (mer “rationell”) organisering av arbetet etc.,
faststéller en mer &n marginell férandring (i allmdnhet minskning) av en varas vérde, och krisen
eliminerar mindre effektiva foretag, kommer féretag med olika ”individuella varden” pa en viss
vara att samexistera i en viss produktionsbransch, &ven om vi antar ett enda marknadspris. Sa i sin
gradvisa metod for att férklara omedelbara fenomen (det ekonomiska livets fakta), som priser och
profiter, med hjélp av deras inre vasen, fér Marx vid denna punkt i sin analys in ett nytt férmed-
lande begrepp, marknadsvdrde. En varas marknadsvarde &r foretagets, eller en grupp foretags,
”individuella vérde” i en viss produktionsbransch, kring vilket marknadspriset kommer att svdnga.
Detta "marknadsvérde” &r inte nédvandigtvis det matematiska (vdgda) genomsnittet av alla foretags
arbetsanvandning i denna bransch. Det kan under en period (i allménhet kortare &n affdarscykelns
varaktighet, atminstone under ”fri konkurrens”) vara ldgre, lika med eller hogre dn detta genomsnitt,
beroende pa om den samhélleliga efterfragan &r uppfylld, precis tédcks eller i hog grad inte tacks av
den aktuella produktionen plus befintliga lager. I dessa fall kommer de mer (mest) effektiva fore-
tagen, respektive genomsnittligt effektiva foretagen, eller till och med féretag med en arbets-
produktivitet under genomsnittet att faststdlla denna givna varas marknadsvarde.

Det innebar att de mer effektiva foretagen i det andra och tredje fallet atnjuter extraprofiter (profiter
over den genomsnittliga profiten), och att ett visst antal foretag i alla tre fall, men speciellt i fall 1,

5 Ladislaus von Bortkiewicz, ”Value and Price in the Marxian System”, i International Economic Papers, 1952.
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arbetar med mindre profit &n genomsnittet.

Efter en viss tidsperiod eliminerar i allménhet kapitalets rorlighet, dvs. den normala kapitalistiska
konkurrensen, sadana situationer. Men nér kapitalets rorlighet hejdas under ldanga perioder, antingen
av oundviklig knapphet (naturliga férhallanden som inte ar fornybara eller inte gar att ersatta, som
jord och mineraltillgdngar) eller genom institutionella hinder (privat dgande av jord och mineral-
resurser som hindrar tillgdngligt kapital fran att fa tillgang till dem, utom i utbyte mot betalning som
ar hogre an den genomsnittliga profiten), sa kan dessa extraprofiter frysas och vidmakthallas i de-
cennier. De blir sdledes rdntor, av vilka jordrdnta och mineralrdnta var de mest uppenbara
exemplen pa Marx’ tid, och de analyserades utforligt i Kapitalets tredje band.

Marx’ ranteteori dr den svaraste delen av hans ekonomiska teori, en teori som har fatt farre kom-
mentarer och utvecklingsarbeten dn andra viktiga delar av hans ”system”, bade av anhidngare och
kritiker. Men den &r inte otydlig. Och till skillnad fran Ricardos och Rodbertus’ ranteteorier utgor
den en entydig tillampning av arbetsvérdeteorin. Den vill inte gora géllande att det uppstar nagot
“ytterligare” varde (mervarde, profiter) pa marknaden, under varornas cirkulation, vilket &r en
styggelse for Marx och alla som konsekvent férsvarar arbetsvardeteorin. Inte heller pastar den pa
nagot sétt att jord eller mineraltillgangar ”skapar” varde. Den menar helt enkelt att det inom jord-
bruk och gruvdrift (som i det allménna fall som analyserades ovan) dr det mindre produktiva arbetet
som avgor marknadsvérdet pa mat och mineraler, och att darfor mer effektiva jordbruk och gruvor
atnjuter extraprofiter som Marx kallas differential- (jord- och gruv-) rdnta. Det betyder ocksa, att sa
lange arbetsproduktiviteten inom jordbruket i allménhet &r ldgre &n genomsnittet i ekonomin i sin
helhet (eller rdttare sagt: att kapitalets organiska sammansattning, utgifterna for maskiner och ra-
varor jamfort med loner, dr lagre inom jordbruket dn inom industrin och transporterna), kommer
den totala mdngden mervérde som produceras inom jordbruket att tillfalla jorddgare + kapitalistiska
lantbrukare sammanlagt, och kommer inte att inga i den allmédnna (om-)férdelningen av profiter
inom ekonomin i sin helhet.

Det skapar grunden for ytterligare en sorts ranta, 6ver och utéver differentialrdntan, som Marx
kallar absolut jordrdnta. Det &r for 6vrigt grunden till det langvariga atskiljandet av kapitalistiska
jorddgare fran entreprendrer inom lantbruk eller boskapsskotsel, till skillnad fran feodala eller
halvfeodala jordédgare eller stora jorddagare under forhallanden av 6vervagande enkel varu-
produktion, eller i det asiatiska produktionsséttet, med fria bonder.

Giltigheten av Marx’ teori om jord- och gruvrantor har bekréftats av de historiska bevisen, speciellt
pa 1900-talet. Historien har inte bara bekréftat Marx’ forutsdgelse att mekaniseringen, trots hindren
med jord- och gruvrantor, till slut ocksa skulle tréanga in i livsmedels- och ravaruproduktionen, pa
samma sdtt som den under lang tid har dominerat industri och transporter, och darmed orsaka en allt
storre minskning av differentialrdantan (det har under de senaste 25-50 aren i allt hogre grad &gt rum
inom jordbruket, forst i Nordamerika och sedan i Véasteuropa och dven pa andra stéllen). Den har
ocksa visat, att nar val den strukturella bristen pa mat forsvinner, sa forlorar det institutionella
hindret (privat dgande) storre delen av sin effekt som broms pa kapitalets rorlighet. Darmed kan det
mervérde som produceras inom jordbruket inte langre hindras fran att delta i den allmédnna utjam-
ningen av profiterna inom hela ekonomin. Darmed har den absoluta rdntan en tendens att vittra bort,
och tillsammans med den jorddgandets atskiljande fran det foretagsmassiga jordbruket och boskaps-
skotseln. Det &r sant att jordbrukarna da kan hamna under bankernas herravélde, men de gor det
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som privata dgare av sin belanade mark, inte som andelsarrendatorer eller entreprenorer som
arrenderar mark fran separata dgare.

A andra sidan har aterkomsten av en strukturell brist pa energiomradet gjort det méjligt fér OPEC-
landerna att tiodubbla oljepriset pa 1970-talet, dvs. fa det att avgoras av de oljefdlt dar produktions-
kostnaderna ar hogst, och pa sa séatt garantera dgarna till de billigaste oljekéllorna i Arabien, Iran,
Libyen etc. enorma mineraldifferentialréntor.

Marx’ teori om jord- och mineralranta kan latt utvidgas till en allmdn rdnteteori som gar att tillampa
pd alla produktionsomraden dér gigantiska svarigheter att tranga sig in begransar kapitalets rorlighet
under langre tidsperioder. Den blir dirmed grunden foér en marxistisk teori om monopol och mono-
polens extraprofiter, t ex i form av kartellrdntor® eller teknologiska riantor.” Lenins och Bucharins
teorier om extraprofiter grundar sig pa ett liknande men inte identiskt resonemang.®

Men vid alla dessa allménna tillimpningar av den marxistiska ranteteorin bér samma forsiktighet
anvdndas som Marx gjorde med sin teori om jordrdnta. Genom sjélva sin karaktdr kan inte kapitalis-
men, som grundar sig pa privat dgande, alltsa “manga kapital” — det vill séga konkurrens — tolerera
nagra “eviga” monopol, att “permanenta” extraprofiter dras fran de sammanlagda profiter som delas
upp inom kapitalistklassen i sin helhet. Teknologiska uppfinningar, att gamla produkter byts ut mot
nya, inklusive pa ravaru- och livsmedelsomradet, kommer i det langa loppet att minska eller undan-
roja alla monopolsituationer, i synnerhet om differentialrdntan ér tillrdckligt stor for att rattfardiga
enorma forsknings- och investeringsutgifter.

VI. Marx’ penningteori

Pa samma sétt som hans rédnteteori, ar Marx’ penningteori en entydig tillampning av arbetsvardes-
teorin. Eftersom vérde inte dr nagot annat dn forkroppsligandet av samhalleligt nodvandigt arbete,
byts varor med varandra i forhallande till den arbetsméngd de innehaller. Det géller for utbytet av
jarn mot vete, saval som for utbytet av jarn mot guld eller silver. Marx’ penningteori ar ddrmed i
forsta hand en varuteori om pengar. En viss vara kan spela rollen som allméant utbytesmedel, och
uppfylla pengars samtliga andra funktioner, just pa grund av att det &r en vara, dvs. pa grund av att
den sjdlv ar en produkt av samhaélleligt nodvandigt arbete. Det géller ddelmetaller pa samma sétt
som det géller for alla de olika varor som under historien har spelat rollen som pengar.

Av detta foljer att kraftiga omvédlvningar av penningvarans “inneboende” virde kommer att orsaka
kraftiga omvélvningar av den allménna prisnivan. I Marx’ penningteori dr (marknads-) priser bara
uttryck for varornas varden i véardet pa den penningvara som valts som valutastandard. Om ett pund
sterling = 1/10 uns guld, betyder formuleringen “priset pa 10 kvarter [c:a 31 1] vete ar 1 pund” att
10 kvarter vete har producerats med samma samhalleligt nédvandiga arbetstid som 1/10 uns guld.
En kraftig minskning av den genomsnittliga arbetsproduktiviteten inom guldbrytning (t ex pa grund
av att de rikaste guldadrorna har férbrukats) kommer att leda till en allmén nedgéng for den genom-
snittliga prisnivan, om alla andra saker forblir oféréndrade. Likasa kommer en plotslig och radikal
okning av den genomsnittliga arbetsproduktiviteten inom guldbrytning, genom upptackten av nya
rikhaltiga guldfélt (Kalifornien efter 1848; Rand i Sydafrika pa 1890-talet) eller genom anvéndning

6 Rudolf Hilferding, Finance capital, London : Routledge & Kegan Paul, 1981 [forsta tyska upplagan 1910].
7  Ernest Mandel, Senkapitalismen, pd marxistarkiv.se.
8 Nikolaj Bucharin, 1914, 1926; Vladimir Lenin, 1917. [Inte sdker pa vilka skrifter som asyftas — 6a.]
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av ny revolutiondr teknologi, att leda till en allmén 6kning av prisnivan pa alla andra varor.

Om vi bortser fran de kortsiktiga svangningarna, kommer den allménna prisnivan pa medellang och
lang sikt att rora sig i enlighet med férhdllandet mellan a ena sidan svangningar av arbetsproduk-
tiviteten inom jordbruket och industrin, och a den andra svangningar av arbetsproduktiviteten inom
guldbrytning (om guld &r penningvara).

Pa basis av denna varuteori om pengar kritiserade Marx darfor Ricardos kvantitetsteori som
inkonsekvent. Men genom exakt samma konsekventa tillampning av arbetsvardeteorin, tar Marx
med méangden (kvantiteten) pengar som cirkulerar i den ekonomiska analysen ndr han behandlar
fenomenet papperspengar.

Eftersom guld precis som alla andra varor har ett inneboende vérde, kan det inte finnas nagon
”guldinflation”, lika lite som det kan finnas en ”stalinflation”. Fransett kortsiktiga prissvangningar
som orsakas av svangningar mellan utbud och efterfragan, kan (precis som for alla andra varor) en
varaktig minskning av vardet pa guld bara vara resultatet en varaktig 6kning av den genomsnittliga
arbetsproduktiviteten inom guldbrytning och inte av ett "6verskott” av cirkulerande guld. Om efter-
fragan pa guld stadigt sjunker, sa kan det bara indirekt utlésa en minskning av guldets viarde genom
att leda till att de minst produktiva gruvorna stangs. Men i fallet med penningvaran kan en sadan
overproduktion knappast dga rum, med tanke pa guldets speciella funktion att fungera som en
universell reservfond nationellt och internationellt. Det kommer ddrmed alltid att hitta en kdpare,
forstas alltid till samma ”pris” (i Marx’ ekonomiska teori ar forestdllningen om ett ”guldpris”
meningslos. Eftersom priset pa en vara just uttrycks i vardet pa guld, skulle ”priset pa guld” vara
uttryck for guldets varde i vardet pa guld).

Papperspengar, sedlar, dr penningsymboler som representerar en viss mangd av penningvaran. Om
vi utgar fran exemplet ovan, sa representerar en sedel pa 1 pund 1/10 uns guld. Det &r ett objektivt
“faktum” som ingen regering eller valutamyndighet godtyckligt kan dndra. Av det foljer, att om det
ges ut mer papperspengar dn detta givna forhdllande, sa kommer det automatiskt att leda till en
okning av den allmédnna prisnivan. Om 1 pund pl6tsligt bara representerar 1/20 uns guld eftersom
cirkulationen av papperspengar har férdubblats utan ndgon betydande 6kning av den totala arbetstid
som spenderas inom ekonomin, dd kommer prisnivan ocksa att tendera att féordubblas. Vérdet pa
1/10 uns guld é&r fortfarande lika med vardet pa 10 kvarter vete. Men eftersom 1/10 uns guld nu
representeras av 2 pund i papperspengar istéllet for 1 pund, kommer priset pa vete att ga fran 1 pund
till 2 pund for 10 kvarter (fran tva till fyra shilling per kvarter innan inférandet av decimalsystemet).

Det betyder inte att Marx i fallet med papperspengar sjdlv hade blivit foresprakare for en kvantitets-
teori om pengar. Aven om det finns uppenbara paralleller mellan hans teori om papperspengar och
kvantitetsteorin, dr den viktigaste skillnaden att Marx avvisar all mekanisk automatism mellan den
méngd papperspengar som ges ut, a ena sidan, och ekonomins 6vergripande dynamik (inklusive pa
prisniva) a den andra.

I Marx’ forklaring av den kapitalistiska ekonomins rorelser i sin helhet dr formuleringen ceteris
paribus [allt annat lika] meningslés. Overdriven (eller otillrdcklig) utgivning av papperspengar dger
aldrig rum i ett vakuum. Det sker alltid vid ett visst skede i affarscykeln, och i ett givet skede av
kapitalismens langsiktiga historiska utveckling. Den kombineras darmed alltid med givna upp- och
nedgangar av profitkvoten, av arbetsproduktiviteten, av produktionen, av marknadsférhallandena
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(6verproduktion eller otillrdcklig produktion). Effekten av ”inflation” eller ”deflation” som orsakas
av utgivning av papperspengar, inklusive effekten pa den allménna prisnivan, gar bara att bedéma i
relation till dessa andra svangningar. De viktigaste variablerna finns pa produktionsomradet. Det
viktigaste resultat som skapas finns pa profitens omraden. Konsekvenserna pa priserna ar i allmén-
het bieffekter lika mycket som de ar signaler. For att 16sa upp roran kravs mer dn bara en analys av
penningmédngdens svangningar.

Bara vid en extremt galopperande inflation med papperspengar skulle det vara pa nagot annat satt,
och dven i detta gransfall skulle de relativa prisrorelserna (olika grad av prisokningar for olika
varor) fortfarande bekréfta att det sist och slutligen ar vardelagen som héarskar och inte godtyckliga
beslut fran centralbankerna eller nagra andra myndigheter som kontrollerar eller trycker pengar.

VII. Marx’ teori om mervarde

Marx ansag sjalv att hans teori om mervérde var hans viktigaste bidrag till den ekonomiska analy-
sens utveckling.’ Det ir tack vare denna teori som hans vidstrickta sociologiska och historiska
tankande gor det mojligt for honom att pa samma gang placera det kapitalistiska produktionssittet i
sitt historiska sammanhang, och hitta rétterna till dess inre ekonomiska motséattningar och dess
rorelselagar i de specifika produktionsforhallanden pa vilka det grundar sig.

Som vi redan har sagt, grundar sig Marx’ teori om klasser pa insikten att en del av samhéllet (den
hédrskande klassen) i varje klassamhdlle tilldgnar sig den samhélleliga merprodukten. Men denna
merprodukt kan anta tre i grund och botten olika former (eller en kombination av dem). Den kan ta
formen av Oppet obetalt merarbete, som i slavproduktionssattet, den tidiga feodalismen eller en del
sektorer i det asiatiska produktionssattet (obetalt tvangsarbete at kejsardomet). Den kan ta formen
av varor som den hdrskande klassen tilldgnar sig i form av rena bruksvarden (produkter av mer-
arbetet), som under feodalismen nér feodalarrende betalas med en viss méngd produkter (produkt-
arrende) eller i dess modernare rester, som andelsarrende. Och den kan ta penningform, som
penningarrendet under feodalismens sista faser, och kapitalistiska profiter. Mervérde &r i grunden
just det: merproduktens penningform eller, vilket & samma sak, merarbetets penningprodukt. Den
har darmed samma rotter som alla andra sorters merprodukt: obetalt arbete.

Det innebér att Marx’ teori om mervérde i grund och botten &r en avrdknings- (eller residual-) teori
om den hdrskande klassens inkomster. Hela den samhalleliga produktionen (den nationella netto-
inkomsten) produceras under produktionsprocessen, precis som hela skérden skérdas av bonderna.
Det som hander pa marknaden (eller genom tilldgnandet av produkten) ar distribution (eller om-
fordelning) av det som redan har skapats. Merprodukten, och dirmed &dven dess penningform, mer-
varde, dr det som aterstar av denna nya samhaélleliga (netto-) produktion (inkomst) efter att de
producerande klasserna har fatt sin kompensation (under kapitalismen: sina léner). Denna ”avrak-
nings-" teori om de harskande klassernas inkomster ar saledes i och med detta faktum en teori om
utsugning. Inte i ordets etiska betydelse — dven om Marx och Engels givetvis uppvisade en hel del
forstaelig moralisk ilska mot alla utsugnas 6de genom historien, och i synnerhet det moderna
proletariatets 6de — utan i ekonomisk betydelse. De harskande klassernas inkomster kan nar det
kommer till kritan alltid reduceras till resultatet av obetalt arbete: det &r kdrnan i Marx’ teori om
utsugning.

9 Marx, Brev till Engels, 24 augusti 1867, pa marxists.org.
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Det &r ocksa orsaken till att Marx lade sa mycket vikt vid att behandla mervdrde som en allmdn
kategori, 6ver och utéver profiter (som sjdlv delades upp i industriprofiter, bankprofiter, handels-
profiter, etc.), rdnta och jordrdnta, som alla &r delar av den totala merprodukt som l6nearbetet
producerar. Det dr denna allmédnna kategori som bade forklarar den harskande klassens (alla de som
lever av mervirde) existens och klasskampens ursprung under kapitalismen.

Marx blottlade ocksa de ekonomiska mekanismer med vilka mervardet uppstar. Grunden till dessa
mekanismer adr en enorm samhéllsomvélvning som inleddes i Europa pa 1400-talet och langsamt
spred sig 6ver resten av kontinenten och alla andra kontinenter (i manga sa kallade underutvecklade
lander pagar den &n idag).

Genom manga samtidiga ekonomiska (inklusive tekniska), sociala, politiska och kulturella férand-
ringar, skiljs den stora majoriteten direkta producenter, frimst bonder och hantverkare, fran sina
produktionsmedel och sténgs av fran den fria tillgangen till mark. Darmed &r de of6rmdgna att
sjdlva producera sitt levebrod. For att halla sig sjdlva och sina familjer vid liv maste de leja ut sina
armar, muskler och hjérnor till d4garna av produktionsmedlen (inklusive marken). Om och nédr dessa
dgare har tillgang till tillrackligt mycket penningkapital for att kopa ravaror och betala 16ner kan de
borja organisera produktionen pa kapitalistiska grundvalar, anvdnda arbetskraften for att med hjélp
av de verktyg de dger omvandla de ravaror som de koper till fardiga produkter, som de da ocksa
automatiskt dger.

Det kapitalistiska produktionssattet forutsatter alltsa att producenternas arbetskraft har blivit en
vara. Precis som alla andra varor har varan arbetskraft ett bytesvarde och ett bruksviarde. Precis som
alla andra varors bytesvirde ar arbetskraftens bytesvarde den mangd samhaélleligt nédvéndigt arbete
som dr forkroppsligad i den, dvs. dess reproduktionskostnader. Det betyder konkret vérdet av alla de
konsumtionsvaror och tjanster som krdvs for att en arbetare ska arbeta dag efter dag, vecka efter
vecka, manad efter manad, med ungefdr samma intensitetsniva, och for att de arbetande klassernas
medlemmar ska ha ett ungefarligen stabilt antal och fardigheter (dvs. for att ett visst antal arbetar-
barn ska livnaras, skyddas och utbildas och ersétta sina fordldrar nar dessa inte langre kan arbeta
eller dor). Men varan arbetskrafts bruksvarde ar just dess formaga att skapa nytt virde, inklusive
dess potential att skapa mer vérde dn sina egna reproduktionskostnader. Mervarde &r bara skillnaden
mellan det totala nya vdrde som varan arbetskraft har skapat och dess eget virde, dess egna repro-
duktionskostnader. Hela den marxistiska teorin om mervarde grundar sig dirmed pa den harfina
skillnaden mellan ”arbetskraft” och ”arbete” (eller varde). Men det finns inget “metafysiskt” i denna
skillnad. Det &r helt enkelt en forklaring (avmystifiering) av en process som dagligen dger rum i
miljontals fall.

Kapitalisten koper inte arbetarnas ”arbete”. Om han gjorde det skulle det bli en uppenbar stéld, ty
arbetarnas 16n &r uppenbarligen ldgre dn det totala véarde de lagger till rdvarornas varde under
produktionsprocessen. Nej: kapitalisten koper arbetskraft”, och ofta (givetvis inte alltid) koper han
det till dess justum pretium, till dess verkliga varde. Sa nér han sdgs ha skapat en ”oérlig” verksam-
het kénner han sig orédttvist anklagad. Arbetarna ér inte offer for nagon tarvlig stéld utan for en
samhallsstruktur som forst domer dem att omvandla sin produktiva férmaga till en vara, sedan att
sdlja denna arbetskraft pa en specifik marknad (arbetsmarknaden) som kadnnetecknas av en
institutionell ojamlikhet, och slutligen noja sig med det marknadspris de kan fa for denna vara,
oavsett om det nya varde de skapar under produktionsprocessen dverstiger detta marknadspris
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(deras 16n) lite, mycket eller enormt mycket.

Den arbetskraft som kapitalisten har kopt ”1agger varde” till vardet pa de ravaror och verktyg
(maskiner, byggnader, etc.) som har férbrukats. Om, och fram till denna tidpunkt, detta tillagda
varde ar mindre eller lika med arbetarnas l6ner kan inget mervarde uppsta. Men i sa fall skulle
kapitalisten givetvis inte ha ndgot intresse av att anlita 16nearbete. Han anlitar det bara for att
lonearbetet har egenskapen (bruksvardet) att ldgga mer vérde till ravarorna an sitt eget varde (dvs.
sina egna loner). Detta ”ytterligare tillagda védrde” (skillnaden mellan totalt “tillagt virde” och
16ner) &r just mervarde. Att det uppkommer under produktionsprocessen ar forutsattningen for att
kapitalisterna ska anstédlla arbetare, for det kapitalistiska produktionssattets existens.

Den institutionella ojamlikhet som existerar pa arbetsmarknaden (som den juridiska jamlikheten
doljer for bade liberala ekonomer, sociologer och moralfilosofer) harror ur sjalva det faktum att det
kapitalistiska produktionsséttet grundar sig pa allméan varuproduktion, allmédn marknadsekonomi.
Det innebar att egendomsldsa arbetare som inte dger nagot kapital, som inte har nagra stora
penningreserver utan stdndigt maste kopa sin mat och sina klader, betala sin hyra och till och med
elementdra offentliga transporter mellan hemmet och arbetsplatsen i utbyte mot pengar, dr ekono-
miskt tvingade att sdlja den enda vara de dger, namligen sin arbetskraft, ocksa det pa kontinuerlig
basis. De kan inte dra sig undan fran arbetsmarknaden tills 16nerna stiger. De kan inte vénta.

Men kapitalisten som har penningreserver kan tillféalligt dra sig undan fran arbetsmarknaden. Han
kan avskeda sina arbetare, kan till och med stanga eller sélja sitt féretag och vénta nagra ar innan
han borjar om i affarsvarlden. De institutionella skillnaderna gor prissattningen pa arbetsmarknaden
till ett spel dér den ena parten har trumfkort, och arbetarklassen &r kraftigt missgynnad. Man
behdver bara tdnka sig ett samhéllssystem dar samhéllet garanterar varje medborgare en arlig
minimiinkomst oavsett om de ar anstéllda eller ej, for att inse att ”16nesattningen” under sadana
omstandigheter vore en helt annan dn vad den ar under kapitalismen. I ett sadant system skulle den
enskilde verkligen ha ett ekonomiskt val om han/hon ska sélja sin arbetskraft till en annan person
(eller foretag) eller inte. Under kapitalismen har de inget val. De dr ekonomiskt tvingade att genom-
fora denna forsdljning, i praktiken till vilket pris som helst.

Fackforeningarnas ekonomiska funktion och betydelse for 1onearbetarna framgar ocksa tydligt fran
denna grundldggande analys. Ty det &r just ndr arbetarna "kombineras” och samlar ihop en gemen-
sam motstandsfond (det som de forsta franska fackféreningarna kallade caisses de résistance,
“motstandskassor”) som de, till exempel med en strejk, tillfalligt kan dra undan sin arbetskraft fran
arbetsmarknaden for att stoppa en nedatgdende 16netrend eller fa till stand en 16nehdjning. Det finns
inget “orattvist” i ett sadant tillfalligt tillbakadragande av tillgdngen pa arbetskraft, eftersom kapita-
listerna standigt drar tillbaka efterfragan pa arbetskraft, ibland i en enorm skala som strejker aldrig
mater sig med. Med hjélp av starka fackféreningars verksamhet forsoker arbetarklassen korrigera,
om &n delvis och mattligt, den arbetsmarknadens institutionella ojamlikhet som de &r offer for, utan
att varaktigt eller fullstdndigt kunna neutralisera den.

Den kan inte neutralisera den varaktigt pa grund av att det i sjdlva det satt pa vilket kapitalismen
fungerar finns en kraftfull inbyggd motvikt till kapitalets fordel: att det oundvikligen uppstdr en
industriell reservarmé. Det finns tre viktiga kéllor till denna reservarmé: den stora massan for-
kapitalistiska producenter och egenféretagare (sjdlvstandiga bonder, hantverkare, handelsmén,
yrkesutbildade, sma och medelstora kapitalister); alla hemmafruar (och i mindre omfattning barn);
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den stora massan lontagare sjdlva, som kan kastas ut fran sin anstéllning.

De forsta tva kallorna ska inte bara ses i varje kapitalistiskt land separat utan i varldsskala, genom
hur den internationella migrationen fungerar. De &r fortfarande i stor utstrackning obegrdnsade,
dven om antalet 16ntagare i hela vdrlden (inklusive lantbruksarbetare) redan har passerat miljard-
strecket. Aven om den tredje killan givetvis inte dr obegransad (om l6nearbete skulle férsvinna hel,
om alla lonearbetare skulle avskedas, sa skulle d&ven mervardeproduktionen forsvinna — det &r darfor
fullstandig robotisering” ar omojlig under kapitalismen), sa dr dess reserver enorma, just tillsam-
mans med den enorma tillvdxten av det absoluta antalet l16ntagare.

Den industriella reservarméns svangningar avgors bade av affarscykeln och av kapitalackumulatio-
nens langsiktiga trender. En snabbt 6kande kapitalackumulation lockar till sig lonearbete i massiv
skala, inklusive genom internationell migration. Likasa far en inbromsning, stagnation eller till och
med minskning av kapitalackumulationen reservarmén att véxa. Det finns saledes en 6vre grans for
lonedkningar, da profiter (realiserade och foérvantade profiter) minskat pa ett i kapitalisternas 6gon
“overdrivet” sétt, vilket utloser en sadan inbromsad, stagnerande eller minskande kapitalackumula-
tion, och ddarmed minskar sysselséttning och loner, tills en “rimlig” profitniva har aterstéllts. Denna
process motsvarar inte nagon “ekonomisk lag” (eller behov), och inte heller motsvarar den ndgon
“inneboende réttvisa”. Den aterspeglar bara det kapitalistiska produktionsséttets inre logik, som ar
inriktad pa profit. Andra sorters ekonomisk organisering skulle kunna fungera, har fungerat och
fungerar pa grundval av andra sorters logik, som inte leder till periodisk massarbetsloshet. Tvértom
skulle en socialist sdga — och Marx ansag forvisso det — att det kapitalistiska systemet &r ett oratt-
vist, eller réttare sagt “alienerande”, “omaédnskligt” samhallssystem, just pa grund av att det inte kan
fungera utan att periodvis minska sysselsattningen och hindra tiotals miljoner méanniskor fran att
tillfredsstédlla sina grundldggande behov.

Marx’ teori om mervarde dr dirmed néra hopfldtad med en teori om I6ner som ligger langt fran
Malthus’, Ricardos eller de tidiga socialisternas (som Ferdinand Lassalles) ”jarnharda lonelag”,
enligt vilken I6ner har en benédgenhet att pendla runt det fysiologiska minimum. Denna grova teori
om arbetarklassens “absoluta utarmning” under kapitalismen, som manga forfattare har tillskrivit
Marx, ' r inte alls Marx’, vilket ménga nutida forfattare har visat pa ett 6vertygande sitt." En
sadan ”jarnhard l6nelag” ar i grund och botten demografisk, dar fodelsetal och giftermalsforekomst
skulle avgora svangningarna i sysselsattning och arbetsloshet och ddrmed 16nenivan.

De logiska och empiriska motsdgelserna i en sadan teori ar uppenbara. Det far racka att peka pa, att
medan svdngningarna i tillgdngen pa lonearbetare anses vara avgorande, sa utelamnas efterfragan
pa arbetskraft ur analysen. Det ar férvisso en paradox att en trofast motstandare till kapitalismen,
Karl Marx, sa tidigt som i mitten av 1800-talet pekade pa mojligheterna till I6neckningar under
kapitalismen, dven om de inte dr obegransade i tid och rum. Marx betonade ocksa, att varje
kapitalist betraktar 16nedkningar till andra kapitalisters arbetare som mojlig kopkraft, inte
kostnadsokningar.

Marx urskiljer tva delar i arbetarnas loner, tva bestandsdelar i varan arbetskrafts reproduktions-
kostnader. En &r rent fysiologisk och kan uttryckas i kalorier och energimangder. Det ar det
minimum under vilket I6nerna inte kan sjunka utan att langsamt eller snabbt forstora arbetarnas

10 Karl Popper, Det 6ppna samhdillet, 2 band, Stockholm : Akademilitt. 1980-1981, m fl.
11 Se bl a Roman Rosdolsky, Kapitalets tillkomsthistoria, pd marxistarkiv.se.
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arbetsformdga. Den andra &r historiskt-moralisk, som Marx kallar den, och bestér av de ytterligare
varor och tjanster som en forandring av styrkeférhallandena mellan klasserna, sasom en framgangs-
rik klasskamp, gor det mojligt for arbetarna att inforliva i den genomsnittliga 16nen, varan arbets-
krafts samhalleligt nédvéndiga (erkdnda) reproduktionskostnader (t ex semestrar efter den franska
generalstrejken i juni 1936). Denna del av 16nen dr i grund och botten flexibel. Den kommer att
skilja sig fran land till land, kontinent till kontinent och tidsperiod till tidsperiod, utifran manga
variabler. Men dess 6vre grans pavisades ovan: det tak dar profiter riskerar att forsvinna eller bli
otillrdckliga i kapitalisternas 6gon, och de da inleder en ”investeringsstrejk”.

Sa Marx’ teori om loner 4r i allt vasentligt en kapitalackumulationsteori om loner som far oss att
komma tillbaka till det Marx ansag vara det kapitalistiska produktionssattets forsta “rorelselag”:
tvanget for kapitalisterna att hela tiden 6ka kapitalackumulationstakten.

VIII. Det kapitalistiska produktionssattets rorelselagar

Om Marx’ teori om mervarde dr hans mest revolutionéra bidrag till den ekonomiska vetenskapen, sa
utgor hans upptackt av det kapitalistiska produktionssittets grundlaggande langsiktiga “rorelse-
lagar” (utvecklingstrender) otvivelaktigt hans mest imponerande vetenskapliga bedrift. Ingen annan
1800-talsforfattare har, som Karl Marx, pa ett sd sammanhangande sdtt kunnat forutse hur kapitalis-
men skulle fungera, utvecklas och omvandla varlden. Manga av var tids mest framstaende ekono-
mer, till att borja med Wassily Leontief (1938) och Joseph Schumpeter (1942) har erként detta.

Aven om négra av dessa “rorelselagar” uppenbarligen har skapat en hel del kontroverser, sé ska vi
anda rakna upp dem i logisk ordning istdllet for utifran den grad av samsyn de orsakar.

(a) Kapitalistens tvang att ackumulera. Kapital upptrader i form av ackumulerade pengar, som
cirkuleras for att 6ka i varde. Ingen dgare av penningkapital kommer att bedriva affarer for att fa
tillbaka exakt den summa som de har investerat fran borjan och inget mer an det. Jakten pa profit ar
definitionsmaéssigt grunden for kapitaldgarnas alla ekonomiska aktiviteter.

I ett forkapitalistiskt samhélle kan profiter (mervérde, tillvaxt av vdrde) uppsta utanfoér produktions-
sfaren. Da representerar det i allt vasentligt 6verforing av vdrde (sa kallad primitiv kapitalackumu-

lation). Men under det kapitalistiska produktionssttet, da kapitalet har trdngt in i produktionssfaren
och dominerar den, produceras mervarde l6pande av l6nearbetet. Det utgor en standig vdrdeokning.

Med tanke pa sjélva sitt historiskt sociala ursprung i privat dgande (tillignande) av produktions-
medlen, kan kapital bara upptrdda i form av mdnga kapital. ”Ménga kapital” innebér oundvikligt
konkurrens. I ett kapitalistiskt produktionssétt handlar konkurrens om att sélja varor pa en anonym
marknad. Medan mervéardet produceras under produktionsprocessen, sa realiseras det under
cirkulationsprocessen. Kapitalisterna vill sélja till storsta mojliga profit. I praktiken kommer de att
vara ndjda om de far den genomsnittliga profiten, som ar en procentsats som verkligen existerar i
deras medvetande (exempelvis sa Charles Wilson, som da var chef fér det amerikanska bilforetaget
General Motors, under ett kongressforhor: vi brukade faststélla det férvantade forsdljningspriset pa
vara bilar genom att ldgga 15% till produktionskostnaderna). Men de kan aldrig vara sédkra pa det.
De kan inte ens vara sdkra pa att alla varor som har producerats kommer att hitta en kopare.

Med tanke pa denna osdkerhet maste de strava efter att standigt besegra sina konkurrenter. Det gar
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bara genom att arbeta med mer kapital. Det innebér att dtminstone en del av det mervéarde som har
producerats inte kommer att konsumeras improduktivt av kapitalisterna och deras lakejer genom
lyxkonsumtion, utan kommer att ackumuleras, ldggas till det tidigare existerande kapitalet.

Kapitalismens inre logik ar darfor inte bara att ”arbeta for profit”, utan ocksa att “arbeta for kapital-
ackumulation”. ” Ackumulera, ackumulera! Det d&r Moses och profeterna” sdger Marx i Kapitalets
forsta band. Kapitalisterna ar tvingade att agera sa pa grund av konkurrensen. Det dr konkurrensen
som i grund och botten underblédser denna fruktansvarda snobollslogik: utgangsvarde pa kapital —
ackumulation av vdrde (mervarde) — ackumulation av kapital — mer ackumulation av mervérde —
mer ackumulation av kapital, etc. Utan konkurrens skulle tillvéxtens eld brinna ut.

(b) Tendensen till standiga teknologiska revolutioner. Under det kapitalistiska produktionsséattet
ar ackumulation av kapital i férsta hand ackumulation av produktivt kapital, eller kapital som inves-
teras for att producera alltmer varor. Konkurrens dr dirmed framférallt konkurrens mellan produk-
tiva kapital, dvs. “manga kapital” inom gruvdrift, tillverkning, transporter, jordbruk, telekommu-
nikationer. Det viktigaste vapnet under konkurrensen mellan kapitalistiska foretag &r att minska
produktionskostnaderna. Mer avancerade produktionstekniker och mer “rationell” organisering av
arbetet &r de viktigaste medlen for att uppna detta syfte. Den grundldggande trenden i kapitalacku-
mulationen under det kapitalistiska produktionssattet dr darfor en trend mot alltmer sofistikerade
maskiner. Kapitalets tillvédxt tar den dubbla formen av allt hogre véarde pa kapitalet och standiga
revolutioner av produktionstekniken, av stdndiga tekniska framsteg.

(c) Kapitalisternas outslackliga torst efter att utvinna mervarde. Tvanget for kapitalet att véxa,
den oemotstandliga driften att ackumulera kapital, visar sig framférallt i en standig drift att 6ka
produktionen av mervarde. Kapitalackumulation &r inget annat dn kapitalisering av mervarde, att
omvandla en del av det nya mervérdet till ytterligare kapital. Det finns ingen annan kalla till
ytterligare kapital &n att producera ytterligare mervarde under produktionsprocessen.

Marx skiljer mellan tva olika former for produktion av ytterligare mervarde. Absolut mervdrde 6kas
huvudsakligen genom att férldnga arbetsdagen. Om arbetaren reproducerar motsvarigheten till sin
16n pa 4 timmar per dag, sa skulle en forlangning av arbetsdagen fran 10 till 12 timmar ¢ka mer-
vérdet fran 6 till 8 timmar. Relativt mervirde 6kas genom att 6ka arbetsproduktiviteten inom
ekonomins konsumtionsvarusektor. En sadan ¢kning av produktiviteten medfor att motsvarigheten
till vardet pa en identisk korg av varor och tjanster som arbetaren konsumerar kan produceras pa 2
istédllet for 4 timmars arbete. Om arbetsdagen forblir 10 timmar och reallénerna ocksa ér stabila,
kommer mervérdet att 6ka fran 6 till 8 timmar.

Medan bada processerna sker genom hela det kapitalistiska produktionsséttets historia (t ex var tids
arbetskopares tryck for overtid!), sa dominerade den forsta i borjan, medan den andra blev domine-
rande fran och med 1800-talets andra halft, forst i Storbritannien, Frankrike och Belgien, dérefter i
USA och Tyskland, senare i de andra industrialiserade kapitalistiska ldnderna, och d&nnu senare i de
halvindustrialiserade landerna. Marx kallar denna process for arbetets verkliga inordnande (under-
ordnande) under kapitalet, ty det representerar inte bara l6ntagarnas ekonomiska, utan ocksa deras
fysiska underordnande under maskinerna. Detta fysiska underordnande gér bara att férverkliga med
hjalp av social kontroll. Det kapitalistiska produktionssattets historia ar dirmed ocksa en historia av
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pa varandra féljande former for kapitalets — allt hardare — kontroll éver arbetarna pé fabrikerna,'?
och forsok att forverkliga denna hardare kontroll i samhéllet i sin helhet.

Att oka produktionen av relativt mervérde ar malet nér kapitalismen periodvis ersétter arbete med
maskiner, dvs. 6kar den industriella reservarmén. Det ar ocksa det viktigaste verktyget for att
behalla ett uns av samhallelig balans, ty nar arbetsproduktiviteten 6kar kraftigt, framforallt inom
konsumtionsvarusektorn, kan bade realloner och profiter (mervarde) 6ka samtidigt. Det som
tidigare var lyxvaror kan till och med bli massproducerade konsumtionsvaror.

(d) Tendensen till 6kande koncentration och centralisering av kapitalet. Kapitalets 6kande
varde innebdr att de framgangsrika kapitalistiska foretagen kommer att arbeta med alltmer kapital.
Marx kallar detta for kapitalets tendens till 6kande koncentration. Men under konkurrensen finns
det segrare och besegrade. Segrarna vaxer. De besegrade gar i konkurs eller sugs upp av segrarna.
Denna process kallar Marx for kapitalets centralisering. Den leder till att ett minskande antal foretag
overlever pa alla centrala produktionsomraden. Manga sma och medelstora kapitalister férsvinner
som sjélvstdndiga affarsmén och -kvinnor. De blir i sin tur l6ntagare som anstélls av de framgangs-
rika kapitalistiska foretagen. Kapitalismen dr sjdlv en stor “exproprierande” kraft, som drar in det
privata dgandet av produktionsmedel for manga, till forman for privat dgande for fa.

(e) Tendensen till 6kande ”organisk sammansattning av kapitalet”. Produktivt kapital har en
dubbel form. Det upptrader i form av konstant kapital: byggnader, maskiner, ravaror, energi. Det
upptrdder i form av variabelt kapital: kapital som ldaggs ut pa loner till produktiva arbetare. Marx
kallar den del av kapitalet som anvéands for att kopa arbetskraft for variabelt eftersom det bara &r
den delen som skapar ytterligare varde. Under produktionsprocessen bevaras bara det konstanta
kapitalets varde (det 6verfors i sin helhet eller delvis till den fardiga produktens vérde). Variabelt
kapital ar tvdrtom den enda kéllan till "tillagt varde”.

Marx antar att kapitalackumulationens grundldggande historiska trend &r att investeringarna i
konstant kapital 6kar i snabbare takt dn investeringarna i variabelt kapital. Férhallandet mellan de
tva kallar han ”kapitalets organiska sammansattning”. Det &ar bade ett tekniskt/fysiskt férhallande
(en viss produktionsteknik inbegriper anvdndning av ett visst antal produktiva léntagare, om &an inte
pa ett helt mekaniskt sétt) och ett vardeférhallande. Tendensen till 6kning av “kapitalets organiska
sammansattning” dr darmed en historisk trend i riktning mot en i grunden arbetsbesparande
teknologisk utveckling.

Denna tendens har ofta ifragasatts av Marx’ kritiker. I denna halvautomatiseringens och “robotise-
ringens” tidsalder ar det svart att forsta detta ifragasattande. Den begreppsmassiga forvirring som
ifragasattandet grundar sig pa ar framst att det anvénder “nationella l6nekostnader”, dvs. blandar
samman léner i allmdnhet med variabelt kapital, som bara ar 16nekostnaden for produktivt arbete.
Ett riktigare index vore arbetskostnadernas del av tillverknings- (och gruv-) sektorns totala produk-
tionskostnader. Det ar svart att forneka att denna andel uppvisar en entydigt nedatgdende trend.

(f) Profitkvotens fallande tendens. Arbetarna ar i grund och botten mest intresserade av mervarde-
kvoten, dvs. hur ”tillagt varde” delas upp i loner och merviarde. Nar den gar upp 6kar givetvis deras
utsugning (det obetalda arbete de utfér). Men for kapitalisterna &r inte detta férhallande menings-

fullt. De &r intresserade av forhallandet mellan mervarde och hela det investerade kapitalet, vare sig

12 Harry Braverman, Arbete och monopolkapital, pa marxistarkiv.se.
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det dr i form av maskiner och ravaror eller i form av l6ner. Detta férhdllande ar profitkvoten. Den &r
en funktion av tva variabler, kapitalets organiska sammanséttning och mervéardekvoten. Om det
konstanta kapitalets vérde representeras av c, det variabla kapitalets vdarde (de produktiva arbetarnas
l6ner) av v och merviardet av m, sa kommer profitkvoten att vara m/c+v. Detta kan skrivas om som
[m/v]/[(c+Vv)/v] sa att de tva variablerna visar sig ((c+v)/v aterspeglar uppenbarligen c/v).

Marx forutsatter att 0kningen av mervardekvoten har definitiva granser, medan 6kningen av kapita-
lets organiska sammanséttning praktiskt taget inte har nagra sadana (automatisering, robotisering).
Det kommer att finnas en grundldggande tendens for profitkvoten att falla.

Men detta ar bara helt sant pa en mycket langvarig, dvs. i grund och botten “hundraarig” basis.
Inom andra tidsramar kan profitkvoten svinga under inverkan av motverkande krafter. Det
konstanta kapitalet kan nedvarderas med hjélp av “kapitalriddande” tekniska framsteg och genom
ekonomiska kriser (se nedan). Mervardekvoten kan kas kraftigt pa kort eller medelldng sikt, &ven
om varje kraftig 6kning forsvarar en ytterligare 6kning; och kapital kan stromma till lander (t ex
Tredje vdrlden) eller branscher (t ex servicesektorn) ddr kapitalets organiska sammanséttning &ar
avsevart lagre dn i de tidigare industrialiserade landerna, och pa sa sétt 6ka den genomsnittliga
profitkvoten.

Slutligen uppvéger 6kningen av mervdrdemdngden — i synnerhet genom att utvidga lénearbete i
allménhet, dvs. det totala antalet arbetare — i stor utstrackning de hammande effekterna av mattliga
minskningar av den genomsnittliga profitkvoten. Kapitalismen kommer inte upphéra om méngden
mervarde som produceras ”bara” dkar fran 10 till 17 miljarder pund, medan den totala kapital-
méangden har gatt fran 100 till 200 miljarder pund, och kapitalackumulationen kommer inte ens
under dessa omstdndigheter att upphora, eller n6dviandigtvis minska betydligt. Det skulle rdcka med
att den improduktivt konsumerade delen av mervérdet t ex skulle ga fran 3 till 2 miljarder pund, for
att fa en kapitalackumulationstakt pa 15/200, dvs. 7,5%, som till och med &r hégre &n den tidigare
7/100, trots att profitkvoten har sjunkit fran 10 till 8,5%.

(g) Klasskampens oundviklighet under kapitalismen. En av Marx’ mest imponerande prognoser
var att en elementédr klasskamp &dr oundviklig under kapitalismen. Oavsett det internationella sociala
ramverket eller den egna historiska bakgrunden kommer l6ntagare 6verallt att kdmpa for hogre real-
l16ner och kortare arbetsdag. De kommer att bilda elementéra organisationer for att sdlja varan
arbetskraft kollektivt istéllet for individuellt, dvs. bilda fackféreningar. Vid den tidpunkt da Marx
gjorde sin prognos fanns det mindre dn en halv miljon organiserade arbetare i hogst ett halvt dussin
lander i vdrlden, men idag omfattar fackféreningarna hundratals miljoner 16ntagare utspridda dver
hela jordklotet. Men det finns inget land, oavsett hur avldgset, dédr inférandet av l6nearbete inte har
lett till att det har uppstatt arbetarforeningar.

Medan elementér klasskamp och arbetarklassens elementdra fackliga organisering dr oundviklig
under kapitalismen, sa ar hogre, i synnerhet politiska, former for klasskamp beroende av en méangd
olika variabler som avgor hur snabbt de sprider sig fran sma minoriteter inom varje “nationell”
arbetarklass och internationellt. Men dven hér 4r den 14ngsiktiga trenden tydlig. Ar 1900 fanns det
odndligt manga fler medvetna socialister an 1850, och de kdmpade inte bara for hogre I6ner utan for
att, med Marx’ ord, avskaffa l6nearbetet och i detta syfte bilda arbetarpartier. Idag finns det manga
fler an ar 1900.
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(h) Tendensen till 6kande social polarisering. Ur tva tidigare uppraknade trender, trenden till
okande centralisering av kapitalet och trenden till 6kande mangd mervérde, uppstdr trenden till en
okande social polarisering under kapitalismen. Den del av den aktiva befolkningen som represen-
teras av lonearbete i allménhet, dvs. det moderna proletariatet (som stracker sig langt utéver de
produktiva arbetarna i sig), véixer. Den del som representeras av egenforetagare (sma, mellanstora
och stora kapitalister, liksom sjdlvstdandiga bonder, hantverkare, handelsmén och “fria yrken” som
arbetar utan l6nearbete), minskar. I flera kapitalistiska ldnder har i sjdlva verket den forsta kategorin
redan passerat 90%-strecket, medan den pa Marx’ tid var under 50% 6verallt utom i Storbritannien.
I de flesta industrialiserade (imperialistiska) landerna har den natt 80-85%.

Det betyder inte att smaforetagarna har tenderat att férsvinna. 10 eller 15-20% av 30 miljoner méan-
niskor, for att inte tala av 120 miljoner, utgor fortfarande ett betydande samhaéllsskikt. Den harda
konkurrensen leder till att manga smaforetag forsvinner, speciellt under perioder av ekonomisk
lagkonjunktur, men de skapas ocksa stiandigt, speciellt i springorna mellan stora féretag och i nya
sektorer, ddr de spelar en utforskande roll. Dessutom dr den 6kande proletariseringens dvergripande
sociala effekter inte samma sak som den ekonomiska processen i sig sjdlv. Ur klassmedvetandets,
kulturens och de politiska instdllningarnas synvinkel kan det finnas avsevarda tidsférdréjningar fran
den tidpunkt da en oberoende lantbrukare, specerihandlare eller ldkare férvandlas till 16ntagare, tills
dess att de godtar socialismen som en allmén samhéllelig 16sning pa sitt eget och samhaéllets eldnde.
Men dn en gang, den langsiktiga trenden dr mot dkande enhetlighet, allt mindre olikheter, inom den
l6nearbetande klassens stora massa, och inte tvartom. Det rdcker att jdmfora skillnaderna i konsum-
tionsmonster, instdllning till facklig organisering eller réstvanor mellan kroppsarbetare, bankanstall-
da och regeringstjansteman, lat oss sdga ar 1900 och idag, for att konstatera att de har minskat och
inte okat.

(i) Tendensen till 6kande objektiv socialisering av arbetet. Kapitalismen borjar i form av privat
produktion i medelstor skala for ett begransat antal till stor del okdnda kunder pa en okontrollerbart
stor marknad, dvs. under férhallanden av nastan fullstandig uppsplittring av det samhaélleliga arbetet
och anarki inom den ekonomiska processen. Men som ett resultat av 6kande tekniska framsteg,
enormt okad koncentration av kapitalet, erévringen av allt storre marknader 6ver hela varlden, och
sjalva karaktaren pa arbetets organisering i de stora och till och med medelstora kapitalistiska
fabrikerna, inleds pa samma gang en kraftfull process av objektiv socialisering av arbetet. Denna
process utvidgar hela tiden den del av ekonomin som inte styrs av blinda marknadslagar, utan av
medvetna beslut och till och med samarbete i stor skala.

Det géller framforallt inom jatteforetag (i multinationella foretag stracker sig en sadan “planering”
langt utover nationalstaternas granser, &ven de allra méaktigaste!) och i stora fabriker, men det géller
ocksa alltmer for forhallandet mellan kdpare och séljare, forst och framst mellan foretag, mellan
offentliga myndigheter och féretag, och oftare &n man tdnker d&ven mellan handlare och konsumen-
ter. I alla dessa exempel blir vdardelagen alltmer avldgsen, indirekt och avbruten. Planeringen &ar
forharskande pa kort och till och med medellang basis.

Forvisso ar ekonomin fortfarande kapitalistisk. Vardelagen gor sig brutalt pamind genom utbrott av
ekonomiska kriser. Dessa ekonomiska kriser kompletteras alltmer av krig och samhdllskriser, som
for att paminna samhaéllet om att under kapitalismen &dr denna 6kande socialisering av arbetet och
produktionen olosligt knuten till privat tillignande, dvs. till profitmotivet som den ekonomiska
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tillvixtens motor. Detta band gor systemet alltmer krisdrabbat, men gor samtidigt den 6kande
socialiseringen av arbetet och produktionen till en objektiv grund fér en allmén socialisering av
ekonomin, dvs. en grund fér den kommande socialistiska samhdllsordningen som kapitalismen sjdlv
skapar inom ramen for sitt eget system.

(j) Att ekonomiska kriser dr oundvikliga under kapitalismen. Detta dr &nnu en av Marx’ férut-
sagelser som pa ett sldende satt har bekraftats av historien. Marx hdvdade att periodvisa dver-
produktionskriser var oundvikliga under kapitalismen. Sedan krisen 1825, som med Marx’ ord var
den forsta som dgde rum pa varldsmarknaden for industrivaror, har i sjalva verket 21 affarscykler
slutat (eller, beroende pa vilken analys- och mdtmetod som anvénds, borjat) med 21 6verproduk-
tionskriser. Nér vi skriver detta syns den tjugoandra krisen vid horisonten.

Kapitalistiska ekonomiska kriser ar alltid kriser med dverproduktion av varor (bytesvéarden), i
motsats till for- och postkapitalistiska ekonomiska kriser, som i grund och botten dr kriser med
underproduktion av bruksvdrden. Under kapitalistiska kriser avbryts den utvidgade reproduktionen
— ekonomiska tillvaxten — pa ett brutalt satt, inte pa grund av att det har producerats for fa varor,
utan tvartom for att ett berg av producerade varor inte hittar nagra kdpare. Det utloser en spiral av
kollaps av foretag, avskedande av arbetare, minskad forséljning (eller bestédllningar) av ravaror och
maskiner, nya uppsédgningar, ytterligare minskning av forsdljningen av konsumtionsvaror, etc.. Pa
grund av denna krympande reproduktion faller priserna (guldpriser), produktionen och inkomsterna
minskar, kapital forlorar i vérde. I slutet av denna nedatgaende spiral har produktionen (och lagren)
minskat mer dn kopkraften. Da kan produktionen sétta fart igen, och eftersom krisen bade har 6kat
mervardekvoten (tack vare minskade l6ner och en mer “rationell” organisering av arbetet) och
minskat kapitalets vardet, sa 6kar den genomsnittliga profitkvoten. Det stimulerar investeringarna.
Sysselsattningen okar, vardeproduktionen och den nationella inkomsten 6kar, och vi gar in i en ny
cykel av ekonomisk aterhdamtning, valstand, 6verhettning och nésta kris.

Inga ”sjdlvregleringar” av kapitalister (i huvudsak stora syndikat och monopol), inga regerings-
ingripanden, oavsett hur manga, har kunnat stdvja denna den kapitalistiska produktionens cykliska
rorelse. Inte heller kan de gora det. Den cykliska rérelsen hdnger oupplésligt samman med produk-
tion for profit och privat dgande (konkurrens), som medfor att man periodvis missar malet (for lite
eller for mycket investeringar och produktion), just pa grund av att varje enskilt foretags forsok att
maximera profiterna oundvikligen leder till en ldgre profitkvot fér systemet i sin helhet. Det hdnger
ocksa samman med att vardeproduktion och vérderealisering ar atskilda.

Det enda sattet att undvika 6verproduktionskriser dr att avskaffa alla grundldggande kallor till
obalanser inom ekonomin, inklusive obalansen mellan produktionskapaciteten och ”slutkonsumen-
ternas” kopkraft. Det kraver att den allmédnna varuproduktionen, det privata dgandet och klass-
utsugningen avskaffas, dvs. att kapitalismen avskaffas.

IX. Marx’ teori om kriser

Marx skrev ingen systematisk avhandling om kapitalistiska kriser. Hans viktigaste kommentarer i
amnet finns utspridda i hans viktigaste ekonomiska skrifter, liksom i artiklar for New York Daily
Tribune. Den ldngsta genomgangen om dmnet finns i hans Teorier om mervardet, i underavdel-
ningen om Ricardo. Utifran dessa djupgdende men osystematiska anmarkningar har manga tolk-
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ningar om den “marxistiska kristeorin” forts fram av ekonomer som betraktar sig sjdlva som
marxister. ’Monokausala”” tolkningar koncentrerar sig i allménhet pa ”disproportionalitet”
(Bucharin, Hilferding, Otto Bauer) — produktionens anarki som den centrala orsaken till kriser —
eller "underkonsumtion” — bristande kdpkraft hos ”slutkonsumenterna” som orsak till kriser (Rosa
Luxemburg, Sweezy). ”"Icke monokausala” tolkningar férsoker vidareutveckla Marx’ egen utsaga,
enligt vilken alla det kapitalistiska produktionssattets motséttningar gor sig gallande under proces-

sen som leder till en kapitalistisk kris (Grossman, Mandel).

Inom ramen fér Marx’ ekonomiska analys &r det i sjdlva verket meningslost att fraga sig om en
overproduktionskris enligt Marx forst och framst dr en 6verproduktion av varor eller 6verproduk-
tion av kapital. Varor &r bara en speciell sorts kapital, varukapital. Under kapitalismen, som &r
generaliserad varuproduktion, dr det inte mojligt med en éverproduktion som inte samtidigt ar
overproduktion av varor och éverproduktion av kapital (6verackumulation).

Likasa ar fragan om krisen “koncentreras” till produktions- eller cirkulationssfaren till stor del
meningslos. Krisen dr en stérning (ett avbrott) av den utvidgade reproduktionen, och enligt Marx &r
reproduktionsprocessen just en (motsdgelsefull) enhet av produktion och cirkulation. For kapitalis-
terna, bade individuellt (som enskilda foretag) och som summan av alla féretag, kvittar det om det
verkligen har producerats ytterligare mervdrde under produktionsprocessen, om inte detta mervarde
kan realiseras i sin helhet under cirkulationsprocessen. I motsats till manga bade akademiska och
marxistiska ekonomer avvisade Marx uttryckligen alla illusioner om att produktionen mer eller
mindre automatiskt hittar sin egen marknad.

Det stammer att kapitalistiska 6verproduktionskriser sist och slutligen &r resultatet av en sjunkande
genomsnittlig profitkvot. Men det &r inte en variant av de “monokausala” férklaringarna av kriser.
Det betyder bara att svangningarna av den genomsnittliga profitkvoten under kapitalismen pa sétt
och vis ar en seismograf 6ver det som hander i systemet i sin helhet. Sa denna formulering syftar
bara pa alla de delvis oberoende faktorer vars samspel orsakar svangningar i den genomsnittliga
profitkvoten.

Kapitalistisk tillvéxt &r alltid disproportionerlig tillvaxt, dvs. tillvaxt med allt stérre obalans, bade
mellan olika produktionsavdelningar (Marx skiljer i grunden mellan avdelning I, som producerar
produktionsmedel, och avdelning II som producerar konsumtionsmedel; andra forfattare lagger till
avdelning III som producerar icke reproducerande varor — lyxvaror och vapen), mellan olika
branscher och mellan produktion och slutlig konsumtion. Under kapitalismen ar ”jamvikt” i sjdlva
verket bara en hypotes som i praktiken aldrig uppnas i verkliga livet, utom i vissa gransfall. Den
ovan namnda tendensen att “missa malet” &r bara en illustration av detta mer allménna fenomen. Sa
”genomsnittlig” kapitalackumulation leder till 6verackumulation som leder till en kris och det lang-
variga fenomenet med “underinvesteringar” under lagkonjunkturen. Produktionen &r da hela tiden
lagre an den aktuella efterfragan, vilket driver pa kapitalackumulationen, i synnerhet som varje
efterfoljande period av ekonomisk dterhamtning borjar med nya maskiner pa en hogre teknologisk
niva (vilket leder till en hogre genomsnittlig arbetsproduktivitet) och till ett allt hogre berg av
producerade varor. For Marx verkade affarscykelns langd (i genomsnitt 7% ar under de senaste 160
aren) faktiskt avgoras av det fasta kapitalets "moraliska” livslangd, dvs. langden pa maskinernas
reproduktionscykel (i vardetermer, inte mojlig fysisk dverlevnad).

*  Monokausal — en enda forklarande faktor — Ga.
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Profitkvotens upp- och nedgangar under affarscykeln aterspeglar inte bara svangningarna i for-
hallandet mellan produktion och disponibel inkomst, eller kapitalets organiska sammansattning”.
De uttrycker ocksa de varierande styrkeférhallandena mellan det borgerliga samhallets viktigaste
stridande klasser, forst och framst aterspeglar merviardekvotens kortsiktiga svangningar arbetar-
klassens framgangar och nederlag under forsoken att 6ka eller forsvara sin levnadsstandard och
forbattra sina arbetsforhallanden. Teknologiska framsteg och “rationaliseringar” av arbetets
organisering ar kapitalets vapen for att neutralisera de effekter som dessa svangningar har pa den
genomsnittliga profitkvoten och pa kapitalackumulationstakten.

Allmant sett avvisade Marx varje tanke pa att arbetarklassen (eller fackféreningarna) ”orsakar”
kriser med ”6verdrivna lonekrav”. Han medgav att reallénerna under forhallanden av 6verhettning
och ”full sysselsdttning” i allmédnhet 6kar, men samtidigt kan d&ven mervardekvoten 6ka. Den kan
dock inte 6ka i samma utstrackning som kapitalets organiska sammanséttning. Darav f6ljde den
genomsnittliga profitkvotens fall. Darav féljde krisen.

Men om reallénerna inte skulle 6ka under hogkonjunkturer, och oundvikligen minskar under lag-
konjunkturer, sa skulle den genomsnittliga 16nenivan under cykeln i sin helhet vara sddan att den
orsakade allt storre 6verproduktion av konsumtionsvaror, vilket skulle leda till en dnnu storre
minskning av investeringarna under cykelns hojdpunkt, och inte pa nagot satt hjdlpa till att undvika
krisen.

Marx forkastade energiskt varje tanke pa att den kapitalistiska produktionen, d&ven om den férefaller
vara “produktion for produktionens skull”, verkligen kan frigora sig fran beroendet av ”slutkonsum-
tionen” (som t ex Tugan-Baranovskij pastod). Trots att den kapitalistiska teknologin forvisso leder
till en alltmer ”omstandlig produktion” och en relativ 6vergang av resurser fran avdelning II till
avdelning I (det &r trots allt vad "6kande organisk sammansattning av kapitalet” verkligen innebér),
sa kan den aldrig utveckla avdelning I:s produktionskapacitet utan att pd medellang och lang sikt
aven utveckla avdelning II:s produktionskapacitet, om dn langsammare och i mindre utstrackning.
Sa varje medellang och langsiktigt minskning av den slutliga konsumtionen, eller slutkonsumen-
ternas kopkraft, okar orsakerna till krisen istdllet for att eliminera dem.

Marx ténkte sig affarscykeln som nara sammanfldtad med en kreditcykel, som kan fa ett relativt
oberoende i forhdllande till det som sker inom den egentliga produktionen. En (6ver-) expansion av
krediterna kan gora det mojligt for det kapitalistiska systemet att tillféalligt sdlja mer varor &n vad
summan av alla de verkliga inkomster som skapas inom den l6pande produktionen, plus tidigare
besparingar, kan kopa for. Likasa kan en (6ver-) expansion av krediter gora det mojligt for dem att
tillfalligt investera mer kapital dn vad det mervarde som verkligen ackumulerats (plus avskrivningar
och inkasserade vérden pa ravaror) egentligen skulle ha gjort det mojligt for dem att investera (den
forsta delen av formuleringen syftar pa nettoinvesteringar, den andra pa bruttoinvesteringar).

Men allt detta géller bara tillfalligt. Pa langre sikt maste skulder betalas, och de betalas inte automa-
tiskt med hjalp av 6kad produktion och inkomster som har méjliggjorts med utokade krediter. Darav
foljer risken for en krasch, en kredit- eller bankkris som ger bransle till alla de sprangmedel som
orsakar overproduktionskrisen.

Ar Marx’ kristeori en teori om ett oundvikligt slutgiltigt ssmmanbrott av kapitalismen genom rent
ekonomiska mekanismer? Det har rasat en debatt om denna fraga, som har kallats ”sammanbrotts-
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dispyten”. Marx’ egna anmérkningar i fragan pastas vara gatfulla. De finns till storsta delen i kapitel
23 i Kapitalets forsta band, avdelning 7 med titeln "Den kapitalistiska ackumulationens historiska
tendens”, i ett stycke som slutar med stridsropet: "Expropriatérerna blir sjdlva exproprierade.” Men
de relevanta styckena i detta kapitel beskriver pa ett tydligt, icke gatfullt sétt ett samspel mellan de
”objektiva” och ”subjektiva” omvandlingar som kravs for att fa till stand stortandet av kapitalismen,
och inte en rent ekonomisk process. Bland orsakerna till kapitalismens stértande rédknar de inte bara
upp ekonomiska kriser och 6kande centralisering av kapitalet, utan ocksa den 6kande utsugningen
av arbetarna och deras ilska och uppror mot denna utsugning, liksom arbetarklassens 6kande
bildningsniva, organisering och enhet. Men Marx gar inte langre &n dessa allmdnna anméarkningar.

X. Marx och Engels om de postkapitalistiska samhallenas
ekonomi

Marx var obendgen att mer utforligt kommentera hur en socialistisk eller kommunistisk ekonomi
skulle fungera. Han ansag att sdidana kommentarer i allt vasentligt skulle vara spekulationer. I sina
viktigaste verk, speciellt Grundrisse och Kapitalet finns det ndgra spridda kommentarer i &mnet.
Marx aterkommer till dem mer utforligt i tva verk som han skulle skriva under sista delen av sitt liv,
hans kommentarer till den férenade tyska socialdemokratins Gothaprogram, och kapitlen om
ekonomi och socialism som han skrev eller samarbetade med Engels om till Anti-Diihring (1878).
Allmént sett kan hans begrdnsade och skissartade kommentarer sammanfattas i féljande punkter.

Socialismen &r ett ekonomiskt system som grundas pa de associerade producenternas medvetna
planering av produktionen (ingenstans sdger Marx: planering genomford av staten), som har mojlig-
gjorts genom att avskaffa det privata dgandet av produktionsmedlen. Sa fort denna privategendom
helt har avskaffats upphor de artiklar som tillverkas att vara varor. Vérde och bytesviarde forsvinner.
Produktionen blir produktion foér anvdndning, for att tillfredsstédlla behov som har faststéllts genom
medvetna val (beslut pd férhand) av de associerade producenterna sjdlva. Men den 6vergripande
ekonomiska organiseringen i ett postkapitalistiskt samhélle kommer att genomga tva stadier.

I det forsta stadiet, som i allmanhet kallas ”socialism”, kommer det att finnas en relativ brist pa ett
antal konsumtionsvaror (och tjanster), vilket gor det nodvéndigt att noggrant mata fordelningen pa
grundval av varje enskild individs faktiska arbetsinsats (ingenstans talar Marx om olika kvantitet
och kvalitet pa arbetet; Engels avvisar uttryckligen tanken att en arkitekt ska konsumera mer &n en
kroppsarbetare pa grund av att han/hon ar mer utbildad). Likasa kommer det fortfarande att finnas
ett behov att anvanda incitament for att fa folk att arbeta. Dessa kommer att grundas pa en strikt
jamlikhet i tillgdngen till konsumtion for alla yrken och yrkesgrupper. Men eftersom de méanskliga
behoven ér olika, d6ljer denna jamlikhet att det 6verlever en reell ojamlikhet. I en andra fas, i all-
manhet kallad ”kommunism”, kommer det att finnas ett 6verflod, dvs. produktionen kommer att na
en punkt ddr alla behov tdcks med materiella produkter. Under dessa férhallanden kommer all sorts
exakta matningar av konsumtionen (distributionen) att vittra bort. Den princip som kommer att rada
ar att alla olika individers olika behov ska tdckas fullstandigt. Det kommer inte ldngre att behdvas
incitament for att fa folk att arbeta. ” Arbete” kommer att ha férvandlats till en meningsfull mang-
sidig aktivitet som mojliggor en allsidig utveckling av varje individs manskliga personlighet. Upp-
delningen mellan kroppsligt och intellektuellt arbete, och uppdelningen mellan stad och landsbygd,
kommer att vittra bort. Médnskligheten kommer att organiseras i ett fritt forbund mellan producent-
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