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Michail Gorbatjovs oundvikliga fall

Michail Gorbatjov, 1987. Foto Wikimedia, CC BY-SA 3.0

Michail Gorbatjovs forsok att reformera den byrakratiska sovjetregimen var démt att miss-
lyckas. Detta bekraftar det omajliga i byrakratins forsok att forandras.

Gorbatjovs misslyckande ansluter sig till det som Tito, Chrusjtjov, Mao eller Dubcek rakat ut
for. Sovjetbyrakratin ar for omfattande, dess sociala natverk for starka, den spindelvav av
troghet, rutin, obstruktion och sabotage den bygger pa for tat for att pa nagot avgorande satt
kunna forandras uppifran. For detta kravs initiativ och agerade av tiotals miljoner arbetare,
dvs en verklig folklig revolution underifran, en anti-byrakratisk politisk revolution. Gorbatjov
var oférmdgen att utlésa en sadan revolution — och inte heller ville han det. Hans mal var att
behalla systemet men forandra det i grunden.

Gorbatjovs inriktning pa radikal forandring av systemet var inte i forsta hand foljden av nagot
ideologiskt val. Den var féljden av objektiva forhallanden, av den allt djupare krisen for ett
system som Sovjetunionen hamnat i fran slutet av 1970-talet.

De framsta tecknen pa denna kris var:
e Den standigt minskade tillvaxttakten, som varit lagre &n i USA i Over ett decennium.

e Omodjligheten av att i den situationen pa samma gang fortsatta kampanjen for moderni-
sering av ekonomin, kapprustningen med imperialismen, uppna en konstant, om &n
blygsam, hojning av befolkningens levnadsstandard och bibehalla och utvidga byrakratins
privilegier. Atminstone tvd, om inte tre, av dessa malsattningar méaste dverges.

e Misslyckandet for 6vergangen fran extensiv till intensiv industrialisering, vilket Trotskij
forutsett redan pa 1920-talet. Detta kravde satsning pa kvalitet i stallet for kvantitet,
exakta kostnadskalkyler, 6ppenhet inom ekonomin och 6kad makt for konsumenterna.
Inget av detta gick att forena med byrakratisk diktatur.



e Borjan till en uttalad social tillbakagang, som bl a tog sig uttryck i 60 miljoner fattiga och
en klar forsamring av héalsovardssystemet (bl a att den forvantade livslangden sjunkit
under manga ar).

e Att regimen forlorat all politisk legitimitet och uppkomst av breda sektorer av opposition
(experter, forfattare, ungdomen, fértryckta nationaliteter och arbetare som borjade agera
sjalvstandigt).

e En mycket djup ideologisk och moralisk kris som byrakratin inte langre klarade av att
kontrollera.

Gorbatjovs nederlag ar framfor allt ett nederlag fér den ekonomiska perestrojkan. Fran allra
forsta borjan var den illa planlagd och andrade gang pa gang inriktning. Med allt mer of6ren-
liga malsattningar ledde perestrojkan till att den gamla kommandoekonomin uppldstes utan
att ersatta den med nagot nytt och slagkraftigt.

Fran stagnation till ekonomisk nedgang

Efter flera kullerbyttor foljdes stagnationen fran 1990 och framat av ekonomisk nedgang. En
galopperande inflation bidrog till att paskynda nedgangen. Konsumtionsvaror forsvann fran
det officiella forsorjningssystemet for att langsamt hamna i handerna pa olika maffiagrupper
och den fria marknaden dar de saldes till orimliga priser.

| borjan av 1991 lag levnadsomkostnaderna per capita i Moskva pa minst 200 rubel i mana-
den, vilket fortfarande tacktes av en minimildn. I oktober 1991 hade levnadsomkostnaderna
stigit till 521 rubel enligt fackforeningarnas berakningar. Runt 90 procent av Moskvaborna
fick klara sig pa mindre an den summan. Déarefter har laget forsamrats &n mer. Och nu har vi
varit med om de massiva prishdjningarna den 2 januari 1992. Genom denna successiva for-
samring av de breda massornas levnadsstandard férlorade Gorbatjov helt sitt folkliga stdd.

Den huvudsakliga drivkraften bakom Gorbatjovs utrikespolitik var att fa imperialisterna att
radda det sjunkande skeppet. Detta ledde till kontrarevolutionéra regionala éverenskommelser
pa bekostnad av revolutionerna i Centralamerika och pa Kuba samt befrielsekampen i sédra
Afrika och arabvarlden. | det avseendet utgjorde Gorbatjov bara en fortséttning pa den langa
historien av forraderi mot vérldsrevolutionen som inleddes av Stalin, dennes eftertradare och
foljeslagare: forraderiet mot revolutionerna i Spanien, Jugoslavien och Grekland, sveket mot
mojligheterna till revolutiondra genombrott i Frankrike och Italien 1944-48 och 1968-69, samt
sveken mot de kinesiska, vietnamesiska, kubanska (i forsta skedet) och portugisiska
revolutionerna.

Aven om det hade varit att hemfalla at illusioner att férvanta sig att Gorbatjov skulle lyckas
skulle det emellertid ocksa vara ett misstag att blunda for de djupgaende och positiva forand-
ringar som skedde i Sovjetunionen under Gorbatjov.

De forandringarna kan i huvudsak sammanfattas med glasnost, eller, orm man sa vill, den
betydande 6kningen av de demokratiska rattigheter sovjetmedborgarna kom i atnjutande av.

De réattigheterna ar forstas begransade, partiella och utan konstitutionella garantier och har
ocksa samsats med auktoritara drag, som accentuerades under slutskedet av Gorbatjovs styre.
Men dessa demokratiska rattigheter var nog sa reella. Manga partier, politiska foreningar,
sociala sammanslutningar och oberoende arbetarorganisationer uppstod. Tidningar helt utan-
for particensurens kontroll sdg ocksé dagens ljus. Oppna demonstrationer, ofta av betydande
storlek, forekom ocksa. Antalet strejker 6kade. Val anordnades dar véljarna erbjods ett urval
kandidater av olika politisk inriktning.



Att forneka att detta innebar en kolossal forandring for massorna jamfort med stalinismen och
de post-stalinistiska regimerna och beteckna Gorbatjovs styre som “totalitédrt” vore lika med
att forskdna den stalinistiska diktaturen.

Pa Stalins tid fanns miljontals politiska fangar. Under Gorbatjov var de farre an i USA, Stor-
britannien, Spanien eller Israel. Pa Stalins tid slogs alla strejker ner med vald. Under
Gorbatjov forekom inget sadant.

Den sortens felaktiga syn pa den politiska verkligheten i Sovjetunionen ar uttryck for en ultra-
vansteristisk syn pa olika politiska regimer. Enligt den uppfattningen finns bara tva méjlig-
heter: sovjetmakt och fascistisk — eller fascistinriktad — borgerlig diktatur. Inga mellanformer
finns.

Kuppmakarna i augusti 1991 ville kraftigt begransa eller avskaffa de demokratiska rattigheter
som existerade. De ville avskaffa strejkratt och oberoende arbetarorganisationer. Darfor maste
kuppen bekampas med alla medel. Och darfér maste det ocksa valkomnas att kuppen miss-
lyckades.

Detta innebdr att de arbetande massorna i Sovjetunionen nu maste kdmpa pa tva fronter: a ena
sidan till forsvar for samt utvidgning och konsolidering av de demokratiska rattigheterna och
a den andra mot privatisering. Att 6verge nagon av dessa viktiga strider vore att offra arbetar-
klassens grundldggande intressen.

Nagon politisk revolution i det f d Sovjetunionen kommer inte att ske och segra om inte
arbetarklassen atererovrar sin formaga till sjalvstandig organisering pa klassbas. Det malet
kommer i sin tur bara att uppnas efter en lang period av skolning, utveckling av kampen och
framvéxten av ett nytt avantgarde. Utan demokratiska rattigheter kommer dock denna process
att bli mycket mer langvarig, svarare och med mindre mojligheter till ett framgangsrikt slut.
Och utan en sadan politisk revolution &r aterupprattande av kapitalismen oundvikligt pa sikt.

Gorbatjov stortades inte genom nagon massmobilisering. Inte heller stortades han genom
nagon offensiv av imperialister eller innemska borgerliga krafter. Han stortades av en del av
byrakratin under ledning av Boris Jeltsin.

Jeltsin — apparatens man

Jeltsin lika mycket — om inte mer — som Gorbatjov representerar en fraktion pa nomenklatu-
rans hogsta niva. Med hela sin bakgrund och karriar ar Jeltsin apparatens man. Hans talanger
som populistisk demagog ger ingen anledning att nyansera detta omdéme. Om Jeltsin pa
nagon punkt skiljer sig fran Gorbatjov bestar det i att han ar mindre benagen att dra sig undan,
mer auktoritar och darmed farligare foér massorna.

En del kommer att saga att Jeltsin i motsats till Gorbatjov, som i nagon vag mening fortsatte
att kalla sig socialist, Oppet foresprakar kapitalismens aterupprattande. Det ar sant. Men ord
racker inte for oss nar det galler att bedoma politiker. Vi maste se till vad som hander i
praktiken och vilka samhallsintressen de tjanar.

Fran den utgangspunkten utgor Jeltsin, och hans allierade i arbetet pa att likvidera Sovjet-
unionen och erséitta det med ett ”Samvilde av suverdna stater”, en del inom nomenklaturan,
som skiljer sig fran de 6ppet borgerliga krafterna (i huvudsak en ny grupp av “tras-
miljonérer”, den nya bourgeoisien), &ven om de kan dverlappa varandra i delar.

De mest typiska exemplen pa dem &r presidenterna i Ukraina och Kazachstan, som, till-
sammans med Jeltsin, “forratt” Gorbatjov (med dennes egna ord) och likviderat Sovjet-
unionen.



Bada var ledande inom den stalinistiska apparaten i de tva republikerna i borjan av Gorbatjov-
eran. Bada fortsatter att stodja sig pa de lokala, knappt alls forandrade, KGB. Till att borja
med dgnade sig bada at att lurpassa, eller stodde rent av kuppen. Bada har utnyttjat massornas
legitima revolt i sina regioner mot nationellt fortryck till att framstélla sig som nationalistiska
ledare”.

Deras cynism kommer till uttryck i deras beredskap att i varje fall tills vidare liera sig med
Jeltsin och hans anhangare, som &r genuina storryska chauvinister.

Vad vi nu upplever i f d Sovjetunionen ar en triangelkamp mellan: fraktioner pa hogsta nivan
av nomenklaturan, krafter, dvs borgerliga sadana socialt sett, som ar for att aterinfora kapitali-
smen samt de arbetande massorna. Dessa tre krafter skiljer sig at och agerar i enlighet med
sina egna sarintressen.

Nya kupper &r tankbara. Jeltsin kan mycket val snabbt bli av med sin popularitet med tanke pa
den arbetar- och folkfientliga politik han star for. Bakom honom syns Vladimir Zjirinovskijs
odesdigra person, Sovjets Le Pen, som samtidigt hamtar inspiration fran Stalin, tsaren och
Pinochet. Han har stod av en flygel inom armén och ar valdsamt storrysk, xenofobisk, anti-
semitisk och rasistisk. Hans popularitet far inte underskattas.

Idag star vi varken infor en revolutionar eller en férrevolutionar situation i f d Sovjetunionen.
Helt klart &r arbetarklassen oandligt mycket starkare an sina motstandare, mycket starkare an
1917 eller 1927. Samtidigt &r stalinismen, som vi alltid férutsagt, pa vag mot sammanbrott.
Men for att den ska stortas genom en politisk revolution maste arbetarklassen handla som en
sjalvstandig politisk kraft och sa ar inte fallet idag.

Pa grund av den enorma misskreditering som idéerna om kommunism, socialism eller
marxism utsatts for av den stalinistiska diktaturen, ar det inte arbetarklassen som &r pa vag att
fylla det tomrum som den djupa ideologiskt-moraliska krisen i sovjetsamhallet lett till. Den &r
aktiv, men enbart for kortsiktiga mal och pa ett uppsplittrat och otillrackligt satt. Det ar
hdgern som har det politiska initiativet.

Historiens avslitna trad

Tvéart emot vara vél underbyggda forhoppningar fram till 1980-81 (nér Solidarnosé [Solida-
ritet] framtradde) har den trad slitits av som ledde fran revolten i arbetslagret i Vorkuta och

resningen i Osttyskland 1953, vidare till upproret i Ungern 1956 och Pragvaren och polska

Solidarno$¢” forsta steg. Och det kommer att ta tid att laga den igen.

Innebér det att det mest sannolika &r att nomenklaturan under lang tid kommer att aterta mak-
ten eller att kapitalismen aterupprattas? Alls inte. Att det skulle intraffa ar lika osannolikt som
att en politisk revolution snabbt utbryta.

Visserligen har Jeltsins regering tagit en del steg pa vag mot att aterinfora kapitalism, men det
ar lang vag mellan att starta och att avsluta en sadan process.

For att kapitalismen verkligen ska kunna aterinforas racker det inte med att varuproduktionen
bli allmén — och i dagens Sovijet &r den mindre utvecklad an vad som var fallet under NEP pa
1920-talet. De stora produktions- och bytesmedlen maste ocksa bli varor. Det skulle krava
minst 1 000 miljarder dollar, en summa som inte finns tillgénglig idag vare sig i Vast eller i f
d Sovjetunionen.

Det krévs ocksa att arbetskraften blir foremal for ”arbetsmarknadens™ lagar. Det skulle inne-
bara mellan 30 och 40 miljoner arbetsldsa och ett fall i levnadsstandarden pa mellan 30 och
50 procent: nagot sadant skulle métas av valdsamt motstand.



Det mest sannolika &r en lang period av sénderfall och kaos. Var blygsamma men realistiska
forhoppning ar att den sovjetiska arbetarklassen gradvis ska kunna atererévra sitt oberoende
klassperspektiv. Huvuduppgiften for de sma och uppsplittrade socialistiska krafterna ar att
knyta band med arbetarna och hjélpa dem att ta itu med de hinder som féreligger.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Lastips
Mer om Gorbatjov av Mandel: Kan Gorbatjov férandra Sovjet? (1987) och Framtiden for
Gorbatjovs reformer (1988)

Som nog alla vet lyckades man att ateruppratta kapita-
lismen i Ryssland, men till ett mycket hogt pris. Under
overgangsperioden kom stora delar av ekonomin att
domineras av narmast maffialiknande krafter, med
utbredd korruption, extremt hdg arbetslosheten och
utbredd fattigdom. Och Putins Ryssland lider fortfarande
av stora problem, inte minst demokratiska sadana.

For den som vill veta mer om vad som skedde
rekommenderas Roy Medvedevs bok Kapitalism i
Ryssland? (Stockholm, ETC, 1999).

KAPITALISM | RYSSLAND?
Roy Medvedey

Gorbajtov ger sin version om framst det politiska
handelseforloppet i Som jag minns det (Lidingo, Fri
tanke, 2013).
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