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FOr den proletdra demokratin

Den proletara demokratin har alltid varit en av arbetarrorelsens grundprinciper. Socialismens
och kommunismens tradition var fast forankrad i denna princip, under Marx’ och Engels’
epok som under Lenins och Trotskijs. Det behdvdes den stalinistiska diktaturen i Sovjet-
unionen for att skaka denna tradition. Aven fascismens tillfalliga seger i Vast- och Central-
europa bidrog hartill. Men orsakerna till detta ifragaséattande av den proletara demokratin &r
djupare och aldre. De sammanhanger med byrakratiseringsfenomenen i de stora
arbetarorganisationerna.

Byrakratin mot den proletara demokratin

De forsta till att undergrava den proletdra demokratins principer var socialdemokratins och
fackforeningsrorelsens byrakrater, som borjade oka intervallerna mellan de allmanna
medlemsmétena, manipulera dessa eller undertrycka dem helt. De bdrjade dven begransa eller
undertrycka den fria debatten och kritiken inom sina organisationer. Och de tvekade inte ens
att appellera till polisen (inklusive den hemliga polisen) for att bekdmpa revolutiondra
minoriteter. Har gav den tyska socialdemokratin alltifran forsta varldskriget ett bedrévligt
exempel, som under de féljande aren féljdes dverallt.

| detta avseende har den sovjetiska byrakratin och de stalinistiska kommunistpartiernas (eller
de stalinistiskt ledda fackforeningarnas) byrakratier endast foljt samma exempel och vidgat
det mer och mer: undertryckande av fri diskussion och meningsbrytning, fortal och féro-
lampning av meningsmotstandare i stallet fér argumentering och debatt, massivt fysiskt vald
for satta motstandarna "ur stand att skada”. Saledes utrotade Stalin under den stora
utrensningens” dystra ar (1935-38) hela det gamla bolsjevikgardet, som hade lett oktober-
revolutionen, och majoriteten av Lenins centralkommitté.

Den unga generation av antiimperialistiska och antikapitalistiska militanter som nu vaknar till
revolutionart medvetande aterknyter spontant till den proletara demokratins traditioner. Detta
kunde man i maj och juni konstatera i Frankrike, dar vid revolutionéra student- och arbetar-
moten alla riktningars yttranderétt svartsjukt bevakades. Men denna generation &r icke alltid
medveten om alla de princip- och effektivitetsskal som talar fér denna proletéra demokrati.

Dérfor kan den vara mottaglig for en demagogi av stalinistisk ursprung, for nérvarande spridd
av vissa prokinesiska sekter, som soker gora troligt att den proletédra demokratin strider mot
"revolutionens intressen”. Det ar darfor nodvandigt att ater med skarpa framhalla dessa skal.

En grundprincip for arbetarrorelsen

Arbetarrorelsen kampar for arbetarnas befrielse. Men denna befrielse innebar avskaffande av
alla former av exploatering och fortryck som arbetarna &r utsatta for. Ett avvisande av den
proletara demokratin innebar helt enkelt att man vill bevara den for arbetarmassorna radande
omdjligheten att ge uttryck at sina egna uppfattningar.

Den marxistiska kritiken av den borgerliga demokratin utgar fran tanken att den endast &r
formell, eftersom arbetarna icke forfogar 6ver de nédvandiga materiella medlen for att
begagna sig av de rattigheter som de borgerliga forfattningarna formellt tillerkénner alla
medborgare. Pressfriheten ar bara formell ndr endast kapitalisterna och deras agenter ar i
stand att mobilisera det kapital som kravs for att starta en dagstidning.



Men den slutsats som foljer av denna kritik av den borgerliga demokratin &r tydligen att
forutsattningar maste skapas som ger alla arbetare tillgang till idéspridningens medel
(tryckerier, moteslokaler, radio och television, affischer osv.). Om man daremot drar
slutsatsen att ett enda parti som proklamerar sig som ”proletariatets ledande parti” — eller till
och med en liten sekt som proklamerar sig ensam som “renlérigt revolutiondr” — har réatten till
ordet, till pressen, till spridningen av sina idéer, under uteslutning av alla andra riktningar
inom arbetarklassen, da riskerar man att oka det politiska fortryck som arbetarna ar utsatta for
i stéllet for att avskaffa det.

Stalinisterna svarar ofta: arbetarnas befrielse bestar i avskaffandet av det kapitalistiska

systemet. Vi &r Overens dari att avskaffandet av det privata dgandet av produktionsmedlen, av
den pa profit grundade ekonomin och den borgerliga staten ar nddvandiga forutsattningar for
arbetarnas befrielse. Men nédvandiga forutsattningar ar annu icke tillrackliga forutsattningar.

Ty sedan det kapitalistiska systemet avskaffats uppstar fragan: vem kommer att administrera
fabrikerna, ekonomin, kommunerna, staten, skolorna och universiteten? Om denna rétt tas i
ansprak for ett enda parti, om detta genom terror monopoliserar maktutévningen, om det icke
tillater arbetarnas massa att uttrycka sina asikter, sin kritik, sina farhagor och sina krav, om
det utesluter dem fran administrationen — da ar det ofrankomligt att en allt djupare klyfta
uppstar mellan denna allsmaktiga byrakrati och arbetarmassorna. DA blir arbetarnas befrielse
endast ett blandverk. Och utan verklig proletar demokrati pa alla omraden inklusive
organisations- och pressfrihet ar ett verkligt proletart sjalvstyre inom ekonomi och samhélle,
en verklig befrielse av arbetarna en omgjlighet.

Utan proletar demokrati ingen proletar aktionsenhet
Dessa principskal stods av effektivitetsskal.

Som varje annan social klass i historien &r arbetarklassen icke homogen. Den har
gemensamma klassintressen, bade omedelbara och historiska. Men denna intressegemenskap
ar genomvévd av intressedifferenser, som har olika orsaker: forekomsten av omedelbara
sarintressen (pa grund av yrke, gruppering, lokalisering, facklig organisation osv.) och
forekomsten av olika medvetenhetsnivaer. Betydande proletara skikt har &nnu icke blivit
medvetna om sina historiska intressen. Andra har influerats av borgerliga och smaborgerliga
ideologier. Annu andra har bojts av det forflutnas motgangar och nederlag, av skepticism eller
till och med av den férnedring som utgar fran det kapitalistiska samhéllet.

Det kapitalistiska systemet kan emellertid endast stortas om arbetarna mobiliseras mot det i
samfalld aktion. Och denna aktionsenhet kan endast uppnas om olikheterna i fraga om
sarintressen och medvetenhetsniva kan komma till uttryck och genom diskussion och
Overtygelse successivt neutraliseras. Att forneka dem eller att brutalt undertrycka dem kan
endast leda till att aktionsenheten bryts och att arbetargrupper successivt drivs in i passiviteten
eller till och med 6ver till motstandarsidan.

Var och en som varit med om en strejkrorelse vet av erfarenhet att den strejk lyckas bést som
forberetts och letts genom talrika moten med alla berérda arbetare, dar alla skal som talar for
strejken kunnat utvecklas, dar alla meningar kunnat komma till uttryck, dér klassfiendens alla
argument kunnat desarmeras. Om en strejk utloses utan en sadan demokratisk process 6kas
risken att manga arbetare endast motvilligt foljer strejkparollen — om de féljer den alls.

Vad som géller for en isolerad strejk galler i mycket hogre grad for en generalstrejk eller en
revolution. Alla stora revolutionara rorelser i arbetarnas historia — fran den ryska revolutionen
6ver den tyska och den spanska revolutionen till den revolutionara rorelsen i maj och juni
1968 i Frankrike, for att ndmna endast dessa exempel — alla har kdnnetecknats av veritabla



explosioner av den proletdra demokratin. Talrika proletéra riktningar existerade bredvid
varandra, uttryckte sig fritt i tal och skrift, diskuterade infor hela klassen.

Ordet sovjet — arbetarrad — uttrycker denna motsatsernas enhet: arbetarnas enhet i mangfalden
av deras riktningar. Pa de ryska sovjeternas 2:a kongress, som i oktoberrevolutionen tog
makten, fanns ett dussintal olika riktningar och organiserade partier. Varje forsok att
undertrycka denna proletdra demokrati (det gjordes t. ex. av socialdemokratin i Tyskland, av
stalinisterna i Spanien) varslade eller uttryckte revolutionens nedgang och nederlag.

Utan proletar demokrati ingen korrekt politisk orientering

Franvaron av proletar demokrati hindrar inte bara arbetarnas aktionsenhet; den hindrar dven
en korrekt politisk orientering.

Det ar sant att arbetarrérelsen for sin orientering i den ekonomiska, sociala och politiska
striden forfogar dver ett utsokt instrument: den revolutiondra marxismen. Men instrumentet
maste dven anvandas korrekt, och detta ar ingens monopol.

Marx och Lenin var utan tvivel geniala personligheter. Men livet och historien stéller
oupphorligt nya problem som icke helt enkelt kan 16sas med hjélp av heliga texter.

Stalin, som fore sin dod av manga hederliga kommunister betraktades som “ofelbar”, har i
verkligheten begatt otaliga misstag, for att icke tala om hans forbrytelser, av vilka nagra —
betraffande jordbrukspolitiken — medfort olycksdigra konsekvenser for hela det sovjetiska
folket under tre decennier. Mao Tse-tung, som av andra naiva sjélar betraktas som ”ofelbar”,
samtyckte till den indonesiske kommunistledaren Aidits politik &nda fram till den indonesiska
militarens statskupp; denna politik &r atminstone delvis ansvarig for 500 000 indonesiska
arbetares och kommunisters dod.

Myten att ett partis centralkommitté eller centralkommitténs majoritet "alltid har ratt”
tillbakavisade Mao sjélv i den kinesiska centralkommitténs berdmda resolution om
kulturrevolutionen fran april 1967.

Men om ingen manniska och ingen grupp har monopol pa sanningen och visheten, da &r
debatten oumbarlig da det géaller att faststalla en korrekt politisk orientering. Genom att véagra
debatt under ndgon som helst férevandning (och férevandningen att meningsmotstandaren ar
"kontrarevolutionar” eller rent av “fiendens agent” ar lika gammal som byrakratin), genom att
ersatta debatten med forolampningar, eller fysiskt vald démer man sig sjélv till att forbli
fangen i felaktiga forestallningar, otillrackliga analyser och misstag med olyckliga — om icke
forodande — konsekvenser ...

| sjalva verket ar saken mycket enkel. Den som har fortroende for sina idéer och for massorna,
den som &r dvertygad om att ha ratt kommer inte att frukta debatten med nagon ...

P& det psykologiska planet ar vagran att diskutera och tendensen att ta sin tillflykt till invektiv
och handgripligheter ett uttryck for bristande sjalvfortroende, radsla, sjukliga mindervérdes-
eller skuldkomplex.

Men nér dessa individualpsykologiska fenomen framtrédder hos grupper och riktningar fogas
sociologens dom till psykiaterns: det ror sig undantagslost om riktningar som ar radda for
massorna, som icke har fortroende for massorna, som vill sétta sig sjalva i massornas stalle,
som vill hindra arbetarna fran att befria sig sjalva, som soker privilegierade gruppers
formaner. Och som sadana bor de bekampas, ty deras handlande ar 6desdiger for de
exploaterades befrielsekamp.
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