Ernest Mandel

Rosa Luxemburg och den tyska socialdemokratin

Det aterstar annu att narmare bestimma Rosa Luxemburgs verkliga plats i den revolutionara
arbetarrorelsens historia. Sedan den stalinistiska monolitens nedgang har hennes fortjanster
nastan enhalligt framhallits; ofta tillagger man dock ivrigt att hon "tillhér epoken fore 1914”1
| sjalva verket hamnar de historiker som forsoker att inordna henne i denna historia i bryderi,
eftersom de i huvudsak tar itu med arbetarrorelsens historia utifran subjektiva kriterier. Pa
detta satt blir Rosas fortjanster beroende av forfattarens bojelser fordelade pa blottlaggandet
av imperialismens rotter, det kompromisslosa forsvaret av marxismen gentemot den
bernsteinska revisionismen, fasthallandet vid massaktionens och masspontanitetens principer
eller rent av forsvaret av arbetardemokratins principer gentemot bolsjevikiska ”éverdrifter”.

Svarigheterna upphor dock sa fort vi undersoker arbetarrorelsens historia med objektiva
kriterier och darigenom tillampar den historiska materialismens grundtes pa marxismen sjalv:
i sista hand bestdmmer det materiella varat medvetandet och inte tvartom. For att forklara
forandringarna i den internationella arbetarrorelsens tankande inklusive de pa varandra
foljande receptionerna av marxismen, maste man utga fran foérandringarna i den samhélleliga
verkligheten. Inom dessa ramar framtrader Rosas plats i arbetarrérelsens utveckling fore
1914, ja anda fram till 1919, inte langre som fragmenterad och tillfallig, utan atervinner sin
enhet. Enbart med hjélp av en sadan metod framtrader den avgdrande betydelsen av Rosas
teoretiska och praktiska arbete, och lyfter sig éver den renodlade krénikan och det
sammanhangsldsa uppraknandet av enskildheter i hennes verksamhet.

"Den gamla beprdvade taktiken” hamnar i kris

| trettio ar hade den tyska socialdemokratins taktik, die alte bewéhrte Taktik” ("den gamla
beprovade taktiken™), fullstandigt dominerat den internationella arbetarrérelsen. Bortsett fran
de i det stora hela isolerade erfarenheterna av Pariskommunen, och fran nagra delar av den
internationella arbetarrdrelsen i vilka anarkister dominerade, hade klasskampens historia i ett
halvt sekel burit socialdemokratins stampel. Detta inflytande var sa dominerande att dven
sadana som Lenin och bolsjevikerna, som pa den nationella nivan i praktiken brutit med
denna tradition, anda vordnadsfullt fortsatte att aberopa den tyska modellen som en taktisk
modell av universell giltighet.

”Den gamla beprovade taktiken” kunde till sitt forsvar anfora betydande auktoriteter. Trots en
del vacklan?, hade Friedrich Engels under de sista femton &ren av sitt liv s& till den grad
forsvarat den att han i sitt ”politiska testamente”, den inledning han 1895 skrev till den nya
tyska utgavan av Marx Klasstriderna i Frankrike 1848-1850, stallde upp en regelratt lagbok.
Mellan 1895 och 1914 citerades de mest beromda passagerna i denna inledning orékneliga
ganger pa alla europeiska sprak. Och det var denna rutin socialdemokratin foljde fran 1918 till

! Denna uppfattning hyllas speciellt av J.P. Nettl, som har skrivit den hittills mest omféngsrika biografin 6ver
Rosa (Rosa Luxemburg, vol. I, London 1966, s. 19-40). Nettl kombinerar en detaljrikedom och ofta
imponerande bedomningar av delfragor med en fullstandig avsaknad av forstaelse for de omfattande problemen i
den proletara klasskampens strategi, massrérelsen och de revolutionara perspektiven, just de problem som
behdrskade Rosas liv och stravanden.

2 Darfor havdade Engels, nar krigsfaran for forsta gangen dkade pé& 1890-talet, att socialdemokratin i hiandelse av
krig skulle tvingas gripa makten, och han uttryckte farhagor for att detta skulle kunna sluta i en katastrof. |
samma brev till Bebel uttryckte han sin dvertygelse att ”vi kommer att ha makten vid slutet av seklet” (brev till
Bebel 24 oktober 1891). | ett tidigare brev (daterat 1 maj 1891) angrep han Bebels avsikt att censurera
utgivningen av Kritik av Gothaprogrammet, och han gisslade inskrankningarna av kritik- och diskussionsfriheten
i partiet. (August Bebel, Briefwechsel mit Friedrich Engels, Mouton & Co. 1965, s. 417, 465)



1929, fram till dess att den ekonomiska varldskrisen och socialdemokratins kris sammanfoll
och satte punkt for denna meningslésa sysselsattning:

"Overallt har man f6ljt det tyska exemplet att utnyttja rostratten och erévra alla tillgéangliga poster,
overallt har den oférberedda revolten fatt trada i bakgrunden. [...] De tva miljoner véljare, som den
skickar till valurnorna, utgdr jamte de unga man och kvinnor, som utan rostratt star bakom dessa
valjare, den talrikaste, mest kompakta massan, den avgérande maktfaktorn inom den internationella
proletdra armén. Denna folkmassa svarar redan nu for mer &n en fjardedel av de avgivna rosterna.
[...] Dess tillvaxt sker lika spontant, oavbrutet och oemotstandligt och samtidigt lika lugnt som en
naturprocess. Alla regeringsingripanden mot den har visat sig fruktldsa. Redan idag kan vi rékna
med 2 1/4 miljon véljare. Om denna utveckling fortséatter, kommer vi att vid sekelskiftet ha erdvrat
storre delen av samhallets mellanskikt, smaborgare liksom smabonder, och ha véxt ut till den
avgorande maktfaktorn i landet, infor vilken alla andra makter maste boja sig, vare sig de vill eller
inte. Att fortsatta denna stadiga tillvaxt, tills den av sig sjalv vaxer det nuvarande regerings-
systemet 6ver huvudet, att inte riva upp denna dagligen i styrka tillvaxande maktfaktor i
forpostfaktningar utan bevara den intakt till avgérandets dag, det &r var huvuduppgift.” 3

Idag kéanner vi naturligtvis till att de tyska socialdemokraterna pa ett skandalost sétt hade
censurerat Engels text och forvrangt dess mening, och strukit allt som fortfarande var
revolutionart i dessa ord av Marx gamle medkampe och van.* Men detta 4r inte det
vasentligaste. Det avsnitt vi citerat &r autentiskt. Det ar ett fullstandigt rattfardigande av ”den
gamla beprovade taktiken”: organisera sa manga medlemmar som majligt, skola sa manga
arbetare som mojligt, vinna sa manga réster som majligt i valen, ordentliga strejker for
I6nehdjningar och inférandet av sociallagstiftning (i forsta hand kortare arbetsvecka) — allt
annat kommer att folja automatiskt: "alla andra makter maste [sic!] boja sig”; var tillvaxt ar
"oemotstandlig”; vi maste "bevara var maktfaktor intakt till avgérandets dag” [sic!] ...

Annu mer dvertygande dn denna valsignelse fran den internationella socialismens nestor var
fakta. Fakta understodde Bebel, VVandervelde, Victor Adler och andra pragmatiker, som var
nojda med att félja den nu till helig upphdjda rutinen. Rostetalen dkade fran ett val till nasta.
Om det ndgon gang blev ett ovéntat bakslag (hottentotvalet” i Tyskland 1907)°, s féljdes
det av en glansande revansch: riksdagsvalet 1912 dér den tyska socialdemokratin fick en
tredjedel av alla roster. Arbetarorganisationerna blev allt starkare, utbredde sig pa samhalls-

® Marx, Klasstriderna i Frankrike 1848-1850, Gidlunds 1971, s. 56-59. Min kurs.

* Den 1 april 1895 skrev Engels till Kautsky: "Till min forvaning ser jag i dag i Vorwarts att man utan att i
forvag underratta mig atergivit ett utdrag ur min inledning, med vars hjalp man soker framstélla mig somen i
alla lagen lika fridsam forkampe for laglydnad och beskedlighet. Det skulle darfor gladja mig mycket att fa hela
artikeln atergiven i Neue Zeit, sa att denna nidbild hastigt blir oskadliggjord.” (Marx/Engels, Brev i urval,
Gidlunds 1972, s. 225) Med férevandningen att man riskerade rattsliga paféljder, vagrade Bebel och Kautsky att
bita i det sura applet. Engels lat sig blidkas och insisterade inte pa att de skulle aterge hans inledning fullstandigt.
Detta skedde forst efter 1918 genom Kominterns forsorg.

® Det s.k. "hottentotvalet” 1907 resulterade i ett ovantat bakslag foér SPD. Eftersom valet féljde pa flera ars
enastaende forbattring av massornas levnadsstandard och forbattrad sociallagstiftning, s trodde alla att SPD
skulle forbattra sitt valresultat. Men nér rikskansler Bllow upploste parlamentet, var det en mandver for att
disciplinera det katolska centerpartiet och skapa ett parlamentariskt block som kunde regera utan hjalp av
centern. Det slagfalt han valde visade sig bli frigan om gerillans aktiviteter i Sydvastafrika, och aven om det
skenbara malet for Builows kampanj var centerpartiet, riktades hans valdsamt utlanningsfientliga kampanj i
sjalva verket mot SPD.

Som s& manga ganger i Europas historia kraschade den socialistiska rorelsen pa den chauvinism och patriotism
som de borgerliga demagogerna hade uppammat inom arbetarklassen. SPD drabbades av ett kraftigt bakslag och
minskade fran 81 till 43 platser. Men &ven om detta betraktades som ett klart nederlag for SPD, visade sig den
tyska socialdemokratins styrka i det faktum att den faktiskt 6kade sitt rostetal med 240 000 — att den forlorade
platser var mer resultatet av den antisocialistiska koalitionen och den tyska valprocedurens nycker &n ett verkligt
minskande masstod. Detta ar viktigt att komma ihag, eftersom den heliga frdgan om “maktbalans” skulle bli en
av fackforeningsbyrékratins viktigaste skal att under de féljande aren végra att organisera ett verkligt djupgende
motstand mot regeringen. Oversattarens anmarkning.



livets alla omraden och sammanfogade sig till ett verkligt "motsamhélle” och mojliggjorde pa
sa satt en kontinuerlig utveckling av klassmedvetandet. Lonerna steg, lagstiftningen for att
skydda arbetarna forbéattrades och fattigdomen trangdes tillbaka, &ven om den inte forsvann
helt. Framatskridandet verkade i sa hog grad oemotstandligt att det inte bara var de redan
overtygade som berusades, utan dven deras motstandare.

Men som alltid lag medvetandet efter verkligheten. Detta “oemotstandliga framatskridande”
var uttryck for ett uppsving i den internationella kapitalismen, en varaktig minskning av den
”industriella reservarmén” i Europa, framst genom emigration, och den imperialistiska
kapitalismens 6kande 6verutsugning av de koloniala och halvkoloniala landerna. I bérjan av
1900-talet borjade de kéllor som gett naring at denna tillfalliga lindring av de samhélls-
ekonomiska motsattningarna att sina. Alltifran denna tidpunkt var det en skarpning, och inte
en lindring, av de samhalleliga motsattningarna som stod pa dagordningen. Det som stod for
ddrren var inte en epok av fredliga framsteg, utan en epok av imperialistiska krig, nationella
befrielsekrig och inbordeskrig. En lang fas av forbattringar féljdes nu av tjugo ars stagnation,
ja aven tillbakagang for reallonerna. Evolutionens tidsalder var slut; revolutionens tidsalder
skulle borja.

Under denna nya epok forlorade ”den gamla beprévade taktiken™ all mening; ur organisa-
torisk synvinkel borjade den forvandlas till en dddsfalla for den europeiska arbetarklassen.
Fore den 4 augusti 1914 insag inte den 6vervéldigande majoriteten av samtida detta. Inte ens
Lenin insag det for de lander som lag vaster om det tsaristiska imperiet; Trotskij tvekade.
Rosas bedrift var att hon var den forsta som klart och systematiskt insag behovet av en
grundlaggande forandring av arbetarrorelsens strategi och taktik i vast, med hansyn till
férandringen av den objektiva situationen och den imperialistiska epokens bérjan.®

Rotterna till Rosas kamp mot "den gamla beprovade taktiken”

De skarpsinnigaste marxisterna hade i slutet av 1800-talet delvis forstatt den nya objektiva
situationen. Storkapitalets politiska expansion genom fenomen som kolonialimperiernas
utbredning och imperialismens uppkomst hade analyserats. Hilferding skrev sitt anmérknings-
varda verk Das Finanzkapital. Man registrerade uppkomsten av karteller, truster och monopol
(som revisionisterna utnyttjade for att hévda att kapitalismen skulle bli mer och mer
organiserad, och dess motsattningar saledes allt svagare; egentligen finns det inget nytt under
solen). Efter Internationalens Stuttgartkongress d6kade Lenins och den polska, hollandska,
belgiska och italienska vansterns misstankar angaende Kautskys eftergifter till revisionisterna,
speciellt i fraga om kampen mot det imperialistiska kriget. Rostrattsopportunismen och de
"taktiska” blocken med den liberala bourgeoisien i den ena eller andra regionen, eller fran den
ena eller andra nationella grupperingen (sdsom Badengruppen i Tyskland’, majoriteten av det

® | Resultat och framtidsutsikter (1906) gav Trotskij uttryck fér en med Rosas jamforbar uppfattning och
betonade socialdemokratins alltmer konservativa karaktar. Pa grund av den forsonliga instéllning han intog i
fraktionskampen inom den ryska socialdemokratin, ndrmade han sig dock 1908 Kautsky och stédde denne mot
Rosa i debatten om “den politiska masstrejken”. Lenin intog en mycket forsiktig hallning till konflikten mellan
Rosa och Kautsky 1910, eftersom han ville forhindra ett block mellan Kautsky och mensjevikerna. I sin artikel
om den tyska socialdemokratin, "Tva varldar”, havdade han att meningsskiljaktigheterna bland marxisterna (till
vilka han inte bara rdknade Rosa och Kautsky, utan ocksa Bebel) bara var av taktisk natur och i det stora hela var
av liten betydelse. Han lovordade Bebels "forsiktighet” och forsvarade tesen att det var battre att ge fienden
initiativet i att inleda fientligheterna (W.1. Lenin, Werke, Berlin: Dietz, vol. XVI, s. 311-316).

" For att forstd den tyska socialdemokratins urartning maste man inse de skilda forhallanden som fanns i
Tyskland under 1800- och 1900-talet. Situationen i Sydtyskland var en helt annan &n den i Preussen, och makten
grundades pé en allians mellan konservativa godségare och liberala intellektuella skikt, vilket gav en helt annan
bild &n i den junkerdominerade och militaristiska preussiska staten. Salunda anvénde inte den
socialdemokratiska gruppen i Baden parlamentet enbart som en propagandatribun, utan den gick dven i koalition
med liberalerna mot det katolska centerpartiet for att genomdriva vissa sociala reformer. Fran denna tidpunkt



belgiska arbetarpartiet, Jaurés anhangare i Frankrike, etc.) underkastades en hard kritik. All
denna kritik forblev dock partiell och fragmenterad, och framfor allt ersattes inte ”den gamla
beprovade taktiken” — som mer &n nagonsin var tabu — till forman for en ny strategi och
taktik.

Det enda forsoket i denna riktning mellan 1900 och 1914 som genomfordes véster om
Ryssland var Rosas. Denna utomordentliga bedrift var inte bara resultatet av hennes
otvivelaktiga begavning, skarpan i hennes tankande och hennes orubbliga hangivenhet for
socialismens och det internationella proletariatets sak. Framfor allt kan den forklaras av de
historiska och geografiska, dvs. samhalleliga férhallanden, ur vilka hennes teori och praktik
uppstod och sedan utvecklades.

Hennes unika stallning som ledande medlem i tva socialdemokratiska partier, det tyska och
det polska, gjorde att hon befann sig i en gynnsam position for att forsta de tva motsatta
tendenserna inom den internationella socialdemokratin. A ena sidan det farliga nedsjunkandet
i en alltmer konservativ, byrakratisk slentrian i Tyskland, och & den andra uppkomsten av nya
kampformer och kampmetoder i tsarriket. Darfér kunde hon utfora samma djarva omvalvning
for arbetarrorelsens taktik som Trotskij utfort vad galler de revolutiondra perspektiven. Det
var inte langre nddvéndigt att de mest “utvecklade” landerna utgjorde en bild av de “efter-
blivna” landernas framtid. Tvartom visade arbetarrérelsen i de “efterblivna” l&nderna
(Ryssland och Polen) den bradskande nédvéandigheten att anpassa taktiken.

Givetvis fanns det aven har foregangare. Sa tidigt som 1896 hade Parvus publicerat en lang
studie i Neue Zeit, dar han forutsag att man skulle anvanda den politiska masstrejkens vapen
for att sla tillbaka hotet om en kupp for att avskaffa den allmanna rostratten.® Denna studie
hade i sin tur inspirerats av en resolution som Kautsky hade lagt fram infor den tionde
kommissionen vid socialistkongressen i Zirich 1893 angaende hur man lampligen skulle
besvara hot mot den allménna réstratten. Aven Engels hade fort samma fraga pa tal, men alla
dessa forsoksballonger forblev isolerade. De ledde inte till en systematisk forestallning om
strategi och taktik.

Foérutom Rosas djupa fortrogenhet med arbetarrérelsen i Polen och Ryssland fick hon god
hjélp av ett grundligt studium av tva politiska kriser som hade skakat Vasteuropa i slutet av
seklet: den genom Dreyfusaffaren framkallade krisen i Frankrike och generalstrejken for
allman rostrétt i Belgien 1902. Ur denna dubbla erfarenhet utvecklade hon en djupgaende
motvilja mot den parlamentariska kretinismen och en vaxande 6vertygelse om att ”den gamla
beprovade taktiken” skulle lida skeppsbrott i "avgorandets stund”, om inte massorna langt
innan lart sig att handskas med bade den utomparlamentariska, politiska aktionen och
valrutinen och genomfdrandet av ekonomiska strejker.

Det var dock framst erfarenheterna av den ryska revolutionen 1905 som gjorde att Rosa kunde
inordna sin spridda kritik i en systematisk kritik av den vésteuropeiska socialdemokratins
“gamla beprovade taktik”. Vid en tillbakablick kan vi tveklost saga att det var ar 1905 som
markerade slutet pa den internationella socialdemokratins i huvudsak progressiva roll och
inledde den fas av tvetydighet i vilken tidigare progressiva drag alltmer gick hand i hand med
ett reaktionart inflytande som nu visade sig, forstarktes och slutligen forde till katastrofen
1914.

spred sig det reformistiska forfallet snabbt; snart 6vergav parlamentsledaméterna dven den traditionella
socialdemokratiska trotsiga gesten och slutade résta mot budgeten! — Overséattarens anmarkning.

8 Artikeln hette "Staatsstreich und politischer Massenstreike”, och publicerades férsta gangen i Neue Zeit. Den
har omtryckts i antologin Die Massenstreikdebatte (Frankfurt am Main 1970), s. 46-95.



For att inse hur betydelsefull den ryska revolutionen 1905 var, maste vi ha i atanke att det var
det forsta revolutiondra massuppsving Europa bevittnat sedan Pariskommunens dagar, dvs.
sedan 34 ar. Det var darfor inte konstigt att en sa passionerad revolutionar som Rosa noggrant
skulle studera fenomenets alla detaljer och sardrag for att dra de centrala slutsatserna for den
framtida revolutionens 6de i Europa. Marx och Engels gjorde detsamma betraffande
revolutionen 1848 och Pariskommunen.

Det var speciellt en aspekt av 1905 ars revolution som var avgoérande for att utarbeta en ny
strategi och taktik for den internationella socialdemokratin i motsattning till SPD:s. Under
artionden bestod debatten mellan anarkister och syndikalister & ena sidan och social-
demokrater & den andra av de som forféaktade direkta minoritetsaktioner och de som i
huvudsak foresprakade "fredliga” organiserade massaktioner (val och fackligt arbete).

Den ryska revolutionen 1905 uppvisade dock en kombination som ingendera sidan hade
forutsett: direkta aktioner av massorna, men massor som var langt ifran att sta i det
oorganiserades och spontanitetens tjanst, och som snarare tack vare aktionen och till sin
majoritet organiserade sig med tanke pa allt djarvare aktioner.

Lenin och Rosa betonade bada det i vast foga insedda faktumet att revolutionen 1905 var
dadsstaten for den revolutionara syndikalismen i Ryssland, trots att den i aratal hade stallt
”myten” om generalstrejken i motséttning till socialdemokratins elektoralism, och detta just i
den stund nar generalstrejken for forsta gangen genomférdes i Europa. De borde ha tillfogat —
och forst efter 1914 insag Lenin detta! — att den revolutionara syndikalismens tillbakagang i
Ryssland bara kunde forklaras av det faktum att den ryska och polska (eller atminstone dess
mest radikala flygel) socialdemokratin, langt ifran att g mot masstrejken eller forsoka bromsa
den pa nagot satt, hade blivit dess entusiastiska organisatorer och propagandister, dvs. de hade
slutligen 6vervunnit den gamla dualismen mellan ”gradvisa aktioner” och “revolutionéra

aktioner”. °

Rosa "upplystes” av erfarenheterna fran revolutionen 1905, de djupa aterverkningarna pa
proletariatet vaster om tsarriket — med borjan i Osterrike, dar den framkallade en generalstrejk
som er6vrade den allméanna rostratten. De 14 ar som hon forblev i livet, var inget annat &n en
oavbruten anstrangning for att formedla denna grundldggande lardom till det tyska proleta-
riatet: man maste uppge gradualismen, man maste forbereda sig pa revolutionar masskamp.
Forsta varldskrigets utbrott, ryska revolutionen 1917 och tyska revolutionen 1918 bekraftade
att hon redan 1905 haft ratt.

Den forsta februari 1905 skrev hon:

”Men dven for den internationella socialdemokratin innebar det ryska proletariatets uppror ett nytt
fenomen, som man forst maste assimilera tankemassigt. Vi ar alla, aven om vi tanker aldrig sa
dialektiskt, obotliga metafysiker i vara omedelbara medvetandetillstand. [...] Forst under
revolutionens vulkaniska utbrott visar det sig hur raskt och grundligt den unga mullvaden har
arbetat. Hur lyckligt underminerar den inte marken under fotterna pa det borgerliga samhallet i
Europa. Att mata arbetarklassens politiska mognad och latenta revolutiondra energi med

° 4 tidigt som i ”Sociala reformer eller revolution?” skrev Rosa: “Det &r uteslutande Bernsteins privilegium att
anse den borgerliga parlamentarismens honshus for det organ, varigenom den véldigaste omvalvningen i
varldshistorien: samhéllets omdaning fran kapitalistisk till socialistisk skall kunna forverkligas.” (Reformpolitik
och socialism, 1983, s. 70) Hela denna kritik av parlamentarismen, hela denna analys av det borgerliga
parlamentets tillbakagang, som skrevs ar 1900, bevarar en friskhet och aktualitet som ingen annan analys av
nagon marxistisk forfattare i Vasteuropa fore 1914 kan uppvisa. Samma tankegang aterfinner man nar Rosa
forklarar den revolutiondra syndikalismens dkade styrka i Frankrike med det franska proletariatets djupa
besvikelse dver den av Jaurés foretradda parlamentarismen. (Se artikel i Sachsische Arbeiterzeitung 5-6
december 1904. Sv. dvers. ”Socialdemokrati och parlamentarism”, i Reformpolitik och socialism, s. 87-96.)



valstatistik eller siffror pa antalet medlemmar i fackforeningar och lokalavdelningar ar som att
mata Mont Blanc med linjal.”

Hon fortsatte den forsta maj:

"Huvudsaken ar emellertid, att man har klart for sig, att den pagaende revolutionen i tsarriket
kommer att i hog grad paskynda den internationella klasskampen, s att aven landerna i det "gamla
Europa’ inom ovéntat kort tid kan komma att stéllas infér en revolutiondr situation och infér nya
taktiska uppgifter.”

I en sammandrabbning med reformistiska fackféreningsman av Robert Schmidts typ vid
Jenakongressen den 22 september 1905, utropade hon slutligen indignerat:

”Nar man har har lyssnat till de tidigare talen i debatten om den politiska masstrejken, maste man
verkligen skaka pa huvudet och fraga sig: lever vi i den &rorika ryska revolutionens ar eller
befinner vi oss tio ar innan den? ("Alldeles riktigt!”) Ni laser dagligen rapporter i tidningarna om
revolutionen. Ni l&ser nyhetstelegrammen, men det tycks som om ni inte har 6gon att se med, och
inga Gron att héra med. [...] Ja, ser da inte Robert Schmidt att den tid a&r kommen som vara stora
larofader Marx och Engels forutsagt, nar evolutionen slar dver i revolution. Vi bevittnar den ryska
revolutionen och vi vore dsnor om vi inte larde oss nagot av den.” *°

Nar vi blickar tillbaka &r vi 6vertygade om att hon hade ratt. P4 samma sétt som den ryska
revolutionens seger 1917 skulle ha varit oandligt mycket svarare utan erfarenheterna fran
revolutionen 1905, och den valdsamt revolutionara larotid den innebar for tiotusentals ryska
arbetarkadrer, skulle segern for den tyska revolutionen 1918-19 varit oerhdrt mycket lattare
om de tyska arbetarna haft erfarenheter av forrevolutionéra eller revolutiondra, utomparla-
mentariska, politiska masstrider fore 1914. Man kan inte ldra sig att simma utan att ge sig ner
i vattnet. Man kan inte uppna ett revolutionart medvetande utan erfarenhet av revolutionéra
aktioner. Aven om det var omdjligt att i Tyskland under &ren 1905-1914 upprepa 1905, sa var
det atminstone fullt mojligt att i grunden omvandla socialdemokratins dagliga praktik, att
omorientera socialdemokratin mot en alltmer revolutionér praktik och skolning och forbereda
massorna pa sammanstotningen med bourgeoisien och statsapparaten. Genom att vagra
genomféra denna vandning och klamra sig fast vid formler som forlorat varje innebdrd —
sasom socialismens “oundvikliga” seger, bourgeoisiens och den borgerliga statens ”oundvik-
liga” retratt infor arbetarnas ”lugna och fredliga styrka” — sadde ledarna fér SPD:s "marxis-
tiska centrum” under dessa avgorande ar det som gav de bittra skordarna ar 1914, 1919 och
1933.

Debatten om masstrejken

Det &r i detta sammanhang man maste analysera den debatt om masstrejken som brot ut i den
tyska socialdemokratin efter revolutionen 1905. De viktigaste etapperna i denna debatt
markeras av Jenakongressen 1905 (i viss mening den mest “vénsterradikala” kongressen fore
1914, under uppenbart tryck fran den ryska revolutionen), Mannheimkongressen 1906,
publiceringen samma ar av en pamflett av Kautsky och en av Rosa Luxemburg, som bada
agnade sig at fragan om masstrejken, debatten ar 1910 mellan Rosa Luxemburg och Kautsky
och slutligen debatten mellan Kautsky och Pannekoek.™

Schematiskt kan man sammanfatta debatten s har: efter att de socialdemokratiska ledarna
under artionden hade bekampat idén om en generalstrejk som “generalidioti” ("Generalstreik

19 Dessa citat &r fran en artikel i Neue Zeit ("Nach dem ersten Akt”), i Sachsische Arbeiterzeitung ("I
revolutionens eldsken”, i Reformpolitik och socialism, s. 100) och fran hennes tal vid Jenakongressen
(Ausgewahlte Reden und Schriften, vol. 11, Dietz, Berlin 1955, s. 244).

1 En bra sammanfattning av denna debatt gors av Antonia Grunenberg i hennes inledning till Die
Massenstreikdebatte (s. 5-44).



ist Generalunsinn™), med forevandningen att man férst maste organisera majoriteten av
arbetarna innan en sadan strejk kan bli framgangsrik, skakades de om av den belgiska general-
strejken 1902-03. Det var dock bara med yttersta tvekan de ndrmade sig varje forandring av
sina "fridsamma” uppfattningar.*? Vid Jenakongressen 1905 utbrét en konflikt mellan
fackforeningsledarna och partiledarna, under vilken fackforeningsledarna gick sa langt som
att foresla att de som stodde generalstrejken skulle genomfora sina idéer i praktiken i
Ryssland och Polen.*® Motstravigt, men inte utan skarpa, tradde Bebel fram p& scenen och
angrep fackfdreningsledarna och medgav i princip” mojligheten av en politisk masstrejk.
Mellan konferenserna i Jena och Mannheim kom man emellertid fram till en kompromiss. |
Mannheim 1906 aterstalldes friden inom apparaten. Déarefter skulle endast fackforenings-
ledarna kunna anses vara "kompetenta” att “proklamera” strejker, inbegripet den politiska
masstrejken, efter att de hade dvervagt alla "organisatoriska” problem, tillgangliga resurser,
styrkeforhallanden, etc. Efter den ryska revolutionens forargliga mellanspel atergar man
saledes till “den gamla beprovade taktiken”.

Rosa skummade av vrede men holl tillbaka sin fortrytelse. Hon vantade bara pa ett tillfalle att
sla ett stort slag for den nya strategin och taktiken. Det gynnsamma 6gonblicket erbjod sig i
samband med att agitationen for allmén rostrétt inleddes vid valet till den preussiska lant-
dagen 1910. Massorna kréavde handling. Med hjélp av tusentals arbetare och partimedlemmar
organiserade Rosa ett dussintal massmoten. Ett polisforbud mot dessa méten ledde till
sammanstdtningar och slutligen till att en stor demonstration med 200 000 deltagare
organiserades i Treptowparken i Berlin. Men SPD-ledningen sag inte med blida 6gon pa dessa
"folksamlingar”, och de inriktade sig pa forberedelserna infor valen 1912. Foljaktligen
kvéavdes agitationen redan i sin linda, och denna gang var det Kautsky sjélv, "ortodoxins
beskyddare”, som gick i braschen och ledde apparatens teoretiska och politiska kamp mot
vanstern. Han skrev ett ordkneligt antal pedantiska artiklar och pamfletter, som framfor allt
visar pa en total ofdrméga att inse massrorelsens dynamik.**

Vid en forsta anblick kan det verka som om det hade &gt rum ett alliansbyte. Vid sekelskiftet
hade Rosa och Kautsky (véanstern och centern) gatt i allians med partiapparaten kring Bebel
och Singer mot den revisionistiska minoriteten kring Bernstein. Vid Mannheimkongressen
1906 gick fackféreningsapparaten éppet dver till det revisionistiska lagret, och alliansen
Bebel-Kautsky—Rosa verkade starkare an nagonsin. Hur ska vi forklara den plotsliga
omsvangning av dessa allianser som &gde rum inom loppet av fyra ar (1906-10)? I sjalva
verket skilde sig fragans sociala och politiska verklighet fran dess sken. Bebel och parti-
apparaten var 1900 lika forélskad i ”den gamla beprévade taktiken” som 1910. I grund och
botten var de konservativa, dvs. forfaktare av status quo inom arbetarrérelsen (utan att darfor
ha uppgett sin socialistiska évertygelse och &ven lidelse, men forvisat den till en avlagsen
framtid). Bernstein och revisionisterna hotade att stora den kansliga balansen mellan den
gamla beprdvade taktiken” (dvs. den dagliga reformistiska praktiken), den socialistiska pro-
pagandan, massornas forhoppningar och tro pa socialismen, partiets enhet och enheten mellan
massorna och partiet. Darfor gjorde Bebel och partiapparaten motstand — ett for dem i
grunden konservativt mal, sa att inget skulle valtas 6ver anda och allt darigenom bli vid det
gamla.

12 Exempelvis i artikeln "Lardomar av gruvstrejken” ("Die Lehren des Bergarbeiterstreik™), som publicerades i
Neue Zeit 1903.

3 Tal vid Jenakongressen 21 september 1905 (Ausgewahlte Reden und Schriften, vol. 11, s. 240-241).

14 Se i synnerhet hans artikel ”Vad nu” (Neue Zeit 1910) med dess uppdelning mellan “demonstrationsstrejker”
och “tvangsstrejker” (en atskillnad som har sitt ursprung i Henriette Roland-Holsts bok om masstrejken),
“ekonomiska” och "politiska” strejker, “utmattningsstrategi” kontra "omstortningsstrategi”, etc. (Die
Massenstreikdebatte, s. 96-121)



Men nar den ryska revolutionen 1905 — och imperialismens effekter pa forhallandet mellan
klasserna i sjalva Tyskland — forvérrade spanningarna i arbetarrérelsen och den social-
demokratiska apparaten efter Jenakongressen 6vervann risken for splittring, visade Bebel,
Ebert och Scheidemann att de féredrog apparatens enhet framfor enhet med de radikaliserade
arbetarna. Det var sa de tolkade "organisationens foretrade”. Fran och med da brét hela
partiapparaten med vanstern, eftersom det nu var véanstern som kravde att man skulle kasta
“den gamla beprovade taktiken” 6verbord, inte bara i teorin, utan ocksa — det varsta av allt —
den till rutin férvandlade praktiken. Tarningen var kastad.

Den enda fraga som for en tid stod 6ppen var Kautskys standpunkt. Skulle han ta parti for
partiapparaten mot vanstern eller for vanstern mot partiapparaten? Efter 1905 ars revolution
lutade han for en kort tid at vanstern, men en viktig handelse avgjorde hans éde. 1908 skrev
Kautsky sin pamflett Vagen till makt. | denna pamflett analyserade han just den fraga som
hade varit obesvarad dnda sedan Engels berémda férord fran 1895: hur gar man fran erév-
randet av arbetarmassornas majoritet for socialismen (med hjalp av ”den gamla beprévade
taktiken”) till erdvrandet av den politiska makten? Hans formuleringar var forsiktiga och
forutsatte ingen systematisk revolutionar agitation. Han stéllde inte ens fragan om monarkins
avskaffande (istéllet hanvisade han blygsamt till att ”strava efter demokrati i riket liksom i de
enskilda staterna™).'® Men trots det innehdll pamfletten alltfér manga “farliga meningar” for
den smaaktiga och konservativa partiledningen. Han namnde mojligheten av en “revolution”.
Det talades dven om att: ”Ingen kan val vara sa naiv att vilja pasta, att vi omarkligt och utan
strid kan véxa fran militarstaten till demokratin.” *° Dessa formuleringar var “farliga”. De
skulle till och med kunna fa en rattegang som foljd”. Darfor beslutade partiledningen att riva
pamfletten i bitar. *’

Efter detta féljde en tragikomedi som skulle avgdra Kautskys dde som revolutionér och
teoretiker. Han vadjade till partiets kontrollkommission och denna tog ett beslut till hans
forman. Men Bebel lat sig inte rubbas. Kautsky gick da med pa att vika sig for partiets censur
och sjalv stympa sin egen text. Han strok allt som kunde vara kontroversiellt och i och med
det gjorde han texten harmlos. Efter denna affar var han en helt ryggradslds person utan
karaktarsstyrka. | denna episod kan man se fréna till hans framtida brytning med Rosa, hans
centrism, hans roll som apparatens handgangne man i debatten 1910-12, hans avgdrande
kapitulation 1914 etc.

Det dr ingen slump att eldprovet for Kautsky liksom for alla centrister blev fragan om kampen
om makten, fragan om att aterinfora revolutionens problem i en strategi som helt och hallet
grundades pa en daglig reformistisk rutin. | sjalva verket hade detta varit den avgorande
fragan for den internationella socialdemokratin dnda sedan 1905.

En analys av det forsta utkastet till Vagen till makt visar att det fanns element av centrism i
den &ven innan byrakratin slog till. Aven om Kautsky noggrant analyserade de faktorer som
skarper klassmotsattningarna (imperialismen, militarismen, minskad ekonomisk tillvaxt etc.),
sa var hans grundlaggande filosofi fortfarande “den gamla beprévade taktiken™: industriali-
seringen och kapitalkoncentrationen arbetar for oss, om inget oférutsett intraffar ar var tillvéaxt
oemotstandlig. Tanken pa att dverge den passiva fatalismen vackte han bara for de tillfallen
nar "vara fiender begar ett idiotiskt misstag” — en statskupp eller ett varldskrig. Néar allt kom
omkring befann man sig annu vid den punkt dar Parvus for forsta gangen formulerade fragan.

1> Kautsky, Vagen till makt, Arkiv 1979, s. 140.

 Ibid, s. 115.

7| den utgdva av Vagen till makt som utgivits av Editions Anthropos (Paris 1969) finns en introduktion och ett
appendix som kastar en del ljus 6ver denna sorgliga affar.



Revolutionéra strejker och massexplosioner hade ingen plats i Kautskys Vagen till makt. Han
aberopade endast den ryska revolutionen for att visa att den 6ppnade en tidsalder av
revolutioner i Ost (vilket var riktigt), att de mellanimperialistiska konflikterna skulle gora att
den revolutionara perioden i 6st fick djupgaende effekter pa forhallandena i vast (vilket ocksa
var riktigt) och att de tveklost skulle 6ka spanningarna och forvérra instabiliteten. Men den
ryska revolutionens aterverkningar tréangde inte fram och inte heller denna instabilitets
inverkan pa de arbetande massornas installning. Politiska initiativ, den subjektiva faktorn,
det aktiva elementet saknas helt och hallet. Forlita sig pa de dumheter som fienden kan bega,
forbereda timmen noll med hjalp av rent organisatoriska medel, varigenom man omsorgsfullt
overlamnar initiativet till fienden — s kan man sammanfatta Kautskys centristiska visdom.
Senare skulle denna visdom fordjupas av austromarxisterna — vars slutliga bankrutt inte
drabbade vérlden forran 1933-34!

Rosas Overlagsenhet visar sig i samtliga aspekter i denna viktiga debatt. Mot den fadda
statistik med vilken Kautsky rattfardigade sin tes att "revolutionen aldrig kan bryta ut for
tidigt”, utvecklade Rosa en djupgaende forstaelse av de omogna betingelser som varje
proletér revolution i borjan kommer att stéllas infor:

"dessa proletariatets *for tidiga’ attacker bidrar ndmligen i vasentlig grad till att skapa de politiska
forutsattningarna for slutsegern, emedan proletariatet forst under den politiska kris, som kommer
att folja pa dess maktovertagande, forst genom dessa langa och hardnackade strider kan uppna den
grad av politisk mogenhet, som &r nédvandig for den slutgiltiga, stora omvélvningen.” '8

Rosa hade skrivit detta sa tidigt som ar 1900, och det var har hon borjade formulera de forsta
elementen av en teori om de subjektiva forutsattningar som ar nddvandiga for en revolutionar
seger, medan Kautsky fortfarande var besatt av att underséka rent objektiva villkor, och det i
s hog grad att han fornekade att de problem Rosa tog upp 6verhuvudtaget existerade. Med
sin djupa sympati for massornas liv och stravanden, sin kanslighet fér massornas stamningar
och massaktionernas dynamik, kunde Rosa sa tidigt som i debatten 1910 pa nytt resa det
avgorande problemet i arbetarrorelsens strategi for 1900-talet: att det skulle vara fafangt att
forvénta sig en oavbruten stegring av massornas kampberedskap, och det faktum att de kunde
&terfalla i passivitet om resultaten uteblev och om ledarskapet svek.*

Nar Kautsky havdade att framgangen for en generalstrejk “som &r formogen att stoppa alla
fabriker” forutsatte att alla arbetare dessforinnan hade organiserats, drev han organisationens
foretrade” in absurdum. Historien har visat att han i denna debatt hade fel och Rosa rétt. Vi
har upplevt otaliga generalstrejker som har lyckats férlama moderna nationers hela sociala
och ekonomiska liv trots att bara en minoritet av arbetarna var organiserade.

Né&r Kautsky argumenterade mot Rosa att ”de organiserade massornas spontana rorelser alltid
ar oberakneliga”, och av den orsaken farliga for ett "revolutionart parti”, sa uppvisade han
den smaborgerliga mentaliteten hos en funktionar som férestaller sig att en revolution”
kommer att félja en omsorgsfullt utarbetad tidtabell. Rosa hade tusen ganger ratt nar hon mot
denna uppfattning betonade att ett revolutionért parti, som den ryska eller polska social-
demokratin 1905, kannetecknades just av sin formaga att forsta och inse vad som var
progressivt i denna oundvikliga och halsosamma masspontanitet, och utnyttja dess energi pa
de mal den hade formulerat och férkroppsligat i sin organisation.”® Det kravdes den

18 Reformpolitik och socialism, s. 72.

19 Ausgewahlte Reden und Schriften, vol. 11, s. 325-326, 330. Utdrag ur en artikel med titeln "Was weiter?” som
publicerades i Dortmunder Arbeiterzeitung.

0 Det &r ett rent fortal fran stalinisterna, ett fértal som "oskyldigt” upprepas av dagens spontanister, att Rosa
tillskrev de "oorganiserade massorna” "hela fortjansten” av 1905 ars revolution utan att namna det
socialdemokratiska partiets roll. Har &r bara ett av de citat som bevisar motsatsen: ”Och &ven om till en borjan
ledningen dver upproret foll i handerna pa tillfilliga ledare, &ven om upproret uppenbarligen var forhaxat av alla
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stalinistiska byrakratins hela envisa konservatism for att mot Rosa aterigen dra fram den
ogrundade anklagelsen att hennes analys av den revolutiondra processen 1905 gav "alltfor

stort utrymme” &t massornas spontanitet och “inte tillrackligt utrymme for partiets roll”. %

Om Rosa gjort sig skyldig till en ”spontanistisk teori” (vilket ar langt ifran bevisat), sa kan
man verkligen inte utldsa det ur hennes bedémning av det oundvikliga i spontana
massinitiativ under revolutionara uppsving — pa denna punkt hade hon helt rétt — eller i nagon
illusion om att dessa spontana initiativ skulle vara tillrackliga for att revolutionen skulle segra,
eller ens — vilka gar pa ett ut — att sddana initiativ i sig sjalva skulle skapa den organisation
som skulle leda revolutionen till seger.

Det som gav den "politiska masstrejken” en sadan utomordentlig plats i Rosas schema var att
hon i den sag det viktigaste medlet for att skola och forbereda massorna for de kommande
revolutiondra striderna (eller annu béttre: att skola dem och skapa de férutsattningar som
skulle mojliggora for dem att genom sin egen aktivitet fullanda sin skolning). Aven om hon
aldrig utarbetade en strategi av 6vergangskrav, sa drog hon fran de tidigare erfarenheterna
slutsatsen att man maste bryta med den vardagliga praktiken av valkampanjer, ekonomiska
strejker och abstrakt propaganda “for socialismen”. FOr henne var den politiska masstrejken
det viktigaste instrumentet for att 6vervinna denna rutin.

Sammandrabbningar med statsapparaten, hdjande av massornas politiska medvetande,
revolutiondr skolning, allt detta betraktade hon i ett klart revolutiondrt perspektiv som raknade
med revolutionara kriser inom en relativt kort tidsrymd. Om Lenin grundade bolsjevismen pa
Overtygelsen om revolutionens aktualitet i Ryssland, om han forst efter den 4 augusti 1914
utstrackte denna uppfattning till resten av Europa, &r det Rosa som ska &ras for att hon var den
forsta som direkt efter den ryska revolutionen 1905 utarbetade en socialistisk strategi som
grundade sig pa revolutionens aktualitet i Vasteuropa. Det faktum att hon hade en realistisk —
och tyvarr profetisk — vision av den roll som byrakratin inom arbetarrorelsen skulle kunna
spela i en revolutionar kris visar hennes tal vid Jenakongressen i september 1905:

“Tidigare revolutioner, och speciellt revolutionerna 1848, har visat att det inte &r massorna som
maste hallas i tyglar i revolutionara situationer, utan de parlamentariska sakférarna, sa att de inte
kan forréda massorna.” %

Né&r hon 1910, efter de bittra erfarenheterna 190610, atervande till samma dmne, var hennes
ord annu mer larorika:

”Om den revolutionara situationen slar ut i full blomning, om kampvagorna gar mycket hogt, da
kommer inte partiledarna att hitta nagon effektiv broms, da kommer massorna bara att knuffa at
sidan de ledare som star i stormens vag. En dag kan detta handa aven i Tyskland. Men i
socialglsemokratins intresse tror jag inte att det ar varken nodvandigt eller 6nskvart att ga at detta
hall.”

mojliga illusioner och traditioner, s& &r upproret ingenting annat &n ett resultat av den oerhérda mangd politisk
skolning som den ryska socialdemokratins mén och kvinnor genom agitation har spridit inom den ryska
arbetarklassen. Precis som i resten av véarlden ligger i Ryssland frihetens och de sociala framstegens sak i det
medvetna proletariatets hander. Detta proletariat &r val forberett!” (8 februari 1905 i Die Gleichheit, omtryckt i
Ausgewdhlte Reden und Schriften, vol. 1, s. 216)

2! Se Fred Oelssners biografi dver Rosa (Dietz, Berlin 1951), speciellt sidorna 50-53.

22 Ausgewdahlte Reden und Schriften, vol. I, s. 245.

2 »Theorie und Praxis” (Neue Zeit 1910), i Die Massenstreikdebatte, s. 231.
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Enheten i Rosa Luxemburgs verk

Utifran Rosas stora plan” — att fa socialdemokratin att 6verge “den gamla beprévade
taktiken”, och forbereda sig for de revolutiondra strider hon ansag vara nara forestaende — far
hela hennes verksamhet en otvivelaktig enhet.

Hennes analys av imperialismen motsvarar inte bara sjalvstandiga teoretiska intressen, dven
om dessa intressen verkligen fanns.?* Hon d&mnade i alla dessa aspekter blottlagga en av de
viktigaste drivkrafterna till att motsattningarna i den kapitalistiska vérlden, och i synnerhet det
tyska (europeiska) samhallet, forvarrades. P4 samma satt var inte internationalismen bara ett
mer eller mindre platonskt propagandadmne, utan resultatet av tva behov: for det forsta
strejkernas 6kande internationalisering och for det andra arbetarklassens forberedelser infor
kampen mot det annalkande imperialistiska kriget. Den systematiska, internationalistiska
kampanj som Rosa under tjugo ar forde inom den internationella socialdemokratin vagleddes
av ett revolutionart perspektiv och ett strategiskt alternativ, liksom dven hennes kampanj for
den “politiska masstrejken” och hennes djupgaende analys av imperialismen.

Samma sak géller for hennes antimilitaristiska och antimonarkistiska kampanjer. Tvértemot
en utbredd uppfattning, som ibland &ven upprepas av vanligt installda kommentatorer®, var
inte Rosas antimilitaristiska kampanj enbart ett uttryck fér hennes ”hat” mot kriget (eller
hennes "radsla” for kriget), utan ocksa en exakt forstaelse for den roll som den borgerliga
staten spelade, den stat som maste krossas for att en socialistisk revolution ska kunna segra.
Sa tidigt som 1899 skrev hon i Leipziger Volkszeitung:

"Den borgerliga statens saval som borgarklassens makt och herravélde koncentreras i militarismen!
Liksom socialdemokratin &r det enda politiska parti som principiellt bekdmpar militarismen, sa
tillhor omvant ocksa det principiella bekampandet av militarismen socialdemokratins sjalva vasen.
Att dverge kampen mot militarismen skulle i praktiken helt enkelt leda till ett dvergivande av
kampen mot den existerande samhallsordningen.” %

| sina kommentarer till den obligatoriska vérnplikten i ”Sociala reformer eller revolution?” ett
ar senare upprepar hon kortfattat att &ven om detta lagger den materiella grunden fér allmén
folkbevapning, sker det dock ”i den moderna militarismens form, dar militarstatens kuvande
av folket och statens klasskaraktar far sina mest idgonenfallande uttryck.” %’ Dessa kristall-
klara formuleringar visar vilken enorm klyfta som skilde henne, inte bara fran Bernsteins
forvirrade tankegangar, utan ocksa fran Kautskys juridiska fraseologi om “’kejsardémets
demokratisering [sic!]”.

Darfor kan man latt forsta den oerhérda vrede som Rosa maste ha ként nar hon sag de refor-
mister som hade forebratt henne for att med sin "aventyrstaktik riskera arbetarnas blod” %
efter augusti 1914 sjalva spilla arbetarnas blod i en omfattning som var tusen ganger storre,
och da inte for deras egen skull utan for sina utsugares. Det var denna indignation som lag

2 Rosa anmarkte sjlv att hon medan hon skrev “Inledning till den politiska ekonomin” snubblade pa en
teoretisk svarighet nar hon ville visa de hinder som fanns for att realisera mervardet. Darur uppstod hennes
projekt att skriva "Kapitalackumulationen”.

%% | synnerhet Antonia Grunenberg i sin introduktion till Die Massenstreikdebatte (s. 43), dar hon havdar att
Pannekoek stod i direkt motsattning till bade Rosa och Kautsky i och med att han formulerade strategiska
begrepp om erdvrandet av makten och stéllde fragan om kampen mot den borgerliga staten.

% Ausgewahlte Reden und Schriften, vol. I, s. 47.

2 Reformpolitik och socialism, s. 68.

%8 Ausgewdhlte Reden und Schriften, vol. I, s. 245.
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bakom hennes skarpa formulering: ”socialdemokratin dr ingenting annat an ett stinkande lik”;
"de tyska socialdemokraterna ar de storsta skurkar vérlden négonsin skadat.” %

Hennes egna misstag &r sjalva resultat av den stora plan som behé&rskade hennes liv. Hon hade
faktiskt fel i sin inbdrdes beddmning av bolsjevikerna och mensjevikerna i Ryssland.
Samtidigt som hon bekdmpade Lenins “ultracentralism”, tolererade hon Leo Jogiches
ultracentralistiska jarnregim i sitt eget underjordiska polska arbetarparti.*® Hon tenderade att
overge arbetarfortruppens socialistiska uppfostran, och underskattade saledes behovet av att
hérda arbetarkadrer som verkligen kunde leda de breda massor som forst i samband med
revolutionen skulle politiseras och trada in pa historiens scen. Av samma skal lade hon inte
ner nagon speciell energi pa att bygga en tendens eller organiserad vansterfraktion i SPD
efter 1906 (bildandet av ett nytt parti var inte mojligt innan SPD-ledningens forraderi
definitivt hade konkretiserats fér massorna med hjélp av begripliga handlingar). Det unga
Spartakusforbundet, och senare det unga KPD, skulle fa betala ett mycket hogt pris for att
man misslyckades med att anvanda det mellanliggande artiondet till att bygga ett verkligt
ledarskap; nu tvingades de ta itu med denna uppgift mitt under revolutionen. Inte desto
mindre utvecklade Rosa en allt storre misstdnksamhet mot funktionédrsapparaten och
ombudsmannen, vars missdad hon kunde granska pa ort och stélle och det langt tidigare och
mycket battre &n Lenin.

Lenin anammade inte Rosas uppfattningar om den tyska socialdemokratin forran 1914. Dérav
drog han slutsatsen att det viktigaste for proletariatet inte bara var organisationen”. Vad som
behdvdes var en organisation vars program och dagliga forbindelse med detta program
garanterade att partiet under ett revolutiondrt uppsving skulle bli proletariatets drivkraft och
inte dess broms. Rosa nadde i sin tur inte fram till samma slutsatser som Lenin férran 1918.
Det var da hon insdg behovet av att bygga en organisation for det revolutionara avantgardet
och definitivt forstod att det inte réckte att ha en ohdmmad tilltro till massornas skaparkratft,
eller till deras spontana formaga att krossa de socialdemokratiska byrakraternas broms vilka
fran och med nu var kontrarevolutionarer. Men den fértjanst som tillkommer Rosa i
utarbetandet av den samtida revolutiondra marxismen &r omfattande. Hon var den forsta
marxist som definierade och borjade 16sa den revolutionart marxistiska strategins och
taktikens problem med avseende pa massupprorens seger i hogindustrialiserade lander.

Mars 1971
Overs. Goran Kallgvist
Tryckt i Fjarde Internationalen nr 3 1980

Oversittningen bearbetad av Per-Olof Mattsson utifran texten i Ernest Mandel/Karl Radek,
Rosa Luxemburg. Leben—Kampf-Tod, ISP 1986

Tryckt i Roster om Rosa Luxemburg, R6da Rummet 1998

2 Tal om programmet vid KPD:s grundningskongress (sv. 6vers. Om Spartacus, Partisanforlaget 1971). |
synnerhet reste hon borst nar SPD-ledarna efter vapenstillestandet 1918 forsokte anvanda tyska soldater mot den
ryska revolutionen i de baltiska landerna.

% Nyligen gav Edda Werfel i Polen ut brevvéxlingen mellan Rosa Luxemburg och Leo Jogiches. Utan tvivel
kommer denna att férse oss med ytterligare viktigt material for att studera Rosas praktiska och teoretiska
instéllning till “den organisatoriska fragan” i sitt eget polska parti. En fransk och tysk dversattning av delar av
denna korrespondens (av Editions Anthropos och Europaische Verlagsanstalt) ar pa gang.
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