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Forord

Nar jag ar 1961 lamnade 6ver manuskriptettill Tr ai t € d’ é c dilhdenfranska ma r X i

forlaggaren, var jag inte n6jd med den slutliga utformningen av det 14:e kapitlet, som dgnades
at den nedatgaende kapitalismen, dvs at den nuvarande epoken. Kapitlet innehaller enligt min
asikt inga direkta felaktigheter, utan svagheten ligger snarare i dess éverdrivet deskriptiva
karaktar, dvs i en bristande systematisering av den forklarande analysen och framfér allt i den
alltfor ringa anstrangningen att harleda kapitalismens nuvarande historia ur kapitalets inne-
boende rorelselagar.

Under de foljande aren har jag tillvaratagit atskilliga tillfallen att teoretiskt precisera och
systematisera analysen av senkapitalismen. De kortare arbeten om detta, som jag har
publicerat mellan 1963 och 1967, sammanfattar det viktigaste i teorin om senkapitalismen. |
grund och botten gallde det alltsa bara att teoretiskt och empiriskt motivera denna analys och
att ge den en sluten form. Hartill saknade jag tid under dessa ar.

Under loppet av dessa delarbeten kom jag fram till slutsatsen, att en forklaring av det
kapitalistiska produktionsséattets historia bara ar mojlig via en formedling mellan rorelse-
lagarna for “kapitalet 1 allménhet” och de “olika kapitalens” konkreta uppenbarelseformer.
Varje forsok att antingen inskrénka sig till de senare eller att reducera den till de férra kan inte
rattfardigas i metodologiskt avseende och maste i praktiken misslyckas. Darav kom sig bl a
nodvandigheten att i analysen av kapitalismens pa varandra foljande etapper och dess
nuvarande senkapitalistiska fas fora in klasskampen mellan kapital och arbete, den borgerliga
statens och den senkapitalistiska ideologins roll samt varldsmarknadens konkreta struktur,
som forandras i varje kapitalistisk epok. Det foreliggande arbetet far darigenom en uppbygg-
nad, som inte saknar anknytning till den plan Karl Marx ursprungligen utvecklade for
Kapitalet kapitalet i allménhet; konkurrensen; kreditvasendet; aktiekapitalet, jordegendomen;
I6nearbetet; staten; utrikeshandeln; véarldsmarknaden (i denna sista del tankte Marx ocksa ta
med varldsmarknadskriserna). Jag har visserligen inte foljt de enskilda avsnitten i denna plan,
fran vilken dven Kapitales slutliga utformning avlagsnade sig.

Bokens fyra forsta kapitel placerar analysen i dess allménna ramar. De behandlar fragan om
metoden, som skall anvandas (kapitel 1), forhallandet mellan utvecklingen av det
kapitalistiska produktionssattet och dess inre motsattningar a ena sidan och utvecklingen av
dess adekvata socio-geografiska miljo, dvs varldsmarknaden, & andra sidan (kapitel 2 och 3),
sambandet mellan den kapitalistiska teknikens utveckling och kapitalets vardedkning (kapitel
3 och 4). Lasare som ar teoretiskt mindre bevandrade eller intresserade skulle kunna hoppa
Over det forsta kapitlet.

De foljande nio analytiska kapitlen behandlar senkapitalismens viktigaste kdnnetecken i
logisk och historisk ordning: utgangspunkten, en radikal forbattring av betingelserna for
kapitalets vardetkning, som ett resultat av arbetarklassens historiska nederlag genom
fascismen och vérldskriget (kapitel 5); dess utvecklinggenom den tredje teknologiska
revolutionen (kapitel 6); de specifika kdnneteckn&r den nya fasen i kapitalets utveckling

(kapitel 7, 8 och 9); det sarskilda sambandet mellan senkapitalismen och varldsmarknaden
(kapitel 10 och 11): realiseringsproblemetsn y a uppenbar el s ef (kapitele r

12 och 13).

De fyra sista kapitlen &r av syntetisk natur och utgor ett forsok till sammanfattning av
analysens resultat, de visar i vilken utstrackning kapitalets grundldggande rérelselagar och
inneboende motsattningar inte bara fortsatter att verka under senkapitalismen, utan ocksa
drivs till sin spets (kapitel 14 till 17).

st

och



Tva varningar ar hir befogade. For det forsta anvénder vi inte begreppet ’senkapitalism” i
betydelsen kapitalismens ’nya vésen”, som pa sitt och vis skulle fa de analytiska resultaten av
Marx’ Kapital och Lenins Imperialismatt verka foraldrade. Precis som analysen av imperia-
lismen for Lenin bara var mojlig att genomfara pa grundval av Kapitaletoch sasom en be-
kraftelse av den av Marx upptackta allménna lagbundenheten i det kapitalistiska produktions-
sattet, pa samma satt ar forsoket till en marxistisk analys av senkapitalismen for oss bara
mojlig sasom en bekraftelse av Lenins analys av imperialismen. Senkapitalismens era ar inte
nagon ny epok i den kapitalistiska utvecklingen, utan bara en vidareutveckling av den
imperialistiska och monopolkapitalistiska epoken. Det ar alltsa underforstatt att de av Lenin
beskrivna utméarkande dragen for den imperialistiska epoken behaller sin giltighet d&ven under
senkapitalismen.

For det andra maste vi beklaga att vi inte funnit nagot battre namn for denna historiska era an
senkapitalism — vilket ar otillfredsstallande, eftersom det endast ar kronologiskt och inte
syntetiskt. Vi fortydligar i nast sista kapitlet varfor vi foredrar denna beteckning framfor
begreppet “statsmonopolistisk kapitalism”. Dess 6verlagsenhet gentemot begreppet
“neokapitalism” (som &r tvetydigt, eftersom man kan tolka det badde som en radikal
kontinuitet och som en radikal diskontinuitet i férhallande till den traditionella kapitalismen)
ar uppenbar. Kanske kommer ett battre och mera syntetiskt begrepp snart fram i diskussionen.
For tillfillet behaller vi begreppet ’senkapitalism” som ett hjdlpmedel, dvertygade om att det
inte ar benamningen pa utan forklaringen av den genomgangna utvecklingen, som ar
avgorande.

Mina vanner och anférvanter Prof. Dr. EImar Altvater, Perry Anderson, Robin Blackburn,
Gisela Mandel, Doremarie Mauz, Jakob Moneta, Michele Salvati, Dr. Ulrich Scholtz och Bob
Sutcliff har last manuskriptet uppmarksamt och gett mig manga viktiga rad for rattelser, bade
vad galler formen och innehallet. Jag tackar dem hjartligt for denna hjalp.

Det som mest paverkade utformningen av detta arbete var att Roman Rosdolsky, den
marxistiske nationalekonom i var epok som stod mig teoretiskt och politiskt narmast, dog
innan jag kunde paborija redigeringen av texten. Minnet av vara gemensamma diskussioner
och studiet av hans viktigaste, postumt publicerade verk Zur Entstehungsgeschichte des
Mar x s ¢ h e n mastadarfprjsé lamdt det var mojligt, ersatta denne hogst begavade
teoretikers konstruktiva kritik.

De socialistiska studenterna och amanuenserna pd de “politiska vetenskapernas™ fakultet pa
Vastberlins Fria Universitet, som vinterterminen 1970-1971 bjod in mig som gastforeldsare,
utovade det sd ofta nddvindiga “trycket utifran”, for att fa mig att Systematisera mina

synpunkter om senkapitalismen och ge dem den slutna form, i vilken de nu féreligger. De har

aven gett mig den dartill nédvandiga ledigheten.

Detta arbete tilldgnar jag darfér min déda van och kamrat

Roman Rosdolsky

en av grundarna av Vastukrainas kommunistparti och medlem av dess centralkommitté, en av
grundarna av den trotskistiska rorelsen i Vastukraina, som under hela sitt liv hallit fast vid
kampen for arbetarklassens frigorelse och den socialistiska varldsrevolutionen, som under den
morkaste tiden av vart skiftesrika arhundrade sakerstallt kontinuiteten i den revolutionara
marxismens teoretiska tradition;

och

de socialistiska studenterna och amanuenserna pa Vastberlins Fria Universitet

som pa ett kritiskt och skapande sétt bevarar och utvidgar denna kontinuitet och teoretiska
tradition.



Kapitel 1

Kapitalets rorelselagar och historia

Forhallandet mellan kapitalets allmanna rorelselagar, sadana Marx upptackte dem, och det
kapitalistiska produktionsséattets historia ar ett av de mest komplicerade problemen inom den
marxistiska teorin. Det faktum att detta férhallande annu inte ar tillrackligt klarlagt, visar hur
komplicerad fragan ér.

Att de av Marx upptackta rorelselagarna for kapitalismen &r ett resultat av en dialektisk
analys, som gér fran det abstrakta till det konkreta, har emellertid blivit en utnétt fras: ”1600-
talets ekonomer t ex borjade alltid med den levande helheten, befolkningen, nationen, staten,
flera stater etc; de slutade alltid med att genom analys komma fram till nagra bestammande
abstrakta och allménna relationer, som arbetsdelning, pengar, varde, etc. Sa snart dessa
enskilda moment mer eller mindre fixerats och abstraherats tog de ekonomiska systemen vid,
vilka fran det enkla — arbete, arbetsdelning, behov, bytesvarde — gar vagen upp till stat, utbyte
mellan nationer och vérldsmarknad. Den senare ar uppenbarligen den vetenskapligt riktiga
metoden. Det konkreta &r konkret eftersom det utgér sammanfattningen av manga bestam-
ningar, alltsa enhet i mangfalden. | tinkandet framstar det darfor som sammanfattnings-
process, som resultat, inte som utgangspunkt, fastan det ar den verkliga utgangspunkten och
darfor ocksa utgangspunkten for askadningen och forestallningen. Pa den forsta vagen for-
flyktigas den fulla forestallningen till abstrakt bestamning; pa den andra leder de abstrakta
bestamningarna till reproduktion av det konkreta pa tankandets vag. Hegel rakar darfor ut for
illusionen att han fattar det reella som resultat av det sig sjalvt sammanfattande, i sig for-
djupande, sig av egen kraft utvecklande tankandet. | sjalva verket & metoden att stiga fran det
abstrakta till det konkreta bara tdnkandets satt att tillagna sig det konkreta, att reproducera det
som nagot andligt konkret.”(1)

Rikedomen i denna marxistiska metod ringaktas emellertid om man reducerarden till att ga
”fran det abstrakta till det konkreta™. For det forsta bortser man da fran att det konkreta for
Marx bade utgdr den “verkliga utgangspunkten” och malet for kunskapsprocessen, som upp-
fattas som aktiv och praktisk: som reproduktionen av det konkreta via tankandet. For det
andra glommer man bort att “uppstigningen fran det abstrakta till det konkreta”, som Lenin
beskriver den, foregatts av en uppstigning fran det konkreta till det abstrakta(2); ty det
abstrakta sjélv &r ju redan resultatet av ett analytiskt arbete, som forsokt dela upp det konkreta
1 dess “bestimmande relationer”. For det tredje bryter man didrigenom sonder enheten mellan
de bada processerna, den analytiska och den syntetiska. Det abstrakta ar bara sant, om det
lyckas reproducera "méngfaldens enhet”, som &r given i det konkreta. Det sanna, sade Hegel,
ar det hela; och det hela &r enheten mellan det abstrakta och det konkreta — motsatsernas
enhet, inte deras identitet. Och for det fjarde kan den framgangsrika reproduktionen av den
konkreta totaliteten bara bekréftas genom dess praktiska tilldmpning, vilket bl a — som Lenin
uttryckligen betonar — betyder att analysen vid varje steg maste ’kontrolleras genom fakta
respektive praxis”.(3) De abstrakta enklaste bestimningarna” (kategorierna) dr emellertid &
sin sida inte bara produkter av det “rena fornuftet”, utan aterspeglar den verkliga historiska
utvecklingens begynnelse: ”Det kan déarfor ocksa uttryckas sa, att de enklare kategorierna kan
uttrycka en outvecklad helhets harskande forhallande eller en utvecklad helhets underordnade
forhallande — ett forhallande, som historiskt redan existerade, innan helheten utvecklades i
den riktning, som uttrycks i en mer konkret kategori. | sd matto motsvarar det abstrakta
tankandets vag, som gar fran det enklaste upp mot det sammansatta, den verkliga historiska
processen.”(4)

Darfor innebdr den marxistiska dialektiken, for att 4nnu en géng citera Lenin, “en tvasidig
analys, en deduktiv och en induktiv, en logisk och en historisk.”(5) Den dr dessa bada



metoders enhet. Och eftersom den induktiva analysen bara kan vara en historiskt-induktiv
analys, da alla relationer for Marx alltid ar historiskt bestamda relationer, handlar denna
dialektik om en enhet av teori och historisk erfarenhet.(6)

Marx hérledde som bekant vetenskapens nddvéndighet ur det faktum, att vésen och uppen-
barelse inte sammanfaller omedelbart.(7) Han sag emellertid inte vetenskapens uppgift bara
som att upptéacka relationernas natur, som déljs av de ytliga uppenbarelserna, utan ocksa som
att forklara sjalva uppenbarelserna, vilket gor det mojligt att ater integrera vasen och
uppenbarelse till en enhet.(8) Om detta inte lyckas, reduceras teorin till en spekulativ
konstruktion av abstrakta “modeller” utan hinsyn till den empiriska verkligheten, och den
forvandlas fran materialistisk till idealistisk dialektik: ”Den materialistiska analysen
sammanfaller inte med en idealistisk dialektik, utan med en materialistisk, dvs med de
faktorer som kan verifieras empiriskt.”(9) Otto Morf konstaterar darfor med rétta: ”Processen,
genom vilken férmedlingen mellan vésen och uppenbarelse framtrader som en i enheten
identisk och motsatt dubbelhet, dr dialektisk.”(10)

Det rader inte heller nagot tvivel om att den empriska tillagnelsen av stoffétr Marx ligger
fore den analytiska kunskapsprocessen. Pa samma satt som den praktiska empiriska
verifieringen (tillfalligtvis) avslutar den, dvs lyfter upp den till en hégre niva. I sin efterskrift
till den andra upplagan av Kapitalet forsta bok skriver han: ”Visserligen maste framstéll-
ningssattet formellt skilja sig fran forskningsmetoden. Forskningen har att i detalj tillagna sig
stoffet, analysera dess olika utvecklingsformer och uppspara det inre sambandet. Forst sedan
detta arbete ar fullbordakan den verkliga rorelsen tillfredsstéllande beskrivas. Lyckas detta,
sd att stoffets eget liv abstrakt aterspeglas i framstallningen, kan det komma att se ut, som om
man hade att gora med en konstruktion a priori.(11) Engels uttryckte detta pa ett liknande satt
nagra 4r tidigare: ”Det &r klart, att man hér inte kan utrdtta ndgot med blotta fraser, att blott ett
oerhort omfattande, kritiskt sallat historiskt material, som man fullstandigt beharskar, kan ge
mojlighet att 16sa en dylik uppgift.”(12) Och i ett brev till Kugelmann upprepade Marx:
”Lange &r sa naiv att han siger, att jag ‘ror’ mig i det empiriska stoffet med ‘séllsynt frihet’.
Han anar inte att denna ‘fria rorelse i stoffet’ inte dr ndgot annat &n ett annat ord for mebden
att behandla stoffet, ndmligenden* di al e k t i .q1B8)&Karahiotikdbeloaandirfor helt
riktigt: ”Uppstigningen frin det abstrakta till det konkreta &r en rorelse, vars borjan alltid &r
abstrakt och dar dialektiken bestar i dvervinnandet av det abstraktaHelt allméant ar det
alltsa en rorelse fran delarna till det hela och fran det hela till delarna, fran uppenbarelsen till
naturen och fran naturen till uppenbarelsen, fran totaliteten till motsatsen och fran motsatsen
till totaliteten, fran objektet till subjektet och frén subjektet till objektet.”(14) Som samman-
fattning kan vi foresla en uppdelning av Marx’ dialektiska metod i sex led, som bor
bestammas pa ungefar foljande satt:

1. Omfattande tillagnelse av det empiriska stoffet, beh&rskning av materialet (ytliga fenomen)
i dess historiskt relevanta detaljer.

2. Analytisk uppdelning av stoffet i dess abstrakta bestandsdelar (uppstigning fran det
konkreta till det abstrakta).(15)

3. Utforskning av de avgdrande totala sammanhangen mellan dessa element, som bor
fortydliga stoffets abstrakta rorelselagar, dess vasen.

4. Upptackten av de avgdrande mellanleden, som gor det mojligt att forverkliga férmedlingen
mellan véasendet och de ytliga uppenbarelserna (uppstigning fran det abstrakta till det
konkreta, andlig reproduktion av det konkreta som enheten av en mangfald bestamningar).

5. Praktisk-empirisk verifiering av analysen (2, 3, 4) genom den konkreta historiska rérelsens
utveckling.



6. Upptackten av nya, empiriskt relevanta data och nya sammanhang — ofta t o m nya
abstrakta-elementara bestamningar — genom att kunskapens resultat och den harpa vilande
praktiken tillampas pa den oandligt komplicerade verkligheten.(16) Det ror sig inte om strikt
atskilda etapper i kunskapen, da nagra av dessa element ar férbundna med varandra och en
rorelse fram och tillbaka mellan enstaka moment dr oundviklig. Av detta framgar, att Marx’
metod dr mycket rikare dn den successiva konkretiseringens” eller “approximeringens”
metod, som ocksa anvénds av den akademiska vetenskapen. D4 de individuella och partiku-
lara dragen /har/ elimineras och fors in igen pa ett ytligt satt, dvs utan nagon dialektisk for-
medling, kan 14tt illusionen att det inte finns ndgon kvalitativ ‘brygga’ mellan det ‘abstrakta’
och det ‘konkreta’ uppstd. Man kan da hysa den asikten, att den teoretiska modellen i verk-
ligheten (dven om i forenklande form) innehaller det undersokta konkreta objektets alla
vasentliga bestandsdelar — ungefar som ett fran hog hojd taget fotografi visar ett landskaps
alla grundlaggande bestandsdelar, d&ven om bara bergskedjor, stora floder, skogar, m m &r
synliga.”(17) — Skillnaden mellan den materialistiska dialektikens metod och den vulgér-
materialistiska reduktionsmetoden, dar det individuellas konkreta sardrag forsvinner, fram-
trader ocksa tydligt.(18) Jindrich Zeleny betonar att den andliga reproduktionen av verklig-
heten — den “teoretiska praktiken” for att tala med Althusser — alltid maste bertra den verkliga
historiska rorelsen: ”Det oupphorliga pendlandet mellan den abstrakt dialektiska utvecklingen
och den sinnligt konkreta historiska verkligheten genomtréinger Marx’ hela* K a p.iDét a |
méste emellertid samtidigt betonas, att Marx’ analys stéindigt pa nytt 16sgor sigfran den
historiska verklighetens forlopp och yta samt uttrycker denna verklighets inre nédvandiga
relationer pa ett ideellt satt. Endast pa detta satt kunde Marx begripaden historiska verklig-
heten, endast genom att han framstéllde den vetenskapliga avbilden som de historiskt verkliga
kapitalistiska forhallandenas litt idealiserade och typifierade inre organisation. Detta 15s-
gorande” genomfors inte 1 syfte att avldgsna den historiska verkligheten, och det ar ingen
idealistisk flykt fran verkligheten. Det gors snarare i intresse av en rationell tillagnelse av
verkligheten, 1 intresse av ett ndrmande till verkligheten.”(19)

Skillnaden gentemot Althussers och Althusser-skolans uppfattningar ar har uppenbar. Det
giller varken att forvandla marxismen i “historicistisk” riktning eller att bestrida Kapitales
specifika objekt — det kapitalistiska produktionsséttets struktur och utvecklingslagar, och inte
alls de allménna lagarna for ménsklighetens ekonomiska verksamhet” —, utan tvartom att
uppfatta dialektiken mellan det abstrakta och det konkreta som den verkliga historiens dialek-
tik och inte inskrdnka den till den “’teoretiska produktionens niva”. Dessutom giller det att
forbinda dialektiken mellan det abstrakta och det konkreta med den mellan teori och empiri,
alltsd att inte isolera den “’teoretiska produktionen” fran “verifieringen genom fakta” (dvs den
verkliga historiska rorelsen). Denna skillnad mellan Marx och Althussers uppfattning fram-
trader tydligt, nar Marx i sina Randanmarkningar till Wagnekriver: “Framfor allt utgar jag
i nt e f r &n,alltsdineedeilee fipip - eimebegreppet’, och har alltsa inte pd ndgot sitt
behovt ‘indela’ detta. Vad jag utgar ifran, ar den enklaste samhélleliga form, vari arbets
produkten visar sig i det nutida samhélleth denna form &r “varan’. Den analyserar jag, och
detta forst och frimst i den form vari den framtrader.”(20) Althusser anser daremot: "Hér ser
vi alltsa vart en felaktig kunskap om den grundlaggande distinktionen leder — den distinktion
som Marx tydligt angav mellan kunskapsobjektet och det verkliga objektet, mellan ‘utveck-
lingegnavb egr eppet s f o oclmevecklingen avidaraelks kategprierna i den
konkreta historien: till en empiristisk ideologi om kunskapen, och till ett identifierande av det
logiska och det historiska i sjalva Kapitalet Det ar inte forvanande att sa manga uttolkare kor
fast med den fraga som &r upphangd pa denna identifikation, om det ar riktigt att alla
problemen om forhallandet mellan det logiska och det historiska i Kapitaletforutsatter ett
forhallande som inte firsi’(21)



Althusser legitimerar forhallandet mellan ekonomisk teori och historieteori; férhallandet
mellan ekonomisk teori och konkret historia forklarar han vara ett ”falskt problem”, ett “’icke-
existerande” och “pahittat” problem. Han tycks inte forsta att han dérigenom inte bara
motsdger Marx’ metod, som Marx sjélv forklarade den, utan att han ocksa i sina forsok att
undkomma det av honom sjalv frammanade empiristiska spoket, den empiristiska kunskaps-
teorin, 16per risken att konstruera en i grund och botten idealistisk dualism mellan
“kunskapsobjekt” och “verkliga objekt”.(22)

Ibland har nédvandigheten av en reintegration av teori och historia bestridits med hjélp av
argumentet, att just det specifika i varje produktionssétts, och sarskilt det kapitalistiska
produktionssattets rorelselagar skulle utesluta en sadan enhet med det empiriska stoffet.
Utvecklingslagarna, heter det, ir bara ’tendenser” i vid historisk mening; orsakssammanhang
pa kort eller medellang sikt &r inte pavisbara och kan inte ens pa lang sikt pavisas pa ett
materiellt isolerbart, empiriskt satt. Dessutom maste man tanka pa att alla dessa tendenser ger
upphov till mottendenser, som kan neutralisera deras verkningar under en langre tid.(23)
Marx’ sitt att behandla lagen om profitkvotens tendentiella fall i kapitel 13, 14 och 15 av
Kapitales 3:e band ar det klassiska, standigt citerade exemplet pa tendens och mottendens,
som enligt vad man pastar inte gor det mojligt att férutsaga nagot om slutresultatet. Darav
drar man sedan slutsatsen att det knappast 4r mojligt att empiriskt “bekrifta” de av Marx
beskrivna utvecklingslagarna, ja, man havdar t o m att bakom forsok att finna sadana
“empiriska bekriftelser” ligger en “positivistisk” missuppfattning av Marx’ metod och
malsattning, eftersom de béda abstraktionsniverna, det “rena” produktionssittets och den
“konkreta” historiska processens, befinner sig sa langt fran varandra, att de knappast
nagonstans kan ber6ra varandra i rummet.

Det vore inte svart att pavisa, att Marx sjalv kategoriskt och pa ett avgorande satt tillbaka-
visade detta kvasitotala brott mellan teoretisk analys och empiriska data. Ty i verkligheten
innebar detta sérskiljande en retratt fran materialistisk till idealistisk dialektik. Sa snart
“utvecklingslagar” anses vara sa abstrakta, att de inte langre kan belysa den verkliga, konkreta
historiska processen, upphdr upptéckten av dem att vara ett instrument fér processens
revolutiondra omvandling. Det som blir kvar dr ett slags spekulativ socialekonomisk filosofi,
en konstruktion av abstrakta system, dar abstraktionen verkligen &dr “tom” eller, for att ater-
upprepa Engels’ skarpare formulering, en ren fras. Darfor ar tillbakavisandet av den formed-
lade enheten mellan teori och historia, mellan teori och empiri i marxismens utveckling alltid
forbunden med en revidering av marxismen, dvs antingen med mekaniskt-fatalistisk deter-
minism eller med ren voluntarism. Oférmaga att aterforena teori och historia leder oundvik-
ligen till oférmaga att ater sammanfora teori och praktik.

Salunda forebrar Peter Jeffries oss for vara forsok att empiriskt verifiera Marx’ kategorier, ty,
sager han, kategorierna kapital, samhélleligt nédvéndig arbetstid, osv framtréder inte
empiriskt i det kapitalistiska systemet. Men finns det inte nagra férmedlingar, som gor det
mojligt att ocksa kvantitativt forbinda de ytliga fenomenen (profit, produktionspris, varornas
genomsnittspris inom vissa tidsavsnitt osv) med Marx’ grundldggande kategorier? Marx och
Engels sjélv var i varje fall av denna mening.(24) Bakom Jeffries’ aterfall i den idealistiska
dialektiken ligger en reduktion av det konkreta till uppenbarel§25), en brist pa forstaelse
av att vasendet med sina férmedlingar ar en enhet av det abstrakta och det konkreta, att
dialektikens objekt, for att tala med Hegel, inte bara framstéiller ”det abstrakt allminna, utan
det allménna som 1 sig innesluter det sirskildas rikedom”.(26) Jeffries skulle vél inte heller
kunna forstd foljande anmérkning av Engels: ”Vid utbytets borjan, nir produkterna gradvis
forvandlades till varor, skedde utbytet ungefar i forhallande till vardetDet i tva foremal
nedlagda arbetet var det enda kriteriet for en kvantitativ jamforelse mellan dem. Da hade
vardet alltsa en omedelbar och reell existenatt detta omedelbara forverkligande av vérdet i



utbytet upphorde, att det inte bestar langre, vet vi. Och jag tror inte att det skulle bereda er

nagra sarskilda svarigheter att, atminstone i stort sett, visa upp de mellanled, som leder fran

detta omedelbara och reella varde fram till den kapitalistiska produktionsformens vérde, som

ar sa val dolt, att vara ekonomer lugnt kan forneka dess existens. En verklig historisk fram

stallning av denna process skulle visserligen krava ordentligt tilltagna studier, men den skulle
ge mycket l6nande resultatitbyte och vore en mycket vardefull komplettering av

“Kapi t(2&)! et .7

Den dubbla fragestallning, som det géller att 16sa, kan i enlighet med detta omformuleras pa
foljande satt:

1. Hur kan det kapitalistiska produktionssattets verkliga historia under de senaste hundra aren
forklaras sasom historien om den fortlépande utvecklingen av detta produktionssatts inre
motsattningar, dvs sdsom i sista hand bestamd av dess abstrakta rorelselagar? Vilka
“mellanled” dr harvid verksamma, for att forverkliga enheten mellan det abstrakta och det
konkreta i analysen?

2. Hur kan de senaste hundra arens verkliga historia aterforas till det kapitalistiska produk-
tionssattets verkliga historia, dvs hur kan det expanderande kapitalets kombination med det
ergvrade forkapitalistiska (eller halvkapitalistiska) utrymmet analyseras i uppenbarelserna och
forklaras till sitt vasen?

Det kapitalistiska produktionssattet uppstod i en specifik socioekonomisk ram, som kanne-
tecknades av mycket betydande skillnader i Visteuropa, Osteuropa, pa den asiatiska
kontinenten, i Nordamerika, Latinamerika och Japan.(28) De socioekonomiska formationer —
borgerliga samhillen” och kapitalistiska ekonomier —, som bildades i dessa omraden under
loppet av 1700-, 1800- och 1900-talen och som i sin sammansatta enhet (tillsammans med
samhéllena i1 Afrika och Oceanien) utgdér den “konkreta” kapitalismen, reproducerar i olika
former och proportioner en kombinationav forgangna och nutida produktionssatt eller, mera
exakt, olika férgangna och pa varandra foljande etapper av det nutida produktionssattet.(29)
Det kapitalistiska vérldssystemets organiska enhet ger inte alls denna i vart och ett fall
specifika kombination en rent “sekunddr” betydelse 1 forhallande till de for systemet gemen-
samma kapitalistiska dragens dominans. Tvéartom: det kapitalistiska vérldssystemet &r i stor
utstrackning en funktionav den varldsomfattande giltigheten av lagen om den ojamna och
kombinerade utvecklingen.(30) I den mera ingaende analysen av det imperialistiska
fenomenet kommer detta att bekréftas; har forutsatter vi det.

Utan den roll som icke-kapitalistiska eller bara halvkapitalistiska samhéllen och ekonomier
har spelat och fortfarande spelar i vérlden, kan man knappast forsta de specifika dragen for
det kapitalistiska produktionsséttets olika stadier — sasom den fria konkurrensens kapitalism i
England under perioden mellan Waterloo och Sedan, den klassiska imperialismens epok fore
och mellan de bada varldskrigen och den nuvarande senkapitalismen.

Men varfor upprepades inte den férmedling mellan teori och historia, som Marx sysslade med
i Grundrisseoch Kapitalet framgangsrikt for att forklara det kapitalistiska produktionsséttets
pa varandra foljande stadier? Varfor forfogar vi fortfarande inte dver en tillfredsstallande
historia for kapitalismen sasom en funktion av kapitalets inre rorelselagar — med alla nyss
antydda begransningar — och annu mindre Over en tillfredsstéllande forklaring av den nya
etapp i kapitalismens historia, som uppenbarligen inletts efter andra vérldskriget?

Medvetandets efterslapning i forhallande till varat kan atminstone delvis forklaras genom den
paralysi, som den stalinistiska byrakratins apologetiska deformering av marxismen patvang
teorin, en paralysi som minskade den marxistiska metodens utvecklingsmojligheter under



minst tjugofem ar. De langsiktiga foljderna av denna belastning fér marxismen har annu idag
inte forsvunnit.

Forutom dessa omedelbart samhalleligt betingade faktorer, som férsenat den marxistiska
ekonomiska teorins utveckling pa 1900-talet, finns det enligt var asikt en inre logik, som
atminstone delvis forklarar varfor manga och betydelsefulla anstrangningar inte kunnat
fullfoljas. | detta sammanhang maste tva aspekter av denna inre logik sérskilt betonas: den ena
géller den marxistiska ekonomiska teorins analytiska instrument, och den andra géller de
viktigaste Marx-larjungarnas analytiska metod.

Néstan alla forsok att forklara specifika faser av det kapitalistiska produktionssattet — eller
specifika problem som har sitt ursprung i dessa faser — ur de i Kapitaletupptéckta rorelse-
lagarna for detta produktionssatt, utgick fran de reproduktionsscheman som Marx anvande i
Kapitales 2:a band. Vi ar av den asikten, att dessa reproduktionsscheman inte ar avpassade
for detta syfte och obrukbara for utforskningen av kapitalets rorelselagar eller kapitalismens
historia. Varje forsok att ur dessa scheman hirleda omgjligheten av en “ren” kapitalistisk
ekonomi, det kapitalistiska produktionssattets oundvikliga sammanbrott, den oundvikliga
utvecklingen mot monopolkapitalism eller senkapitalismens natur ar darfér domt att
misslyckas.

Denna asikt motiverades forst av Roman Rosdolsky i boken Zur Entstehungsgeschichte des
Mar x ' s c h e,ochvi kamdariortha moja oss med en kort sammanfattning av hans
asikter.(31) De visar varfor fyra av de viktigaste forsoken att aterforena teorin och historien,
som gjordes av Marx’ larjungar (Rudolf Hilferding, Rosa Luxemburg, Henryk Grossman och
Nikolaj Bucharin), forblev resultatlésa. Detsamma galler de arbeten, som gjordes av Otto
Bauer, som sysslade med detta problem under en stor del av sitt liv, utan att kunna finna

nagon tillfredsstéllande l16sning.

Marx’ reproduktionsscheman spelar en klart avgriansad och specifik roll 1 hans analys av
kapitalismen. De skisserades for att l6sa just denna och inte ndgon annan uppgift. De skall
forklara varfor ett pa en “ren” marknadsanarki uppbyggt ekonomiskt system, dar miljontals
sinsemellan oberoende kdp- och saljbeslut tycks bestdimma det ekonomiska livet, inte leder
till permanent kaos och ett varaktigt avbrott i den samhalleliga och ekonomiska
reproduktionsprocessen, utan i stort sett fungerar “normalt” — med ett periodiskt
”sammanbrott”, som pa Marx’ tid kom vart sjunde eller tionde &r i och med den ekonomiska
krisen. Eller, for att uttrycka det pa ett annat satt: Hur &r det mojligt att ett system, som bara
fungerar for profitens skull, som bygger pa bytesvardet och ar likgiltigt for de producerade
varornas specifika bruksvérde, sakerstaller de specifika materiella elementen i
reproduktionsprocessen, vilka betingas just av detta specifika bruksvérde, dvs ”spontant” kan
overvinna motsattningen mellan bytesvarde och bruksvarde atminstone tillfalligt?
Reproduktionsschemans funktion &r alltsa att bevisa det kapitalistiska produktionssattets
mojlighet att existera dverhuvudtaget.

For detta &ndamal utnyttjar Marx en rad vélkanda abstraktioner. Han delar upp samtliga
foretag i tva kategorier, dels sadana som framstaller produktionsmedel (avdelning 1), och dels
sadana som framstéller konsumtionsvaror (avdelning I1). Hela den producentmassa som star
till samhallets forfogande och tvingas sélja sin arbetskraft delas ocksa upp pa dessa tva
omraden. Detsamma géller den mangd fasta (maskiner, byggnader, mm) och cirkulerande
produktionsmedel (ravaror, energikéllor, hjalpmedel, mm) som star till samhallets forfogande.
Med denna uppséttning analytiska instrument kommer Marx fram till slutsatsen, att den
samhalleliga produktionen befinner sig i jamvikt, dvs att den samhélleliga och ekonomiska
reproduktionen kan fortlopa ostort, sa lange och savida den av honom upptackta jamvikts-
formeln iakttages. | den enkla reproduktionens system lyder denna Iv+Im=lic. Detta betyder



att den ekonomiska jamvikten &r beroende av om varuproduktionen i avdelning | ger upphov
till en solvent efterfragan pa de i avdelning Il framstéllda varorna, som é&r lika stor som det
varuvarde avdelning I maste leverera till avdelning I1, och vice versa. En liknande jamvikts-
formel kan litt hirledas ur Marx’ schema for den utvidgade reproduktionen; sa vitt vi vet
formulerades den forst av Otto Bauer.(32)

For att gora sin argumentering sa strikt som mojligt uteslot Marx medvetet ekonomins icke-
kapitalistiska sektorer ur sina scheman. Det talas exempelvis inte om den enkla varuprodu-
cerande bonden eller hantverkaren. Man kan emellertid utan stdrre anstrdngning konstruera ett
schema, dar dessa framtrader som en sérskild sektor, t ex sjalv koper fasta produktionsmedel
fran avdelning | och samtidigt saljer ravaror och konsumtionsvaror till denna. Man skulle da
bli tvungen att reducera omfanget av avdelning Il:s produktion med det av de enkla varu-
producenterna framstillda konsumtionsvaruvérdet, for att rekonstruera Marx’ jamviktsformel.

Men det &r uppenbart att det kapitalistiska produktionsséttets totala utveckling inte kan
sammanfattas i begreppet ”jamvikt”; den &r snarare en dialektisk enhet av periodisk jadmvikt
och periodiska jamviktsstérningar, dar bada elementen producerar sin egen negation.
Jamvikten leder oundvikligen till jamviktsstorningar, vilka i sin tur efter en viss tid moéjliggor
en ny tillfallig jamvikt. Men inte nog med detta: den kapitalistiska ekonomin kannetecknas bl
a av det faktum att inte bara krisen, utan ocksa produktionens snabbare tillvaxt, inte bara den
avbrutnareproduktionen, utan ocksa den utvidgadereproduktionen beharskas av jamvikts-
storningar. — Det finns inte ndgon storre anledning att tvivla pa att det kapitalistiska produk-
tionssattets rorelselagar ger upphov till jamviktsstorningar. Okningen av kapitalets organiska
sammansattning — for att bara ndmna detta enda exempel — leder bl a till att avdelning I vaxer
snabbare &n avdelning Il. Ja, man kan till och med driva detta konstaterande till sin spets och
saga, att jamviktsstorningar, dvs ojamn utveckling, hor till sjélva kapitalets natur, i den man
detta vilar p& konkurrens, eller, for att tala med Marx, pé existensen av ménga kapital”. Ar
konkurrensen given, sa dr den for kapitalet utméarkande “rastlosa berikningsdriften” i verklig-
heten en jakt pa overprofiter, profiter Gver genomsnittsprofiten. Detta kraver standiga tekniska
omvalvningar, lagre produktionskostnader an konkurrenternas, och att man uppnar éver-
profiter samtidigt som kapitalets organiska sammansattning 6kar vid en samtidig 6kning av
mervardekvoten. Allt som kannetecknar kapitalismen sasom ekonomiskt system innefattas i
denna beskrivning och vilar pa tendentiell jamviktsstérning. Och det kapitalistiska
produktionssattets samtliga rorelselagar harstammar fran denna tendentiella jamviktsstorning.

Det &r uppenbart att scheman, som skall pavisa att periodiskekonomisk jamvikt ar mojlig
trots produktionens anarki och det i enskilda konkurrerande féretag uppdelade kapitalet, inte
utgor adekvata analytiska instrument, for att bevisa att det kapitalistiska produktionsséttet i
enlighet med sin natur masteleda till periodiska jamviktsstorningar, att ekonomisk tillvaxt
under kapitalismen alltid ger upphov till jamviktsstorningar, pa samma satt som tillvéxten all-
tid harstammar fran en jamviktsstorning. Darfor maste man konstruera andra scheman, som
just tar hansyn till tendensen till de bada avdelningarnas (och allt som motsvarar dessa) ojam-
na utveckling fran borjan. Dessa mera allmanna scheman maste vara konstruerade pa ett sa-
dant sétt att Marx’ reproduktionsscheman bara utgor ett specialfall — precis som den ekono-
miska jamvikten bara utgor ett specialfall av den allmédnna tendens till ojamn utveckling
mellan systemets olika sektorer, avdelningar och element, som kénnetecknar det kapitalistiska
produktionsséttet.

De bada avdelningarnas ojamna tillvaxtkvot maste motsvaras av en ojamn profitkvot i de bada
avdelningarna. De bada avdelningarnas ojamna tillvaxt maste ta sig uttryck i en ojamn
ackumulationskvot och i en ojamn hastighet vad galler 6kningen av kapitalets organiska
sammanséttning, vilket i sin tur delvis upphavs periodiskt, pa grund av att krisen drabbar de
bada avdelningarna ojamnt. Detta skulle vara de faktorer, som gor det mgjligt att s att sdga
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gora Marx’ scheman “dynamiska”. (De forblir viktiga arbetsinstrument for att undersoka
majligheter till och varianter av periodisk jamvikt resp tillfalligt 6vervinnande av jamvikts-
storningar.) Eftersom de forsokte undersoka problemen med kapitalismens utvecklingslagar,
dvs jamviktsstorningarnas problem medlpjav instrumenten for en jamviktsanalysiste
Rudolf Hilferdings, Rosa Luxemburgs Henryk Grossmanns, Nikolaj Bucharins, Otto Bauers

och manga andras anstrangningar misslyckas. Har ger vi bara nagra exempel.

| Finanskapitalehdvdar Rudolf Hilferding, att Marx’ reproduktionsscheman avslojade att
reproduktion saval i enkel som i utvidgad skala kan fortlopa ostort, bara dessa proportioner
bibehalles. ... Darav foljer alltsa inte alls att krisen maste ha sitt ursprung i underkonsum-
tionen fran massornas sida, som ar inneboende i den kapitalistiska produktionen.... Lika lite
kan man av scheman i sig sjalv dra slutsatsen, att en allmén 6verproduktion av varor ar
maojlig. Snarare visar sig varje utvidgning av produktionen vara méjlig, om den 6verhuvud-
taget kan dga rum med de existerande produktivkrafterna.”(33)

| sjdlva verket vill Marx med sina reproduktionsscheman inte pa nagot satt gora nagra forut-
sdgelser om en pastddd mojlighet till ”ostdrd reproduktion” under kapitalismen. Han var tvért-
om Gvertygad om kapitalismens inneboende sarbarhet for kriser. Och han harledde inte heller
sarbarheten bara ur den brist pa proportionalitet mellan avdelning I och Il som betingas av
produktionsanarkinutan ocksa ur den karaktaristiska bristen pa dverensstammelse mellan
produktionens och masskonsumtionens utveckling: ”Betingelserna for den direkta utsug-
ningen och de for dess forverkligande ar inte identiska. De skiljer sig at inte bara i rum och
tid, utan ocksa begreppsmassigt. De forstnamnda begransas endast av samhallets produktiv-
kraft, de senare av proportionerna mellan de olika produktionsgrenarna och samhallets
konsumtionsférmagavien den senare bestdms varken av den absoluta produktionskraften
eller av den absoluta konsumtionsformagan, utan av konsumtionsférmagan som baseras pa
antagonistiska distributionsforhallanden, vilka reducerar samhallsmajoritetens konsumtion till
ett minimum, som varierar inom mer eller mindre snava granser. Den begransas ocksa genom
tendensen att ackumulera, driften att 6ka kapitalet och att producera mervérde i utvidgad
skala.”(34) Han séger alltsa raka motsatsetill vad Hilferding vill lasa ut av reproduktions-
scheman. Detta ar desto mer forvanansvart, eftersom Hilferding mot slutet av sina iakttagelser
av kriserna och reproduktionsscheman skrev ”Aven i det kapitalistiska produktionssittet finns
det ett allmént sammanhang mellan produktion och konsumtion, vilket ju & gemensamt for
alla samhaéllsformationer sdsom en naturlig betingelse.” Och dnnu klarare: ”Den tranga grund-
val som utgors av den kapitalistiska produktionens konsumtionsférhallanden ar emellertid ett
allméant villkor for krisen, eftersom omgjligheten att utvidga konsumtionen ar en allman forut-
sattning for avsattningssvarigheterna. Om konsumtionen kunde utvidgas efter behag, sa vore
nagon éverproduktion inte majlig. Men under kapitalistiska forhallanden betyder utvidgning
av konsumtionen sankning av profitkvoten. Ty utvidgningen av de breda massornas konsum-
tion ar forbunden med en 6kning av arbetslonen.”(35) Trots dessa riktiga iakttagelser forledde
reproduktionsscheman Hilferding till en ren” disproportionalitetsforklaring av kriserna.

| Kapitalets ackumulatiofdrebrar Rosa Luxemburg Karl Marx, for att han konstruerat
scheman s4 att den snabbare tillviixten i avdelning I i forhallande till avdelning 11 . . . absolut
inte kan uppnds”. Négra sidor ldngre fram forklarar hon, att schemat ... utesluter en sprangvis
utvidgning av produktionen.”(36) Dessa skenbara motsigelser i reproduktionsscheman hénfor
hon visserligen endast till de i avdelning Il framstallda men osaljbara konsumtionsvarorna,
dvs till bristen pé en “’icke-kapitalistisk avsidttningsmarknad”, som skulle vara oumbérlig for
realiseringen av det totalt producerade mervardet. | sjélva verket 6verensstdammer hennes
kritik med den tidigare skildrade bristen pa forstaelse av schemans inneb6rd och funktion.
Dessa skall ju inte alls visa pa den hogre tillvéxtskvoten i avdelning | jamfort med avdelning
I, vilket dr oundvikligt under kapitalismen, alltsd ’produktionens sprangvisa utvidgning” som
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leder till jamviktsstorningar. Tvartom: schemans syfte &r att bevisa, att det &r mojligt att
upprétta en periodisk jamvikt, trots denna “’sprangvisa utvidgning” och trots de periodiska
jamviktsstorningarna.

Det &r alltsa uppenbart, varfor Marx hir inte byggde in en “sprangartad reproduktion”. Och
det &r ocksa uppenbart att man, om man bortser fran jamviktshypotesen, inte kan soka upp-
16sningen av schemats “inre motsdgelser” 1 icke-kapitalistiska kopare”, utan 1 en dverforing
av mervarde fran avdelning Il till avdelning I, nar profitkvoten utjamnas pa grund av kapita-
lets lagre organiska sammansattning i avdelning Il. Darigenom ackumuleras en del av det i
avdelning 1l skapade mervardet i avdelning | — en 16sning pa svarigheterna som Rosa
Luxemburg sjalv ansag vara den logiska till att borja med(37) och som &ven historiskt sett
genomgaende ar den vanliga. Hon uteslot den emellertid pa grund av reproduktionsschemans
”inre koherens”, eftersom den inte motsvarar de villkor som Marx stillde upp for schemans
konstruktion (bl a att varorna séljes till sitt varde). Hon lade dock inte marke till att den
kapitalistiska produktionens hela tillvaxtsprocess med den allt ojamnare utvecklingen faktiskt
inte kanmotsvara just dessa villkor.

Vad som géller for Rosa Luxemburg, géller i &nnu hégre grad for Henryk Grossmann. Till att
borja med far man visserligen ett intryck av att han forstar reproduktionsschemans funktion
béattre &n Rosa Luxemburg. | sin bok Das Akkumulations und Zusammenbruchsgesetz des
kapitalisischen Systeni®tonar han ndmligen uttryckligen, att berékningarna i dessa

scheman baseras pa hypotesen om ett jamviktstillstand. Det visar sig emellertid genast att den
enda jamvikt han syftar pa ar jamvikten mellan varornas utbud och efterfragan, vilket medfor
att det inte forekommer nagra prisfluktuationer pa marknaden. | sjélva verket ar sadana
prisfluktuationer pa marknaden uteslutna inte bara fran band 2, i samband med reproduktions-
scheman; de har inte nagon funktion i hela Marx’ analys av kapitalismen och behandlas bara
kursivt i det tredje bandets 10:e kapitel.

Helt annorlunda ar fallet med fluktuationerna i produktionspriset resp profitkvoten. Dessa ar
av central betydelse 1 Marx’ system. Genom dem, dvs stridvan efter dverprofiter, forklaras
kapitalistens hela investerings- och ackumuleringsverksamhet pa ett grundlaggande sétt. | och
med detta har vi emellertid kommit fram till konkurrensen. Medan Marx av forstaeliga skal
utesluter konkurrensen, nér han forsoker bevisa mojligheten av en jamvikt i det kapitalistiska
produktionssattet, och forutsatter inte bara jamvikt mellan efterfraga och utbud, utan ocksa en
proportionell utveckling av de bada sektorerna, dvs av alla kapital, dverfor Grossmann samma
forutsattningar pa en undersokning av kapitalismens ackumulations-, tillvéxts- och samman-
brottstendenser. Han forstar inte, att sadana forutsattningar ar helt absurda for dessa undersok-
ningar, att de férnekar det som skall undersokas.

| motsats till Rosa Luxemburg, doljs ett grundlaggande missforstand av den centrala roll som
konkurrensen spelar i Marx’ argumentation bakom Grossmanns behandling av reproduktions-
scheman. Grossmann har l6sgjort en passus hos Marx om konkurrensens illusion —
konkurrensens illusion betraffande véardeproblemet — ur sitt sammanhang och dérav dragit
slutsatsen, att denna inte utgor ndgon viktig bestandsdel 1 Marx’ forklaring av det
kapitalistiska produktionsséttets inre logik. Och detta trots att han sjalv fér fram féljande
Marx-citat ur Kapitales tredje band(38), vilket borde fatt honom pa béttre tankar, namligen
att en kapitalism utan konkurrens vore en kapitalism utan tillvéxt: Sa snart kapitalbildningen
uteslutande lag i nagra fa, etablerade storkapitals hander, for vilka profitmangden uppvéger
den fallande profitkvoten, skulle produktionens livgivande eld helt slockna. Den skulle do
ut.”(39)

| sin argumentation anvénder sig Grossmann av Otto Bauers scheman, som denne stallde upp
omkring 1913 sasom ett svar pa Rosa Luxemburgs Akkumulation des Kapital&lu ger Otto
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Bauers scheman sken av att ta hansyn till kapitalets utvecklingslagar: ty enligt dem okar
kapitalets organiska sammansattning (och darmed ackumulationskvoten), medan profitkvoten
omvént sjunker. Men Bauers schema fornekar genast sina forutsattningar; med kapitalets
6kande organiska sammansattning forbinder de en identisk mervardekvot och en identisk
ackumulationskvot i bada avdelningarna, vilket ar ohallbart saval logiskt som historiskt
sett.(40) Sa hjdlper dessa scheman Grossmann med det ”matematiska beviset” for att
ackumulationen maste avstanna, da det saknas mervarde och eftersom kapitalisterna annars
inte skulle fa tillrackligt mycket att konsumera; visserligen avstannar den forst i den 34:e
cykeln, och om man i reproduktionsscheman (i enlighet med deras syfte) ser av kriser renade
jamviktstillstand som bara upprepas vart 5:e, 7:e eller 10:e ar, sa skulle Grossmann mot sin
vilja snarare ha “bevisat” motsatsen till vad han tdnkte bevisa, ndmligen att kapitalismen
kommer att dverleva ytterligare flera artionden, om inte arhundraden.

Ocksa Bucharin stodjer sig pd Marx’ scheman i sin kritik av Rosa Luxemburg. Dérvid {or-
sOker han skissera en ”allmén teori om marknaderna och kriserna”, som anyo utgar fran
jamviktsvillkoren och mgjligen kommer fram till en disproportionalitet genom “kapitalismens
motséigelsefulla tendenser” (strdvan att 6ka produktionen och sénka arbetslonen), men inte
genom kapitalets inneboende utvecklingstendenser, sjalva det kapitalistiska produktionsséattets
rorelselagar. Bucharin tycks darvid vara sa fascinerad av de ’jamviktsvillkor”, som framgar
av Marx’ scheman, att han liksom Rudolf Hilferding for fram tesen, att det inte lingre
kommer att finnas nagra 6verproduktionskriser, om man eliminerar produktionsanarkin,
exempelvis i en “statskapitalism” med planekonomi.(41) I detta syfte dberopar han ett stélle i
Marx’ Teorier om mervardetlar denne sager raka motsatsen. Bucharin citerar féljande
avsnitt: "Har forutsatts alltsa: 1. kapitalistisk produktiongar produktionen och tillvéxten i
varje enskild produktionssfar inte omedelbart regleras och bestdms av samhallets behov, utan
av de produktivkrafter som de enstaka kapitalisterna forfogar dver, oberoende av samhéllets
behov; 2. att produktionen likval ar s& proportionerlig att det forefaller som om kapitalet
anvéndes direkt av samhéllet i de olika produktionssfarerna, i enlighet med samhéllets behov.
Under denna forutsattning (contradictio in adjectly ndmligen om den kapitalistiska produk-
tionen vore absolut socialistisk produktion, skulle det faktiskt inte kunna férekomma nagon
overproduktion.”(42) Bucharin tilldgger triumferande: ”Om det funnes en planméssig
ekonomi, skulle det inte kunna finnas nagra dverproduktionskriser. Har formulerar Marx helt
klart de idéer, dar anarkins évervinnande, dvs planmassigheten, inte stalls i motsats till
likvideringen av motsattningen mellan produktion och konsumtion sasom ett sarskilt moment,
utan framstélls sdsom innehallande denna likvidering.”’(43) Bucharin forbiser hér, att Marx
uttryckligen inte raknar enbart proportionaliteten mellan de enskilda produktionssférerna till
de villkor, under vilka kapitalistisk produktion vore ’absolut socialistisk produktion”, utan
aven “’kapitalets” anvindning direkt genom samhallet, i enlighet med dess béihavingen
produktion av varor, ingen produktion av bytesvarden, utan produktion av bruksvarden). Ur
avsnittet omedelbart fore det av Bucharin citerade och de efterféljande avsnitten framgar det
tydligt, att en proportionell tillvaxt av vardeskapanddtde olika industrigrenarna inte l6ser
fragan om varornas omséttning, forsaljning, vad Marx angar, och att denna fraga bara kan
16sas i en “absolut socialistisk produktion” genom att produktionen av bruksvarden anpassas
till samhallets behov:Aven om alla kapital ackumuleras proportionellt, s féljer inte darav
att de behdver ytterligare en procent knivar, eftersom deras efterfragan pa knivar inte alls
hanger samman vare sig med deras egen produkts 6kning eller med deras storre formaga att
kopa knivar.” Och vidare: I de produktionssfarer dar samma ackumulatiorav kapital &ger
rum (ocksa detta ar en dalig forutsattning, att kapitalet ackumulerar i samma férhallande i
olika industrigrenar) ar for dvrigt massan av produkter, som motsvarar denna 6kning av det
anvénda kapitalet, mycket varierande, eftersom de olika industrigrenarnas produktivkraft eller
massan av producerade bruksvarden i forhallande till det anvanda arbetet & mycket varie-
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rande. Samma véarde produceras pa bada sidor, men den varumangd i vilken det framtrader ar
mycket varierande. Om vardet i industrigrenen A 6kar med 1 procent medan varumassan 6kar
med 20 procent, varfor maste denna da finna en marknad i industrigrenen B, dar vardet ocksa
Okat med 1 procent medan varumassan bara 6kat med 5 procent? Det kan jag absolut inte
forstd. Man forbiser hir skillnaden mellan bruksvirde och bytesvérde.”(44) Med andra ord:
for Marx framkallas kriserna inte bara genom en vardemaéssig disproportionalitet mellan de
olika industrigrenarna, utan ocksa genom en disproportionalitet mellan bytesvardets och
bruksvérdets utveckling, dvs mellan vardedkningen och konsumtionen. Bucharins stats-
kapitalism, som inte langre vet av nagra kriser, skulle bli tvungen att avskaffa ocksa denna
andra disproportionalitet, dvs det skulle inte langre vara nagon kapitalism, ty den skulle ju
inte langre vila pa tvanget att 6ka kapitalets varde, den skulle ha 6vervunnit motsattningen
mellan bruksvarde och bytesvarde.

Om vi 6vergar fran beskrivningen av reproduktionsschemans otillracklighet sasom instrument
for en analys av de kapitalistiska utvecklingslagarna till en bestdamning av otillrackligheten i
de analytiska metoder som hittills anvéants, sa frapperas vi sarskilt av ett faktum: diskussionen
om det kapitalistiska produktionssattets langsiktiga utvecklingstendenser och sammanbrott
har i mer an ett halvt arhundrade dominerats av forsok att reducera detta problem till en enda
faktor(45)

Hos Rosa Luxemburg utgors denna faktor av svarigheten att realisera mervardet och av
forsoken att dra in allt fler omraden av den ickekapitalistiska varlden i den kapitalistiska
varucirkulationen; endast pa detta satt kan resterna av osaljbara konsumtionsvaror finna
avsattning. Bade den fria konkurrenskapitalismens utveckling till imperialism och det
bebadade oundvikliga sammanbrottet for kapitalismen forklaras genom denna grundlaggande
orsak.(46)

| Hilferdings Finanzkapitalar konkurrensen — produktionens anarki — kapitalets Akilleshal.
Men eftersom Hilferding ryckte loss detta utan tvekan avgérande kannetecken for det
kapitalistiska produktionsséttet ur sitt totala sammanhang och uppfattade det som den enda
orsaken till kapitalistiska kriser och jamviktsstérningar, kom han nédvandigtvis fram till sin
syn pa den ”organiserade” kapitalismen, dir en ”generalkartell” avskaffar kriserna, och han
avvisade tanken pa ett slutgiltigt ekonomiskt sammanbrott for kapitalismen.(47)

Otto Bauer har gang pa gang forsokt bestimma det kapitalistiska produktionssittets “enda”,
avgorande, inre ekonomiska motsattning. Fran sin ursprungliga asikt, att det periodiska
l6sgorandet av icke-ackumulerat penningkapital var kapitalismens viktigaste jamviktsstérande
faktor, nadde han s& smaningom fram till en ny och mer raffinerad formulering av Rosa
Luxemburgs underkonsumtionsteori.(48) Denna tar sig uttryck i hans sista verk, som agnas at
en ekonomisk analys, Zwischen zwei Weltkriege®r for han fram tesen att kapitalismens
grundlaggande motsattning bestar i att produktionen av konstant kapital (avdelning I) véxer
snabbare &n behovet av konstant kapital for produktion av konsumtionsvaror. Detta skulle
vara en oundviklig konsekvens av mervardekvotens ékning.(49) Bauers tes har med sma
variationer antingen utvecklats sjalvstandigt eller 6vertagits av Fritz Sternberg, Léon Sartre
och Paul M. Sweezy(50); allihop kommer darfor slutligen fram till samma resultat som Rosa
Luxemburg: dven om kapitalismens inneboende sjukdom inte utgdrs av ett oséljbart dverskott
pa konsumtionsvaror, sa utgors den i alla fall av en outnyttjad produktionskapacitet vad galler
konsumtionsvaror (eller, vilket &r samma sak, av en oséljbar mangd produktionsmedel som
skulle avséttas i avdelning 11, men som inte kdps av denna).

Redan i var Marxistische Wirtschaftstheorfgvisade vi det tankefel — en uppenbar petitio
principii — som ligger bakom denna tankegang. Alla de ovanndgmnda skribenterna utgar fran
den principiella forutsattningen att forhallandet mellan de bada avdelningarnas produktions-
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varde eller produktionskapacitet inte forandras, medan efterfragan pa avdelning I1:s varor
naturligtvis véaxer langsammare an efterfragan pa avdelning I:s varor, pa grund av den
stigande mervardekvoten och kapitalets 6kade organiska sammanséttning. Darfor blir krisen
oundviklig. Men detta konstanta” t e k ni s k a (Ot Baheatdlal o end’tekhisk
koefficient”) mellan tillvixten av avdelning I:s produktion och avdelning II:s produktions-
kapacitet (Sweezy) eller de for framstallningen av ytterligare konsumtionsvaror nédvandiga
produktionsmedlen (Bauer) &r inte pa nagot satt bevisat.

Det faktum att avdelning I:s snabbare utveckling till sist ocksa maste leda till en 6kning av
avdelning II:s produktionskapacitet, via en allmén 6kning av kapitalets organiska samman-
sattning, bevisar inte att de bada avdelningarnas produktionskapacitet maste oka i samma
forhallande Forandras emellertid det 6msesidiga férhallandet mellan de bada avdelningarnas
kapacitet, sa kan en okad efterfragan pa avdelning I:s varor visst atfoljas av en absolut, om &n
mindre, 6kning av avdelning Il:s produktionskapacitet och ett fullt utnyttjande av denna
kapacitet, om den totala varuproduktionen okar kraftigt, utan att resultatet maste bli dver-
produktion eller 6verkapacitet.

Henryk Grossmann ser det kapitalistiska systemets huvudsakliga svaghet i de véaxande
problemen for kapitalets expansion, som nédvéandigtvis maste leda till ”6verackumulation”,
dvs till en situation dar det totalt tillgdngliga mervardet inte langre racker till for att realisera
det existerande kapitalet pa ett rantabelt satt. Darvid vacklar hans argumentation, som i alltfor
hog grad bestams av godtyckliga utgangssiffror, hit och dit mellan tva huvudargument: dels
argumentet att expansionssvarigheterna utgor ett absolut hinder, om de ger upphov till en
minskning av det av kapitalisterna improduktivt forbrukade mervardet, dels argumentet att
oférmagan att realisera heladet ackumulerade kapitalet pa ett réintabelt” sitt fir hela
expansionsprocessen att avstanna.(51) Det forsta argumentet haller knappast streck, ty det
bortser fran det faktum, att den konsumerade delen av mervéardet kan fordelas pa ett standigt
sjunkandental kapitalister (och detta i annu storre utstrackning i Grossmanns schema an i
verkligheten, eftersom de av honom forutsatta expansionssvarigheterna maste leda till en
mycket kraftig skarpning av den kapitalistiska konkurrensen). En sjunkande konsumtions-
andelav det producerade mervardet kan alltsa atfoljas av en 6kad konsumtion fran varje
kapitalistisk familjs sida (i vilken utstrackning Grossmann har ratt, nar han betraktar
kapitalistens konsumtionsbehov som den kapitalistiska produktionens “yttersta syfte”, lamnar
vi ddrhan). Det andra argumentet innehaller ett tydligt tankefel: ty om hela den disponibla
mervardemassan inte langre racker till for att realisera hela det ackumulerade kapitalet, sa
skulle resultatet inte bli hela ekonomins sammanbrott, utan en forstorelse (vardeminskning)
av det overflodiga” kapitalet genom konkurrens och kriser. Det enda Grossmann bevisar hir
ar, att den tendens till Gverackumulation, som utan tvekan ar inneboende i kapitalismen, maste
neutraliseras genom tendensen till periodisk vardeminskning av kapitalet, som ocksa &r inne-
boende i systemet, om man skall kunna undvika en langre stockning i vardedkningsprocessen.
Detta ar just dverproduktionskrisernas funktion, vilket redan Marx betonade. Grossmann har
alltsa inte bevisat, att denna process i langden skulle oméjliggora en vardedkning av det
ackumulerade kapitalet.(52)

Den polsk-amerikanske nationalekonomen Michal Kalecki, som har gjort det hittills l&ngst
drivna forsoket att forbinda marxismens och den moderna ekonometrins forskningsmetoder
(hans arbeten foregrep ménga av Keynes’ resultat), kom till en slutsats, som utgor en variant
av Grossmanns tes: ndmligen att den “strategiska variabeln” 1 Marx’ uppfattning utgors av det
nyskapade mervérdets ackumulationskvot, dvs av detta mervérdes férdelning mellan icke-
produktiv konsumtion och ackumulation. Losryckandet av denna faktor ur totalsammanhanget
besvarar emellertid inte fragan, varfor det under langre epoker forekommer en lagre ackumu-
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lationskvot, som sedan hojs igen (eller tvartom: en storre del improduktiv konsumtion, som
sedan minskar igen).(53)

En annan version av samma teori foretrids av den ”permanenta rustningsekonomins”
teoretiker, som representeras av den engelske marxisten Michael Kidron.(54) Enligt Kidron
kan ackumulationen fortsdtta utver sina inre granser, om mervérdet avldgsnas “ur systemet”
genom improduktiv konsumtion. (I det 9:e kapitlet pekar vi pa de grundldggande motsatt-
ningarna i denna teori.) Det kapitalistiska sammanbrottets forsening forklaras har genom en
improduktiv anvandning av mervérdet, dvs sléseri. Hur produktionav vapen, dvs varu-
produktion, alltsa vardeproduktiorkan jamstallas med sloseri med mervardech varfor
sloseri med mervdrde kan leda till snabbare ekonomisk tillvaxtforblir emellertid dunkelt.

Endast Bucharin(55) pekade i sin kritik av Luxemburg, i forbifarten sa att saga, pa att man
maste ta hansyn till flera av systemets grundlaggande motsattningar, om man vill géra
forutsagelser om dess sammanbrott.(56) Som Henryk Grossmann helt riktigt papekar, har han
emellertid varken analyserat dessa motsattningar eller forklarat i vilken utstrackning och
varfor de — eller manga av dem — tenderar att skérpas.(57)

Vi kan alltsa sla fast att alla dessa teorier (med undantag av Bucharins uppfattning, som dock
inte utgor nagon avslutad teori om denna fraga) lider av den grundléaggande svagheten, att de
vill harleda det kapitalistiska produktionssattets hela dynamik ur en enda variabel i systemet.
Produktionsséttets alla andra utvecklingslagar, som Marx upptéckt, verkar sedan mer eller
mindre automatiskt bara som en funktion av denna enda variabel. Men Marx fornekar sjalv
tydligt detta antagande pé ett flertal stillen, exempelvis: *Virldsmarknadskriserna maste upp-
fattas som en verklig sammanfattning och valdsam utjamning av den borgerliga ekonomins
alla motsattningarDe enskilda faktorer, som koncentreras i dessa kriser, maste alltsa fram-
trada och utvecklas pa den borgerliga ekonomins samtliga omraden — och ju langre in i dessa
vi tranger, maste a ena sidan nya aspekter av konflikten utvecklas, och maste a andra sidan
pavisas att de mer abstrakta formerna av densamma upprepas och innesluts i de mer
konkreta.”(58)

De ovan citerade forfattarnas hypoteser star alltsa i tydlig motsattning till synen pa det kapi-
talistiska produktionssattet som en dynamisk totalitet, i vilken ett samspel mellan samtliga
grundlaggande utvecklingslagar ar nodvandigt, for att uppna ett visst resultat av utvecklingen.
Denna syn innebdr att produktionssattets alla grundldggande variabler delvis och periodiskt
kan spela rollen av oberoende variabler fram till en viss punkt — naturligtvis inte pa ett helt
sjalvstandigt sétt och totalt oberoende av varandra, utan i ett samspel som stéandigt artikuleras
av det kapitalistiska produktionssattets utvecklingslagar. Vi menar har féljande variabler:
kapitalets organiska sammansattning i allmanhet och i de bada avdelningarna i synnerhet
(vilket bl a inkluderar kapitalets omfang och dess fordelning mellan avdelningarna); det
konstanta kapitalets uppdelning i fast och cirkulerande (dven hér i allménhet och i varje
huvudavdelning; vi upprepar inte detta sjalvklara tillagg fler ganger); mervérdekvotens ut-
veckling; ackumulationskvotens utveckling (férhallandet mellan produktivt och improduktivt
konsumerat mervérde); utvecklingen av kapitalets omslagstid; utbytesrelationerna mellan de
bada avdelningarna (som huvudsakligen, men inte uteslutande, ar en funktion av kapitalets
tillfalliga organiska sammansattning i dessa avdelningar).

En stor del av detta arbete dgnas at utvecklingen av och sambandet mellan dessa sex
grundlaggande variabler i det kapitalistiska produktionssattet. Var tes havdar, att
kapitalismens historia och samtidigt motsattningarnas och den inre lagbundenhetens
utvecklingshistoria endast kan fattas och forstas som en funktion av samspelet mellan dessa
sex variabler. Profitkvotens fluktuationer ar seismografen i denna historia, da de ar det
tydligaste uttrycket for resultatet av detta samspel enligt ett pa profit, dvs kapitalexpansion,
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uppbyggt produktionssatt. Men de &r just bara resultatef som i sin tur maste forklaras ur
samspelet mellan variablerna.

Vi foregriper har undersokningens senare resultat och lamnar nagra exempel, som enligt vart
formenande styrker det riktiga i var tes.

Mervérdekvoten — dvs graden av arbetarklassens utsugning — ar bl a en funktion av
klasskampen(59) och dess tillfalliga resultat i varje specifikt tidsskede. Om man ser den som
en mekanisk funktion av ackumulationskvoten — ungefér i denna forenklade form: hogre
ackumulationskvot=Ilagre arbetsloshet=stabiliserad eller t o m sjunkande mervérdekvot —, da
forvaxlar man de objektiva betingelserna, som kan leda till ett visst resultat, resp gynnar detta
resultat, med sjélva resultatet. Om mervardekvoten verkligen stiger beror bl a pa graden av
det motstand, som arbetarklassen satter upp mot kapitalets stravanden. Hur manga variationer
som ar majliga har och hur olika resultaten kan bli, det kan man utl&sa av arbetarklassens och
arbetarrorelsens historia under de senaste 150 aren. Det mekaniska forhallande som
exempelvis Grossmann har konstruerat ar i alla fall felaktigt: 1agre arbetsproduktivitet = lagre
mervérde-kvot; hogre arbetsproduktivitet=hdgre mervardekvot. Marx pekade ofta pa
situationen i USA, dar de redan fran borjan hdga I6nerna inte var en funktion av hog
arbetsproduktivitet, utan av den genom utvandringen till véstern skapade kroniska bristen pa
arbetskraft.Den hdga arbetsproduktiviteten var alltsa inte orsaken till, utan en foljd av de
hoga lonerna och atfoljdes darfor lange av en lagre mervéardekvot dn i Europa.

Men det &r inte bara graden av arbetarklassens motstand, dvs klasskampens utvecklings-
tendenser, som gor mervardekvotens utveckling till en av ackumulationskvoten delvis
oberoende variabel. Aven den industriella reservarméns historiska utgangspositiospelar en
vasentlig roll hér. Allt efter denna reservarmés storlek kan en vaxande ackumulationskvot
atfoljas av en 6kande, stillastaende eller sjunkande mervardekvot.

Om reservarmén ar mycket stor, har den vaxande ackumulationskvoten inte nagot namnvart
inflytande pa forhallandet mellan efterfragan pa och utbudet av varan arbetskraft (maojligtvis
med undantag for en del hogt kvalificerade yrken). Detta forklarar den snabbt stigande mer-
vardekvoten i Storbritannien mellan 1750 och 1830, trots att ackumulationskvoten ocksa steg
snabbt, eller i Indien sedan forsta vérldskriget. Och omvant galler att vid en tendentiell
minskning av den industriella reservarmén, bl a genom en omfattande emigration av over-
flodig arbetskraft till utlandet, kan en snabbt stigande ackumulationskvot atféljas av en
stillastaende eller sjunkande mervardekvot: detta visar exemplet Vasteuropa mellan 1880 och
1900 eller Italien mot slutet av 1950-talet.

P& samma sétt kan tillvaxtkvoten for kapitalets organiska sammansattning inte definieras
enbart som en funktion av de av konkurrensen betingade tekniska framstegen. De tekniska
framstegen leder visserligen till att det levande arbetet ersatts av dott arbete i syfte att sanka
kostnaderna, dvs de innebar att utlaggen for fast kapitalokar snabbare an utlaggen for I6ner.
Detta kan latt bestyrkas ur kapitalismens historia. Men som bekant bestar det konstanta
kapitalet av tva delar: en fast del (maskiner, byggnader, mm) och en cirkulerande del (ravaror,
energikéllor, hjalpmaterial, m m). En snabb tillvéxt av det fasta kapitalet och den av denna
tillvaxt betingade snabba 6kningen av den samhalleliga arbetsproduktiviteten séger darfor inte
nagot definitivt om utvecklingstendenserna for kapitalets organiska sammanséttning. Om
namligen arbetsproduktiviteten i den ravaruproducerande sektorn 6kar snabbare &n den i den
konsumtionsvaruproducerande sektorn, da kan det cirkulerande konstanta kapitalet bli relativt
billigare i forhallande till det variabla kapitalet, vilket far till resultat att kapitalets organiska
sammansattning vaxer langsammare an tidigare, trots snabbare tekniska framsteg och trots
en snabbare ackumulation av mervarde i fast kapital.
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Dessa foregripna resultat av den senare undersokningen skall illustrera den metod som bor
anvandas. Det galler enligt denna att samtidigt betrakta alla det kapitalistiska produktions-
sattets grundlaggande proportioner sasom delvis sjalvstandiga variabler, for att man skall
kunna formulera detta produktionssétts langsiktiga utvecklingslagar. Det galler att placera
dessa delvis sjélvstandiga variablers verkningar i den konkreta historiska ramen, for att kunna
analysera och forklara de pa varandra foljande faserna i kapitalismens historia. — Det kommer
att visa sig, att samspelet mellan de olika variablerna och utvecklingslagarna kan samman
fattas i en tendens till en ojamn utveckling av de olika produktionssfarerna och kapitalets
vardebestandsdelavarvid den ojamna utvecklingen av avdelning I och avdelning Il bara
utgor utgangspunkten for processen, som ingalunda later sig reduceras till denna enstaka
rérelse. Vi blir darfor tvungna att samtidigt underséka i vad man det kapitalistiska produk-
tionssattets inre logik inte bara leder till en ojamn utveckling av de bada avdelningarna, utan
ocksa till en ojamn utveckling av ackumulations- och mervérdekvoten i de bada avdel-
ningarna och i ekonomin 6verhuvudtaget, till en ojamn utveckling av forhallandet mellan det
fasta och det cirkulerande konstanta kapitalet, av forhallandet mellan ackumulationskvoten
och den industriella reservarmén samt av forhallandet mellan improduktivt sléseri med
mervardet och kapitalets 6kande organiska sammanséttning.

Kombinationerav alla dessa ojamna utvecklingstendenser i det kapitalistiska produktions-
séttets grundldggande proportioner — dessa delvis sjalvstdndiga variationer i den marxistiska
uppfattningens stora variabler — kommer att géra det mojligt for oss att harleda det
kapitalistiska produktionssittets historia, och framfor allt dess med namnet ”’senkapitalism”
betecknade tredje fas, ur sjalva kapitalets rorelselagar, och inte ur nagra yttre faktorer som ar
frimmande for Marx’ analys av kapitalet. P4 sa sitt kommer “stoffets liv” att framga av
samspelet mellan kapitalets samtliga rorelselagar, kort sagt: formedlingen mellan de ytliga
fenomenen och kapitalets visen, mellan de ”"manga kapitalen” och “kapitalet i allménhet”
upprattas ur detta helhetssammanhang.

| polemiken mot Arghiri Emmanuel ifrdgasatte Charles Bettelheim anvandningen av be-
greppet “oberoende variabler” inom ramen for den marxistiska analysen. Aven om vi i stora
drag instammer i Bettelheims kritik, kan vi inte utan vidare ge honom réatt pa denna punkt.
Bettelheim skriver: ”Om man, med hénsyn tagen till deras status, konfronteras med och
anvénder sig av Marx’ scheman, sa har man inte rétt att &ndra ‘storheterna’ som dessa inne-
haller, utan att samtidigt rattfardiga dessa andringar med variationer, som har ett lagbundet
inflytande pa de olika strukturelementen. Endast teoretiskt rattfardigade variationer kan andra
dessa ‘storheter’, inte godtyckligt, utan pé ett sitt som maste std 1 overensstimmelse med
strukturens lagar.”(60) Han forbiser hir tva grundlaggande svarigheter: for det forsta det
faktum, att reproduktionsscheman inte utgér nagot instrument for analysen av tillvaxtens
problem och jamviktsstorningarna, och att nagra “lagar” darfor inte kanreglera variationerna i
deras element (en jamn tillvéaxt eller samma ackumulationskvot i de bada avdelningarna ar
inte nagra “’lagar” for det kapitalistiska produktionsséttet, utan bara metodiska abstraktioner,
som fyller den funktion som dessa scheman fortfarande har, ndmligen att bevisa mojligheten
av en periodisk totalsamhallelig jamvikt); och for det andra det faktum, att de av Marx upp-
tackta utvecklingslagarna for kapitalismen visserligen uppvisar langsiktiga slutresultat
(kapitalets véxande organiska sammanséttning; den stigande mervérdekvoten; den sjunkande
profitkvoten), men inte nagra exakta, lagbundna proportioner mellan dessa utvecklings-
tendenser. Det ar darfor inte bara legitimt, utan rent av nédvéndigt att behandla de av oss
tidigare uppréknade variablerna som delvisoberoende och delvisfunktionellt forbundna med
varandra; naturligtvis inte godtyckligt oberoende, utan inom ramen for det specifika produk-
tionssattets inre logik och dess allméanna langsiktiga utvecklingstendenser.(61) Men just
integrationen av de allmanna langsiktiga utvecklingstendenserna med dessa variablers
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fluktuationer pa kort och medellang sikt gor det méjligt att uppratta formedlingen mellan det
abstrakta “’kapitalet 1 allménhet” och de konkreta manga kapitalen”, dvs att rekonstruera det
kapitalistiska produktionsséttets verkliga historiska utvecklingsprocess i de pa varandra
foljande etapperna. Sa blir detta produktionssétts historia till en historia om dess inre motsatt-
ningars utveckling — kombinerad med den motsattning som utvecklas mellan kapitalet a ena
sidan och a andra sidan de for- och halvkapitalistiska forhallanden, som fortlopande inforlivas
med den kapitalistiska varldsmarknaden.
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Kapitel 2

Den kapitalistiska varldsekonomins struktur

Kapitalets verkliga rorelse utgar givetvis fran icke-kapitalistiska forhallanden och utspelas
inom ramen for ett standigt, plundrande utbyte med denna icke-kapitalistiska miljé. Detta ar
inte alls en tes eller upptackt som Rosa Luxemburg kommit fram till, utan betonades
uttryckligen av Marx sjélv, exempelvis sa har: ”Viarldsmarknadens plotsliga utvidgning, den
stora 6kningen av antalet varor i omlopp, de europeiska nationernas kapplopning for att l1agga
beslag pa de asiatiska produkterna och de amerikanska skatterna samt det koloniala systemet
bidrog pa ett vasentligt satt till sprangningen av de feodala bojorna for produktionen. Likval
utvecklades det moderna produktionssatseh iférsta period, manufakturperioden, endast
dar betingelserna for det hade skapats under medel{idelamfor t ex Holland med
Portugal. ... De hinder som forkapitalistiska, nationella produktionssatts inre fasthet och
organisering utgor for handelns upplosande inflytande, visar sig pa ett slaende satt i
engelsménnens forbindelser med Indien och Kina. ... Deras handel utvar har ett
revolutionerande inflytande pa produktionsséttet endast i den man de laga priserna pa deras
varor forintar spinnerierna och vaverierna, som utgor ett urgammalt och integrerat element i
denna enhet av industriell produktion och jordbruksproduktion, och pa sa sétt sliter sonder
dessa samhallen. Och t o m har gar detta upplosningsarbete mycket langsamt.... | motsats till
den englska, lamnar daremot den ryska handeln kvar den asiatiska produktionens
ekonomi ska g @Q)uljugbsrsehare komstédterade Friedrich Engels i ett brev till
Conrad Schmidt nyktert: Just sa star det till med vérdelagen och fordelningen av mervérdet
genom profitkvoten.... bada ndrmar sig ett fullstdndigt forverkligande forst under
forutsattning, att den kapitalistiska produktionen genomforts fullstandigt vehedlatt
samhéllet reducerats till de moderna klasserna av jordagare, kapitalister (industriella och
kdpman) samt arbetare, medan alla mellanskikt undanrgjts. Detta forekommer inte ens i
England och kommer aldrig att forekommad@]angt later vi det inte ga.”(3)

Fran Marx harstammar ocksa den enkla teoretiska formeln, enligt vilken kapitalets uppkomst
inte kan likstédllas med dess sjdlvutveckling: ”Betingelserna och forutsittningarna for
kapitalets tillblivelse, for dess uppkomst innebar just att kapitalet &nnu inte &r utan endast
haller pa att bli; dessa forutséttningar forsvinner alltsa med det verkliga kapitalet — med det
kapital, som genom att utga fran sin verklighet bestammer betingelserna for sitt
forverkligande. Om det alltsa t ex for pengarnas eller det for sig varande vérdets utveckling
till kapital forutsatts en ackumulation fran kapitalistens sida — genom sparande av de
produkter och varden, som han skapat genom eget arbete, eller pa annat icke-kapitalistisktsatt
— om alltsa forutsattningarna for pengarnas utveckling till kapital framstar som givna yttre
forutsattningarfor kapitalets uppkomst, sa skapar sig kapitalet — sa snart det blivit kapital
som sadant — sina egna forutsattningar, namligen innehavet av de reella betingelserna for
skapandet av nya vérden utan utbyte- genom dess egen produktionsprocess .”’(4)

Nu har vi visserligen att géra med en dubbel process, vars bada sidor maste forbindas med
varandra, om man skall forsta kapitalets uppkomst och sjalvutveckling. Ursprunglig
kapitalackumulation och kapitalackumulation genom mervérdeproduktion ar namligen inte
bara pa varandra ftjandefaser i ekonomins historia, utan ocksa samtidigaekonomiska
processer. Under kapitalets hela historia anda fram till vara dagar utspelas den ursprungliga
kapitalackumulationens process utan avbrott — vid sidan om den férhdrskande kapital-
ackumulationen genom vérdeskapandet i produktionsprocessen. Bonder, kopman,
hantverkare, ibland t o0 m anstéllda, tjansteman och hogt kvalificerade arbetare forsoker bli
smaforetagare, som sjalv utnyttjar arbetskraft, genom att pa ett eller annat sétt snoka reda pa
startkapital (extraordinar konsumtionsinskrankning, ocker, stold, bedrageri, arv, lotterivinst,
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osv). Aven om denna ursprungliga ackumulationsprocess redan forutsatter det kapitalistiska
produktionssattets existens (i motsats till den av Marx beskrivna historiska ursprungliga
kapitalackumulationens process) och bara spelar en obetydlig roll i de redan industrialiserade
kapitalistiska landernas utveckling, sa har den storre vikt i de koloniala och halvkoloniala
landerna, de sa kallade utvecklingsldnderna, dar den oftast &r kvantitativt och kvalitativt
viktigare for samhéllsstrukturen och den ekonomiska utvecklingen an mervérdeskapandet i
sjalva produktionsprocessen.

Bada de atskiljda momenten maste forbindas strukturellt med varandra. Den ursprungliga
kapitalackumulation som historiskt foregick det kapitalistiska produktionssattets uppkomst
fick sin sarskilda dynamik just genom monopolkaraktarenUtanfor det fatal geografiska
omraden, dar de forsta maskinutrustade fabrikerna uppstod, fanns det 6verhuvudtaget inte
nagon kapitalistisk storindustri i varlden; det forekom visserligen mervardeskapande i
kapitalistiska manufakturforetag. Da dessa emellertid stod pa i stort sett samma
produktivitetsniva, vare sig de 1ag i Vasteuropa eller Latinamerika, i Ryssland, Kina eller
Japan, bildades knappast en internationell profitskillnad, som hade kunnat utlsa en
tillvaxtsdynamik.(5)

Annorlunda forhaller det sig med den nutida ursprungliga kapitalackumulationens processer.
Dessa utspelas inom ramen for ett redan etablerat internationellt kapitalistiskt produktionssétt,
en kapitalistisk varldsmarknad, och alltsa under en standig konkurrens och utbytesprocess
med den redan etablerade kapitalistiska produktionen sjalv. Det kapitalistiska produktions-
sattets internationella tillvaxt och utvidgning bildar alltsedan tva arhundraden en dialektisk
enhet av tre moment:

a) oavbruten kapitalackumulation inom den redan kapitalistiska produktionsprocessen;

b) oavbruten ursprunglig kapitalackumulation utanfér den redan kapitalistiska produktions-
processen;

¢) bestamning och begransning av den andra genom den forsta, dvs kamp och konkurrens
mellan den andra och den forsta.

Vilken ar nu den inre logiken i detta tredje moment, den oavbrutna ursprungliga kapital-
ackumulationens bestamning och begransning genom den kapitalackumulation, som forsiggar
inom den redan kapitalistiska produktionsprocessen? Kapitalet pressar oupphorligen pa fran
centrum (dvs fran sina historiska fodelseplatser) ut mot periferin, savél i varje enskilt land
som internationellt. Det forsoker breda ut sig och inforliva nya sektorer av enkel varu-
produktion i den kapitalistiska varuproduktionens omrade, ersatta sektorer som hittills
begransats till produktion av bruksvarden med varuproduktion.(6) Hur denna process i dag
utspelas tom i de hogt industrialiserade landerna, framgar bl a av exemplet med den vaxande
industrin for fardiglagad mat, dryckesautomater, m m under de bada senaste artiondena.

Men det kapitalistiska produktionsséttets intrangande pa dessa omraden begransas av tva
avgorande faktorer. For det forsta maste detta produktionssitt vara konkurrensdugligt, dvs
forsaljningspriset maste vara lagre an sjalvkostnadspriset for de inom den enkla
varuproduktionen eller familjeproduktionen framstéllda produkterna, eller atminstone sa lagt
att de ursprungliga producenternas tids- och arbetsbesparing inte far deras egen, billigare
produktion att framsta som lénsam langre? For det andra maste det finnas dverflodigt kapital,
vars investering i dessa omraden staller en hogre profitkvot i utsikt, an om det investeras i
redan existerande omraden (inte nddvandigtvis en absolut hogre, utan eventuellt en hdgre an
den marginella, dvs den som en ytterligare kapitalinvestering i de redan kapitaliserade
omradena skulle ge). | den utstrackning som dessa villkor inte alls eller endast delvis
forverkligas, eller forverkligas med alltfor kraftiga inskrankningar, lamnar den
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sjélvreproducerande kapitalackumulationen utrymme for ursprunglig kapitalackumulation.
Litet och medelstort kapital tranger in i detta utrymme, utfor dér sitt ”smutsiga varv” for
forstorelsen av de gamla, primitiva produktionsforhallandenas och gar darvid antingen sin
undergang till motes eller bereder véig for "normal” mervéardeproduktion, 1 vilken det i sé fall
sjélv kan ta del. | det senare fallet forvandlas det till normalt industri-, jordbruks-, bank- eller
handelskapital.

Bucharin har helt riktigt definierat viarldsekonomin ’som ett system av produktions-
forhallanden och motsvarande utbytesforhallanden i internationell skala”.(9) Men en
avgorande aspekt av detta system betonas inte i hans bok Imperialismus und Weltwirtschaft:
namligen att den kapitalistiska varldsekonomin utgor ett forgrenat system av kapitalistiska,
halvkapitalistiska, och forkapitalistiska produktionsforhalizen som ar férbundna med
varandra genom kapitalistiska utbytesforhallanden och beharskas av den kapitalistiska
varldsmarknaderEndast pa detta satt kan varldsmarknadens uppkomst sdsom en produkt av
det kapitalistiska produktionssattets utveckling — ej att forvaxla med den av handelskapitalet
skapade vérldsmarknaden, som var en forutsattning for det kapitalistiska produktionssattets
uppkomst(10) — forstas som en kombination av kapitalistiskt utvecklade och kapitalistiskt
underutvecklade ekonomier och nationer, férenade till ett 6msesidigt beroende system. Under
redogorelsens gang och sarskilt vid analysen av det ojamna bytets och nykolonialismens
problem skall vi atervanda till detta tema.

Oliver C. Cox har utvecklat en, om ocksa vag, forestallning om ett saddant forgrenat system.
Under inflytandet fran sina férarbeten om handelskapitalismen i Venedig, ser han emellertid
”ekonomiernas och nationernas hierarki” som betingad endast av ett “differentierat
marknadslige™ och tar inte alls hinsyn till frigan om de olika produktionsforhallandena.(11)
Detta dr ett fel som forfattare som A. Emmanuel, Samir Amin och Andre Gunder Frank mer
eller mindre delar med honom; vi skall utveckla detta narmare i kapitel 11.

Om vi betraktar den kapitalistiska varldsekonomins historia sedan den industriella
revolutionen, sa kan vi urskilja foljande etapper i denna specifika kombination av
kapitalistiska, halv-kapitalistiska och forkapitalistiska produktionsforhallanden:

| den fria konkurrenskapitalismens tidsalder &r den direkta storindustriella
mervardeproduktionen néstan uteslutande begransad till Vasteuropa och Nordamerika. Den
ursprungliga ackumulationsprocessen utspelas emellertid samtidigt — om &n i ojamn takt — pa
manga andra hall i vérlden, samtidigt som den gradvis upploser bondernas primitiva och den
hantverksmassiga textilproduktionen och &ven kombinerar den uppkommande hemindustrin
med fabriksindustri. Utlandskt kapital rinner visserligen in i de lander som haller pa att
industrialiseras, men det kan inte beharska ackumulationsprocesserna pa platsen.(12) Man kan
urskilja tva viktiga hinder for det frammande kapitalets dominans éver de framvaxande
kapitalistiska ekonomierna. For det forsta var kapitalackumulationen i Storbritannien,
Frankrike och Belgien alltfor liten, for att tillata anlaggning av fabriker i den évriga varlden.
De arliga inkomsterna av utlandska kapitalplaceringar steg bara fran 8 till 18 miljoner £ i
Storbritannien under perioden 1816-1850. Detta lands arliga kapitalinvesteringar i utlandet
uppgick i medeltal bara till 29 miljoner £ 1860-1869; under de tio aren 1870-1879 6kade de
med 75% till 51 miljoner £ arligen, sedan till 68 miljoner £ arligen pa 1880-talet.(13) For det
andra: den i den vasteuropeiska storindustrin framstallda billiga massproduktionens
intrangande inte bara i byarna och smastaderna i Asien och Latinamerika, utan ocksa i Syd-
och Osteuropa, forsvarades pa ett avgérande satt av bristen pd kommunikations- och
transportmedel — den industriella revolutionens ojdmna utveckling inom den bearbetande
industrin och transportindustrin.(14) Det ar darfor ingen tillfallighet, att Storbritanniens,
Frankrikes, Belgiens och Hollands langsamt dkande kapitalplaceringar i utlandet
huvudsakligen koncentrerades till jarnvagsbyggereftersom utbyggnaden av detta
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kommunikationsnét var en forutsattning for dominansen 6ver de mindre utvecklade
nationernas inre marknader.(15) Men just koncentrationen pa jarnvagsbyggandet gav upphov
till en betydelsefull tidsmassig efterslapning — ungefar fran 1848 ars revolution anda till 1880-
talet; under denna period lamnade de ekonomier som pressade pa i riktning mot det
kapitalistiska produktionsséattet i stort sett féltet fritt for det inhemska kapitalets ursprungliga
ackumulation. Det faktum att transportkostnaderna for billiga och 6mtaliga varor inte heller
reducerades pa nagot avgorande satt genom denna forsta revolution inom transportvasendet,
sékrade en icke hotad avsattningsmarknad for de mindre utvecklade landernas lokala kapital,
exempelvis inom livsmedelsindustrin, for bryggeriprodukter, inom kortvaruindustrin (allt med
undantag for lyxvaror), osv. De mest talande exemplen i detta sammanhang ar Italien,
Osterrike-Ungern, Ryssland, Japan och Spanien, dar den inre marknadens framvixt och
kapitalackumulationens process beharskades av det inhemska kapitalet, om man bortser fran
utlandska investeringar inom jarnvagsbygget och utlandska lan.

| Italien praglas textilindustrin fortfarande omkring 1850 huvudsakligen av bondernas och
hemindustrins handarbete: cirka 300.000 bondkvinnor ar sysselsatta med spinning av lin och
hampa under ungefar 150 arbetsdagar per ar. Av de ungefar 1,2 miljoner quintaler som
produceras exporteras 300.000 och 900.000 forbrukas i Italien — av dessa knappt mer &n en
niondel av den redan mekaniserade industrin och tta niondelar av hemindustrin. Annu sé sent
som 1880 ar hemvaverierna storre an de industriella vaverierna pa lin- och linneproduktionens
omrade. | sidenindustrin inleds det industriella genombrottet cirka 1870 och fullbordas inte
forran strax innan sekelskiftet. I bomullsindustrin 6vervager hemindustrin pa 1850- och 1860-
talen; storindustrin far sitt genombrott omkring 1870 i spinneriet och forst tio ar senare i
vaveriet.(16) Det utlandska kapitalet spelar inte nagon roll i hela denna
industrialiseringsprocess.

Detsamma géller Rysslanddéar den forsta industrialiseringen mellan 1840 och 1870
visserligen genomfordes med hjalp av import av utlandska maskiner (Ryssland var mottagare
av inte mindre an 26% av den engelska maskinexporten ar 1848), men utan namnvart
deltagande av utlandskt kapital. Ar 1845 uppgick den totala importen och den inhemska
maskinproduktionen till drygt 1 miljon rubel; ar 1870 uppgick den till 65 miljoner rubel. Det
totala vardet av de i Ryssland anvanda industrimaskinerna var 100 miljoner rubel ar 1861 och
350 miljoner rubel ar 1870. De viktigaste industriernas produktionsvarde (med undantag for
Polen och Finland) 6kade fran cirka 100 miljoner rubel ar 1847 till mer &n 280 miljoner rubel
ar 1870.(17) Denna rorelse vilade nastan uteslutande pa nationell kapitalackumulation.(18)

Japanuppvisar en liknande utveckling. Det totala bankkapitalet 6kade fran 2,5 miljoner yen
ar 1875 till 43 miljoner ar 1880. Hemindustrin beharskade annu 1880 bomullsvéveriet och
spinneriet. 1890 var storindustrins herravélde pa dessa omraden redan befast.(19)

Den konkreta forbindelsen mellan dessa datida kapitalistiska utvecklingslander” och den
kapitalistiska varldsmarknaden var dubbelsidig. A ena sidan var importen av billiga
maskinvaror fran utlandet med dess “artilleri av billiga priser” den gamla hemproduktionens
stora forstorare. | Italien bestod annu i borjan av 1880-talet halva importen av produkter fran
den bearbetande industrin eller av halvfabrikat.(20) Och i Japan hade den fria importen av
billigt kattunsgarn (genomsnittspris 29,6 yen 1874 och 25,5 yen 1878) forharjande resultat pa
bondernas hemindustri (genomsnittspris 42,7 yen 1874 och 45 yen 1878; priserna &r per kin,
en japansk viktenhet som motsvarar ungefar 1,32 engelska pund).(21) Men i bada fallen
overtog den inhemska maskinindustrifter ungefar tio ar den inhemska hemindustrins plats;
dvs importen fran utlandet beredde viig for den “nationella” kapitalismens utveckling. A andra
sidan kunde en snabb specialisering av dessa uppkommande kapitalistiska ekonomiers
utrikeshandel (jordbruksprodukter i Rysslands fall, till vilket senare dven kom olja; rasiden
och linne i Italiens fall; rasiden och garn i Japans fall) sakerstalla betydande
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avsattningsomraden pa varldsmarknaden. De pa detta sétt forverkligade profiterna blev i sin
tur till en av den inhemska kapitalackumulationens huvudkallor.

Naturligtvis hade integrationen pa véarldsmarknaden under den relativa underutvecklingens
villkor starkt negativa effekter pa den ursprungliga kapitalackumulationen i dessa lander
redan i denna fas. Utbytet av varor som producerats pa den hogre arbetsproduktivitetens
villkor mot varor som producerats pa den lagre arbetsproduktivitetens villkor var ojamnt, dvs
det var ett utbyte av mindre arbete mot mer arbete, vilket oundvikligen maste leda till en
avtappning, till ett varde- och kapitalutflode fran dessa lander till Vasteuropas fordel.(22)

Denna avtappning var emellertid inte av sadan omfattning, att den inhemska och sjalvstandiga
kapitalackumulationen hotades allvarligt — atminstone inte i de lander, dar samhélleliga och
politiska klasskrafter redan var i gang med att pabdrja forstorelsen av hantverket genom
utvecklingen av en inhemsk storindustri. Dar dessa betingelser fanns i otillrécklig
utstrackning eller inte alls (som i Turkiet) — eftersom statsmakten inte kunde eller inte ville
spela sin roll som den moderna kapitalismens barnmorska; eftersom den primitiva
ackumulationen av penningkapital redan kontrollerades av utlanningar i stéllet for av en
inhemsk bourgeoisi, osv —, dar maste de inhemska industrialiseringsforsoken misslyckas,
aven om forutsattningarna rent ekonomiskt sett inte var ogynnsammare an i Ryssland,
Spanien eller Japan.(23)

| imperialismens tidsalder forandras denna struktur pa ett radikalt satt. Nu underordnas ocksa
den ursprungliga kapitalackumulationens process i de forut inte kapitaliserade ekonomierna
under det vasterlandska kapitalistiska storkapitalets reproduktion. De imperialistiska
landernas kapitalexport (och inte den inhemska harskande klassens ursprungliga
ackumulationsprocess) bestimmer hiddanefter den “tredje virldens” ekonomiska utveckling.
Denna formas som ett komplement till den kapitalistiska produktionens behov i metropolerna,
inte som en indirekt foljd av konkurrensen fran dessa metropolers billiga varor, utan framfor
allt som en direkt foljd av det faktum, att sjalva kapitalinvesteringen utgar fran metropolerna
och endast skapar sadana foretag som motsvarar den imperialistiska bourgeoisins intressen.

Den imperialistiska kapitalexportens process kvéaver den sa kallade "tredje vérldens”
ekonomiska utveckling, for det forsta genom att den uttmmer de existerande resurserna for
en ursprunglig kapitalackumulation genom en kvalitativt 6kad “avtappning”. Denna utgdr nu
en oavbruten expropriering — ur den nationella ekonomins synvinkel — av den inhemska
samhélleliga merprodukten till det utlandska kapitalets fordel, vilket naturligtvis avsevért
minskar de for den inhemska kapitalackumulationen tillgangliga resurserna.(24) For det andra
koncentrerar den de aterstadende resurserna till de sektorer, som blir avgérande for
“underutvecklingens utveckling” — for att tala med Andre Gunder Frank — eller ’beroendets
utveckling” —for att anvénda Theotonio dos Santos’ begrepp(25): utrikeshandel; formedlande
tjanster for de imperialistiska bolagen; markspekulation och fastighetsbygge; ocker;
lumpenbourgeoisi och lumpensmabourgeoisi i ”’servicesektorn” (dvs lotteri, korruption,
gangstervalde, hasardspel, i viss man turism, m m). For det tredje begréansas den primitiva
kapitalackumulationen genom att de gamla harskande klasserna pa landsbygden konsolideras
och en betydande del av byarnas befolkning halls kvar utanfor den egentliga
varuproduktionens och penninghushallningens sfar.

Resultatet av detta blir en vid forsta 6gonkastet paradoxal bild: kapitalets utvidgade
reproduktion, som gynnar den samtidiga ursprungliga kapitalackumulationens process i
metropolerna, hindrar samma process i de icke-industrialiserade landerna. Just dar kapitalet
finns i riklig méngd ackumuleras det snabbt; dér det ar ”séllsynt” sétts det i rorelse och
ackumuleras langsamt och pa ett motsagelsefullt satt. Denna bild som skenbart tycks motsaga
marknadsekonomins och den liberala ekonomiska teorins spelregler blir forstaelig, sa snart vi
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betraktar den relativa profitkvoten. Det som fororsakar den “tredje virldens” ensidiga
“underutveckling” dr varken imperialisternas ondskefulla vilja eller de inhemska héarskande
klassernas samhalleliga oférmaga, utan ett komplex av ekonomiska och samhalleliga villkor,
som visserligen gynnar penningkapitalets ursprungliga ackumulation, men gor
industrikapitalets ursprungliga ackumulation mindre Iénsam — och i varje fall osakrare —an de
ovannamnda investeringsfalten eller samarbetet med imperialismen i den utvidgade
reproduktionen av imperialismens eget kapital.(26)

Det &r alltsa den specifika sasmmanfogningen av produktions- och utbytesforhallandena
mellan metropolerna och de underutvecklade nationerna, som férandras vid 6vergangen fran
den fria konkurrenskapitalismen till den klassiska imperialismen. Att den lokala
kapitalackumulationen behérskas av det utlandska kapitalet (vilket for det mesta ar forbundet
med en politisk dominans) far nu som resultat, att den lokala ekonomiska utvecklingen
underordnas den imperialistiska bourgeoisins intressen. De underutvecklade landerna
“beskjuts” inte lingre med de billiga varornas “létta artilleri”, utan med det “tunga artilleri”,
som utgors av kontrollen Gver kapitalresurserna. A andra sidan var koncentrationen pé
produktion och export av rdvaror under den inhemska bourgeoisins kontralén
forimperialistiska epoken bara ett forspel till 6deldggelsen av de forkapitalistiska
produktionsforhallandena pa landsbygden i denna bourgeoisis intresse. | den klassiska
imperialismens epok utbildas emellertid det langsiktiga samhélleliga och politiska forbundet
mellan imperialismen och den inhemska oligarkin, vilket bevarar de forkapitalistiska
produktionsforhdllandena i byarna och darmed begrénsar den “’inre marknadens” utvidgning
pa ett avgorande satt(27) och alltsa forhindrar en kumulativ industrialisering av landet, eller
styr in den ursprungliga kapitalackumulation som trots allt &ger rum i icke-industriella banor.

Ett nastan klassiskt exempel pa denna omvalvning av varldsmarknadens struktur, som ledde
fran den fria konkurrenskapitalismens epok till den klassiska imperialismens epok, utgors av
Chile. Chile inlemmades forst i den kapitalistiska varldsmarknaden pa 1800-talet genom
koppargruvorna, vilka emellertid till storsta delen befann sig i chilenska hander.(28) Den
andra fasen borjade med utvecklingen av salpeterutvinningen efter Chiles framgangsrika krig
mot Peru och slutade med att den chilenska gruvdriften fullstandigt behérskades av det
brittiska kapitalet. Ar 1880 uppgick det i Chile investerade brittiska kapitalet till sammanlagt
cirka 7,5 miljoner pund, dérav mer &n 6 miljoner i form av statsobligationer. Ar 1890 hade
summan okat till 24 miljoner pund, av vilka 16 miljoner var privata direkta investeringar
(forst och framst i salpetergruvorna och de 6vriga gruvorna).(29) Det &r betecknande att den
avgorande exportproduktens ravarunatur (forst koppar, sedan salpeter) inte hade forandrats;
vad som hade férandrats var kapitalackumulationens dominerande processer och de
dominerande produktionsfoérhallandena?)

Det utldndska kapitalets dominans 6ver kapitalackumulationen i de underutvecklade landerna
leder som sagt till en ekonomisk utveckling, som formar dessa lander till komplement till de
imperialistiska metropolernas ekonomiska utveckling. Detta betyder framfor allt
koncentration pa vegetabiliska ravaror och mineralravaror. Jakten pa billiga ravaror gar sa att
séga hand i hand med den imperialistiska kapitalexporten, ja den betingar i stor utstrackning
denna. Uppkomsten av ett relativt kapitaloverskott i metropolerna, stravan efter hogre
profitkvot och jakten pa billigare ravaror bildar pa sa satt en enhet.

Sokandet efter billiga ravaror ar a sin sida inte nagon tillfallighet. Det svarar mot det
kapitalistiska produktionsséttets inre logik. Denna har som resultat att den varuméngd som
kan framstéllas med en given mangd maskiner och arbetskraft standigt 6kar, pa grund av den
stigande arbetsproduktiviteten. Detta leder i sin tur till en tendentiell minskning av det fasta
konstanta och det variabla kapitalets andel av det genomsnittliga varuvardet, dvs till en
tendentiell 6kning av ramaterialkostnadernas andel av genomsnittsvarans produktionspris:
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”Ramaterialets varde utgor alltsa en stindigt vixande bestandsdel av varuproduktens varde i
proportion till arbetsproduktivitetens utveckling ... eftersom de delar av varje mindre del av

den totala produkten som utgdrs av maskinernas forslitning och det tillagda arbetet, oavbrutet
minskar. Pa grund av denna fallande tendens 6kar den andra vérdedelen, som utgors av
ramaterialet, relativt, om denna 6kning inte upphavs genom en motsvarande sénkning av
ramaterialets varde, framkallad av den vaxande produktiviteten i det arbete som anvands for
produktionen av ramaterial(31) Den med primitiva, forkapitalistiska metoder bedrivna
ravaruframstallningen i de utomeuropeiska landerna (dar slavekonomin i USA:s sydstater var
karakteristisk) forstarkte tendensen till ravarornas relativa fordyring och darfor ocksa
metropolkapitalets forsok att skapa en billigare, dvs kapitalistisk, ravaruproduktion.(32) Den

av det amerikanska inbordeskriget utlosta prishéjningen pa bomull var héar ett bestimmande
element, men absolut inte det enda. Tendensen till en hdjning inte bara av det relativa, utan
ocksa av det absoluta ravarupriset, som kannetecknar 1800-talets mitt, ar alldeles tillrackligt

for att bestyrka detta fenomen.(33) Det vésterlandska kapitalets direkta ingripande i den
ursprungliga kapitalackumulationens process i de underutvecklade landerna avgors i

betydande utstrackning av behovet att organisera kapitalistisk ravaruproduktion i stor skala.

Kapitalistisk ravaruproduktion i underutvecklade lander var emellertid en kapitalistisk
produktion under helt bestamda samhalleliga, eller snarare socioekonomiska
produktionsbetingelser. Den oerhdrda mangd billig arbetskraft som fanns dar gjorde en
massiv anvandning av fast kapital olénsam. Den moderna maskinen kunde knappast
konkurrera med den billiga arbetskraften. Pa jordbrukets omrade betydde kapitalistisk
ravaruproduktion darfor framfor allt plantageekonomi, dvs forindustriell kapitalism
manufakturkapitalism, varvid fordelarna gentemot den forkapitalistiska plantageekonomin lag
i inforandet av en elementér arbetsdelning mellan manuella arbetare, i den béttre
arbetsdisciplinen samt den rationellare organisationen och bokféringen.(34) Pa gruvomradet
betydde kapitalistisk ravaruproduktion i underutvecklade lander visserligen att en kapitalistisk
maskinutrustning infordes, alltsa inledningen till en industriell kapitalism. Men &ven har
forskot det 1aga priset pa varan arbetskraft, den jéttelika industriella reservarmén och prole-
tariatets relativa maktloshet tyngdpunkten i kapitalets inriktning fran den i vésterlandet redan
dominerande produktionen av relativt mervérde till produktionen av absolutmervarde.(35)

Vi far pa sa sétt en bild av ett imperialistiskt vérldssystem, som ar uppbyggt pa en allméan
ojamn utveckling av kapitalackumulationen, av kapitalets organiska sammansattning, av mer-
vardekvoten och av arbetsproduktiviteten.

Den industriella revolutionen borjade i vast; den hade foregatts av 300 ars internationell
koncentration av penningkapital och skattbildning — genom en systematisk utplundring av den
ovriga varlden via koloniala erévringar och kolonial handel.(36) S& uppkom en vérldsom-
fattande koncentration av industrikapital pa nagra fa stallen pa jorden, i Vésteuropas
dominerande industriomraden (och strax darefter i Nordamerika). Detta industrikapital kunde
inte forhindra de héarskande klassernas ursprungliga kapitalackumulation i de efterblivna
landerna, utan pa sin hojd sanka processens takt. Med en viss tids- och produktivitets-
forskjutning, betingad av det brittiska kapitalets monopol pa den hogsta industri-
produktiviteten, utbreddes alltsa industrialiseringen gradvis till allt fler lander i den fria
konkurrenskapitalismens tidsalder. Genom den massiva kapitalexporten till de under-
utvecklade landerna i syfte att dar organisera kapitalistisk ravaruproduktion, slog den
kvantitativa skillnaden mellan kapitalackumulationen och produktivitetsnivan i metropolerna
och i de ekonomiskt efterblivna landerna néstan genast om till en kvalitativ skillnad. Dessa
lander var hadanefter inte bara efterblivna, utan ocksa beroende. Det utlandska kapitalets
beharskning av kapitalackumulationen undertryckte den ursprungliga ackumulationen av
industrikapital i dessa lander. Den industriella klyftan utvidgades oavbrutet. Och eftersom
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ravaruproduktionen ar forindustriell eller bara primitivt industriell, varvid den billiga
arbetskraften inte stimulerar till en standig modernisering av maskinutrustningen, sa uppstod
ocksa en véaxande produktivitetsskillnad, som uttrycker den verkliga underutvecklingen och
samtidigt forevigar den. Sedd ur marxistisk synvinkel, dvs ur den konsekventasaérde
teorins standpunkt, ar underutveckling alltid i sista hand kvantiatassiv arbetsloshet) och
kvalitativ (Iag arbetsproduktivitet) undersysselsattnin@7)

Detta for den kapitalistiska varldsekonomins senaste hundra ar sa avgorande faktum kan bara
forklaras genom en vésentlig faktor i kapitalets internationella expansion: den kapitalistiska
varuproduktionen har visserligen skapat och erdvrat den kapitalistiska varldsmarknaden, dvs
fort den kapitalistiska varuproduktionens herravalde och de i moderna kapitalistiska
storindustrier framstélla varornas dominans till jordens mest avlagsna horn; men den har inte
kunnat genomdriva det kapitalistiska produktionsséattediverallt. | den tredje vérldens lander
har den tvartom skapat och befast en specifik blandning av forkapitalistiska och kapitalistiska
produktions- och distributionsforhallanden, som forhindrar en generalisering av det
kapitalistiska produktionsséttet och framfor allt av den kapitalistiska storindustrin i dessa
lander. Har ligger huvudorsaken till de beroende landernas permanenta férrevolutionara Kriser
sedan mer an ett halvt arhundrade och huvudorsaken till att dessa lander visat sig vara det
imperialistiska varldssystemets svagaste lankar.

Genom kapitalets massiva intrangande i ravaruproduktionen kunde ravaruprisernas
hundradriga stigande tendens brytas fran och med 1873. D kom inte bara det beryktade
prisfallet pa jordbruksprodukter och den stora krisen for det europeiska jordbruket, utan dven
mineralernas relativa pris — jamfort med pa den kapitalistiska fardigvaruindustrins produkter
sjonk snabbt.(38) Den av undersysselsattningen och den laga arbetsproduktiviteten betingade
laga reproduktionskostnaden for arbetskraft i de underutvecklade landerna, vilket oavbrutet
utvidgade produktivitetsdifferensen i forhallande till de industrialiserade metropolerna, maste
emellertid pé sikt vanda denna trend i Med en stagnerande arbetsproduktivitet i de beroende
landerna och en samtidig snabb 6kning av arbetsproduktiviteten de industrialiserade landerna
var det bara en tidsfraga, tills de relativa ravarupriserna borjade stiga igen. Denna utveckling
inleddes i och med forsta varldskriget, bekraftades for nagra ravaror pa 20-talet fram till den
ekonomiska varldskrisen 1929-32, avbrots plotsligt som en foljd av krisen, framtradde
emellertid pa nytt i och med den nya internationella upprustningskonjunkturen pa fyrtiotalet
och nadde sin héjdpunkt i borjan pa koreakriget 1950.(39) Den imperialistiska
varldsekonomins specifika struktur, sadan den hade utformats vid 1800-talets slut, blev nu till
ett hinder for kapitalets expansion eller, ndrmare bestamt, en ytterligare orsak till den
genomsnittliga profitkvotens tillbakagang.

Och nu upprepades vad som hade skett redan efter 1850- och 1860-talen. Precis som
ravaruproduktionen pa basis av forkapitalistiska arbetsmetoder och produktionsférhallanden
da, fran att ha varit en kélla till dverprofiter genom utnyttjandet av billig arbetskraft, blev till
ett hinder for kapitalets fortsatta expansion, sa snart de relativa ravarupriserna steg snabbt, sa
forvandlades nu ravaruproduktionen pa basis av manufakturkapitalistiska eller outvecklade
industriella arbetsmetoder och produktionsférhallanden fran en kalla till koloniala 6verprofiter
till en bromskloss for kapitalackumulationen. Och precis som metropolens kapital vid tiden
for 6vergangen fran den fria konkurrenskapitalismen till imperialismens epok besvarade
denna utmaning med ett massivt intrangande i ravarusfaren, sa reagerade det enligt samma
metoder och principer vid tiden for 6vergangen fran den “’klassiska” imperialismen till
senkapitalismen. Precis som under 1800-talets sista tjugofem ar framtvingade kapitalets
genombrott i ravarusfaren alltsedan 1930-talet och framfor allt sedan 1940-talet en
grundldggande omvélvning av arbetstekniken, arbetsorganisationen och
produktionsrelationerna. Om det tidigare gallde att ersatta den primitiva forkapitalistiska
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arbetsorganisationen med manufakturkapitalistiska och outvecklade industriella, sa gallde det
nu att férvandla de manufakturkapitalistiska och de outvecklade industriella
arbetsorganisationerna till en utvecklad industriell arbetsorganisation. Darmed forsvann
emellertid en av de viktigaste anledningarna att begrénsa denna strategi till underutvecklade
lander. Dyra maskiner anvéndes med mindre risk i metropolerna an i de utomeuropeiska
landerna, och l6nekostnadernas sjunkande andel av ramaterialets totala varuvérde gjorde
utnyttjandet av koloniernas billiga arbetskraft i forhallande till metropolens dyrare allt mindre
attraktivt. Pa sa satt uppkom dverflyttningen av ravaruproduktionen till metropolerna
(konstgummi, konstfiber, m.m.). Och ddr detta av fysiska orsaker inte var mojligt omedelbart
(t ex oljeindustrin) uppstod ett vaxande tryck till forman for langsiktiga forberedelser for en
sadan overflyttning, vars forsta resultat vi redan nu kan se (omfattande utlagg for
oljeborrningar i Vasteuropa och Nordsjon och for sokandet efter europeisk naturgas), och
detta samtidigt som produktionstekniken standigt forfinas.

Resultaten av denna omvandling av vérldsekonomins struktur under perioden mellan den
“klassiska” imperialismen och senkapitalismen var inte sé f4, men av mycket motsédgelsefull
natur. Skillnaden i kapitalackumulation och inkomster mellan metropolerna och den “’tredje
varlden” forstérktes ytterligare, da till och med den klassiska avséttningsmarknaden for de
fattiga landernas ravaruexport krympte relativt och deras produktion darfor inte kunde oka i
samma takt som de industrialiserade staternas produktion.” Detta skirpte den
socioekonomiska krisen i dessa ldnder och stirkte befrielserorelserna bland den “’tredje
varldens” folk, som gynnades av imperialismens politiska forsvagning under och vid slutet av
andra véarldskriget. Revolterna 6kade avsevart riskerna for de i dessa lander investerade
kapitalen och ledde i samband med de nyuppkomna industrigrenarna i metropolerna till en
plotslig forandring av den langsiktiga kapitalexportens riktning. Denna gick nu inte langre
huvudsakligen fran metropolerna till de underutvecklade landerna, som under perioden 1880-
1940, utan fran en del av metropolen till andra imperialistiska lander.(41)

Den av konkurrensen med moderna, storindustriella och med hdg arbetsproduktivitet
framstallda produkter betingade tillbakagangen i det relativa och absoluta ravarupriset sedan
koreakriget, paskyndade den relativa (i vissa fall t o m den absoluta) utarmningen av de
underutvecklade landerna; den visade sig emellertid ocksa i ett minskat intresse fran det i
ravaruomradet investerade imperialistiska kapitalets sida for ravaruproduktion (sérskilt i
halvkolonierna), ett kapital som tidigare inte bara hade tillskansat sig koloniala, utan ocksa
monopolistiska dverprofiter. Det internationella monopolkapitalet blev inte bara intresserat av
att framstalla hogindustriellt producerade, dvs billigare ravaror i stallet for de av
kolonialslavarna producerade ravarorna, utan ocksa av att i stéllet for de billigare ravarorna
sjalv producera fardigvaror i de underutvecklade landerna, som kunde séljas till
monopolpriser.(42) Den pa 180@aalet skapade arbetsdelningens reproduktion bryter pa detta
satt gradvis samman, pa grund av ravaruproduktionens plotsliga utvidgning och den andrade
profitskillnaden mellan rdvaruoch fardigvaruproduktionerOch detta desto lattare, eftersom
monopolkapitalets struktur under tiden sjalv har férandrats i de imperialistiska landerna.
Medan monopolens export pa 1800-talet och borjan av 1900-talet koncentrerades pa
konsumtionsvaror, kol och stal, forskots exportindustrins tyngdpunkt efter den ekonomiska
varldskrisen 1929 och framfor allt efter andra vérldskriget allt mer mot maskiner,
fortskaffningsmedel och utrustningsartiklar. Dessa varugruppers vikt i ett lands
exportsortiment har nastan blivit till indiciet pa graden av industriell utveckling.(43) Med
exporten av element av det fasta kapitalet 6kar givetvis samtidigt de avgdrande
monopolgruppernas intresse for den tredje varldens industrialisering. Detta — och inte
huvudsakligen filantropiska eller politiska hansyn — ar roten till den utvecklingsideologi”
som uppstatt i metropolerna.
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Innebdr denna forandring av varldsekonomins struktur en tendens till en slutlig fullstandig
industrialisering av tredje véarlden, till en generalisering av det kapitalistiska produktionssattet
och en homogenisering av varldsekonomin? Absolut inte. Den betyder endast att formen for
utvecklingens och underutvecklingens samexistens forandras, eller snarare: att det utbildas en
ny klyfta mellan kapitalackumulationen, produktiviteten och mervéardekvoten, en klyfta som,
aven om den dr annorlunda utformad, dr &nnu mer uttalad dn 1 den “klassiska” imperialismens
epok.

Vad betraffar klyftan i kapitalackumulationen, sa maste vi papeka, att storsta delen av de
imperialistiska kapitalinvesteringarna i de underutvecklade landerna inte kommer till stand
genom faktisk kapitalexport, utan genom aterinvestering av forverkligade profiter, 6kat
ianspraktagande av den lokala kapitalmarknaden, 6kad uppsugning av det i sjalva de
underutvecklade landerna producerade mervardet och av merprodukten inom jordbruket.
Sérskilt vad giller Latinamerika har vi hir mycket exakta data.(44) Aven “avtappningen”,
nettoutflddet av varde, till metropolernas fordel och de ekonomiskt beroende landernas
nackdel fungerar fortfarande utan avbrott. Ja, man kan faktiskt utan att dverdriva séga, att
denna 6verforing av nettovarde &r annu storre nu an tidigare, inte bara pa grund av
overforingen av de imperialistiska bolagens utdelningar, réantor och direktdrsarvoden och den
okande skuldsattningen(45), utan ocksa pa grund av det allt ojamnare byte(46)

Detta leder oss till fragan om produktivitetsklyftan. Det ojamna bytet pa véarldsmarknaden
uppkommer genom en skillnad i tva nationers genomsnittliga arbetsproduktivitet, vilket Marx
fortydligade i det 20:e kapitlet i Kapitalets forsta band.(47) (Detta har i och for sig inget att
gora med de framstallda varornas materiella natur — om det ar ravaror eller fardigvaror,
jordbruksprodukter eller industriprodukter.) Nu &r produktivitetsklyftan mellan moderna,
industriellt framstéllda konsumtionsvaror och halvautomatiskt producerade maskiner och
fortskaffningsmedel utan tvekan &nnu storre an den mellan manufakturméssigt eller primitivt
industriellt framstallda ravaror & ena sidan och industriella fardigvaror & den andra.

Samtidigt med denna utveckling véxer klyftan mellan mervardekvoterna. Pa grund av den
industriella reservarméns tillbakagang blir en utokad produktion av absolut mervarde
praktiskt omojlig i de imperialistiska landerna. Samtidigt 6kar visserligen forsoken att hoja
arbetsintensiteten. Kapitales anstrangningar koncentreras ocksa pa en utokad framstallning
av relativt mervarde, visserligen bara i den man produktivitetsokningens motsagelsefulla
resultat for mervéardekvoten kan neutraliseras.(48)

Lé&get i de underutvecklade l&nderna &r annorlunda. Den begynnande industrialiseringen och
den darmed forknippade 6kningen av den genomsnittliga samhalleliga arbetsproduktiviteten
mojliggor dar en betydande sénkning av arbetskraftens reproduktionskostnader, dven om detta
sjunkande varde inte alltid tar sig uttryck i ett sjunkande penningpris (bl a pa grund av den
ihallande inflationen). Okningen av den genomsnittliga samhalleliga arbetsproduktiviteten
resulterar emellertid inte i nagon tillvaxt av arbetskraftens moraliskt-historiska
reproduktionskostnader, dvs nya behov inforlivas inte (eller endast i mycket begransad
omfattning) med arbetslonen. Detta kan & ena sidarnanforas till det faktum, att den
industriella reservarméns langsiktiga utveckling gar i motsatt riktning i halvkolonierna
jamfort med metropolerna, eftersom den ytterst langsamma industrialiseringen inte kan halla
jamna steg med den takt i vilken de fattiga bonderna fordrivs fran jorden. Det utlandska
kapitalets gradvisa 6verforing fran ravaru- till fardigvaruproduktionen forstarker ytterligare
denna trend, eftersom den senare &r kapitalintensiv, medan den forra var relativt
arbetsintensiv. Salunda holl sig Ionearbetets andel av den sysselsatta befolkningen i
Latinamerika konstant pa 14% mellan 1925 och 1963 medan industriproduktionens andel av
bruttonationalprodukten fordubblades fran 11 till 23 %.(49) A andra sidarférhindrar del av
den vaxande industriella reservarmén betingade ogynnsamma styrkeforhallandet pa
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arbetsmarknaden, att massan av industri- och gruvproletariatet organiserar sig effektivt i
fackforeningar, vilket i sin tur far till resultat att varan arbetskraft saljes undersitt varde.
Kapitalet far pa sa satt mojlighet att kompensera profitkvotens tillbakagang med en 6kning av
mervardekvoten, ndrmare bestamt via en sdnkning av reallénen, vilket exempelvis var fallet i
Argentina 1956-1960, i Brasilien 1964-1966 och i Indonesien 1966-1967.(50)

Arbetskraftens lagre pris i de beroende, halvkoloniala landerna mojliggor visserligen en hogre
genomsnittlig profitkvot — vilket i sista hand ar forklaringen till att utlandskt kapital 6ver-
huvudtaget kommer till dessa lander. Men det skapar samtidigt hinder for kapitalets vidare
ackumulation, eftersom den Iaga reallénen och arbetarnas ringa behov satter snéva granser for
den inre marknadens utvidgning. Sa upprepas har, vad vi betonade redan i den korta analysen
av imperialismens blomstringstid: det inhemska kapitalet foredrar att investera utanfor
industrin. Denna tendens forstarks ytterligare av det faktum, att den med modern teknologi
(4ven om det ofta 4r med vésterlandets “avlagda” utrustning) utrustade industrin oftast lider
av outnyttjad produktionskapacitet och bristande “economies of scale”.(51) Detta bromsar i
sin tur upp kapitalkoncentrationen, forsvarar den utvidgade reproduktionen, gynnar
kapitalutflodet till icke-industriella och icke-produktiva sektorer och utékar armén av icke-
sysselsatta eller undersysselsatta proletarer och halvproletarer. Har borjar underutvecklingens
verkliga “djivulscirkel”, inte i den efter vad man pastar alltfor laga nationalinkomsten, som
skulle bero pa en alltfor Iag sparkvot.(52)

Den kapitalistiska varldsekonomins struktur i senkapitalismens tidsalder, som &r ett resultat av
denna utveckling, skiljer sig alltsa fran den i den klassiska imperialismens tidsalder genom en
del viktiga kannetecken. Den reproducerar och forstarker produktivitets-, inkomsts- och
valstandsklyftan mellan de imperialistiska och de underutvecklade landerna. De under-
utvecklade landernas andel av vérldshandeln minskar i stallet for att 6ka eller forbli den-
samma — och den minskar snabbt. Alla privata och offentliga kapitaléverforingar fran
metropolerna haller inte jamna steg med vardedverforingen i motsatt riktning, vilket leder till
att den tredje varldens lander utarmas relativt i férhallande till de imperialistiska landerna.
Den tredje vérldens snabbt minskande andel av varldshandeln — fran ca 32% ar 1950 till ca
17% ar 1970 — innebar visserligen inte att de imperialistiska landernas beroende av vissa
strategiska ravaror (uran, jarnmalm, olja, nickel, bauxit, krom, mangan, osv), som de
halvkoloniala landerna exporterar, har gatt tillbaka absolut. Tvartom: det har 6kat absolut.(53)
Men inom ramen for den kapitalistiska varldsekonomin kommer motsattningen mellan varans
bruksvérde och bytesvarde till uttryck i det faktum, att imperialismens beroende av de fattiga
landernas ravaror atfoljs av en relativ minskning av det pris som betalas for samma ravaror,
alltsa en relativ sankning av ravaruvardet.

Den ojamna och kombinerade utvecklingen av kapitalistiska, halvkapitalistiska och
forkapitalistiska produktionsforhallanden under kapitalistiska utbytesforhallanden utgor
grundvalen for problematiken angaende vardelagens konkreta effekt pa internationell niva,
dvs vérldsmarknadsprisernas uppkomst och deras aterverkningar pa de nationella
ekonomierna. Utan tvekan finns det bara en vérdelag(54); dess funktion &r att reglera
fordelningen av de ekonomiska resurser som star till samhallets forfogande i enlighet med
fluktuationerna i den solventa samhélleliga efterfragan, dvs i enlighet med konsumtions- och
inkomststrukturen, via utbytet av pa medellang sikt ekvivalenta arbetsmangder. Men detta
allménna konstaterande forklarar inte hur véardelagen arbetar pa varldsmarknaden.

Aven om Marx behandlade detta problem flera ganger(55), s analyserade han det inte
systematiskt i Kapitalet Pa grundval av hans anmarkningar, logiken i hans teori och analysen
av den kapitalistiska varldsmarknadens utveckling under de senaste 150 aren kan man
emellertid formulera féljande tio grundsatser:
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1. Under de kapitalistiska produktionsforhallandenas villkor utbildas enhetliga produktions-
priser (det sker alltsd en langtgaende utjamning av profitkvoterna) endast pa den nationella
marknaden (i den forkapitalistiska varuproduktionen kan det t o m finnas olika varuvérden pa
regionala marknader i samma land, beroende pa varierande arbetsproduktivitet i olika
omraden, om den nationella varucirkulationen forsvaras).(56)

Endast om det skett en allmén internationell utjamning av profitkvoterna genom ett inter-
nationellt helt rorligt kapital och en fordelning av kapitalen pa alla varldsdelar, oberoende av
kapitalinnehavarnas nationalitet och ursprung (dvs i praktiken endast om det funnes en
homogeniserad kapitalistisk varldsekonomi och en kapitalistisk varldsstat), skulle vérdelagen
leda till enhetliga priser 6verallt.(57)

2. Att enhetliga produktionspriser bara finns pd “nationella” marknader leder nddvéndigtvis
till varierande varuvarden i olika nationer. Denna specifika effekt av vardelagen pa
internationell niva betonade Karl Marx flera ganger; den beror pa nationellt varierande
arbetsproduktivitet och -intensitet (och pa varierande varuvarden), pa kapitalets olika
organiska sammanséttning i olika lander, pa nationellt varierande mervardekvoter, m m. Pa
varldsmarknaden vérderas arbetet i nationen med hdgre arbetsproduktivitet som intensivare
arbete, dvs produkten av en arbetsdag i denna nation byts mot produkten av mer an en
arbetsdag i de underutvecklade landerna.

3. Vid export av varor fran ett land med hogre till ett land med lagre arbetsproduktivitet
erhaller exportvarornas innehavare en éverprofit, eftersom de kan sélja sina varor till ett pris,
som ar hogre an produktionspriset pa den egna inre marknaden, men lagre én det “nationella”
vardet i importlandet.

4. Ar exportens omfattning sé stor, att den beharskar hela avsittningsmarknaden i
importlandet, sa kommer det “nationella” varuvérdet i importlandet efter en viss tid att
anpassa sig till det exporterande landets varuvéarde genom konkurrensen fran importvarorna,
dvs extraprofiten kommer att forsvinna. Om efterfragan pa denna vara ékar sprangartat i
importlandet och inte kan tackas av importen, sa uppstar utrymme for en nationell industri
med hogre arbetsproduktivitet i stallet for den gamla, ruinerade och efterblivna industrin
(fallet med textilindustrin i Ryssland, Italien, Japan, Spanien 1860-70, delvis t o m i Indien
och Kina 1890-1900), dven om arbetsproduktiviteten i dessa “’nationella” industrier ar lagre &n
exportlandets.

5. Forblir exportens omfattning sa begransad, att den inte kan bestamma den samhalleligt
nodvandiga arbetsmangden for den givna varan i importlandet, sa forblir varuvardet dar hogre
an i exportlandet, och exportlandets exportvaror ger fortfarande upphov till en 6verprofit
(detta &r exempelvis fallet med farmaceutiska produkter, som de imperialistiska metropolerna
exporterar till Indien, Sydostasien och Afrika).

6. Om ett land har monopol pa produktionen av en viss vara, sa ar dess produktionsbetingelser
bestammande for varldsmarknadspriset (vilket naturligtvis ocksa innebar, att den i
framstéllningslandet vanliga genomsnittsprofiten ut6kas med en monopolprofit). Samma regel
galler, mutatis mutandisfor det fall att ett land inte har monopol pa produktionen, men val pa
exporten av denna vara.

7. Om inte nagot land har monopol pa framstallningen eller exporten av en viss vara, sa
bestams vérldsmarknadspriset av det internationellt genomsnittliga varuvérde, som &r
erforderligt for att tdicka den sammanlagda internationella solventa efterfragan. Detta
genomsnittsvarde kan hér ligga lika hogt 6ver det mest produktiva landets, som det kan ligga
langt under det mest efterblivna landets.(58)
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8. Om ett land med lagre genomsnittlig arbetsproduktivitet &n det internationella genomsnittet
finner anledning att framstalla vissa produkter enbart for exportandamal, sa kommer denna
exportvaras varde inte att bestdmmas av de specifika, i produktionen verkligen forbrukade
arbetsméngderna, utan av ett hypotetiskt genomsnitt (dvs av de arbetsméangder som produk-
tionen hade krévt, om den genomforts med internationellt genomsnittlig arbetsproduktivitet). |
detta fall gor landet en materiell férlust genom exporten, dvs i utbyte for de i produktionen av
dessa varor forbrukade arbetsmangderna far man tillbaka ekvivalenten for en mindre arbets-
mangd. Men landet kan aven i detta fall gora en absolut vinst pa denna exportaffar, om man
anvander annars outnyttjade marktillgangar och arbetskraft for den; det kommer emellertid att
utarmas relativt — atminstone forhallande till de lander, som importerar dessa exportvaror.(59)

9. Alla hittills n&mnda utvecklingstendenser forutsatter mer eller mindre utbredda kapita-
listiska produktionsforhallanden i nationer som driver handel med varandra (se citatet ur
Engels’ brev till Conrad Schmidt i borjan av detta kapitel). Om produktionsforhallandena i ett
land bara &r kapitalistiska pa ett marginellt satt och om man exporterar varor, som framstalls
under for- eller halvkapitalistiska villkor, sa kan tendensen att exportera varorna under deras
“nationella” virde forstarkas ytterligare, bl a eftersom den 1 varupriset ingédende arbetslonen”
ofta ligger langt under vardet pa varan arbetskraft just i sddana omraden, dar producenterna ar
halvproletarer, som fortfarande forfogar dver en egen livsmedelsproduktion, eller dar det finns
manga smabonder, som driver jordbruk for sitt eget uppehélle och vars konsumtion begransas
till ett fysiologiskt minimum.(60)

10. Just pa grund av skillnadenvaruvarde och arbetsproduktivitet i alla lander, som ar inte-
grerade i den kapitalistiska varldsmarknaden, tvingar véardelagen obénhérligen de efterblivna
landerna med lagre arbetsproduktivitet till en for dem oférdelaktig specialisering pa varlds-
marknaden. Forsoker de sig trots allt pa produktion av hogvardiga industrivaror (i sma serier
och med jattelika omkostnader), sa ar de domda att sélja dessa med forlust pa den inre
marknaden, eftersom skillnaden i framstallningskostnader jamfért med de industrialiserade
nationerna blir alltf6r stor i forhallande till skillnaden mellan det ”nationella” varuvardet och
det som galler pa varldsmarknaden. Endast det skyddande monopolet pa utrikeshandeln kunde
radda Ryssland och Kina fran detta 6de efter de socialistiska revolutionerna.

Noter till kapitel 2

1. Angaende detta, se var utforliga framstallning i Marxistische Wirtschaftstheorig. 129-
135.

2. Das Kapital band 3, s. 346 och 347 (Var kursiv).

3. Engels’ brev till Conrad Schmidt den 12 mars 1895, MEW, band 39, s. 43 (var kursiv.). Se

dven Karl Marx: ... vi tar det (England, E. M.) som moénster, eftersom det kapitalistiska
produktionssattet har ar utvecklat och inte, som pa den europeiska kontinenten, fortfarande

till storsta delen ror sig ovanpa en bondeekonomi, somintersta r 6ver efi ®emed
omedel bara pr odukt iArkhigNarksa cEagslss, anddl (MDe sul t at ”
Partinoie Isdatelstvo, Moskva 1933, s. 258 (var kursiv).

4. Karl Marx, Grundrissegs. 363-364 (sv. Oversattning, s. 142).

5. André Gunder Frank (Capitalism and Underdevelopment in Latin Ameridew York
1967, s. 60) citerar en chilensk ex-president, som konstaterar att Brasiliens manufaktur-
produktion var mer omfattande an USA:s pa 1700-talet.

6. Se Karl Marx: "Just arbetsproduktiviteten, produktionens omfattning, befolkningens storlek
och dverskottsbefolkningens storlek, som utvecklar detta produktionssétt, skapar genom det
frigjorda kapitalet och arbetet standigt nya affarsgrenar, dar kapitalet ater kan arbeta i liten

de
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skala och annu en gang genomga de olika utvecklingsstadierna, tills aven dessa nya affars-
grenar bedrivs i samhallelig skala. Denna process ar oavbruten. Samtidigt tenderar den
kapitalistiska produktionen att er6vra alla industrigrenar som den &nnu inte beméktigat sig,
dar underordningen annu bara ar formell. Sa snart den har beméktigat sig jordbruket,
industrin, de viktigaste textilbranscherna, osv, bemaktigar den sig andra sektorer, dar
underordningen dr rent formell, dér sjidlvstdndiga hantverkare fortfarande lever kvar.” Den
omedébara produktionsprocessens resujt@at120-122.

7. Vi behandlar hér inte det “normala” fallet, dar kapitalets valdsamma ingripande (dvs déar
det exproprierar de ursprungliga dgarna, driver bort bonderna fran deras jord, sparrar
tillgangen till de traditionellt tillgangliga markreserverna, livsmedlen och arbetsredskapen,
osv) forhindrar de ursprungliga producenternas produktion av bruksvarden och férvandlar
dem till séljare av varan arbetskraft och alltsa till kopare av industriellt framstallda varor.

8. Se Rosa Luxemburg: "I den allménna kapitalistiska utvecklingen spelar enligt Marx just
smakapitalen rollen som den tekniska revolutionens pionjarer och detta i dubbelt avseende,
bade vad géller nya produktionsmetoder i gamla, stabila och inrotade branscher och vad galler
skapandet av nya produktionsgrenar, som @nnu inte alls exploateras av de stora kapitalen”
(Sozialreform oder Revolutios, 18, i Schriften zur Theorie der Spontaneitdgmburg
1970).

9. N. Bucharin, Imperialismus und Weltwirtscha#t 25, Wien-Berlin 1929.

10. Karl Marx, Das Kapital band 3, s. 345-346. Se dven den not, som Friedrich Engels
infogar i Kapitales 3:e band: ”Transport- och kommunikationsmedlens kolossala expansion —
oceangaende angfartyg, jarnvagar, elektrisk telegrafi, Suez-kanalen — har gjort varlds-
marknaden till ett verkligt faktum.” (op. cit., s. 506).

11. Oliver C. Cox, Capitalism as a Systerdgw York 1964, s. 1, 6, 10 och féljande.

12. A. C. Carter uppskattar det hollandska kapitalet till ca en fjardedel av det totala borsaktie-
kapitalet i Storbritannien omkring 1760 (se den hithérande diskussionen i Charles Wilson,
Dutch Investment in 18th Century EnglanBconomic History Reviewpril 1960). — Det
engelska kapitalets roll for Belgiens industrialisering framtréder tydligt i form av grundarna
av den moderna maskintillverkningsindustrin i detta land, broderna Cockerill. Likasa spelade
belgiskt och engelskt kapital en framtradande roll i Frankrikes forsta industrialiseringsvag (se
bl a W. O. Henderson, The Industrial Remution on the Continenpt.ondon 1961; J. Dhont,
The Cotton Industry at Ghent during the French RegiReCrouzet, W. H. Chaloner & W.
M. Stern (red) Essays in European Economic History 17884, ondon 1969). Detsamma
géller for det hollandska kapitalet och den tyska textilindustrin véaster om Rhen (Gerhard
Adelmann, Structural Changes in the Rhenish Linen and Cotton Trades at the Outset of
Industrialization i Essays in European Economic History 1788 4); vad géller det franska
kapitalet i den forsta italienska industrialiseringsvagen, se bl a Bernard Gille, Les
Investissements francais en Italie 181%4Q Turino 1968, och Aldo Alessandro Mola (red),
L’ Economia | talTurmanla7l,d@B@pf.o L’ Uni t a

13. Phyllis Deane och W. A. Cole, British Ecanomic Growth 1688959 Cambridge
University Press, 1967 (2:a upplagan), s. 36, 266. Se dven Karl Marx: ”En alltmer utvidgad
massproduktion éversvdmmar den existerande marknaden och arbetar darfor standigt for en
utvidgning av denna marknad, for ett nedrivande av dess grénser. Det som begransar denna
massproduktion &r inte handeln (i den man denna bara uttrycker den existerande efterfragan),
utan det utnyttjade kapitalets storlek och arbetsproduktivitetens utvecklingsgrad.” (Das
Kapital I11's. 349). — Aven Leland Hamilton Jenks, The Migration of British Capital to 1875
London 1927. — Se dessutom utrikesministeriets kdnda cirkulér av den 15 januari 1848 till de
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diplomatiska representationerna i utlandet, som uttryckligen betonar, att investeringar i det
egna landet skall ga fore utlandska placeringar. (The Public Record Offic&Jtrikesministeriets
arkiv, F. O. 16, band 63, cirkulér av den 15.1.1848).

14. ”Det viktigaste séttet att reducera cirkulationstiden ar forbattrade kommunikationer. Och
de senaste femtio aren har har inneburit en revolution som bara kan jamféras med den indu-
striella revolutionen under 1700-talets sista femtio ar.” Karl Marx, Das Kapital band 3, s. 81.

15. ”A andra sidan utgér de billiga maskinprodukterna och det revolutionerade transport- och
kommunikationsvidsendet vapen for erdvringen av frimmande marknader” (K. Marx, Das
Kapital, band 3, s. 474-475). — Angaende jarnvagsbyggandets betydelse for den brittiska
kapital- och varuexporten i den férimperialistiska epoken, se bl a Maurice Dobb, Studies in
the Development of Capitalistoondon 1963, s. 297-298.

16. Emilio Sereni, Il Capitalismo nelle Campagn#&jilano 1968, s. 18, 19, 22-23.

17. S. Strumilin, Industrial Crises in Russia 1841867, i Essays in European Economic
History 17891914 red F. Crouzet, W. H. Chaloner och W. M. Stern, London 1969, s. 158ff.

18. De aktiebolag som bildats i Ryssland hade ar 1855 ett kapital pa 750.000 rubel och ar
1858 51 miljoner rubel (ibid., s. 168). Se &ven Roger Portal, The Industrialization of Russia
Cambridge Economic History of Europal. V1, del 2, Cambridge 1966, s. 813, som namner
siffran 350 miljoner rubel for ar 1860 och 700 miljoner rubel for ar 1870 som aktiekapitalet i
de mellan 1860 och 1870 bildade jarnvagsbolagen.

19. W. W. Lockwood, The Economic Development of JapBrinceton 1954, s. 113:
Framstéllningen av kattungarn dkade fran 13.000 balar (400 pund) 1884 till 292.000 1894 och
757.000 1899. — Thomas C. Smith, Political Change and Industrial Development in Japan:
Government Enterje 1868188Q Stanford 1965 (2:a tryckningen), s. 37, 63.

20. Sereni, op. cit., s. 32-33.
21. Thomas C. Smith, op. cit., s. 26-27.

22. Strumilin uppskattar utflodet fran Ryssland till 80 miljoner guldrubel mellan 1855 och
1860 och till 143 miljoner mellan 1861 och 1866 (s. 167, 174). Av den senare summan
utgjordes emellertid en stor del av guldoverféringar genom den del av den ryska adeln, som
svarade pa livegenskapens avskaffande med att sdlja sina egendomar och leva parasitliv i
utlandet.

23. Se utdragen ur Omer Celal Sarcs (The Tanzimar and our Indusjrgch I. M.
Smilianskayas (The Disintegration of Feudal Relations in Syria and Lebanon in the Middle of
19th Centuryarbeten, som publicerats i den av Charles Issawi utgivna antologin: The
Economic Histoy of the Middle EasChicago 1966, s. 48-51, 241-245. Det ar intressant att
konstatera, att den bristande ”aterverkningen” (“kumulativ industrialisering”) faktiskt bestdms
av de har definierade sammanhangen och inte av de forsta kapitalistiskt producerade varornas
bruksvardel Kinas fall var detta inte ravaror utan textilprodukter (se Jorgen Kuczynski, Die
Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapitalisitoarg] 28, Berlin 1964, s. 1641,
106-107 angaende den kinesiska textilindustrins avsevarda omfattning under perioden 1894-
1913 och samma industris fornyade och betydande tillvéxt under och efter forsta
varldskriget). Trots detta blev det inte nagon kumulativ industrialiseringsprocess. Vi skall
behandla detta problem mera ingaende i kapitel 11.

24. Se Paul A. Baran, The Political Economy of GrowtNew York 1957.

25. André Gunder Frank, op. cit., — Theotonio Dos Santos, Dependencia Economica y
Cambio Revolucionario en America Latirtalitorial Nueva lzquierda, Caracas 1970.
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26. Se bl a var uppsats Die Marxsche Theorie der urspriinglichen Akkumulation und die
Industrialisierung der Dritten Welt, i Folgen einer Theori&s say s Uber * Das
Karl Marx, Frankfurt 1967. Ytterligare kallor till denna problematik, som redan &gnats en

mycket omfattande litteratur, samt en redogorelse for nagra viktiga debatter aterfinns i kapitel

11.

27. Angaende den avgorande roll for den uppkommande kapitalismen, som spelades av
arbetsdelningen och av penninghushallningens inférande pé landsbygden vid den “inre
marknadens” uppkomst, se K. Marx, Das Kapita) band 1, s. 775-776; V. I. Lenin, Le
développement du capitalisme en Russig44, 632ff, Moskva. Ett utmarkt exempel pa
denna allians utgors av analysen av forhallandet mellan oljebolag och inhemska jordéagare i
Venezuela (Federico Brito, Venezuela, Siglo XX{avanna 1967, s. 17-60, 181221).

28. Heman Ramirez Necochea, Englands wirtschaftliche Vorherrschaft in Chile 181914 i
Lateinamerika zwischen Emanzipation und ImperialisiBadin 1961, s. 137, 131. Av
samme forfattare: Historia del Imperialismo en Chil@a Habana 1966, s. 62). Det brittiska
kapitalets andel i koppargruvorna var inte stérre an 2030 %. Se dven Andre Gunder Franks
kortfattade redogorelse for denna epok (op. cit., s. 57-63), som citerar en rad chilenska kéllor.
Det &r intressant att konstatera, att Chile under sina forsta femtio ar som sjélvstandig stat
byggde upp en egen handelsflotta pa 276 fartyg, som var storst ar 1860 och hade krympt till
75 fartyg pa slutet av 1870-talet.

29. H. R. Necochea, Englands wirtschaftliche Vorherrschaft in Chite147.

30. Dominansen 6ver salpeterindustrin i norra Chile, dar mer &n 9 miljoner pund brittiskt
kapital investerades inom loppet av tva ar, atfoljdes som alltid under den klassiska
imperialismens period av en dominans 6ver hela samhéllslivet i Tarapaca-provinsen:
jarnvagar, bevattningsanlaggningar, banker, osv (Necochea, op. cit., s. 146-147).

31. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 118-119. (Var kursiv).

32. Eugene D. Genovese (The Political Economy ofi&very,Pantheon Books 1965, s. 43-69)
lamnar en mangd data om den laga arbetsproduktiviteten pa de amerikanska sydstaternas
bomullisplan-tager under slavsystemet. Samma kapitel i hans bok innehaller ocksa en
detaljerad bibliografi samt en polemik mot skrifter som foretrader andra asikter.

33. P4 1860-talet och borjan av 1870-talet hade priserna pa de ravaror, som Storbritannien
importerade sedan napoleonkrigen, natt sin héjdpunkt. Fran och med 1873 inleddes prisfallet,
som minskade importprisernas genomsnittsindex till halften omkring 1895. (Se B. R. Mitchell
& P. Deane, Abstract of British Historical Statistic§ambridge 1962; C. P. Kindleberger et
al., The terms of trade, a European Case St@dynbridge Mass., 1956; Potter & Christie,
Trends in Natural Bsource CommoditieBaltimore 1962). Samtidigt sjonk ocksa priserna pa
de i England producerade ravarorna pa ett liknande satt: mellan 1873 och 1886 sjonk priset
per ton Bessemerstal till en fjardedel av det tidigare (Maurice Dobb, op. cit., s. 306).

34. Det finns atskilliga beskrivningar av den forindustriella plantagekapitalismens specifika
natur i den av det utlandska kapitalet skapade bomulls-, kautschuk-, te-, kaffe- osv
produktionen i "tredje varlden”. Se exempelvis S. J. Tambia, s. 75-80 och 84ff, i The Role of
Savings and Wealth in Southern Asia and the M$ESCO, Paris 1963, angaende
plantagerna pa Ceylon. — Intressant &r, att produktionen i flera fall ocksa senare infordes pa
forkapitalistisk grundval (som t ex under den egyptiska bomullsboomen 1860-1866), vilket
inte kunde leda till nagot annat an hdga priser, nagot som emellertid ledde till bondernas ruin
och férorsakade en anpassning till modernare produktionsmetoder (E. R. J. Owen, Cotton
Production and the Development of the Cotton Econari@th Century Egypt Charles
Issawi (red), The Economic History of the Middle East 180814 Chicago 1966, s. 410f).

Ka |
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35. Man kan t ex se pa arbetarklassens villkor pa Jamaica enligt officiella brittiska
regeringsundersokningar: ... oregelbunden sysselsattning, dalig betalning, 6verdrivet lang
arbetstid, vilket ofta krdvdes av lontagarna sjalva, som ivrigt och ... &nda till fullstandig fysisk
utmattning ... forsokte halla fast vid det lilla arbete, som de kunde snoka reda pa” (Gordon K.
Lewis, The Growh of the Modern West Indigsew York 1968, s. 179). — Likasa de
sydafrikanska guldgruvorna: ’Sa ldnge deras kontrakt varar, och det méste avslutas innan de
far tillatelse att atervanda hem, sparras afrikanerna liksom boskap in i forlaggningar, som
liknar ett ‘mellanting mellan kaserner och fangelser’. De sover pa cementbritsar, och om de
vill ha en madrass, sa maste de tjana ihop till den genom avdrag pa den magra lonen. De far
dagliga matransoner, som varderas till ndgot mindre &n 6 pence. Strang disciplin maste
iakttagas. De bevakas av en uppsyningsman, som ar bevépnad med en sjambok — en piska,
som symboliserar den sydafrikanska civilisationen. Tusentals har stenlunga men i motsats till
de vita gruvarbetarna far de inte nagon ersattning for det. Juldagen och langfredagen ar den
enda avlonade ledigheten. ... Darfor ar det inte forvanande, att gruvbolagen gor fantastiska
vinster. De 6verstiger 50 miljoner pund arligen. ... Men de svarta arbetarna har inte fatt nagon
16nedkning sedan 1914(!)” (George Padmore, Af r i ca: Br i t alomdond948T hi r d E|
s. 27, 28). Inom den kinesiska textilindustrin géaller 12-timmarsdagen &nda fram till andra
varldskriget, dven for barn. Bomullsvéaverierna i Shanghai har bara 1,7 vilodagar per manad ar
1930, och en rapport fran den engelska generalkonsuln i Shanghai fran 1924 namner 14-
timmarsdagar utan vilopauser. (Se dokument hos Jirgen Kuczynski, op. cit., s. 170-173).

36. Ernest Mandel, Marxistische Wirtschaftstheorie. 454-460.

37. Fritz Sternberg (Imperialismusop. cit., forsta kapitlet och s. 456ff) var den forste som
ingaende undersokte sambandet mellan lI6neutveckling och 6verskottsbefolkning (dvs
industriell reservarmé). Se ocksa kapitel 5 i foreliggande arbete.

38. Se Nations Unies, Prix Relatifs des Exportations Bnportations des Pays sodgvelopés
New York 1949. Mellan 1896-1900 och 1926 till 1929 steg de genomsnittliga ravarupriserna
med 3 % och Iag delvis langt ver denna niva (amerikansk bomull: dubbla priset; likasa
burmesiskt ris mm).

39. Enligt den av FN publiceradeEt udes sur | ' gualyind,desipaysemwiedi al e
de développement dans le commerce morfiall963, ckade totalindexet for ravarornas

exportpriser under perioden 1950-1952 till mer an tre ganger genomsnittet fran 19341938 och

Iag 14 % oGver genomsnittet fran 1924-1928. For manga produkter var okningen i forhallande

till 1924-1928 mycket hogre: 31 % for bomull, ull, jute, sisal; 29 % for kaffe, te och kakao; 23

% for metaller utom jarn, osv. Under perioden 1950-1952 |ag export-prisindexet for den

bearbetande industrins produkter 10 % under genomsnittet fran 1924-1928.

40. Har foljer nagra siffror om den syntetiska ravaruproduktionens tillvaxt i forhallande till

den naturliga. Konstfiberframstéllningens andel av varldsproduktionen av textilravaror 6kade
fran 9,5 % 1938 och 11,5 % 1948 till 27,6 % 1965. Konstgummiframstallningens andel av

den totala varldsproduktionen av naturligt och syntetiskt gummi ékade fran 6,4 % 1938 till

25,9 % 1948 och 56 % 1965 (Paul Bairoch, Di agno st i ©né&amonliqueku teeds u t
monde 190966 s. 165, Paris 1967). Den kapitalistiska varldens plastframstéllning 6kade

fran 2 miljoner ton 1953 till 13 miljoner ton 1965, mer an den sammanlagda vérldsproduk-
tionen av metaller utom jarn. Samme forfattare visar pa en mycket forbattrad ekonomi i
ravaruforbrukningen (minskande ravaru-input for samma mangd slutprodukt) pa grund av de
tekniska framstegen (op. cit., s. 162).

41. Av de engelska kapitalplaceringarna i utlandet under perioden 1927-1929 var endast 13,5
% av den totala summan pa 4 miljarder pund investerade i industrialiserade lander, medan
86,5 % var investerade i utvecklingslédnder (ddrav 37,5 % i de “vita” samvéldesldnderna). Av
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de sammanlagda investeringarna i utlandet pa 6,6 miljarder pund 1959 6kade de

industrialiserade landernas andel till 33 % (plus 24 % for de "vita” samvildesldnderna)

(Michael Barratt-Brown, After Imperialisms. 110, 282; London 1963). Nu ar USA den

ledande kapitalexporterande makten och dér & omsvéngningen annu tydligare: av de 50

miljarder $, som exporterades efter andra varldskriget, gick 2/3 till industrialiserade l&nder

fram till 1960 och 3/4 under perioden efter 1960. Se ocksa Pierre Jalée, L " | mp ér i al i s me
1970,Paris 1969, s. 77-78.

42. Det klaraste exemplet utgors av Latinamerika dar de utlandska investeringarna i den
bearbetande industrin enligt OECD-kallor ar 1966 uppgick till 5,3 miljarder $, mot 4,9
miljarder i oljeindustrin (inkl raffinaderier och distributionssystem), 1,7 miljarder i
gruvindustrin och 3,8 miljarder i bankerna, forsdkringsbolagen, offentliga tjanster och
plantager.

43. Den andel av de imperialistiska makternas export, som bestar av "maskiner och
transportmedel”, vilken var 6,5 % 1890 och 10,6 % 1910 for Storbritanniens del, 6kade till
mer an 40 % 1968 for USA, Storbritannien och Japan, och till 46 % 1969 for Vasttyskland.

44. Theotonio Dos Santos (op. cit., s. 75-78) berédknar, att 15 miljarder dollar rann ut fran
Latinamerika till USA i form av aktieutdelningar, rantor, mm pa de utlandska investeringarna
under perioden 1946-1968. De fran USA till Latinamerika faktiskt exporterade nya kapitalen
uppgick till 5,5 miljarder dollar netto och var alltsa mycket mindre &n detta mervardeutflode.

45. Pearson-rapporten om “utvecklingens artionde” (Partners in Devalpment, Report of the
Commission on International Developmdmindon 1969) ger en traffande bild av de
halvkoloniala landernas valdsamt 6kande skuldsattning. Mellan 1961 och 1968 har denna okat
fran 21,5 miljarder dollar till 47,5 miljarder (s. 371). Det arliga utflédet av laneamorteringar
och vinster pa utlandska investeringar 6verstiger redan 25 % av exportinkomsterna i Brasilien,
Mexiko, Argentina, Colombia, Venezuela, Chile och Iran samt 20 % av samma inkomster i
Indien och Tunisien (s. 374).

46. Se kapitel 11.
47. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 583-584.
48. Se kapitel 5.

49. André Gunder Frank, Lumpenburguesia: Lumpendesarrolgracas 1970, s. 110.
Kéllorna utgors av officiella publikationer fran Forenade Nationerna (CEPAL och
Internationella Arbetsbyran).

50. Ruy Mauro Marini uppskattar reallonesankningen for industriarbetarna i Sao Paulo — det
storsta industricentrat i Brasilien — till 15,6 % under de tva aren narmast efter militarkuppen
1964, och detta pa basis av det officiella levnadskostnadsindexet, som sékerligen underskattar
prishéjningarna (Subdesarrollo y RevolucigMexiko 1969, s. 134). Mellan 1958 och 1968
har minimilonens kopkraft sjunkit med 62 % (Emile Sader, Sur la politique économique
lienne,iCr i ti ques de | hrgepdl4juoi®®vle pol i ti que,

51. Se ocksa Urs Muiller-Plantenberg, Technologie et Dépendande€Cr i t i ques de | ' é
politique,nr 3, april-juni 1971.

52. Paul A. Baran (The Political Economy of Growilhar utsatt denna tes inom den
akademiska nationalekonomin for en ingaende och évertygande kritik.

53. Pierre Jalée analyserar detta beroende i detalj (op. cit., s. 2556). Bairoch (op. cit., s. 76)
konstaterar, att utvecklingslandernas andel av varldsproduktionen av jarnmalm okade fran 7
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till 37 %, deras andel av varldsproduktionen av bauxit fran 21 till 69 % och deras andel av
oljeutvinningen fran 25 till 65 % mellan 1928 och 1965.

54. Pierre Naville sparkar upp 6ppna dorrar, nar han framstéller detta faktum som en stor
upptéckt (Le Salaire socialisteParis 1970, s. 14-30). Men han drar den falska slutsatsen, att
denna “enda vérdelag” reglerar samtliga ekonomiska relationer i hela virlden (inkl
Sovjetunionen) (s. 24-25). Virdelagen var den “enda” pa varldsmarknaden redan pa 1800-
talets mitt; men pa den tiden reglerade den inte pa nagot satt de ekonomiska resursernas
fordelning pa olika produktionsgrenar i Kina; dartill kravdes en omvélvning av de kinesiska
produktionsforhallandena. Och den gor det inte heller i dag, vare sig i Kina eller
Sovjetunionen. Naville glommer, att i kapitalismens tidsalder bestams denna reglering inte av
varornas rorelse, utan av kapitalens rorelse (det var lange sedan vi levde under den enkla
varuproduktionen). Och kapitalen far nu inte rora sig fritt varken i Kina eller i Sovjetunionen,
dar investeringarna inte heller pa nagot satt bestams av marknadslagen (dvs i sista hand av
vardelagen).

55. Bl.a. Das Kapital I, kapitel 20; Das Kapital 11, s. 224-225; Das Kapital 111, kapitel 14,
del V; Das Kapital Il1, slutet av kapitel 20; Das Kaptal, 111, slutet av kapitel 39; Das Kapital
I11, s. 811-821; Das Kapital 11, kapitel 50, s. 881-882; Theorien Giber den Mehrweltl,s.
298-306; Grundrisses. 755, 0sv.

56. Exempelvis Indien, dar priserna pa basfédoamnen annu ar mycket varierande i olika
stater, dar det kan vara hungersndd i den ena staten, medan livsmedelspriserna i grannstaten ar
normala. En fullstandigt fri varu- och kapitalcirkulation &r uppenbarligen en forutséttning for
att det skall bildas enhetliga varuvarden (Das Kapital band 3, s. 206).

57. Se utvidgningen av denna analys i kapitel 10 i foreliggande arbete.

58. Detta forklarar delvis de betydande fluktuationerna i varldsmarknadspriserna pa livsmedel
inom relativt korta tidsintervall: vid en plétslig, om &n bara marginell, livsmedelbrist pa
varldsmarknaden kan varldsmarknadspriset plétsligt komma att bestdmmas av produkterna
fran den relativt ofruktbara jorden i de minst produktiva landerna, som i normala fall
overhuvudtaget inte skulle kunna exportera. Da vérldshandeln med exempelvis spannmal bara
berdr nagra procent av varldsproduktionen, kan en marginell efterfragedkning i ett stort land
plotsligt 6ka dess omfattning med 25 eller 50 %.

59. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 248.
60. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 813-814. Theaien tber den Mehrwerll,s. 168-169.
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Kapitel 3

Overprofitens tre huvudkallor i den moderna kapitalismens
utveckling

| kapitel 2 konstaterade vi, att fragan om imperialismen maste betraktas som en kvalitativ
forandring av den kapitalistiska véarldsekonomins struktur. Darmed har vi att gora med en
upprepning av ett av de grundldggande problemen i Marx’ analys av kapitalet 1 internationell
skala, namligen forhallandet mellan kapitalkoncentration och konkurrens.

Vi har redan pekat pa att det kapitalistiska produktionsséttets tillvaxt ar en jamviktsstorande
tillvaxt. Vi maste likasa komma ihag, att fragan om kapitalets utbredning till nya produktions-
omraden — antingen tekniskt eller geografiskt — i sista hand bestams av en profitskillnad, dvs
pa en och samma gang av ett relativt kapitaloverskott, av kapitalets relativa ororlighet och av
den relativt begransade utjamningen av olika profitkvoter. Darav kan vi dra slutsatsen, att det
kapitalistiska produktionsséttets verkliga tillvaxt inte atféljs av en faktisk utimning av
profitkvoten(1)

Har framtréader ett samband — i sjalva verket en identitet — mellan tva konstateranden: liksom
det i reproduktionsscheman forklarade jamviktstillstandet i den kapitalistiska produktionen
bara &r ett undantag i produktionens jamviktsstorande tillvaxtsprocess, sa ar den faktiska ut-
jamningen av alla kapitalens profitkvoter bara ett undantagstillstand i den process, dar dessa
kapital flyter hit och dit mellan de olika investeringsomradena. Den utvidgade reproduk-
tionens normala tillstand ar alltsa ett tillstand av profitskillnad, dar jakten pa Gverprofit ar den
viktigaste stimulansen for 6kad kapitalackumulatfédger man, att kapitalackumulationen
ager rum under konkurrensens tvang, sa innebéar detta bara att utvidgad reproduktion under
tvanget att reducera kostnadspriset ar utvidgning av det fasta kapitalet, alltsa hogre arbets-
produktivitet, alltsa 6kad organisk sammansattning av kapitalet, alltsa besparing av sam-
halleligt nodvandig arbetstid, alltsa tillagnelse av det mervarde som variabelt kapital skapar pa
andra omraden, alltsd mojlighet att tillagna sig overprofit. Sager man, att kapitalackumula-
tionen &r ett satt att utvidga produktionen av relativt mervarde eller att reproducera den
industriella reservarmén i utvidgad skala, for att pa sa satt halla nere 16nerna absolut eller
relativt, sa leder det hela till ssmma omfordelning av det samhalleligt skapade mervérdet till
fordel for de starkast ackumulerade kapitalen med den hégsta organiska sammansattningen.
Séager man, att kapitalackumulationen ar en reaktion pa den sjunkande genomsnitts-
profitkvoten, sa ar det uppenbart, att de starkaste kapitalen inte nojer sig med att 6ka profit-
mangdenutan att de ocksa forsoker hoja sin profitkvot Sager man, att kapitalackumulationen
beror pa mervardets realisering, sa star man likval till sist infor fragan om jakten pa over-
profiter, inom ramen for de "ménga kapitalen”, dvs den kapitalistiska konkurrensen. Ty
gentemot de kapital, som bara kan realisera en del av sitt mervarde och bara under eller just
pa genomsnittsprofitkvoten, har de kapital en fordel vilka lyckas realisera sitt varuvarde med
ett ’paslag” sa att séga, dvs. med ett tilligg av en del av det mervirde som skapats pd andra
omréaden, dvs. med 6verprofit som resultat: “Den 6verprofit som ... ett individuellt kapital
realiserar i en viss produktionssfar ... harror, bortsett fran tillfalliga avvikelser, ur en minsk-
ning av kostnadspriset, alltsa av produktionskostnaderna. Denna minskning beror antingen pa
det faktum att kapitalet anvands i stérre mangd an den genomsnittliga, sa att produktionens
faux fraisreduceras, medan de allmanna orsakerna till 6kningen av arbetets produktivkraft
(samarbete, arbetsdelning, osv.) kan bli effektiva i hogre grad, pa ett mer intensivt satt,
eftersom deras verksamhetsfalt har blivit storre; eller pa det faktum att man, bortsett fran det
fungerande kapitalets omfang, anvander battre arbetsmetoder, nya uppfinningar, forbattrade
maskiner, kemiska tillverkningshemligheter, m.m., kort sagt, nya och forbéattrade
produktionsmedel och produktionsmetoder, som &r béttre 4n genomsnittet.”(2)
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Men &r inte denna dubbla process av kapitalméngdensitvidgning och sankningen av varornas
kostnadspris genom forbattrade maskiner och kapitalets hgre organiska sammansattning just
innebdrden och resultatet av den under konkurrensens tvang genomforda kapitalackumula-
tionen dverhuvudtaget? Och &r det inte darfor berattigat att beteckna denna som dominerad av
en rastlos jakt pa dverprofiter?

Men sa snart man erkant att den utvidgade reproduktionens process bestams av jakten pa
overprofiter, uppstar nésta fraga: Hur kan dverprofit skapas i en “normal” kapitalistisk
ekonomi? Har finner vi en bekraftelse pa vad vi utvecklade redan i det forsta kapitlet. Det ar
omojligt att reducera villkoren for uppnaendet av dverprofiter till en enda faktor; vi maste ta
hénsyn till det kapitalistiska produktionssattets samtliga rorelselagar. Under kapitalismen
uppstar overprofiter:

1. Om kapitalets organiska sammansattning hos ett visst kapital ar lagre an det samhalleliga
genomsnittet och institutionella eller strukturella faktorer samtidigt forhindrar, att det i dessa
sektorer skapade mervéardet, som ligger 6ver genomsnittet, ingar i profitkvotens allméanna
utjamningsprocess.(3) Detta &r exempelvis kéllan till den kapitalistiska absoluta jordréntans
overprofit.

2. Om kapitalets organiska sammanséttning vid profitkvoternas utjamning ligger 6ver det
samhélleliga genomsnittet, dvs. om ett visst kapital kan utnyttja ett produktivitetsforsprang
och pa sa sétt tilligna sig en del av det i andra sektorer skapade mervirdet. ”Ur vér analys
framgar hur marknadsvérdet (och allt som sagts harom géller, med erforderliga inskrank-
ningar, ocksa produktionspriset) inbegriper en 6verprofit for dem som producerar under de
bista villkoren i varje sirskild produktionssfar.”(4)

3. Om priset som betalas for arbetskraften kan pressas ned under sitt samhalleliga varde, dvs.
under sitt samhélleliga genomsnittspris, eller, vilket & samma sak, om arbetskraft kan kdpas i
lander, dar dess varde (eller genomsnittspris) ligger under vérdet (genomsnittspriset) i landet
dar varorna saljs.(5) | de har fallen uppkommer dverprofiter ur en mervardekvot, som ar hogre
an det samhalleliga genomsnittet.

4. Om priset som betalas for det konstanta kapitalets olika bestandsdelar kan pressas ned
under det samhélleliga genomsnittet (produktionspriset). (I praktiken kan detta normalt sett
bara ske med det cirkulerande konstanta kapitalet och inte med det fasta.)

5. Om det cirkulerande kapitalets (och darmed det variabla kapitalets) reproduktion
paskyndas, dvs. om omslagstiden for ett visst cirkulerande kapital ar kortare an for det
samhalleliga genomsnittliga cirkulerande kapitalet.

| alla dessa fall har vi att géra med Gverprofiter, som pa kort sikt inte ingatt i utjamnings-
processen, dvs. inte lett till en samhallelig 6kning av den genomsnittliga profitkvoten. De kan
darfor atfoljas av en sankning av den genomsnittliga profitkvoten, vilket ocksa oftast sker.
Monopolkapitalismens klassiska fall, dar det i flera sektorer uppkommer en éverprofit som
skyddas av monopolet, visar hur dverprofiten, om dess omfang &r betydande, till och med
forstarker sankningen av genomsnittsprofitkvoten, eftersom dessa overprofiter slits bort fran
den mervardeméngd, som skall fordelas i de icke-monopoliserade sektorerna. Hur kommer
det sig nu, att det inte forekom nagra graverande internationella kapitalrorelser (och darfor
inte heller ndgon betydande storning av den ursprungliga kapitalackumulationens elementara
process i de relativt efterblivna landerna) under den fria konkurrenskapitalismens period,
medan de framtradde i stor skala i imperialismens tidsalder? Foljande faktorer forhindrade
uppkomsten av en internationell profitskillnad eller reducerade den till ett minimum:

1. Den strukturellt viktiga reservarmén i de forst industrialiserade landerna, som mojliggjorde
en langvarig stagnation eller sankning av reallénerna (i handelse av en helt tillfallig 6kning)
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och darfor erbjod relativt obetydlig stimulans for utnyttjandet av de efterblivna landernas
billiga arbetskraft;

2. den av den industriella reservarméns omfattning fororsakade institutionella svagheten i den
permanenta proletdra klasskampen resp. de proletdra kamporganisationerna, i frimsta rummet
fackforeningarna(6);

3. produktivitetskillnaden mellan jordbruket & ena sidan och den unga storindustrin & den
andra var en kalla till ojamnt byte och till industrikapitalets 6verprofit, eftersom kapitalets
intrangande i jordbruket och den kapitalistiska jordrantans uppkomst bara genomfordes pa ett
marginellt séte;

4. fritt tillgangliga investeringsomraden existerade i riklig mangd i Vésteuropa (och i
Nordamerika), bl.a. pa grund av det standigt expanderande jarnvagsbygget, industrialiseringen
av en rad produktionsomraden som gruvorna, textilindustrin, maskinkonstruktionsindustrin,
skoindustrin, jarn- och stalindustrin, tegelindustrin, cementindustrin, m.fl.

Men samma faktorer, som lag bakom kapitalets dominerande internationella ororlighet (eller
en i stort sett till VVasteuropa begrénsad rorlighet) under det kapitalistiska produktionsséattets
forsta arhundrade, borjade verka i motsatt riktning fran och med 1870-talet:

1. Den snabba och oavbrutna emigrationen av arbetskraft fran Vasteuropa till de
utomeuropeiska landerna (i forsta hand Nordamerika), som paskyndades av 1848-ars
revolution; Vést- och Mellaneuropas tydliga omvandling till en industriell verkstad for hela
varlden, varigenom hantverkarnas och bondernas ruin och den industriella reservarméns
tillvaxt inte langre &dgde rum i sd stor utstrackning i Vast- som i Ost- och Sydeuropa och
framfor allt pa de andra kontinenterna, fororsakade pa lang sikt en minskning av samma
industriella reservarmé i vastern och en starkning av arbetarorganisationerna, vilket ledde till
en langsamt, men kontinuerligt stigande reall6n.(8) Pa sa satt uppstod ett intresse av att
utnyttja billig arbetskraft utanfor VVasteuropa och Nordamerika.

2. Produktivitetsskillnaden mellan jordbruk och gruvor a ena sidan och bearbetande industri &
den andra ledde till motsatt resultat. Det uppstod en vaxande otillfredsstalld efterfraga pa en
rad livsviktiga ravaror, vilket forstarktes av de for den brittiska bomullsindustrin katastrofala
foljderna av det amerikanska inbdrdeskriget, dvs ofta absolut och i varje fall relativt stigande
ravarupriser. (Bomullspriset steg oavbrutet mellan 1849 och 1870.)

3. De vasteuropeiska landernas industrialisering nadde ett forsta tak efter 1860-talets boom i
Frankrike och industrialiseringens forsta ar i det nya Tyska Riket: angmaskinstekniken som
harstammade fran den forsta industriella revolutionen var nu allmant utbredd.
Overskottskapital fanns i riklig mangd i flera vasteuropeiska lander. En tilltagande
kapitalkoncentration och 6kande kostnader for nyanldggningar i redan industrialiserade
branscher — senare en tilltagande trustbildning och monopolisering — maste leda till en snabb
0kning av dessa kapital, som jagade nya investeringsfélt.

4. Pa lang sikt inleddes en allmén séankning av profitkvoten; den betingades av den betydande
okningen av kapitalets organiska sammansattning.(9) Snabb kapitalexport till mindre
utvecklade lander, vilket borjade i massiv skala pa 1880-talet, var ett svar pa alla dessa
problem. Overprofiter uppnas nu av de exporterade imperialistiska kapitalen genom att:

1. Kapitalet placerades i sadana lander och omraden, dér dess genomsnittliga organiska
sammansattning var betydligt lagre &n i vasterns bearbetande industri och darfér mojliggjorde
en mycket hogre profitkvot.

2. Denna profitkvot steg ytterligare, eftersom mervérdekvoten i de beroende landerna ofta var
hogre an i metropolen; orsaken till det var att reservarméns langsiktiga tillvaxt ledde till en
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sankning av priset pa varan arbetskraft under dess varde och av varje varas varde langt under
dess varde i vast.(10)

3. Kapitalexportens koncentration till det ravaruproducerande jordbruks- och gruvomradet
gav dessa kapital stora dverprofiter vid de givna ravarupriserna (dvs. konkurrensen med
alderdomliga produktionsmetoder och lagre arbetsproduktivitet). Darefter ledde den till en
allman sankning av ravarupriserna 6verhuvudtaget och till en darav betingad 6kning av
profitkvoten (s&nkning av kapitalets organiska sammanséttning) i metropolerna.

4. Da kapitalinvesteringarna genomgaende foretogs med hjélp av outnyttjat kapital, som i
metropolerna inte langre uppnadde genomsnittsprofiten utan bara genomsnittsrantan fick
den massiva kapitalexporten en allmén héjning av genomsnittsprofitkvoten som resultat.

| ljuset av detta framstar borjan av de tva forsta pa varandra foljande etapperna i industri-
kapitalismens historia — den fria konkurrensens etapp och imperialismens eller monopol-
kapitalismens etapp, som denna beskrivs av Lenin — som tva faser av accelererad

ackumulation. Den av jakten pa overprofit utlosta kapitalexgen och det cirkulerande
konstanta kapitalets sankta pris ledde till en tillfallig h6jning av genomsnittsprofitkvoten i
metropolerna, vilket i sin tur forklarade den enorma 6kningen av kapitalackumulationen
under perioden 1893914efter den langa stagnationsperioden 1873-1893, som kanne-
tecknades av en sjunkande profitkvot.(11) Denna hdjda genomsnittsprofitkvot var orsaken till
att kapitalet i metropolerna upplevde en andra ”Sturm und Drang”-period fore det forsta
varldskriget.

Genom att den kapitalistiska varuproduktionen erdvrar varldsmarknaden och gor den enhetlig,
skapar den inte ett enhetligt system av produktionspriser, utan ett differentierat system av
nationellt varierande produktionspriser och enhetliga varldsmarknadspriser, vilket gor det
mojligt for kapitalet i de mest utvecklade kapitalistiska nationerna att erhalla dverprofiter (att
sdlja sina varor over det “egna” nationella produktionspriset och under det kpande landets
nationella produktionspris”). Detta internationellt trappstegsuppdelade och differentierade
system av varierande varuvarden kan i sista hand bara forklaras genom ett internationellt
trappstegsuppdelat och differentierat system av varierande nivaer pa arbetsproduktiviteten,
dvs. genom en internationellproduktivitetsskillnad. Imperialismen har alltsa Iangt ifran
utjamnat kapitalets organiska sammansattning i internationell skala (eller lett till en inter-
nationell utjgmning av profitkvoterna), utan tvértom bevarat och skarpde internationella
variationerna i kapitalets organiska sammanséttning och profitkvoternas internationella
skillnader. Marx insdg denna mdjlighet, nér han skrev: ’Denna utjamning /av profitkvoterna,
E.M./ lyckasi storre eller mindre utstrackning for kapitalet, beroende p& hur langt den
kapitalistiska utvekdingen har kommit i ett givet nationellt samhades. i vilken utstrack-
ning ifragavarande lands villkor &r anpassade till det kapitalistiska produktionssattet. ... Den
stdndiga utjamningen av de standiga ojdamnheterna genomfors desto snabbare, 1) ju rorligare
kapitalet ar, dvs. ju lattare det kan O6verforas fran en sfar och fran en plats till en annan; 2) ju
snabbare arbetskraften kan forflyttas fran en sfar till en annan och fran en lokal produktions-
plats till en annan. Villkor nr 1 forutsatter fullstandig handelsfrihet inom samhallet och
avskaffande av alla monopol utom de naturliga, dvs. de som uppkommer ur sjalva det
kapitalistiska produktionssattet. Dessutom utveckling av kreditsystemet ...; slutligen
forutsatter det att de olika produktionssfarenmaderordnas kapitalisterna. . Men just
denna utjamning stoter pa storre hinder, om manga och stora produktionssfarer, som inte
bedrivs pa kapitalistisk grundval (exempelvis smabondernas jordbruk), skjuts in mellan de
kapitalistiska féretagench sammanlankas med dem.”(12)

Det ar uppenbart, att de hinder for profitkvotens utjdmning, som av de ovan beskrivna
orsakerna uppstar redan pa nationell niva, far annu stérre betydelse pa internationell niva.
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Kapitalens storre relativa ororlighet, arbetskraftens omfattande orérlighet och framfor allt
existensen av icke-kapitalistiskt bedrivna produktionssférer, dvs. en generaliserad
kombination av kapitalistiska och halv- eller forkapitalistiska produktionsforhallanden: detta
ar de faktorer, som har mojliggjort skillnaden i profitkvot mellan kolonier och metropoler
alltsedan den imperialistiska epokens begynnelse och som har gjort kapitalplaceringarna i
kolonierna och halvkolonierna till en permanent kalla for éverprofiter.

Slutligen kan klyftan mellan a ena sidan metropolernas och & andra sidan koloniernas och
halvkoloniernas utveckling hérledas ur det faktum, att den kapitalistiska varldsmarknaden
visserligen generaliserar den kapitalistiska varucirkulationen men inte den kapitalistiska
varuproduktionenEller mera abstrakt: imperialismens fenomen kan forklaras genom
vérldsekonomins bristande homogenisering.

Varifran kommer nu denna brist pa homogenisering? Ligger den i sjalva kapitalets natur eller
ar den ett resultat av en historiskt given utgangsstruktur (namligen kolonialismen), som
visserligen konkret ackompanjerade kapitalets segertag runt jordklotet, men inte utgor en
vasentlig forutsattning for den fortskridande kapitalackumulationens existens? For att besvara
denna fraga, maste vi atervanda till fragan om profitskillnaden, dvs. uttrycket for den rastlosa
jakten pa éverprofiter, som uppkommer ur sjélva kapitalackumulationens ojamna rorelse. | det
“rena” fallet med en stidndig 6kning av kapitalets organiska sammanséttning, en oavbruten
utveckling av tekniken och teknologin, som var det fall Marx férutsag, men vilket visar sig i
sin fulla utveckling forst under senkapitalismen, dvs. nu, uppstar profitskillnaden genom
kapitalens konkurrens och genom att alla firmor, branscher och omraden, som inte haller sig
kvar i taten i denna kapplopning, obonhorligen ar domda att lamna ifran sig en del av sitt
eget” mervirde till titen. Ar denna process da nigot annat 4n en stéindig produktion av
underutvecklade firmor, branscher och omraden?

Kapitalistisk ekonomisk tillvaxt, utvidgad reproduktion och kapitalackumulation &r ocksa i
’idealfallet” med ett homogent utgéngsldge identiskt med en samexistens mellan och stindig
kombination av utveckling och underutveckling. Kapitalackumulationen producerar utveck
ling och underutvecklm som 6msesidigt beroende moment i den ojamna och kombinerade
kapitalrorelsen Den kapitalistiska ekonomins avsaknad av homogenisering ar en ngdvéandig
produkt av sjalva de kapitalistiska rorelselagarnas spel.

Vi sdg, att den teknologiska fornyelsen, arbetsproduktivitetens 6kning, ingalunda ar den enda
form i vilken 6verprofit kan uppnas. Utnyttjandet av billig arbetskraft i den kapitalistiska
arbetsprocessen liksom produktion av billiga ravaror leder ocksa till detta mal. Genom att
billig arbetskraft hittas och reproduceras under samhallsvillkor, dar & ena sidan arbetsdel-
ningen annu inte ar sarskilt utbredd och & andra sidan sankningen av arbetskraftens varde till
de fysiska reproduktionskostnaderna forhindrar varje 6kning av behoven och darmed varje
utvidgning av den inre marknaden, uppstar ett av kapitalet sjalv framkallat hinder for dess
egen expansion, ett hinder som det inte kan évervivinaden brist pa behov, som kanne-
tecknade de till storsta delen i naturahushallning inspérrade indiska, indianska och kinesiska
bondesamhallena, var den billigaste vara fran Manchester, Solingen eller Detroit till sist
maktlos.

Den av denna loneskillnad betingade produktivitetsskillnaden har en tendens att hardna och
bli bestdende. Kapitalackumulationen sdsom produktion av utveckling och underutveckling
fixeras internationellt sasom utveckling av storindustri i metropolerna, som genom fortsatt
arbetsdelning och teknologisk fornyelse blir fullstandigt industrialiserade, och sasom
utveckling av ravaruproduktion i kolonierna, vilket genom forsvarad eller avstannad arbets-
delning, forsenad teknologisk fornyelse och reproduktion av forkapitalistisk jordbruks-
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ekonomi forhindrar en fullstandig industrialisering och forstarker och forevigar underutveck-
lingen.(13)

Uppfattar vi nu denna process som ett sarfall av en mer allman tendens hos kapitalet, sa kan vi
ocksa upptéicka den bl.a. inom sjédlva de imperialistiska landerna, i de s.k. ”’inre kolonierna”.
Det &r inte svart att hitta samma element av ojamnt byte, produktivitetsskillnad, underindu-
strialisering, stockning i kapitalackumulationen, dvs. utvecklingens och underutvecklingens
samexistend,den regionala strukturen i de industrialiserade landerna pa 1800-talet och 1900-
talets borjan, samma element som vi erkant sasom betecknande for varldsekonomins struktur i
imperialismens tidsalder. I alla dessa lander uppstar och utvecklas industrikapitalet punktvis
och samtidigt koncentrerat, dvs. koncentrerat till en del, relativt fa omraden, omgivna av

agrara regioner, som fungerar som importkallor for ravaror och livsmedel, som avsattnings-
omraden for industriella konsumtionsvaror och som reservoarer for billig arbetskraft.

Det klassiska fallet med ett agrart ”lydland” inom den pa storindustrin uppbyggda moderna
vésteuropeiska ekonomin ar Irland, ett fall som Marx sjdlv studerade: ™ ... Irland ar nu for
tiden bara ett engelskt jordbruksdistrikt, genom en bred vattengrav atskilt fran England, som
det forser med spannmél, ull, boskap och industriella och militira rekryter.”(14) Detta
’jordbruksdistrikt” upplever naturligtvis ocksé en kapitalackumulation, men en betydande del
av denna strommar till de ”industriella distrikten”, dvs. till England.(15) S& framtrader dven
har bilden av utveckling och underutveckling, som betingar varandra 6msesidigt, da kapital-
utflodet forstarker Irlands relativa undersysselsattning, vilket under rent jordbruksmaéssiga
villkor leder till &nnu stdrre utarmning och uppsplittring.(16) Marx talar darfor uttryckligen
om att det i kapitalismens gryning sker en utveckling av industrin i de industriella hég-
borgarna och samtidigt en fOrintelseav industri i de ”beroende lydlanderna”.(17)

Men Irland utgor inte pa nagot satt ett undantag i 1800-talskapitalismens historia. Vi kan
upptacka atminstone tre andra i grund och botten lika “klassiska” fall av “lydlinder”, “inre
kolonier” i industrialiserade nationer.

Vi har forst fallet med Flandern i det sedan 1830 sjalvstandiga Belgien, Europas andra
industrialiserade land efter Storbritannien. Efter att den flamlandska hemindustrin (linne- och
linindustri) hade krossats av den moderna storfabriken, inleddes en process av absolut
utarmning, massarbetsldshet och massutvandring samt avindustrialisering, som sammanfaller
med den av Marx beskrivna utvecklingen pa Irland. Flandern blev under mer &n ett halvt
arhundrade en reservoar for billiga livsmedel, billiga jordbruksravaror, billig arbetskraft och
lydiga rekryter for hela den belgiska industrin.(18) Andelen av den forvarvsarbetande
befolkningen i Vast- och Ostflandern, som sysselsattes i industrin, 6kade mellan 1846 och
1890 bara fran 22,3 % till 26,4 %, medan den under samma period ckade fran 18,3 % till 48,4
% i de bada wallonska provinserna Liittich och Hennegau och fran 15,2 % till 33,6 % i
Belgien som helhet.(19) Annu 1895 var lantarbetarnas genomsnittslon i de fyra wallonska
provinserna 50 % hogre an i de fyra flamlandska provinserna, och den lagsta manadslénen i
det ofruktbara Kempen i Flandern var med sina 20 belgiska francs tre ganger sa lag som den i
Walloniens mest ofruktbara omrade, Ardennerna, dar den var 60 francs.(20)

Vi har for det andra fallet med sydstaterna i USA (saval fore som efter slaveriets
avskaffande), vilka fungerade som en reservoar for jordbruksravaror och som en ”inre koloni”
i den meningen, att de utgjorde en stabil avsattningsmarknad for nordstaternas
industriprodukter och inte utvecklade nagon inhemsk storindustri (detta andrades forst under
andra varldskriget).(21)

For det tredje har vi fallet med Mezzogiornd Italien. Efter landets enande inleddes ocksa dar
en process av avindustrialisering, med ett oavbrutet kapitalutflodetill norra Italien, vilket
ledde till att sodra Italien pa lang sikt blev en reservoar for billig arbetskraft, billiga jordbruks-
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produkter och en lydig véljarkar.(22) Sylos-Labini konstaterar, att sysselsattningen i Syd-
italiens industri (dven om det huvudsakligen var hem- och smaindustri) sjonk fran 1.956.000
personer ar 1881 till 1.270.000 ar 1911. Loneklyftan mellan lantarbetarna i Nord- och
Syditalien 6kade fran 12 % 1870 till 25 % 1920 och 27 % 1929. Bara 13 % av det samman-
lagda italienska aktiekapitalet ar 1916 investerat i Syditalien och inte mer &n 8 % ar 1947.
Mellan 1928 och 1954 sjunker Mezzogiornos andel av den italienska nationalinkomsten
ytterligare: fran 24,3 till 21,1 %.(23)

| en mera begrénsad mening galler detsamma stora delar av den dsterrikisk-ungerska
dubbelmonarkin under perioden mellan revolutionen 1848 och det forsta varldskriget,
omraden som Bayern, Schlesien, Pommern-Mecklenburg, Vast- och Ostpreussen i det gamla
Tyska Riket (dvs. i 6ster och soder)(24), de agrara vastra och de agrara centrala (delvis daven
de agrara 6stra) delarna av Frankrike fore det forsta varldskriget, osv. — | Spanien har den
sodra delen bade pa 1800- och 1900-talet en liknande funktion, inte bara som “inre koloni” i
betydelsen standigt reproducerad underutveckling, utan framfor allt som en reservoar for
tillskottskapital, som efter andra varldskriget pressats ut ur jordbruket och paskyndar
industrialiseringsprocessen i traditionella och nya industricentra i andra delar av landet.(25)

Forhallandet mellan dessa underutvecklade och utvecklade omraden inom de industrialiserade
kapitalistiska staterna har inte bara en formell likhet med forhallandet mellan imperialistiska
och underutvecklade lander; dven forhallandets ekonomiska funktion ar densamma. Produkti-
vitetsskillnaden mellan jordbruk och industri — som liknar den mellan ravaru- och fardigvaru-
produktion i den fria konkurrenskapitalismens och den klassiska imperialismens epok —
maojliggor ett ojamnt utbyte, en oavbruten vardedverforingnellan de underutvecklade och de
industrialiserade omradena inom en kapitalistisk stat. Utbytet av jordbruksprodukter mot
industrivaror ar ett ojamnt utbyte.(26) Utbytet av de i underutvecklade omraden producerade
ravarorna (t.ex. bomullen i USA:s sydstater) mot industriella fardigvaror &r ocksa ett ojamnt
utbyte. De agrara omradenas roll som reservat for undersysselsatt eller sysslolos arbetskraft i
industrialiserade lander &r en av dessa omradens huvudfunktioner, eftersom de vidmakthaller
den industriella reservarmén (som ett komplement till den periodiska reproduktionen av
samma industriella reservarmé genom att arbetare som redan ar lénearbetare ersatts med
maskiner).(27) Underutvecklade omraden inom de kapitalistiska landerna spelar darfor, precis
som de “yttre” kolonierna, rollen som kallor for 6verprofiter Sa hér lyder Marx’ beskrivning
av de dverprofiter som industrikapitalet uppnadde i utbytet med bonde- eller hantverkar-
produktionen under sin forsta ”’Sturm und Drang”- period: ’Sa lange maskindriften utvecklas
inom en industrigren pa bekostnad av det gamla hantverket eller manufakturen(28), &r dess
framgang lika saker som t.ex. en med eldvapen utrustad armés seger 6ver en skara bagskyttar.
Den forsta tiden, sedan maskineri inforts i en industri, ar av avgorande betydelse pa grund av
de utomordentliga profiter, som maskineriet medverkar till att producera. Denna profit pa-
skyndar inte bara direkt kapitalackumulationen utan drar ocksa en stor del av det bestandigt
nybildade samhaélleliga tillskottskapitalet, som séker en fordelaktig placering, in i den aktuella
industrigrenen.De s ar skilda foéordel ar, som &ar fér kni prg
perioden, upprepas standigt, varje gang maskineridcsth gangen infors i en industri
gr e(g9) ”

Har stoter vi nu pa tva teoretiska svérigheter, som vi maste losa. A ena sidan forklarades
produktionens bristande homogenisering i internationell skala av en viss ordrlighet hos
kapitalet, dvs. av bristen pa en internationellt enhetlig kapitalmarknad. Men inom de
industrialiserade nationerna finns det faktiskt en enhetlig kapitalmarknad, ja den foregar oftast
den moderna storindustrins uppkomst och betingar t.0.m. delvis denna uppkomst. Hur
kommer det sig, att denna nationellt enhetliga kapitalmarknad inte ledde till en nationellt
enhetlig industristruktur?



50

A andra sidan vet vi, att kapitalexport i stor skala inleddes redan pa 1880-talet, dvs. langt
innan de underutvecklade jordbruksomradena i sjalva de industrialiserade landerna forsvann.
Hur kommer det sig, att kapital exporterades fran de imperialistiska staterna till de "yttre
kolonierna”, i stillet for att forst industrialisera dessa “’inre kolonier”?

Svaret pa dessa bada fragor gor det majligt for oss att mera exakt forsta en egenart i den
kapitalistiska varuproduktionen, i uppkomsten av det kapitalistiska produktionspriset och i
vardelagens specifika tillampning pa vérldsmarknaden. Skapandet av en enhetlig kapital-
marknad inom de industrialiserade staterna redan pa troskeln till eller i inledningen av
industrialiseringen(30) leder till en nationellt enhetlig rante- och profitkvot. Pa sin hojd tillats
en marginell I6neskillnad; industriella I6nedifferenser inom olika geografiska omraden i
samma land overskrider knappast en viss grans. Ar den forsta industrialiseringsfasen alltsa
avslutad och den “inre marknaden” redan fylld, ja 6verfylld, och uppstér darvid en forsta
relativ 6verproduktion av kapital, sa finns det inget tvingande intresse av en fullstandig
industrialisering av de jordbruksomraden, som ligger i det industrialiserade landet.
Produktionen dar ingér i utjsmningen av den nationella profitkvoten. Overprofiter kan inte
uppnas dar, just eftersom det finns ett enhetligt system av produktionspriser. Rajdin
skulle genomsnittsprofitkvoten latt kunna hojdsn storre transportkostnader, samre
infrastruktur och brist pa kvalificerad arbetskraft neutraliserar mycket snabbt den tamligen
betydelsel6sa l6neskillnaden.(31)

Daremot kan kapitalexporten till de efterblivna landerna profitera just pa det faktum, att det
inte finns nagon enhetlig kapitalmarknad, nagra enhetliga produktionspriser eller nagon
enhetlig profitkvot i internationell skala. Loneskillnaden &r sa stor och majligheterna till
Overprofiter genom rent manufakturmassiga eller primitivt industriella forandringar i
jordbruket och gruvdriften sa betydande, att de profitkvoter (Gverprofiter) som det
imperialistiska kapitalet kan erhélla i de “’yttre” kolonierna ursprungligen dr mycket hogre én
de, som samma kapital skulle kunna erhélla i de ”inre” kolonierna. De "inre” kolonierna &r
offer for det faktum, att de visserligen dr “underindustrialiserade”, men samtidigt infogade 1
ett enhetligt produktionspris, i ett enhetligt profit- och 16nesystem tillsammans med de
industrialiserade omradena i samma land.

Hittills har vi begrédnsat oss till exempel pé geografiska produktivitetsskillnader, till ”yttre”
och “inre” kolonier. Nu maste vi undersoka det mer allménna fallet med produktivitets-
skillnader mellan olika industrigrenar i ett enstaka redan industrialiserat land. En sadan
skillnad uppstar huvudsakligen genom de tekniska framstegen, genom forbattringar av
produktionstekniken, 6kningen av kapitalets organiska sammanséttning, framfor allt via den
utvidgade reproduktionen av det fasta kapitalet. Vi maste harvid skilja mellan tva varianter.
Om det inte bara finns en enhetlig kapitalmarknad, ett enhetligt rantesystem och enhetliga
produktionspriser, utan ocksa en oinskrankt rorlighet hos kapitalet, si kommer de tillfalliga
éverprofiter, som uppstar genom inférandet av modern teknologi, att forsvinna igen efter en
viss tid pa grund av konkurrensen mellan kapitalen. Kapitalet kommer att Iamna branscherna
med lagre profitkvot och soka sig till branscherna med hogre profitkvot. | dessa kommer
overproduktion och éverackumulation att uppsta, vilket sanker marknadspriserna och sedan,
efter anpassningen, aven produktionspriserna, medan den samhalleliga efterfragan inte langre
kan tillfredsstéllas helt i de branscher som forlorat mycket kapital, varfor marknadspriset och
darmed, efter anpassningen, aven produktionspriset ater kommer att stiga. Det sker alltsa en
utjdmning av profitkvoten.

Vid analysen av denna process maste vi emellertid annu en gang erinra om att det inte heller
vid en fullstandig rorlighet hos kapitalen sker en 6gonblickligutjdamning av profitkvoterna,
utan en avsevard tid skiljer det 6gonblick da en teknologisk uppfinning utnyttjas produktivt
for forsta gangen (dvs. den teknologiska innovationengigonblick) fran det 6gonblick, da
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utjdmningen av profitkvoterna ager rum. Forst produceras den med den modernare tekniken
framstallda billigare varan och saljes till det samhélleligt genomsnittliga produktionspriset; pa
sa satt far innehavaren en éverprofit, som sa smaningom — genom affarsrapporternas
information, m.m. tranger in i kapitalinnehavarnas allmanna medvetande. D& 6kar
produktionen, och konkurrenskampen skérps pa detta omrade, varvid den med modern teknik
producerade varan borjar sdnka det samhalleligt genomsnittliga marknadsvérdet. Den ger
emellertid fortfarande 6verprofiter, eftersom dess individuella vérde ligger under detta
genomsnittliga marknadsvérde. Dérefter forsoker konkurrenterna anvanda samma moderna
teknik, eller sa tranger nya kapitalinnehavare in pa detta produktionsomrade, for att erhalla
samma Overprofiter. Och forst nar den 6kade konkurrensen ater har sankt profiten inom det
innoverande foretaget till det samhélleliga genomsnittet, genom en sankning av marknads-
vardet som motsvarar besparingen av samhalleligt arbete (ty detta ar i sista hand vad varje
verkligt teknologiskt framsteg innebar) och den darigenom framkallade reduceringen av
varuvardet, kan man verkligen tala om en utjamning av profitkvoten. Under hela den mellan
liggande tiden rdjliggor den tekniska innovationen faktiskt en realisering av 6verprofiter.

Vidare maste vi peka pa att den process av dverprofiters uppkomst och forsvinnande, som
utloses av den tekniska innovationen, samtidigt ar en process av ackumulation och varde-
forsamring av kapital, dar manga kapital som arbetar med alltfor 1ag arbetsproduktivitet gar
under, innanutjdmningen av profitkvoterna ager rum. Nu betyder emellertid vardeférsamring,
vardeminskning och vardeforstoring av kapital en minskning av den totala kapitalméngden,
som det totalt producerade mervardet skall jamforas med, och alltsa en tillfallig hojning av
den samhélleliga profitkvoten eller ett stopp for profitkvotens fallande tendens. Av alla dessa
anmarkningar framgar klart, varfor det ar ytterst rantabelt for en firma eller industribransch att
genomfora teknologiska innovationer, trots den fordrdjda utjamningen av profitkvoten.

Nu kommer vi till den andra varianten, den dar dverprofiter kan realiseras genom infoérandet
av teknologiska innovationer, men dar det samtidigt inte finns nagon perfekt rorlighet hos
kapitalen. Detta &r det klassiska fallet med monopolendar kapitalets rorlighet pa ett av-
gorande satt begransas dels genom éverenskommelser mellan de viktigaste kapitalinne-
havarna, dels genom véldiga anldggningskostnader (frais de premier établissement, dvs
kapitalets kvalitativt 6kade koncentrations- och centraliseringsgrad). Denna kombination leder
till inte bara tillfalliga, utan varaktiga dverprofitersom k&nnetecknar monopolkapitalismens
epok.(32)

Forvisso finns det inte nagra absoluta monopol pa lang sikt, och de monopol- eller oligopol-
artade koncernernas 6verprofiter kan inte vaxa i det oandliga. Ty 4 ena sidan ar den arliga
mervardeméngden en given storhetsom i sista hand begransas av antalet arbetstimmar som
presteras av de produktiva lonearbetarna och inte kan bli stérre genom nagra fenomen i
cirkulationssfaren. Om den totala mervardemangden och alltsa dven den totala profitmangden
ar given en gang for alla, da kan vissa koncerners eller monopoliserade industrigrenars
overprofiter bara 6kas, genom att mervarde 6verfores fran andra foretag och industrigrenar.
Varje 6verprofit motsvaras av en sankning av andra firmors profit. Okar den monopolistiska
overprofiten, sa sjunker profiten i de icke-monopoliserade omradena och darmed skérps den
allmanna konkurrensen till den grad, att dven en sénkning av monopolens produktionspriser
(och dverprofiter) till sist blir oundviklig.(33) A andra sidan kan inte heller enstaka monopol-
eller oligopolartade koncerner tillata sig alltfor htga 6verprofiter, ty det finns som sagt inga
absoluta monopol. Svarigheten att tranga in pa monopoliserade omraden &r alltid bara relativ,
dvs. forknippad med kapitalutlagg, som ar relativt svara att na upp till. Men om en koncern
skaffar sig Overdrivna” dverprofiter, sd dkar de 6vriga monopolkapitalistgruppernas forsok
att delta i denna overprofit, dvs. att tranga in pa dessa omraden. Eftersom de dartill
nddvéndiga kapitalen oftast finns i alla imperialistiska lander (med vissa betecknande
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undantag, som vi skall aterkomma till langre fram), och eftersom ifragavarande monopolister
standigt maste ta hansyn till denna majlighet (som skulle atfoljas av en skarpt konkurrens-
kamp med pris- och profitfall for alla), sa undviker de i regel sddana “dverdrifter” i alla
monopolens “6msesidiga intresse”; detta dr desto nddvandigareér dem, eftersom den
varukvantitet som ett monopol kan sélja ar beroende av de andra monopolens
(monopol)priser, i ett systendar de flesta monopolen ocksa ar leverantorsfirmor at
varandra.(34) Sa uppstar motsvarigheten till en tendentiell utjamning av profitkvoternalvs.
samexistensen mellan tva genomsnittsprofitkvoter, den monopoliserade och den icke-
monopoliserade sektorns i imperialistiska lander.(35) Och vad &r denna samexistens mellan
tva genomsnittsprofitkvoter under monopolkapitalismen annat an en samexistens mellan tva
produktivitetsnivaer, dvs. samma produktivitetsskillnad som vi forst upptackte pa basis av
vardeoverforingen mellan imperialistiska och underutvecklade lander och sedan pa basis av
vardeoverforingen mellan industrialiserade och icke-industrialiserade omraden i en och
samma imperialistiska stat?(36)

Det har pastatts, att var argumentation bryter mot den marxistiska vardeteorins grundlaggande
principer, ja mot varje form av arbetsvérdeldra. Under den “normala” konkurrensens villkor
(dvs. bortsett fran vald, bedrageri, svek och monopol) ar vardeéverféring oméjlig inom ramen
for den marxistiska vardeteorin, eftersom varorna byts mot sitt rétta varde. Det &r ocksa
omdjligt att forsta, hur en 6kning av arbetsproduktiviteten skulle kunna leda till uppkomsten
av overprofiter, da en sadan 6kning skulle ta sig uttryck i en minskning och inte en dkning av
varuvérdet. Om en produktionsgren producerar under det samhélleliga genomsnittet, skulle
vardet pa dess varor 6ka och inte minska i forhallande till de, vars arbetsproduktivitet ligger
over genomsnittet. Slutligen skulle féretag med ett teknologiskt forsprang visserligen uppna
en mervinst, men inte genom vardedéverforing, utan helt enkelt darfor att arbetarnas arbete pa
grund av att arbetsproduktiviteten ligger 6ver genomsnittet skulle raknas som intensivare, dvs.
darfor att den totala vardeproduktionen tack vare detta mer produktiva arbete skulle 6ka med
fler arbetstimmar &n det ”rena” antalet presterade arbetstimmar i dessa foretag.(37) Pé detta
svarar vi, att dessa invandningar huvudsakligen beror pa en forvaxling av den enkla
varuproduktionen med den kapitalistiska.(38) Under villkor av en stabil arbetsproduktivitet,
dér denna kan betraktas som given, &r kategorierna “samhélleligt nddvéndig arbetstid” och
”samhilleligt forslosad arbetstid” klara och entydiga. Fenomenen pa marknaden, pa det
ekonomiska livets ”yta”, sammanfaller i det stora hela med fenomenens sjélva natur,
atminstone vad galler den kvantitativa vardebestamningen.(39) (Vardeformens uppkomst och
natur ar emellertid inte entydig ens i denna epok av varuproduktionen.) Men i det
kapitalistiska produktionsséttet, som kannetecknas av teknikens stdndiga omvalvning, &r
forhallandena inte langre sa enkla och genomskinliga, inte heller vad galler den kvantitativa
vardebestamningen. Med hansyn till en viss vara kan man inte pa férhandse vilken
samhalleligt nédvandig eller samhalleligt forslosad arbetstid den innehaller, eftersom detta ju
kan pavisas forst i efterhand genom att man slar fast huruvida ett visst kapital har erhallit
genomsnittsprofiten, mer &n genomsnittsprofiten eller mindre &n genomsnittsprofiten:
‘Efterfrigan och utbud forutsitter vardets omvandling till marknadsvarde, och i den man detta
forsiggar pa kapitalistisk grundval, i den man varorna &r produkter av kapital, forutsatter det
kapitalistiska produktionsprocesser, dvs mycket mer invecklade forhallanden an det rena
kbpandebch saljandet av varoDet ror sig inte om varuvérdets formella omvandling till
pris, dvs. om en ren formforandring; det ror sig om marknadsprisernas bestdmda kvantitativa
avvikelser fran marknadsvardena och aven fran produktionspriserna. | den kapitalistiska
produktionen géller det inte bara, att erhalla samma vardemangd i en annan form — det ma
vara i form av pengar eller nagon annan vara — for den vardemangd som slungas ut i
cirkulationen i form av en vara, utan det géller att erhalla samma mervarde el profit for det
i produktionen utlagda kapitalet som varje annat kapital av samma storlek, eller i férhallande
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till dess storlek, skulle erhdlla, i vilken produktionsgren det an anvandes. Det galler alltsa, att
atminstone som ett minimum sélja varoribpiiser, som ger genomsnittsprofiten, dvs. till
produkti o@®priserna.”

Profitkvoternas utjamningsprocess resulterar emellertid nédvéndigtvis i en véardedverforing,
da summan av produktionspriserna ar lika med summan av vérdena (eftersom sjélva
utjamningen, dvs konkurrensen, dvs rorelsen i cirkulationssféren inte kan ”skapa” en atom
extra varde). Om alltsa en produktionsgren tillagnar sig en del av det mervarde, som skapas i
andra produktionsgrenar, sa kan det bara betyda, att denna andra produktionsgren maste salja
sina varor under deras varde. Detta har Marx uttryckligen betonat.(41) Véardenas omvandling
till produktionspriser beror pa en sadan mervarde — dvs. vardedverforing.(42)

Den metodologiska svarighet man méter, om man utvidgar den “tekniska” vardebestamningen
— samhadlleligt n6dvéndig arbetstid betingad av den genomsnittliga arbetsproduktivitet som
rader i varje bransch — till den vardebestamning, som innesluter det samhalleliga behovet av
varje sarskilt bruksvérde(43), ligger inte i den nddvéndiga forbindelsen mellan bytesvarde och
bruksvarde. Rosdolsky har pavisat, att denna dubbla vardebestamning maste uppfattas som
’tva olika stadier i undersokningen”, dvs. hur marknadsvardeitan bestdmmas av de foretag
vars arbetsproduktivitet ligger antingen pa, under eller Gver genomsnittet, alltefter
forhallandet mellan efterfragan och utbud. Den verkliga svarigheten ligger i att bestamma den
totala mervardeméangdersom kan fordelas mellan kapitalisterna. Om exempelvis en viss
varas marknadsvarde bestams av produktionspriset for de foretag som arbetar med lagst
arbetsproduktivitet — eftersom den langsiktiga efterfragan overstiger utbudet — da erhaller de
flesta firmorna i denna produktionsgren en dverprofit, dvs, en profit éver den genomsnitt-
liga.(44) Varifran kommer denna 6verprofit? | det enda fall, dar Marx undersokt denna fraga
detaljerat, dvs. i jordrantans fall, svarar han: den uppstar ur kapitalets lagre organiska
sammansattning i jordbruket, dar den uppstar i produktionssfaresch genom det privata
agandet av mark och jord hindras fran att delta i den allmanna omfordelningen av det totala
samhalleliga mervardet. Men eftersom de olika industrigrenarna — bortsett fran monopolen,
som vi har inte kan ga in pa narmare — inte kan forhindra en sddan omférdelning av
mervardet, ar denna 16sning av problemet inte tillampbar pa dem. Den &r det &nnu mindre,
eftersom just de foretag (och branscher), vars arbetsproduktivitet ligger 6ver genomsnittet, i
normala fall har en hogre och inte en l&gre organisk sammanséttning av kapitalet. Om detta
extra mervarde alltsa inte uppstar direkt i den givna produktionssfaren, sa kan det bara ha tva
ursprung: antingen uppstar det ur omfordelningen av pa annat hall producerat mervarde, dvs.
ar ett resultat av en mervérdedverforing, alltsa vardedverforing; eller s “uppstar” det i
cirkulationssfaren. Uppenbarligen dr bara den forsta 16sningen dverensstimmande med Marx’
arbetsvarde- och mervardeteori.

Busch-Scholler-Seelows forsok att forklara denna éverprofit med att det vid foretag, vars
arbetsproduktivitet &r hogre &n genomsnittet, ror sig om sadana foretag, dar arbetet ar
intensivare an i de som producerar med genomsnittlig arbetsproduktivitet — och att det arbete
som marknaden erséatter med mindre &n genomsnittsprofiten darfor i sista hand delvis inte var
vardebildande — &r bara en skenldsning. Den innebar att vardebildningen flyttas fran
produktions- till cirkulationssfaren. Ty just under kapitalistiska produktionsforhallanden &r
fragan, om ett foretag erhaller genomsnittsprofiten, mindre an genomsnittsprofiten eller mer
an genomsnittsprofiten inte pa nagot satt automatiskt besvarad i det 6gonblick da
produktionsprocessen avslutas. Forst i cirkulationsprocessen omvandlas vardena till
produktionspriser.

Overhuvudtaget kan den “solventa efterfrigan” som métt pa det “samhilleliga behov”, som
méste tillfredsstéllas”, enligt sjélva sin natur bara framtrdda pa marknaden, och den maste
variera kraftigt. Mervardets totala omfang skulle da, enligt Busch-Scholler-Seelow,
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bestdmmas av dessa variationer. Just denna motsdgelse till mervardeteorin ville Marx
undvika, genom att formulera lagen, att den sammanlagda mervardemangden ar given redan
genom produktionsprocessen, och att den sammanlagda summan av produktionspriserna
maste vara lika med den sammanlagda summan av detta mervarde. Detta innebar emellertid,
att varje 6verprofit maste atfoljas av en profit under genomsnittet for en annan
varuinnehavare.

Marx’ mervérdeteori utgar fran att den totala mervirdemangden &r lika med den totala
méangden merarbete, dvs. bestdms av det totala antalet presterade arbetstimmar, minus den
totala mangden nodvandigt arbete (dvs minus antalet arbetstimmar, under vilka det véarde som
motsvarar de produktiva arbetarnas totala Ionesumma skapas). Denna dr i det stora hela
oberoendav varje foretags specifika arbetsproduktivitet och kan vid samma arbetslon bara
forandras genom konsumtionsvaruindustrins arbetsproduktivitet. Att betrakta den totala
mangden som given vid produktionsprocessens slut, innebar i sjalva verket, att man betraktar
en genomsnittlig arbetsintensitet, en genomsnittlig arbetslén och en genomsnittlig mervéarde-
kvot som given. Inom denna ranappkommer Gverprofitema i normala fall.(46) Endast i
undantagsfall uppkommer éverprofit genom att den enstaka firmans mervéardekvo#r hogre én
genomsnittet.(47)

Marx l6ste dessa svarigheter pa ett positivt satt, genom att han utgick fran mervardeproduk-
tionen sasom betingad av den fysiska forbrukningen av levande, abstrakich — eftersom
arbetsintensitetens och mervardekvotens utjamning var forutsatt — homogentrbete pa
produktionsomradet. Fenomen pa marknaden, som framkallas av konkurrensen mellan
kapitalen och forhallandet mellan efterfragan och utbud, kan endast leda till en omfordelning
av denna méangd, och inte gora den storre eller mindre.

Nar Marx sager, att de foretag vars arbetsproduktivitet ligger under genomsnittet erhaller

mindre &n genomsnittet, och att detta i sista hand motsvarar det faktum, att de forslosat
samhaélleligt arbete, s innebar denna formel bara att foretag med hogre arbetsproduktivitet pa
marknaden tillagnar sig det av de fOrras arbetare faktiskt producerade véardet resp. mervardet.
Det betyder inte alls att det skulle ha skett mindre vérde- och mervérdebildning &n vad som
framgar av de presterade arbetstimmarna.48 Endast denna tolkning av det 10:e kapitlet i
Kapitales tredje band ar forenlig med texten som helhet och den marxistiska mervardeteorins
andemening; och den forutsétter uppenbarligen begreppet vardedverforing.

Vi maste tillagga, att Marx uttryckligen talar om forekomsten av varde6verforing inte bara
mellan industrigrenarna (genom profitkvoternas utjamning), utan ocksa inom en och samma
industrigren(49), och just pd ett sitt som forbinder den “teknologiska” och den “bruksvirde-
missiga” bestdmningen av samhélleligt nédvéandig arbetstid med varandra pa ett trovardigt
satt. Om namligen produktionen exakt tacker den samhélleliga efterfragan, och arbets-
produktiviteten i ”genomsnitts”-foretaget darfor bestammer varuvardet, sa betyder detta, att
den totalt utlagda arbetsmangden i denna bransch utgor en samhélleligt nédvandig arbets-
mangd i dubbel mening. Om man forutsatter en identisk mervardekvot, &r alltsa den totalt
producerade mervardemangden i denna produktionsgren lika med den totala profitmangden.
Och da kan 6verprofiten for de foretag, vars arbetsproduktivitet ar hogre dan genomsnittet, bara
forklaras genom en vardeoverforing pa bekostnad av de foretag, vars arbetsproduktivitet ar
lagre &n genomsnittet. | detta fall — det ”normala” under villkor av fri konkurrens och
profitkvotens utjamning — ar vardedverforingen den 16sning som Marx sjalv anger. Men om
de foretag som producerar med lagst arbetsproduktivitet (efterfragan mycket storre an
utbudet) eller de féretag som producerar med hogst arbetsproduktivitet (utbudet mycket stérre
an efterfragan) bestammer marknadsvardet — undantagsfall under den fria konkurrensens
villkor -, da ar problemet med vardebildningen, med bestamningen av den producerade
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vardemangden, inte lika sjalvklart. Men av ovan angivna skal foredrar vi var l6sning framfor
den Busch-Scholler-Seelowska.

Busch-Scholler-Seelow forleddes uppenbarligen till sin skenlésning genom en analogi med
den internationella handelns problem.(50) De beaktade darvid inte, att de av Marx
formulerade forutsattningarna for uppkomsten av produktionspriser och enhetliga
marknadsvarden — dvs. genomsnittligt allmangiltig arbetsintensitet, stor rérlighet hos
kapitalen och arbetskraften, profitkvotens utjamning — inte eller endast i undantagsfall &r
giltiga inom den internationella handelns ram.

Hela det kapitalistiska systemet framstar alltsa som en trappstegsformad struktur av
produktivitetsskillnader, som en produkt av staters, omradens, industrigrenars och firmors
ojamna och kombinerade utveckling, bestamd av jakten pa 6verprofit. Det ror sig om en
integrerad enhet, men en integrerad enhet av icke-homogena delar, dar just enheten betingar
den bristande homogeniteten. | hela detta system forutsatter utvecklingen underutveckling och
omvant, eftersom forst jakten pa verprofit 6verhuvudtaget utléser tillvaxtens mekanismer,
och eftersom Gverprofit bara kan uppnas pa de mindre produktiva landernas, omradenas och
produktionsgrenarnas bekostnad. Sa uppkommer utvecklingen bara ur samexistensen med
underutvecklingen, fixerar den i detta tillstand och utvecklas tack vare denna fixering. Utan
underutvecklade omraden sker ingen dverforing av mervarde till de industrialiserade
omradena — och ingen accelererad kapitalackumulation i dessa. Under en hel historisk epok
sker ingen éverforing till de imperialistiska landerna och ingen accelererad
kapitalackumulation i dessa utan underutvecklade lander. Och utan underutvecklade
industrigrenar vore varken en éverforing till de s.k. tillvéxtsbranscherna eller den harmed
forbundna accelererade kapitalackumulationen under de senaste tjugofem aren majlig.

Aven om det kapitalistiska vérldssystemet ar en integrerad och trappstegsformad helhet av
utveckling och underutveckling pa det internationella, regionala och sektoriella omradet(51),
sa ligger betoningen i olika epoker pa olika former av denna forgrenade ojamna och
kombinerade utveckling. I den fria konkurrenskapitalismens tidsalder ligger tonvikten pa
samexistensen av regional utveckling och underutveckling inom de lander, som haller pa att
industrialiseras. | den klassiska imperialismens tidsalder pa samexistensen av internationell
utveckling — i de imperialistiska staterna — och underutveckling (i de koloniala och
halvkoloniala landerna). Och i senkapitalismens tidsalder ligger den pa samexistensen av
utveckling och underutveckling i industrins tillvaxtsbranscher och dess underutvecklade
grenar 6verhuvudtaget — i de imperialistiska landerna, men sekundart ocksa i halvkolonierna.

En sadan syn pa tillvaxtsprocessens natur i det kapitalistiska produktionssattet — dvs. pa
kapitalackumulationens natur — gor det lattare for oss att forsta, varfor Rosa Luxemburg tog

fel, ndr hon i det kapitalistiska produktionsséttets varldsomfattande utbredning trodde sig
upptécka detta produktionssitts ”inre granser”. Det som &dr uppenbart, ndr man utgar fran det
“allmdnna kapitalets™ abstraktion, visar sig vara absurt, sd snart man gér vidare till den
“konkreta kapitalismen”, dvs. till de "manga kapitalen”, alltsa till den kapitalistiska
konkurrensen. Ty da problemet reduceras till att gélla varde- eller mervardedverforing, finns

det rent ekonomiskt sett inte nagon gréans for denna process av kapitalackumulationens tillvaxt
pa andra kapitals bekostnad, kapitalets expansion genom forbindelsen mellan kapitale
ackumulation och deras vardeférsamring, genom konkurrensens och koncentrationens dia
lektiska enhet och motsattningarje grans for den kapitalistiska tillvaxtsprocessen ar — ur
ekonomisk synvinkel — alltid tillfallig, eftersom den uppkommer ur sjélva produktivitets-
skillnadens betingelser, men ocksa kan forandra dessa betingelser. Industriomraden blomstrar
pa jordbruksomradens bekostnad; de finner en grans for sin tillvaxt just i det faktum, att deras
viktigaste “inre koloni” dr domd till relativ stagnation(52) och forsoker darfor forr eller senare
overvinna denna gréans via en “yttre koloni”. Samtidigt dr inte férhallandet ”industriomrade-
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jordbruksomrade” evigt givet under kapitalismen. Intréffar en ny stimulans for tillvaxts-
processen (varifran denna stimulans kan komma, har vi delvis redogjort for i kapitel 2, och vi
skall ocksa aterkomma till det langre fram), sa kan ett tidigt industrialiserat omrade faktiskt
forvandlas till ett relativt underutvecklat omrade och ett tidigare jordbruksomrade kan for-
vandlas till ett koncentrerat industriomrade. Marx erkande redan pa sin tid denna majlighet,
da den dock bara tog sig uttryck i marginella fall eller som ansatser. Han visade exempelvis
pa den nya produktionsinriktning, som blev en f6ljd av de dndrade kommunikationsfor-
héllandena och transportkostnaderna(53): “Kommunikations- och transportmedlens for-
battring forkortar varornas transporttid, men upphéver inte den relativa skillnaden i omlopps-
tid mellan olika varukapital, eller mellan olika delar av samma varukapital, som gar till olika
marknader. De forbattrade segelfartygen och angbatarna t.ex. forkortar restiden till saval
néarbeldagna som avlagsna hamnar. Den relativa skillnaden férsvinner inte, &ven om den ofta
minskar. Men genom transport- och kommunikationsmedlens utveckling kan de relativa
skillnaderna forskjutas pa ett sétt, som inte motsvarar de naturliga avstanden. En jarnvéag, som
gar fran produktionsplatsen till en befolkningskoncentration i inlandet, kan exempelvis
forlanga avstandet till en mer narbelagen punkt som saknar jarnvag, absolut eller relativt i
forhallande till det naturliga avstandet. Pa samma satt kan produktionsplatsernas relativa
avstand till de storre avsattningsmarknaderna forskjutas, vilket forklarar gamla produktions-
centras forfall och uppkomsten av nya i och med att transport- och kommunikationsmedlen
forandras. (Till detta kommer dessutom att langre transporter &r relativt billigare &n
korta.)”(54)

Vad jarnvagarna och angbatarna presterade pa 1800-talet, utfors av flygtransporter, motor-
vagar och containersystemet efter andra vérldskriget: de relativa transportkostnaderna for-
andras pa ett genomgripande sétt, vilket leder till ett uppsving for vissa branscher och en
nedgang for andra produktionscentra.(55) Likasa kan de avancerade foretagen i vissa industri-
branscher, som genom en hogre organisk sammansattning av kapitalet &n genomsnittet uppnar
en mervardedverforing pa andra industrigrenars bekostnad, sa smaningom sjunka ned till en
arbetsproduktivitet som ligger under det samhalleliga genomsnittet, om de t.ex. inte anpassar
sig sa snabbt till den nya tekniken efter en omvélvning av den grundlaggande industri- eller
energiteknologin.

Exempel pa omradens platsombyte(56) &r den relativa nedgangen for de gamla industriali-
serade omradena i New England i USA, i Skottland, Wales och Nordengland i Storbritannien,
i Nord-Pas-de-Calais och Haute-Loire i Frankrike, i Wallonien i Belgien. Ruhromradet hotas
exempelvis av en liknande utveckling. Exempel pa industrigrenarnas platsombyte &r den
relativa nedgangen for textilindustri som bearbetar naturfiber, kolindustrin och potentiellt
stalindustrin.57 Ocksa i borjan av den industriella revolutionen agde utan tvekan ett sddant
regionalt platsombyte mellan omradena rum. Det vore ett [6nande amne for marxistisk
ekonomisk historia, att spara dess orsaker — som inte pa nagot satt kan reduceras till fragan
om férekomsten av malmfyndigheter. Francois Crouzet och Denis Woronoff har, vad géller
Frankrike, publicerat intressanta analyser av orsakerna till Bordeaux’ nedgang — metropolen
for den forrevolutiondra handels- och manufakturkapitalismen. Férutom de av Marx betonade
faktorerna —andrade transport- och kommunikationsmedel och &ndrade avsattningsmarknader
—namner de har framfor allt 6verprofitens nya huvudkélla (forr: handel med véstindiska
kolonialvaror; nu: teknologiskt avancerad industri, framfor allt textilfabriker) och det
regionala borgarskapets dverspecialisering pa det traditionella affars- och naringslivet, vilket
omdjliggjorde en snabb omstélining. Det ogynnsamma geografiska laget samt den brittiska
blockaden och kontinentalsparren under napoleonkrigen spelade ocksa en viss roll for denna
utveckling.(58)
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Det avgorande for hela denna tillvaxtmekanism, som vilar pa landernas, omradenas och
industribranschernas ojamna utveckling, ar emellertid utlésningsmekanismen. Vilken impuls
krdvs, for att en viss samexistens av utveckling och underutveckling skall rubbas, &ndra
riktning eller omstortas fullstandigt? Vilka faktorer andrar plétsligt produktivitetsskillnaden?
Vilka ytterligare impulser leder till en dvergang fran en fas av relativ éverackumulation,
relativt kapitaloverskott och darfor langsammare ackumulation och expansionssvarigheter for
hela det ackumulerade kapitalet till en fas av accelererad véardetkning, darfor accelererad
ackumulation och accelererad ekonomisk tillvéxt?

Inte heller dessa fragor later sig besvaras med en enda formel, lika lite som de angaende
overprofitens kallor i det kapitalistiska produktionssattet. Aven har maste vi ta hansyn till
produktionsséattets samtliga grundldggande variabler. Och vi kommer att upptécka, att
overprofitens huvudkallor, som bestar av utsugningen av jordbruksomradena, utsugningen av
kolonier och halvkolonier samt utsugningen av de tekniskt mindre utvecklade produktions-
branscherna, inte bara existerar efter varandra i kronologisk mening, utan ocksa bredvid
varandra i alla faser av det kapitalistiska produktionssattets utveckling — ett faktum som maste
klargoras, om man skall forsta senkapitalismen.

Noter till kapitel 3.

1. K. Marx: ’De individuella profitkvoterna i de olika produktionssfarerna ar sjdlva mer eller
mindre osakra; men i den man de framtrader, &r det inte deras likformighet, utan deras olikhet
som framtrader. Sjalva den allmanna profitkvoten framstar emellertid bara som profitens
lagsta grins, inte som en empirisk, direkt synlig form av den verkliga profitkvoten.” (Das
Kapital, band 3, s. 380). Se &ven s. 381-382: "Profitkvoten kan ddremot variera t o m inom
samma sfar for varor med samma pris, beroende pa de olika villkor under vilka olika kapital
producerar samma vara; ty det enskilda kapitalets profitkvot bestdms inte av varans mark-
nadspris, utan av skillnaden mellan marknadspriset och kostnadspriset. Och dessa olika
profitkvoter, forst inom samma sfar och sedan inom de olika sfarerna, kan bara utjgmnas
genom stindiga fluktuationer.”

2. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 657.

3. ”En Overprofit kan emellertid ocksé uppkomma, om vissa produktionssfarer befinner sig i
ett sadant lage, att de kan undandra sig varuvardets omvandling till produktionspriser och
darmed profitens reduktion till genomsnittsprofiten.” (Das Kapital band 3, s. 209).

4. Op. cit., s. 208-209.

5. 7T sjélva verket dr det direkta intresse, som den enskilda kapitalisten eller kapitalet i en viss
produktionssfar har i utsugningen av de av honom direkt sysselsatta arbetarna, begréansat till
att gora en extra vinst, en profit 6ver genomsnittet, antingen genom exceptionellt dverarbete
eller sénkning av 16nen under genomsnittet eller genom det utnyttjade arbetets exceptionella
produktivitet.” (K. Marx, Das Kapital band 3, s. 207).

6. Pa denna punkt har Fritz Sternberg fel. Han var den forste som ingaende undersokte
betydelsen av den industriella reservarméns langsiktiga fluktuationer for kapitalismens
utveckling. Men han havdar (Der Imperialismusop. cit., s. 579), att det amerikanska fallet
bevisar, att fackfoéreningarna inte bestdammer arbetslonerna, ty i USA &r 16nerna mycket hogre
och fackfdéreningarna mycket svagare an i Vasteuropa. (Stenbergs bok skrevs innan CIO:s
uppkomst, och da var detta helt riktigt.) Sternberg glommer har bort det av Marx betonade
historiskt-traditionella elementet i vardet av varan arbetskraft, som i USA var givet fran
kapitalismens begynnelgg, grund av bristen pa arbetskraft och utvandringen vésterut vilket
lange forsvarade kapitalismens snabba expansion. | Europa och pa andra hall bestammer
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visserligen den industriella reservarméns langsiktiga fluktuationer de Iangsiktiga mojlig-
heterna till 6kade realloner; men &ven dar dessa mojligheter finns, ar deras forverkligande
beroende av arbetarklassens kamp och alltsa aven av fackforeningarnas styrka. Jamfor
exempelvis den tyska och den franska reallonen fore det forsta varldskriget, som forvisso inte
kan forklaras genom skillnader mellan de bada landernas industriella reservarméer.

7. T ex i Frankrike, Belgien och Tyskland.

8. Om sambandet mellan den industriella reservarméns langsiktiga nedatgaende trend och de
ovriga beskrivna utvecklingarna, se Fritz Sternbergs ingaende analys av detta problem i Der
ImperialismusTill frigan om emigrationen, se de intressanta funderingarna hos Paolo
Cinanni: Emigration und Imperialismu@viinchen 1970), vars behandling av detta &mne —
som domineras av den nuvarande problematiken — forlorar i varde, genom att den inte alls tar
upp resultaten av den industriella reservarméns fluktuationer for utvecklingen av priset pa
varan arbetskraft pa 1800-talet.

9. Ocksa enligt Phyllis Deanes och W. A. Coles berakningar, som maste anvandas med storsta
forsiktighet, sjunker profiternas, rdntornas och de “blandade inkomsternas” andel av national-
inkomsten i Storbritannien fran ett genomsnitt pa 39,4 % for artiondet 1865-1874 till 38,2 %
1870-1879, 37,3 % 1875-1884 och 37,8 % 1885-1894 (British Economic Growils. 247). —
Emilio Sereni tar upp det dnnu tydligare italienska fallet: kapitalets genomsnittliga
avkastning” (rendimento medio del capitdlskall ha sjunkit fran 24,2 % under aren 1871-
1875 till 14,1 % under aren 1886-1890 (Capitalisno e mercato nazionale in Itali&om 1968,
5. 246-247).

10. Marx papekar uttryckligen (Das Kapital band 1, s. 584), att mervéardekvoten i de under-
utvecklade landerna kan vara lagre &n i de utvecklade. Detta galler ocksa senare, i den man
man inte producerar med kapitalistisk teknik, arbetsproduktiviteten & mycket lagre och den
del av normalarbetsdagen, under vilken arbetaren bara reproducerar sin 16n, darfér &r mycket
storre &n i metropolerna. Men det ror sig absolut inte om nagon lag. Ty om kapitalistisk teknik
infors i kolonierna och halvkolonierna, utan att arbetarnas konsumtion stiger (bl a pa grund av
trycket fran den industriella reservarmén), da kan arbetskraftens varde sjunka snabbt och
mervardekvoten darmed bli hogre &n i metropolerna, dven om den genomsnittliga arbets-
produktiviteten fortfarande ar lagre an i metropolerna. Mervardekvoten ar inte nagon direkt
funktion av arbetsproduktiviteteBen uttrycker bara forhallandet mellan den tid, som
arbetaren behdver for att producera ekvivalenten till sina livsmedel, och den dvriga arbets-
tiden, som gratis” overldmnas till kapitalisten. Om den totala arbetsldsheten 1 kolonierna
Okar, medan den sjunker i metropolerna, och om férkortningen av den arbetstid som ar
nddvéndig for reproduktionen av livsmedel i metropolerna delvis neutraliseras genom en
okning av den av arbetarna konsumerade varumangden, medan denna mangd forblir
densamma (eller t o m minskar) i kolonierna, da kan en mindre 6kning av arbets-
produktiviteten i kolonierna faktiskt atféljas av en i forhallande till metropolerna kraftigare
0kning av mervérdekvoten. | Kapitales tredje band sdger Marx i alla fall: ”’Olika nationella
profitkvoter beror oftast pé olika nationella mervérdekvoter.” (Op. cit., s. 160).

11. Profiternas, rantornas och de ”blandade inkomsternas” andel av Storbritanniens national-
inkomst, som enligt Phyllis Deanes och W. A. Coles berdkningar — se not 9 — sjonk fran 1865
till 1894, okade ater till 38,8 % 1895-1904 och anda till 42 % 1905-1914 (op. cit., s. 247).
Naturligtvis &r dessa siffror inte alls kongruenta med den marxistiska profitkvoten; men de
visar tydligt pa en tendens.

12. Karl Marx, Das Kapita) band 3, s. 206. (Var kursiv).
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13. Vi hanvisar ater till de ovannamnda verken av André Gunder Frank, Theotonio Dos
Santos och Samir Amin, dar liknande tankegangar forekommer. Framfor allt André Gunder
Franks senaste, annu inte publicerade arbete: Towards a Theory of Underdevelopmént
anmarkningsvart i detta avseende.

14. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 730.

15. K. Marx, Entwurfeines Vortrags zur irischen FrageMarx-Engels, Werke band 16, s.
452, Berlin 1964. — Att denna fortlopande kapitalkoncentration i jordbruksdistrikten med ett
kapitalutflode till industridistrikten inte bara utspelades pa Irland, utan ocksa i saval England
som Skottland och Wales, har uttryckligen betonats av det engelska bankvésendets
historieskrivare. Se bl a W. T. C. King, History of the London Discount Markétondon
1936, s. XI11-XI1lIl, 6ff.

16. Se dven Francois Perroux: “Tillviixt dr brist pa jaimvikt. Utveckling ar brist pa jamvikt.
Inplanteringen av en utvecklingspol skapar en rad ekonomiska och sociala
jamviktsstérninga’ (L’ Ec onomi e ,@ansl1%X®16%.i ecl e

17. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 785.

18. Angaende de forharjande foljderna av denna forstorelse och den foljande hungersnoden,
se A. G. Jacquemyns, Histoire de la Crise économique des Flandres 1885Q Bruxelles
1929.

19. Benoit Verhaegen,Cont r i buti on a | ' Hi st,wolH e576650n0mi qu
Louvain 1961.

20. Laurent Dechesne, Histoire économique et sociale de la BelgicRegis 1932, s. 482.

21. Se Eugene D. Genovese, op. cit., s. 19-26 och 280-285. Melvin M. Leiman, Jacob N.
Cardozo — Economic Thought in the Antebellum Soitéw York 1966, s. 175-203, 238-243.

22. Om Syditaliens ekonomiska utveckling efter Italiens enande finns det en mycket

omfattande litteratur. Se bl a Emilio Sereni, Il Capitalismo nelle campagne (188®00)—

Aldo Alessandro Mola,L" Economi a | t a,lTurinol%1 -d.wgpal Pdné, Wbn i t a
Sviluppo economi co del,Bdlognt #®62+ A Camaecigld,ia ul t i mi
Formazione industrialeBari 1970. — Antonio Gramsci sysslade med detta problem i en del av

texterna han skrev under fangelsevistelsen (Quaderni del Carce, band 11, s. 97-98, m fl,

Turino 1964). Se aven Rosario Vallan (red), | |  Sud nel |, 8ari®flori a d’' It al

23. Paolo Sylos-Labini, Problemi dello sviluppo economidBari 1970, s. 130, 128.

24. Salunda &r t ex minimilénerna i byggnadsindustrin 1906 dubbelt s hoga i storstaderna

Berlin, Hamburg, Kiel, Dusseldorf, Dortmund, Essen osv som i jordbruksdistrikten i Ost- och
Véstpreussen (Gumbinnen, Zoppot), Brandenburg, Schlesien samt en del fattiga delar av

Bayern, Sachsen och Eifel (R. Kuczynski, Arbeitslohn und Arbeitszeit in Europa und Amerika
187061909 Berlin 1913, s. 689f).

25. Se bl a Alfonso C. Comin, Espafia del SutMadrid 1965.

26. Alltid med forbehallet, att det ror sig om smabondeproduktion, som annu inte bedrivs
kapitalistiskt, som annu inte ger upphov till kapitalistisk jordranta. Sa snart jordbruket ar helt
kapitaliserat, forsvinner detta ojamna utbyte.

27. Se material angaende detta problem hos Sternberg, Der Imperialismus.

28. Har ligger ytterligare en parallell till forhallandet mellan industrinationer och under-
utvecklade lander. Den ekonomiska kéllan till denna dverprofit ligger namligen i det faktum,
att i borjan av storindustrins utveckling ligger marknadsvardet for de maskinellt framstallda
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varorna, som annu inte kan levereras i tillracklig kvantitet enbart av de stora fabrikerna,
visserligen under hantverks- och manufakturprodukternas individuella véarde, men samtidigt
hogt dver de maskinellt framstallda produkternas individuella varde, vilket mojliggor en
avsevard overprofit for de senare vid forséljningen — precis som vid exporten av billig,
industriellt framstalld massproduktion till lander, som fortfarande producerar pa ett
forindustriellt satt.

29. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 474.
30. Se bl a E. Lipson, The Economic History dngland London 1931, s. 244-246.

31. Francois Perroux visar, att férbindelsen mellan ett omrade med en expansiv firma (firme
motrice) och ett omrade utan en sadan firma (dvs ett underutvecklat omrade) inom ett och
samma land faktiskt kan leda till en tydlig utvecklingsskillnad. (Op. cit., s. 225ff.)

32. En karakteristisk tabell fran USA:
Profitmarginal i % av omsattningen:

Bolag med en omsattning mellan 1 och 5 miljoner $22%
5 10 $33%
10 50 $42%
50 100 $54%

pameran 100 miljoner $6,8%
(Statistical Abstract of the USA957)

33. Vilket naturligtvis inte betyder, att vardedverforingen fran de icke-monopoliserade till de
monopoliserade sektorerna darmed upphar.

34. Robert Triffin, Monopdistic Competition and General Equilibrium ThepGambridge
1940.

35. Ernest Mandel, Marxistische Wirtschaftstheorie 433-437. Den praktiska mekanism,
genom vilken de monopolistiska dverprofiternas utjamning ager rum, maste ocksa ta hansyn
till avsattningsmarknadens (och darfor dverprofitkvotens) begransning genom forsaljnings-
priset och darfor behovet att ddmpa eller forhindra spridningen av avfalls- och erséttnings-
produkter, forutom till de faktorer som skisserats har. Se den omfattande litteraturen pa temat
”monopolistisk konkurrens”, som vi delvis ndmner i Marxistische Wirtschaftstheorgzh som
inleddes med E. H. Chamberlins verk The Theory of Monopolistic Competiti@darvard
University Press, 1933).

36. Hos N. D. Kondratieff (Die Preisdynamik deindustriellen und landwirtschaftlichen
Waren) finns en eklektisk sammanblandning av arbetsvardeanalys och gransnyttoanalys,
vilket leder till egendomliga resultat. A ena sidan ser Kondratieff helt riktigt, att 1&ngsiktiga
prissankningar pa varorna (uttryckt i konstant sedelvarde) bara kan bero pa en 6kning av
arbetsproduktiviteten, dvs en sankning av varuvardet (Archiv fur Sozialwissenschaft und
Soziapolitik, band 60, héfte 1 1928, s. 50-58). A andra sidan talar han om dels jordbruks-
varornas “kopkraft” och dels industrivarornas “kopkraft”, utan att ta hdnsyn till att det inte alls
ar arbetsvarden som jamfors, utan bara relativa marknadspriser. Om framstéllningen av 1
tunna vete kréver 50 arbetstimmar och framstéllningen av 3 drékter 20 arbetstimmar under ett
slumpmassigt valt ar, sa kan forhallandet ha sankts till 30 respektive 10 arbetstimmar 50 ar
senare. Vetets “kopkraft” gentemot textilier kan alltsd ha 6kat, men tygproduktionen kan trots
det ha utvidgats pa veteproduktionens bekostnad och utbytet av vete mot tyg innehalla en
vardedverforing till textilproduktionens fordel. For att man skall kunna ta reda pa om pris-
utvecklingen dndrar vete- och tygproduktionens proportioner, maste man inte bara ta hansyn
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till de bada produkternas priselasticitet, utan framfor allt till de bada sektorernas olika
profitkvot. Okad “kdpkraft” innebir inte alls 6kad profitkvot — och endast en sadan skulle
kunna styra bort kapitalet fran industrin tillbaka till jordbruket.

37. Se t ex Busch, Schéller, Seelow, Weltmarkt ud Weltwahrungskriseitgiven av Gruppe
Arbeiterpolitik, Bremen 1971, s. 21— 24.

38. Det ar betecknande, att de bada citaten, som dessa forfattare aberopar, kommer fran
Kapitalet forsta och inte tredje band. | Kapitalet forsta band sysslar Marx med “kapitalet i
allménhet” och problematiken angéende den kapitalistiska konkurrensen, virdets omvandling
tlil produktionspriser, som utgor vardedverforingens grundval, lamnas helt at sidan.

39. Se FriedrichEngels, Er ganzung und Nachtr ag,s 206-997, 3.

Das Kapital band 3.
40. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 204-205. (Var kursiv).

41. Se exempelvis Das Kapital band 3, s. 766-767: Vi har visat, att en varas produktionspris
kan ligga 6ver eller under dess vérde och bara i undantagsfall sammanfaller med vardet.” — Se
aven Theorien Uber den Mehrwetand 2, 1:a delen, s. 188: ”Det stimmer inte, att kapitalens
konkurrens frambringar en allman profitkvot, genom att den utjamnar varornas pris till deras
varden. Den frambringar den tvartom, genom att den omvandlar varornas varden till genom-
snittspriser, i vilka en del av en varas virde 6verfors till en annan osv”. — Dito i Grundrisses.
339; Theorien Uber den Mehrwelli:1, s. 196; Das Kapital band 3, s. 188, osv.

42. Karl Marx, Das Kapital band 3, s. 166, 173-174 och pad manga andra stallen.

43. Busch-Schéller-Seelow héavdar, att jag foretrader en “fortingligad” bestdimning av den
samhélleligt nédvandiga arbetstiden som rent tekniskt betingad, dvs oberoende av de
samhélleliga behoven, oberoende av bruksvardet. Det stammer naturligtvis inte. Redan i min
Trait d’ Ec o (Parislio6el) bymoaerjag in mist denna aspekt av samhalleliga
behov (forhallandet mellan efterfragan och utbud) i bestamningen av produktionspriset i band
1 (s. 193194). Se ocksa min Einflihrung in die marxistische Wirtschaftsthedfeankfurt
1967, s. 15): ”Ty en vara som inte fyller ndgons behov, eftersom den saknar bruksvérde, ...
skulle vara osaljbar, sakna bytesvarde. ... Denna jamvikt innebér alltsa, att summan av
samhaéllets produktion, summan av de produktivkrafter och arbetstimmar, som detta samhélle
forfogar 6ver, fordelas mellan de olika industrigrenarna i samma proportion som
konsumenterna fordelar sin kdpkraft mellan sina olika behov som dr mdjliga att uppfylla.”

44. Mycket typiskt talar Busch-Schéller-Seelow hela tiden bara om varden och inte om
produktionspriser i detta sammanhang.

45. Man far inte glomma, att det avsnitt av det 10:e kapitlet i Kapitales 3:e band, dar Marx
definierar fallet, da utbudet Gverstiger efterfragan, som ett fall dar samhallelig arbetstid
forslosas, 1) genast foljs av orden: ... p4 marknaden representeravarumangden da en
mycket mindre mangd samhalleligt arbete an den mangd den verkligen innehallésp. cit., s.
197) (Var kursiv); 2) foregas och foljs av en hel avhandling, dar den samhaélleliga efterfragans
omfang sitts i relation till ett specifikt bruksvarde och forklaras oberoende av marknads-
vardets omfang.

46. K. Marx: ”Att kapital, som sitter olika mangder levande arbete i rorelse, producerar olika
mangder mervarde, forutsatter atminstone till en viss grad, att utsugningsgraden eller mer-
vardekvoten ar densamma eller att de existerande skillnaderna utjgmnas genom verklig eller
inbillad (konventionell) kompensation. Detta forutsatter konkurrens mellan arbetarna och
utjamning genom en standig utvandring av arbetare fran en produktionssfar till en annan. En
sadan allman mervardekvetill sin tendens, som alla ekonomiska lagar — forutsatte vi for

Buch
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den teoretiska forenklingens skull. Men i verkligheten ar den en faktisk forutsattning for det
kapitalistiska produktionsséttetyen om den hammas mer eller mindre av praktiska
friktioner.” (Das Kapital band 3, s. 184. — Var kursiv).

47. K. Marx: "I sjdlva verket ér det direkta intresse, som den enskilda kapitalisten eller
kapitalet i en viss produktionssfar har i utsugningen av de av honom direkt sysselsatta
arbetarna, begrénsat till att gra en extra vinst, en profit dver genomsnittet, antingen genom
exceptionellbverarbete eller sdénkning av I6nen under genomsnittet eller genom det utnyttjade
arbetets exceptionella produktivitet(Das Kapital band 3, s. 207. — Var kursiv). Har handlar
det alltsd om undantag, inte om regeln att kapital med hogre organisk sammanséattning — som
darfor arbetar med hogre arbetsproduktivitet — kan tillagna sig en del av det i andra foretag
producerade mervardet eller vardet.

48. ”De kan t ex sélja sina varor exakt eller ungefér till deras individuella vérde, da det kan
hé&nda att de varor, som producerats under de samsta betingelserna, kanske inte ens realiserar
sina kostnadspriser, medan de som producerats under genomsnittliga betingelser bara kan
realisera en del av det mervarde som de innehalléarl Marx, Das Kapital band 3, s. 188.
— Var kursiv).

49.0m utbudet av varor till genomsnittsvardet, alltsa till ett varde som ligger mellan de bada
extremvardena, tillfredsstéller den normala efterfragan, sa forverkligar de varor, vars indivi-
duella varde ligger under marknadsvardet, ett extra mervérde eller en dverprofit, medan de,
vars individuella vérde ligger éver marknadsvardet, inte kan realisera en del av det mervarde
som de innehaller.” (Das Kapital band 3, s. 188).

50. Busch-Scholler-Seelow, op. cit., s. 32-33. | vilken utstrackning det ror sig om vardedver-
foring i det internationella ”ojamna bytet”, kommer vi att klargora i kapitel 11. Har skall vi
bara antyda, att Marx i detta sammanhang inte bara talar om ojamna arbetsméngder, utan
ocksa om ojamn arbetstid (Grundrissesgs. 810).

51. ”Industrigrenarnas ojimna utveckling var en av periodens dominerande aspekter” (den
industriella revolutionens period i Storbritannien). (Maurice Dobb, op. cit., s. 258).

52. ”Dessa hantverksforetag kan 6verleva, om hantverkarna och deras medhjilpare (mest
unga pojkar och larlingar) néjer sig med inkomster, som ligger langt under de léner som
moderna foretag betalar, och i den man deras mikroskopiskt sma marknader skyddas genom
daliga transport- och kommunikationsforhallanden, som gor det svart och dyrt fér de moderna
foretagens produkter att tranga in pd dessa marknader. Hantverksforetagen hamnar i kris, sa
snart moderna foretag dyker upp pa platsen. Dessa driver upp I6nerna och lyckas pa grund av
den standiga forbattringen av produktionsmetoderna utforma produktionen effektivare, sa att
de kan sélja till mycket laga priser, som visserligen ger dem sjélva profit, men inte langre
hantverkarna, trots de lagre I6nerna inom hantverket. Krisen kan framkallas eller férsvaras av
forbattrade transport- och kommunikationsférhallanden, som gor det méjligt for moderna
foretag i andra omraden eller ldnder att konkurrera.” (Sylos-Labini, op. cit., s. 130-131).

53. Kenneth Berrill (International Trade and the Rate of Economic Growiiconomic
History Reviewsecond series, vol. XI1, nr 3, april 1960, s. 352) har helt riktigt papekat, att de
mycket billigare sjotransporterna kan forklara, att exporten till andra lander &r fordelaktigare
jamfort med produktionen for den inre marknaden i manga underutvecklade lander. Sjalvfallet
ar detta bara ytterligare en orsak, férutom de tidigare uppréknade, till att varuproduktionen i
sadana lander i forsta hand utvecklas for varldsmarknaden.

54. Karl Marx, Das Kapital band 2, s. 221-222.
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55. Exempelvis blev Visteuropas sa kallade ”maritima stalindustri” 16nsam, dvs mojlig, forst
genom att stora tank- och malmbatar kunde transportera olja och jarnmalm sa billigt 6ver
langa strackor, att de uppvagde varje kostnadsfordel i att 1agga stalproduktionen intill de
inhemska kolférekomsterna, sa snart kol blev dyrare an olja.

56. Genom Walter Izards och John H. Cumberlands tillampning ar 1958 av Leontievs input-
output-berakning pa interregionala relationer, forfogar vi dver ett instrument, for att pa ett
formellt sétt blottldgga den ojamna regionala utvecklingen. Visserligen kan detta instrument
som sadant varken upptacka de kausala eller strukturella orsakerna till vissa regioners
underutveckling, eller berakna vardedverforingens verkliga omfattning. (Regional Input
OutputAnal ysi s, i B u | latonal de StatigtiquéStockhalme 1958 u t

57. Om de "regionala inkomst- och vilfardsskillnaderna” i de olika europeiska staterna finns
det en snabbt vaxande litteratur. Vi ndjer oss hér med att citera den av EEC 1971 publicerade
“regionalstatistiken”. Som framgar av dessa siffror, var t ex sysselsattningen i industrin i
Italien 1968 mindre dn 30 % pa Sardinien, langst i séder och i Abruzzerna, medan genom-
snittet for hela Italien var mer an 41 % (s. 47). Samma ar fick Rheinland-Pfalz i Vasttyskland
med 6 % av befolkningen bara 3,9 % av bankkrediterna, i Frankrike fick de vastra och dstra
delarna med totalt 22,4 % av befolkningen knappt 14 % av bankkrediterna (s. 202-203).
Bruttoprodukten per capita var mer dn dubbelt s& hég i Visttysklands “rikaste” provins
(Hamburg) som i den fattigaste” (Schleswig-Holstein); i Belgien fanns samma skillnad
mellan Luxemburg-provinsen och Briisselomradet, medan skillnaden i Italien mellan Molise-
omradet och Lombardiet nastan var som ett till tre (s. 211-214). | sodra Nederlanderna finns
det knappast hélften sa manga liakare per 1000 invanare som i Utrecht- och Amsterdam-
omradet, i Drentheomradet ar den privata stromforbrukningen per familj mindre an héalften sa
stor som i Utrecht-omradet; i Nord-Pas-de-Calais-omradet ar antalet sangplatser pa sjukhusen
per 1000 invénare bara hilften av antalet i Provence och Cote d’Azur; och i Bayern dr den
privata elektricitetsforbrukningen per invanare bara hélften sa stor som i Hamburg (s. 215-
218) osv. | Spanien dr skillnaderna annu storre.

58. Se A. D. Woronoff, Les Bourgeoisies immobilesdu Sodi e s t , i Pol it
jan. 1971.
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Kapitel 4

De o0l -nga v-gornao I kapitali smen

Den kapitalistiska produktionens cykliska gang, som betingas av konkurrensen, tar formen av
en serie utvidgningar och sammandragningar av varuproduktionen, alltsa utvidgningar och
sammandragningar av mervardeproduktionen. Denna cykliska rorelse motsvaras av en likasa
cyklisk rorelse av expansion och kontraktion i mervérdets realisering och kapitalackumula-
tionen. Men mervardets realisering och kapitalackumulationen &r varken tidsmassigt eller vad
galler omfanget och proportionerna fullstandigt identiska med varandra, och inte heller med
sjalva mervardeproduktionen. Den senares avvikelse fran den forra och den forras avvikelse
fran den senare &r forklaringen till de kapitalistiska éverproduktionskriserna. Det faktum att
denna avvikelse inte kan tillskrivas vilka tillfalligheter som helst, utan ar en foljd av sjalva det
kapitalistiska produktionsséttets inre lagbundenhet, forklarar konjunktursvangningarnas
oundviklighet under kapitalismen.(1)

Kapitalackumulationens upp- och nedgangar under industricykeln kan karakteriseras av att
bade profitmangden och profitkvoten, bade kapitalackumulationens omfang och takt okar
under uppsvingets period. Under krisen och den déarefter foljande depressionsperioden sjunker
omvant bade profitmangden och profitkvoten, bade kapitalackumulationens omfang och takt.
Industricykeln framstar darfor som en serie av paskyndad och fordrojd astulation.

Har undersoker vi inte i vilken man profitmangdensch profitkvoters tillvaxt och nedgang
under cykelns pa varandra foljande faser ar identisk eller bara kongruent. Denna undersokning
kommer att genomfdras, nar vi behandlar industricykeln under senkapitalismen (se kapitel
14).

| uppsvingets fas paskyndas kapitalackumulationen. Men fran och med en viss punkt i denna
utveckling uppstar svarigheter for den totalt ackumulerade kapitalméngdens realisering. Prof-
itkvotens sankning ar det tydligaste tecknet pa denna vandning. Med begreppet 6verackumu-
lation forstar vi ett tillstand, dar en del av det ackumulerade kapitalet bara kan placeras till o-
tillracklig profitkvot dvs till en alltmer sjunkande réntefot(2) 6ver ackumulation &r aldrig ett
absolut, utan alltid ett relativt begrepp: det finns inte ”absolut” for mycket kapital, utan for
mycket kapital, for att det skall kunna nd upp till den férvantade samhélleliga genomsnitts-
profitkvoten.(3)

Omvant undergar kapitalet en vardeforsamring och blir delvis forstort vardemassigt under
krisens fas och den foljande depressionen. Nu ager underinvestering rum, dvs det investeras
mindre &n vad som skulle ha kunnat realiseras vid den givna mervardeproduktionen och den
givna (stigande) genomsnittsprofitkvoten. Som bekant har just denna periodiska vardefor-
samring och underinvestering av kapital funktionen, att fa genomsnittsprofitkvoten for den
totalt ackumulerade kapitalmangden att 6ka igen, vilket mgjliggor en intensivare produktion
och kapitalackumulation. Hela den kapitalistiska industricykeln framstar pa sa satt som en
foljd av paskyndad kapitalackumulation, 6verackumulation, fordréjd kapitalackumulation och
underinvestering.(4) Okning, minskning och férnyad stimulering av profitkvoten motsvarar
dessa pa varandra féljande rorelser i kapitalackumulationen och bestammer dem ocksa.

Nu kommer fragan: Upprepas denna cykliska rorelse bara vart tionde, sjunde eller rent av vart
femte ar? Eller finns det ocksa en sérskild inre dynamik i industricyklernas utveckling under
langre tidsperioder? Innan vi besvarar denna fraga i ljuset av empiriska data, skall vi
undersoka den teoretiskt.

Marx berdknade industricykelns langd genom den omslagstid, som ar ndédvéndig for det totala
fasta kapitalets fornyelse.(5) Under varje produktionscykel eller under varje ar fornyas bara en
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del av vardet av det konstanta kapitalets fasta bestandsdel, d s huvudsakligen maskinerna.
Forst efter flera, pa varandra féljande produktionscykler eller -ar ar det fasta kapitalets
vardemassiga fornyelse avslutad. | praktiken fornyas inte maskiner med 1/7 eller 1/10 varje
ar, vilket skulle medfora att de var fullstandigt fornyade efter 7 eller 10 ar. Det fasta kapitalets
verkliga reproduktionsprocess ser snarare ut sa, att det bara utfors reparationer pa dessa
maskiner under 7 eller 10 ar, men att maskinerna plétsligt ersatts av nya efter 7 eller 10 ar.(6)

I Marx’ konjunktur- och Kristeori utgor det fasta kapitalets fornyelse inte bara forklaringen till
konjunkturcykelns langd, u an ocksa det avgérande momentet, som paverkar den utvidgade
reproduktionenkapitalackumulationens uppsving och acceleration 6verhuvudtaget.(7) Ty det
ar det fasta kapitalets fornyelse, som bestammer hégkonjunkturens febrila verksamhet.

Pa denna avgorande punkt foregrep Marx, inom parentes sagt, hela den moderna akademiska
konjunkturteorin, som ju ser foretagens investeringsverksamhet som den viktigaste pa-
drivande kraften bakom konjunkturens uppatgaende rorelse.

Nu ligger emellertid det kapitalistiska produktionssattets utmarkande element dari, att varje
ny cykel av utvidgad reproduktion inte inleds med samma maskiner som den foregaende.
Under konkurrensens piska och den standiga jakten pa 6verprofiter pagar det under kapita-
lismen standiga anstrangningar att sanka produktionskostnaderna, att sanka varuvardet genom
forbéttringar av tekniken: ”Produktion for virde och mervarde forutsitter, som framgatt under
analysens lopp, en standigt verkande tendens att reducera den for en varas produktion
nodvandiga arbetstiden, dvs dess varde, sa att den blir mindre &n det for tillfallet radande
samhélleliga genomsnittet. Trycket att reducera kostnadspriset till ett minimum blir den
kraftigaste havstangen for att 6ka arbetets samhalleliga produktivkraft, vilket emellertid har
bara framstar som en standig 6kning av kapitalets produktivkraft.”(8) Detta innebir, att det
fasta kapitalets fornyelse r fornyelse p& en hogre teknisk nieah detta i tredubbel mening:

For det forsta utgor de nya maskinerna vardemassigt en storre bestandsdel av det totala
utlagda kapitalet, dvs lagen om kapitalets 6kande organiska sammansattning slar igenom har.
For det andra kops de nya maskinerna bara om anskaffningskostnaderna for maskinerna och
de av dessa maskiner integrerade, bevarade vardena i den fortlépande produktionen inte
motséger kapitalisternas profitstravan, dvs om besparingen av betalat levande arbete
overstiger de 6kade kostnaderna for det fasta kapitalet (eller mera exakt: for det totala
konstanta kapitalet).(9) For det tredje kops de nya maskinerna endast om de inte bara sparar
arbete, utan ocksa pressar ned de totala produktionskostnaderna under det samhélleliga
genomsnittet, dvs blir till kallor for 6verprofit under en 6vergangsperiod — tills de nya
maskinerna bestimmer den givna produktionsgrenens genomsnttiga arbetsproduktivitet.

Fragan om kapitalets 6kade organiska sammansattning, dvs fragan om den pa en hogre
teknisk niva pagaende utvidgade reproduktionens process, kan emellertid inte reduceras bara
till en fraga om kapitalets vardemassiga sammansattning i konstant och variabelt kapital. Som
Henryk Grossmann med stod av Marx(10) helt riktigt forklarade, sa innesluter begreppet
“kapitalets organiska sammansédttning” bade ett virdeelement och ett tekniskt element och 1
synnerhet det dmsesidiga forhallandet mellan dessa bada element (vardesammansattningen
bestamsv den tekniska sammansattningen).(11) Detta innebar, att en viss mangdmaskin-
utrustning kraver bade en viss mangdravaror och hjalpmaterial samt en viss mangdarbets-
kraft, for att satta dem i rorelse, oberoendev méngdernas inneboende véarden.(12) Dessa
proportioner bestims av maskinutrustningens tekniska natur och inte av dess vérde. A andra
sidan ar den mangd maskinutrustning som skall anvéndas i sin tur beroende av vilken grund-
laggande teknik som anvéands — och inte bara av det fasta kapitalets 6kade omfang. For att ga
over fran en mindre produktiv till en mer produktiv teknisk process, ar det ofta tillrackligt att
infora sma forbattringar av maskinerna, béattre arbetsorganisation, snabbare arbetstakt och
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battre eller billigare ravaror. Men for att fullstandigt omformalen tekniska processen kravs
det nya maskiner, som maste konstrueras i férvag, ofta nya ravaror, utan vilka nya produk-
tionsgrenar inte kan uppsta, kvalitativa sprang i arbetsorganisationen och pa energins omrade,
t ex inforande av I6pande band eller automatiska transportmaskiner. Med andra ord: Vi maste
skilja mellan tva former av det fasta kapitalets utvidgade reproduktion: sadana dar det visser-
ligen sker en utvidgning av produktionens skala, dar ytterligare konstant och variabelt kapital
l4ggs ut och kapitalets organiska sammanséttning visserligen 6kar, men utan att det genom-
fors en omvalvning av teknikesom far aterverkningar pa hela den samhalleliga produktions-
apparaten; och sadana dar det inte bara sker en utvidgning, utan ocksa en grundlaggande for
nyelseav produktionstekniken och det fasta kapitalet, en fornyelse som framkallar en kvali-
tativ forandring av arbetsproduktiviteten.(13)

Under mervarderealiseringens och kapitalackumulationens normala villkor kdnnetecknas den
utvidgade reproduktionen av det fasta kapitalet som dger rum vart sjunde eller tionde ar av att
det kapital, som 16sgdrs under produktionscyklernas gang for inkop eller bestallning av den
nya maskinutrustningen, utokas med en viardedel M. Lét oss beteckna hela den tioariga
cykelns totala mervirdeméingd som M=Ma-MB+My, och om vi definierar Ma som det av
kapitalisterna och deras klienter improduktivt konsumerade mervardet, My som det under de
tio pa varandra foljande arliga produktionscyklerna losgjorda extra cirkulerande kapitalet —
som i sin tur sonderfaller i extra variabelt kapital, for att kopa ytterligare arbetskraft, och i
extra cirkulerande konstant kapital, for att successivt kasta in ytterligare ravaror i produk-
tionen. M:s tredje bestdndsdel, M, ar da det extra fasta kapital, som fortlopande 16sgors och
kan anvandas till inkép av saval mer som ocksa modernare och dyrare maskiner.

Forhallandet mellan Mp och Cf, mellan det extra och det bestaende fasta kapitalet, utgor det

fasta kapitalets tillvaxtkvot, AC, eller den samhaélleliga maskinparkens vardemassiga tillvaxt
kvot. Alltefter denna tillvaxtkvots storlek upplever vi alltsa en period av langsam eller snabb
teknologisk fornyelse.(14) Dessa storheter maste naturligtvis alltid tydas vardemassigtAven
amorteringsfonden for ett redan bestaende fast kapital Cf kan givetvis anvandas for inkép av
moderna maskiner, men aldrig (atminstone sa lange det ror sig om en verklig amorteringsfond

och inte dolda profiter) till ett hogre varde &n den tidigare kopta maskinutrustningens vérde.

Om vi utgdr fran att en grundlaggande forandring av produktionstekniken innebar betydande
extra utlagg av fast kapital (bl a for att skapa nya produktionsplatser for nya produktions-
medel, forutom de extra produktionsmedel, som under “normal” ackumulation kan skapas
genom de redan bestdende produktionsprocesserna), dvs en mycket hog kvot MB/Cf, s&
framstar varje period av genomgripande teknisk innovation som en period av plotsligt
accdererad kapitalackumulatiofil5)

Mot denna bakgrund erhéller nu den periodiska underinvesteringen av kapital under det
kapitalistiska produktionsséttets cykliska utvecklingsgang en dubbel funktion. Den tjanar inte
bara till att signalera och sa smaningom bromsa upp genomsnittsprofitkvotens periodiskt
upptradande fall; den utgor ocksa kapitalets historiska reservfondr, vilken kapitalet kan
skapa de medel till den extraackumulation férutom den “normala” utvidgade reproduktionen,
som krévs for att en grundladggande férnyelse av produktionstekniken skall bli mojlig. Eller
mera exakt: under den kapitalistiska produktionens “normala” betingelser ricker de vérden,
som lésgjorts efter ensju- eller tiodrig cykel, visserligen till inkép av fler och dyrare
maskiner; men de &r otillrackliga for en grundldggande fornyelse av produktionstekniken,
framfor allt i avdelning I, dar detta oftast ar férenat med uppréttandet av helt nya produktions-
platser. Endast de varden, som l6sgjorts efter flera pa varandra féljande cykler for inkop av
ytterligare fast kapital, mojliggor ett sadant kvalitativt sprang i ackumulationsprocessen. De
cykliskt aterkommande perioderna av underinvestering har den objektiva funktionen, att
I6sgora de kapital som ar nédvéandiga for en sadan teknologisk omvélvning. Detta forklarar
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visserligen &nnu inte, varfor genomgripande teknologiska revolutioner dger rum i vissa
perioder och inte i andra. Just det faktum, att det ldnge skett underinvesteringar, visar ju att
det faktiskt fanns extra kapital, vilket emellertid inte investerades eller 6kade i varde. Det
verkliga problemet ar alltsa foljande: att forklara varfor detta extra kapital laggs ut i massiv
omfattning vid en viss tidpunkt, efter att lange ha legat i trdda. Svaret ar uppenbart: bara en
plétslig 6kning av profitkvotekan forklara den massiva investeringen av éverskottskapitalen
— precis som en standig sankning av profitkvoten (eller fruktan for en ytterligare och snabbare
sankning av denna profitkvot) kan forklara, att kapitalet ligger i trada flera ar.(16)

Det giller alltsa att undersoka, om sddana faktorer framtréder just innan en ny “’springflod” i
kapitalackumulationen, faktorer som kan férklara en plétslig hdjning av genomsnittsprofit-
kvoten utbver de periodiska foljderna av kapitalets vards#inring under kriserDet kan
rora sig om féljande faktorer:

1. En pl6tslig sankning av kapitalets genomsnittliga organiska sammansattning, exempelvis
beroende pa att kapitalet i stor skala tranger in i sfarer (eller lander) med mycket lag organisk
sammansattning.

2. En plotslig hojning av mervardekvoten, exempelvis pa grund av 6kad arbetsintensitet eller
ett omfattande nederlag for och atomisering av arbetarklassen, som inte langre gor det mojligt
for den att utnyttja gynnsamma villkor till att hoja priset pa varan arbetskraft, sa att den &r
tvungen att salja denna vara under dess varde ocksa under hogkonjunkturer.

3. En plotslig sankning av priset pa det konstanta kapitalets element, framfor allt ravarorna,

vilket far ungefar samma resultat som en plotslig sankning av kapitalets organiska samman-
séttning, eller en plétslig séankning av det fasta kapitalets pris genom revolutionerande fram-
steg i arbetsproduktiviteten i avdelning I.

4. En plétslig forkortning av det cirkulerande kapitalets omslagstid, fororsakad av perfek-
tionerade transport- och kommunikationssystem, forbattrad distributionsteknik, snabbare
lageromséttning, m m.,

Vi maste darvid tidsmassigt och tankemassigt skilja mellan tva processer: dels den process
som mojliggdr en héjning av genomsnittsprofitkvoten och sa att saga satter den i rérelse och
leder till en massiv minskning av det outnyttjade konstanta kapitalet; dels den process som
harstammar ur denna massiva minskning av det outnyttjade kapitalet.

Ar de utlosande faktorerna av sadan art och omfattning, att deras verkan snabbt kan neutrali-
seras genom den 6kade mangden ackumulerat kapital, s kommer genomsnittsprofitkvotens
okning att bli kortvarig. Kapitalackumulationens accelererade takt kommer da att bromsas
plotsligt och efter ett kort avbrott 1damna plats for en ny underinvesteringsperiod. Detta var t ex
vad som hénde i olika imperialistiska lander under och omedelbart efter forsta varldskriget,
Om de utlésande faktorerna daremot ar av sadan art och omfattning, att deras verkan inte kan
neutraliseras genom de direkta resultaten av den plétsligt 6kade kapitalackumulationen, sa
kommer hela méngden tidigare icke placerat kapital att gradvis dragas in i ackumulationens
stromvirvel, dvs det blir mgjligt att genomfdra inte bara en partiell och begransad, utan en
massiv och allman omvalvning av produktionstekniken. Detta ar framfor allt fallet, nar flera
faktorer samtidigt och kumulativerkar i riktning mot en 6kning av genomsnittsprofitkvoten.

Redan i de tidigare kapitlen har vi kortfattat pekat pa orsakerna till den standiga hojningen av
genomsnittsprofitkvoten pa 1880-talet: den plotsliga, omfattande placeringen av de fran met-
ropolerna exporterade Overskottskapitalen i kolonierna, vilket ledde till en avsevard sénkning
av varldskapitalets organiska sammansattning, samtidigt som det cirkulerande konstanta
kapitalet plotsligt blev billigare, med kombinerade resultat for genomsnittsprofitkvoten.(17)
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Man kan namna minst tva andra perioder i kapitalismens historia, da det skedde en liknande
plotslig hojning av profitkvoten. Den forsta infoll pa mitten av 1800-talet, omedelbart efter
utbrottet av 1848-ars revolution. Den avgdrande utldsande faktorn tycks i detta fall ha varit
den radikala hojningen av mervardekvoten, pa grund av en radikalt h6jd arbetsproduktivitet i
de industrigrenar, som framstéllde konsumtionsvaror, dvs pa grund av en radikalt 6kad pro-
duktion av relativt mervarde. Den andra perioden finner vi i bérjan av det andra varldskriget.
Den kéannetecknas ocksa av en radikal héjning av mervardekvoten, som den har gangen emel-
lertid framkallades av ett radikalt férandrat styrkeforhallande mellan klasserna. Denna hojning
forstarktes genom en radikalt 0kad arbetsintensitet och kombinerades forst med det cirkule-
rande konstanta kapitalets sankta pris genom att den modernaste produktionstekniken trangde
in i de ravarutillverkande sfarerna, och sedan ocksa med det fasta konstanta kapitalets séankta
pris efter den plotsliga 6kningen av arbetsproduktiviteten i maskinindustrin. Vi kommer till-
baka till de konkreta orsakerna till och féljderna av mervardekvotens hojning i nésta kapitel.

Vilka dr nu de “omvilvningar av den totala tekniken”, som vi har definierat som faser, dir
outnyttjade kapital ater ingar i den mervardeskapande processen, faser som majliggors genom
en plotslig hojning av genomsnittsprofitkvoten? | det 13:e kapitlet av Kapitales forsta band
skiljer Marx mellan tre kategorier av allt utvecklat maskineri: kraftmaskinen, transmissions-
anordningen och verktygs- eller arbetsmaskinen.(18) De béda sista kategoriernas utveckling
och omvélvning ar naturligtvis fran och med en viss punkt beroende av kraftmaskinens ut-
veckling, som #r det avgorande dynamiska elementet i det hela: “Okningen av arbetsmaski-
nernas storlek och antalet samtidigt fungerande verktyg medfor behovet av en kraftigare ro-
relsemekanism och denna i sin tur en starkare drivkraft &n den ménskliga muskelkraften, all-
deles bortsett ifran att manniskan ar ett mycket ofullkomligt instrument for skapandet av lik-
formig och kontinuerlig rorelse.”(19) Och: ”Nir ett system, bestaende av flera maskiner, dri-
ves av en gemensam kraftmaskin, som sjalv frambringar sin drivkraft, bildar de tillsammans
en enda stor automat, oavsett huruvida det ar likartade arbetsmaskiner som samarbetar, som i
véveriet, eller olikartade maskiner, som 1 spinneriet.”(20) Den maskinella och inte hantverks-
méssiga produktionen av kraftmaskiner”, dvs av mekaniska energialstrare, dr det bestdm-
mande momentet for uppkomsten av ett ’forgrenat system av arbetsmaskiner”, som Marx
uttrycker det. Denna maskinella framstallning av maskiner, i forsta hand av kraftmaskiner ge-
nom andra maskiner, dr en historisk forutséttning for en radikal fordndring av tekniken: ”Pa
ett visst utvecklingsstadium rakade storindustrin dven tekniskt i konflikt med sin hantverks-
och manufakturmaéssiga grundval”, dvs med den hantverks- och manufakturmassiga framstall-
ningen av sjilva maskinerna. ’Storindustrin méste alltsé gora sig till herre dver sitt karakte-
ristiska produktionsmedel, sjalva maskinen, och producera maskiner med hjélp av maskiner.
Forst pa detta satt skapade den sin egen tekniska grundval och kunde sta pa egna ben.

Med den 6kande maskindriften i borjan av det 19:e arhundradet 6vertog maskineriet efterhand

ocksa fabrikationen av arbetsmaskiner. Men forst under de senaste artiondena — dvs 1850- och

1860-talen — gav byggandet av jarnvagar och oceanangare i stor skala upphov till de jattelika
maskiner, som anvandes v{29 tillverkning av Kk

De grundldggande omvalvningarna av energitekniken — tekniken for maskinell framstéllning
av kraftmaskiner — framstar pa detta satt som det bestimmande momentet for den totala
teknikens omvélvning. Maskinell framstéllning av de med angkraft drivna motorerna sedan
1848; maskinell framstéllning av elektriska motorer och forbranningsmotorer sedan 1880-
talet; maskinell framstallning av elektroniska och kérnkraftsdrivna redskap sedan 1940-talet:
detta &r de tre allm&nna omvalvningar av tekniken, som det kapitalistiska produktionssattet
astadkommit efter den ursprungliga” industriella revolutionen under 1700-talets andra halft.

Ar denna omvélvning av de maskinellt framstéllda kraftmaskinernas tekniska produktionssétt
val given, sker en fortskridande omvélvning av hela maskinsystemet. Ty, som Marx utvecklar
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det: “Produktionsséttets omvélvning i en industrigren leder till en motsvarande omvélvning i
ovriga industrigrenar. Verkningarna gor sig forst gallande i industrigrenar, som visserligen ar
skilda fran varandra genom den samhalleliga arbetsdelningen, sa att var och en av dem produ-
cerar en sjalvstandig vara, men som dock ar sammanflatade sasom delar av en helhetsprocess.
Maskinspinneriet framkallade maskinvéveriet, och tillsammans astadkom de den mekanisk-
kemiska revolutionen i blekeriet, kattuntryckeriet och fargeriet. A andra sidan framkallade
den industriella revolutionen i bomullsspinneriet uppfinningen av “the gin”, bomullsrens-
ningsmaskinen, som skiljer bomullen fran frona och maojliggor bomullsproduktion i den stora
skala som nu erfordras. Men omvélvningen i industrins och jordbrukets produktionssatt fram-
tvingade ocksa en omvélvning i den samhélleliga produktionsprocessens allménna betingel-
ser, dvs i kommunikations- och transportmedlen. | ett samhalle, vars pivot— for att anvanda
ett uttryck av Fourier — var smabruket i kombination med hemindustri och hantverk, kunde
kommunikations- och transportmedlen inte langre vara tillrackliga for manufakturperiodens
produktionsbehov med dess utvidgade samhalleliga arbetsdelning, dess koncentration av ar-
betsmedel och arbetare och dess kolonialmarknader, forhallanden som revolutionerade sam-
hallet. Pa samma satt forvandlades snart de transport- och kommunikationsmedel, som manu-
fakturperioden efterlamnat, till en olidlig hamsko pa storindustrin med dess feberaktiga pro-
duktionshastighet, dess jattelika massproduktion, dess standiga omflyttningar av kapital- och
arbetarmassor fran ett produktionsomrade till ett annat och dess nyskapade varldsmarknader.
Bortsett fran det helt revolutionerade segelskeppsbyggeriet blev darfor kommunikations- och
transportvasendet sa smaningom anpassat till storindustrins produktionssétt genom ett system
av flodangare, jarnvigar, oceaningare och telegrafanldggningar.”(22)

Det &r inte svart att bevisa, att var och en av de tre grundlaggande forandringarna i den
maskinella framstallningen av energikallor och kraftmaskiner s& smaningom revolutionerade
hela ekonomins produktionsteknik och dven ledde till en omvalvning av kommunikations-
och transportvasendets teknik.(23) (Man kan exempelvis tanka pa oceanangarna och
lokomotiven, bilarna och radiokommunikationerna. Vi har de for atomenergins tidsalder
karakteristiska jumbojetplanen, TV-, telex-, radar- och satellitsystemen samt atomdrivna
containerfartyg.(24))

Men liksom de teknologiska revolutionerna, som utgick frdn omvalvningen av den grund-
laggande produktionstekniken for kraftmaskinerna och energikallorna, ater satte in det dver-
skottskapital, som gradvis hopats under det kapitalistiska produktionsséttets cykler, i mer-
vardeproduktionen, sa fick den gradvisa generaliseringen av nya energikéllor och kraft-
maskiner efter en langre fas av snabb ackumulation en ny langre fas av langsam ackumulation
som resultat, dvs férnyad underinvestering och 16sgorelse av outnyttjat kapital.

Produktionen av de nya kraftmaskinerna innebér langsiktiga expansionsmaéjligheter for nya
ackumulerade kapital. Sa lange marknaden behérskas av de kapital, som under pa varandra
foljande perioder &r placerade i industrin for framstallning av angmotorer, elektriska motorer
eller elektroniska apparater, kommer bara sma, aventyrliga kapital, som ar domda att
experimentera, dvs kapital som saknar expansionsmojligheter, att vaga sig in pé de “nya”
energi- och kraftmaskinernas omrade. Ju mer anvandningen av de nya motorerna breder ut
sig, desto tydligare sjunker tillvaxtkvoten i den industri som framstéller dessa motorer, och
desto stdrre expansionssvarigheter far de kapital, som febrilt ackumulerats i dessa
produktionssfarer i den forsta expansiva fasen.

Sammankopplad med omvalvningen av den totala produktionstekniken ar en betydande
6kning av kapitalets organiska sammanséttning, som — allt enligt de konkreta betingelserna —
forr eller senare leder till en sénkning av den genomsnittliga profitkvoten. Detta hammar
sedan i sin tur den foljande teknologiska omvalvningen. De 6kande expansionssvarigheterna i
den andra fasen av varje ny grundlaggande produktionsteknik fororsakar véxande under-
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investering och en 6kad 16sgorelse av outnyttjat kapital. Endast nar en kombination av
specifika betingelser framkallar en pl6tslig héjning av genomsnittsprofitkvoten, kommer
dessa under loppet av flera artionden anhopade outnyttjade kapital att dragas in i de nya
produktionssfarerna i stor skala, vilket gor utvecklingen av den nya grundlaggande
produktionstekniken mojlig.

Den internationella kapitalismens historia framstar alltsa inte bara som en serie av cykliska
sju- eller tioariga rorelser, utan ocksa som en serie av langre, ungefar femtioariga perioder, av
vilka vi hittills har upplevt fyra:

1. Den langa perioden som stracker sig fran 1700-talets slut fram till krisen 1847 och
kannetecknas av den hantverks och manufakturmassigt framstallda angmaskirgradvisa
utbredning till de viktigaste industrigrenarna och industrilanderna. Detta &r den industriella
revolutionens langa period;

2. Den langa perioden som varar fran krisen 1847 till 1890-talets borjan och kénnetecknas av
de maskinellt framstallda &ngmotorernatbredning till samtliga industrigrenar som den
viktigaste kraftmaskinen. Detta ar den forsta teknologiska revolutionens langa period(25);

3. Den langa perioden som stracker sig fran 1890-talet fram till det andra varldskriget och
kannetecknas av den elektriska motorns och forbranningsmotourisredda anvandning i
samtliga industrigrenar. Detta &r den andra teknologiska revolutionens langa period(26);

4. Den langa period som i Nordamerika borjar omkring 1940 och i de 6vriga imperialistiska
landerna omkring 1945-1948. Den kénnetecknas av en utbredd styrning av maskinerna med
elektroniska redskafsamt av atomenergins gradvisa inférande). Detta &r den tredje tekno-
logiska revolutionens langa period.

Var och en av dessa langa perioder sonderfaller i tva faser. En forsta fas av teknikens egent-
liga revolutionering, bl a produktionen av de nya maskinerna, som forst maste skapas. Den
utmarks av en hojd profitkvot, snabb ackumulatiorspabb tillvéxt, snabb vardedkning av
tidigare outnyttjat kapital och snabb vérdeférsamring av kapital, som tidigare varit placerat i
avdelning I, men nu dverflyglats i tekniskt avseende. Denna forsta fas foljs av en andra, dar
den egentliga revolutioneringen av produktionstekniken redan agt rum, dvs de nya produk-
tionsplatserna for nya produktionsmedel finns redan i stort sett och kan bara utbredas
kvantitativt och forbattras. | denna fas galler det darfor att generalisera de framstallda
produktionsmedlen till alla grenar av industrin och ekonomin. Den bestammande grunden for
kapitalackumulationens plotsliga, sprangartade utvidgning i avdelning | faller bort, och det
blir darfor en fas av gradvist sjunkande profitkvot, gradvis allt lAngsammare ackumulation,
langsammare ekonomisk tillvaxt, gradvis allt storre svarigheter for det totala ackumulerade
(framfor allt det nya, extra ackumulerade) kapitalets expansion och en gradvis férnyad
reproduktion av outnyttjat 6verskottskapital.(27)

Enligt detta schema, som kan beskrivas genom de pa varandra féljande faserna av snabb
tillvaxt fram till 1823, langsammare tillvaxt 1824-1847, snabb tillvaxt 1848-1873, lang-
sammare tillvaxt 1874-1893, snabb tillvéxt 1894-1913, langsammare tillvaxt 1914-1939(28),
snabb tillvaxt 1940 (1945 eller 1948) -1966, skulle vi i dag ha intrétt i den andra fasen av den
’langa vag”, som inleddes i och med det andra vérldskriget, och som kannetecknas av
langsammare kapitalackumulation. Denna hypotes tycks bekraftas av de allt tatare
recessionerna i de viktigaste imperialistiska ekonomierna (Frankrike 1962, Italien 1963, Japan
1964, Vasttyskland 1966-1967, USA 1967-1968 (minirecession!), USA 1970-1971, Stor-
britannien 1970-1971, Italien 1971, Vésttyskland 1971-1972, allmén recession 1974-1975).

Det ér uppenbart, att dessa ’1dnga végor” inte uppkommer mekaniskt, utan att de fungerar via
en hopkoppling med de “klassiska” cyklerna.(29) I en expansiv fas blir de cykliska perioderna
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av hogkonjunktur langre och intensivare, de cykliska dverproduktionskriserna kortare och
mindre djupa. | de faser av den langa vagen som tenderar at stagnation visar sig perioderna av
hdgkonjunktur kortare och mindre febrila, och perioderna av cykliska dverproduktionskriser
framstar som ldngre och djupare. Den “’langa vagen” kan bara forstas som ett resultat av dessa
cykliska fluktuationer och inte pa nagot sitt som deras kvasimetafysiska ’6verbyggnad”.

Den ryske marxisten Parvus (A. L. Helphand)(30) tycks ha varit den som forst upptackte
dessa ”langa vagor” i industrikapitalismens historia. Nér han i mitten pa 1890-talet studerade
jordbrukskriserna kom han fram till slutsatsen, att den 1873 inledda ”ldnga depression”, som
Friedrich Engels fast sa stor vikt vid(31), snart skulle ersattas av ett nytt langvarigt uppsving.
Han gav for forsta gangen uttryck at denna tankegang i en 1896 publicerad artikel i
Sachsische Arbeiterzeituingh utvecklade den dérefter utforligt i sin 1901 publicerade
broschyr Die Handelskrisis und die Gewerkschaf{dg) | anslutning till ett kdnt Marx-
citat(33) anvénde sig Parvus av begreppet kapitalets ”Sturm und Drangperiod” for en
begreppsmaissig sammanfattning av de ’langa vagorna”, som sedan foljs av en ldng vag av
”ekonomisk depression”. Det som bestdmde denna langsiktiga vagrorelse var for Parvus
utvidgningen av vérldsmarknaden pa grund av fordndringar, som “forsiggar pa det kapita-
listiska naringslivets alla omraden — i tekniken, pa penningmarknaden, i handeln, i kolonierna
— och stéller hela vérldsproduktionen pd en ny och mycket mer omfattande grundval”.(34)
Han lamnade inte nagra statistiska belagg for sin tes; och han begick svara fel vad galler
periodiseringen.(35) Trots detta forblir hans skiss ett genialt forsok av en ovanligt skarp-
sinnig, om an inkonsekvent marxistisk tankare.(36)

Mer én tio ar maste forflyta, innan Parvus’ fruktbara tanke, som lovprisats av Karl
Kautsky(37), ater togs upp och utvecklades, och da av den nederlandske marxisten J. van
Gelderen.(38) Ar 1913, publicerade han i de nederlindska “viinster’kommunisternas tidskrift,
De Nieuwe Tijdtre artiklar under pseudonymen J. Fedder, i vilka han utgick fran den allmént
faststéllbara prisokningen i de kapitalistiska landerna och uppstillde en hypotes om ”langa
vagor” for kapitalismens historia sedan 1800-talets mitt. Dessa artiklar, som den marxistiska
litteraturen hittills tagit alltfor lite hansyn till, for upp hela problematiken pa en kvalitativt
hogre niva an den pa vilken Parvus och Kautsky argumenterade. Van Gelderen forsoker inte
bara samla empiriska belégg for sin tes, han foljer inte bara detaljerat rérelsen hos priserna,
utrikeshandeln, produktionen och produktionskapaciteten pA manga omraden, liksom
diskontot, kapitalackumulationen, foretagsbildningar, osv(39); han forsoker ocksa forklara det
kapitalistiska produktionssattets langsiktiga vagrorelse och utgar darvid, i motsats till Parvus,
inte frdn marknadens utvidgning, utan fran produktionens utvidgning: “Férutsittningen for
uppkomsten av en flodperiod(40) ar en kraftig, omedelbar eller gradvis, utvidgning av
produktionen. Denna skapar efterfragan pa andra produkter, indirekt alltid pa produktions-
medelsindustrins produkter, och pa ravaror. Den pa detta sétt, genom produktionens
utvidgning, uppkomna efterfragan ... kan upptréada i tva huvudformer:

1. Genom uppodling av hittills glest befolkade omraden. Jordbruket och boskapsuppfod-
ningen levererar da exportvaror, med vilka befolkningen kan betala de nodvéndiga produk-
terna. Dessa ar huvudsakligen av tva slag: varor for masskonsumtion, framfor allt fran den
bearbetande industrin, och produktionsmaterial: maskiner, jarnvégar och andra kommunika-
tionsmedel, byggnadsmaterial. Prisokningen, som utldses av denna dkade efterfragan,
utbreder sig fran den ena industrigrenen till den andra.

2. Genom den ganska plotsliga uppkomsten av en industrigren, som fortare &n tidigare kan
uppfylla ett visst ménskligt behov (bil- och elektricitetsindustrin). Detta ger samma resultat
som det vilket ndmns under punkt 1, om &n pé en lagre niva. ”(41)
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Den slutsats som van Gelderen drar av denna analys — oberoende av Kautsky, som formule-
rade nagot liknande vid samma tidpunkt(42) — ir, att en expansiv ling vig” foregis av en
kraftig 6kning av guldproduktionen.(43) Visserligen forblir hans forklaring uttalat dualistisk,
eftersom han hérleder ”floden” ur antingen en utvidgning av viarldsmarknaden eller utveck-
lingen av nya produktionsgrenar. Han kommer inte heller pa tanken, att fragan om de extra
kapitalinvesteringarna inte kan reduceras till produktionen av ytterligare penningmaterial (dvs
guldproduktion), utan att det &r fragan om produktion och ackumulation av ytterligare
mervarde Av en pionjar kan man emellertid inte begéra, att han genast skall lamna en till-
fredsstallande forklaring till alla aspekter av ett nyupptackt frigekomplex. Och van Gelderen
gjorde utan tvekan en pionjarinsats. Knappast nagon av de pa 20- och 30-talen formulerade
vidareutvecklingarna av teorin om de “1dnga vidgorna” — fran Kondratiev anda till Schumpeter
och Dupriez — har pa nagot grundlaggande sétt gatt langre an den av van Gelderen skisserade.
Det otillrackliga statistiska material, som han var tvungen att arbeta med, maste betraktas i
ljuset av detta pionjararbete. Ulrich Weinstock har fel, nar han forebrar honom for att pa basis
av material, som bara omfattar sextio ar, ha “konstaterat en sdregen tempovéxling pa det
ekonomiska livets alla omraden”, och att detta “bestdmt maste avvisas”.(44) Det giller inte
den formella fragan, huruvida van Gelderens material var tillrackligt eller otillrackligt. Det
géller att — med de data vi nu forfogar éver — prova riktigheten av van Gelderens arbets-
hypotes. Detta underlater Weinstock att gora, och darfor kan han inte heller forsta arbetets
banbrytande betydelse.

Det forsta varldskriget var natt och jamnt dver, nar man ingaende borjade syssla med fragan
om de ”langa vdgorna” i den unga sovjetstaten. N. D. Kondratiev, tidigare stallforetridande
forsorjningsminister i Kerenskijs provisoriska regering, intresserade sig alltsedan 1919 for
detta problem och bildade 1920 Moskva-institutet for konjunkturforskning (Konjunkturnyj
Institut), som borjade samla material for hans teori om de “’1dnga végorna”.(45) Leo Trotskij
gick in pa samma fragekomplex, nar han tog itu med kapitalismens efterkrigsutveckling
jamfort med utvecklingen fore 1914 — formodligen oberoende av van Gelderens arbete(46),
som led av den svagheten, att det var skrivet pa ett sprak, som bara var tillgangligt for ett fatal
marxister eller nationalekonomer. I sitt berémda referat om varldslaget pa Kommunistiska
Internationalens 3:e kongress, forklarade Trotskij angaende frdgan om de ”l&nga vagorna™: 1
januari i ar publicerade London Timesn tabell, som téacker en period pa 138 ar — fran de 13
amerikanska koloniernas sjalvstandighetskrig fram till vara dagar. Under denna tid har det
varit 16 cykler, dvs 16 kriser och 16 blomstringsfaser ... Om vi analyserar utvecklingskurvan
narmare, sa kommer vi att finna att den sonderfaller i fem delar, fem olika och tydligt atskilda
perioder. Fran 1781 till 1851 &r utvecklingen mycket langsam, man kan knappast uppticka
nagon rorelse alls. Under loppet av 70 ar 6kar utrikeshandeln bara fran 2 till 5 £ per capita.
Efter 1848-ars revolution, som utvidgade ramen for den europeiska marknaden, kommer en
vandpunkt. Fran 1851 till 1873 stiger utvecklingskurvan brant. Under 22 ar okar utrikes-
handeln fran 5 till 21 £, medan mangden jarn under samma period ¢kar fran 4,5 till 13 kg per
capita. Fran och med 1873 féljer sedan en depressionsepok. Fran 1873 fram till ungefar 1894
lagger vi marke till en stagnation i den engelska handeln ... den sjunker fran 21 till 17,4 £ —
under loppet av 22 ar. Darefter kommer en ny boom, som varar till 1913 — utrikeshandeln
okar fran 17 till 30 £. 1 och med 1914 borjar slutligen den femte perioden — perioden for den
kapitalistiska ekonomins krossande. Hur forenas den kapitalistiska utvecklingskurvans
primara rorelse med de cykliska fluktuationerna? Mycket enkelt. | perioder av snabb
kapitalistisk utveckling ar kriserna korta och ytliga till sin karaktar, medan uppsvingen &ar
langvariga och djupgaende. | perioder av kapitalistisk nedgang &r kriserna av utdragen
karaktar, medan uppsvingen ar flyktiga, ytliga och spekulativa.”(47)



73

Trotskij refererade sedan kapitalets ”Sturm und Drang”- period efter 1850 — i tydlig anslut-
ning till sin tidigare van Parvus(48) — och avslutade med tva forutsagelser: for det forsta att ett
visst kortvarigt uppsving for kapitalismen inte kunde uteslutas ekonomiskt, utan tvartom var
nastan oundvikligt, men att detta uppsving skulle bli kortvarigt och i alla fall inte utesl6t den
socialistiska revolutionens historiska mojligheter i Europa; for det andra att en ny expansion
skulle bli mojlig for kapitalismen pa lang sikt, “efter tva till tre decennier”, i hindelse av ett
varaktigt misslyckande for den europeiska arbetarklassens revolutiondra aktion.(49) Under de
foljande manaderna atervande Trotskij till samma problematik vid ett flertal tillfallen(50);
efter publiceringen av N. D. Kondratievs forsta arbete, behandlade han &nnu en gang amnet i
ett brev till redaktionen for Vjestnik Sotsialisticheskoi Akademii (”Den socialistiska akade-
mins budbirare”). I detta brev bekrédftade han ater sin 6vertygelse, att det forutom de nor-
mala” industricyklerna finns langre perioder i kapitalismens historia, som dr av stor betydelse
for forstaelsen av det kapitalistiska produktionssattets utveckling pa ldng sikt: ”Detta &r
schemat i stora drag. Vi kan i historien se att likartade cykler grupperar sig i serier. Det finns
hela epoker i den kapitalistiska utvecklingen, dar cyklerna karaktériseras av skarpt tecknade
uppgangar och svaga kortlivade kriser. Resultatet ar en skarpt stigande rorelse i den kapita-
listiska utvecklingens grundlaggande kurva. Det finns stagnationsepoker nér denna kurva —
trots partiella cykliska férandringar — forblir pa ungefar samma niva under flera decennier.
Och slutligen — under vissa historiska perioder gar den grundlaggande kurvan, samtidigt som
den alltid genomgar cykliska svangningar, nedat som helhet. Detta markerar produktivkraft-
ernas nedgang.”(51) Ja, han gav till och med konkreta anvisningar, for hur den kapitalistiska
utvecklingens langsiktiga kurva” skulle undersokas, och betonade, att konkreta studier 1&ngs
denna linje skulle vara av utomordentlig betydelse for berikandet av den historiska materialis-
mens teori.(52) Vad som déarvid faller oss i 6gonen, ar den vikt Trotskij lagger vid att inte be-
gransa sig till ”rent” ekonomiska data, utan att integrera en hel rad samhélleliga och politiska
utvecklingar i analysen. Darfor riktade han skarp kritik mot N. D. Kondratievs forsta arbe-
te(53), som stodde sig pa rent statistiskt material, for att bevisa existensen av ”langa cykler”:
“Efter Kominterns tredje vérldskongress undersokte professor Kondratiev detta problem —
som vanligt genom att omsorgsfullt undvika den formulering som fragan fick pa kongressen —
och forsokte att vid sidan av den ‘lilla cykeln’, som tickte en period pé tio ar, utveckla en
‘lang cykel’ som omfattade ungefir femtio ar. Enligt denna symmetriska konstruktion bestar
en lang ekonomisk cykel av fem mindre, och vidare har halften av dem karaktaren av en upp-
gang medan den andra halvan bestar av en kris med alla de nédvandiga évergangsstadierna.
Den statistiska bestamning av de stora cyklerna som Kondratiev gjort bor underkastas en nog-
grann och inte alltfor godtrogen verifiering, bade vad géller enskilda lander och varldsmark-
naden som helhet. Det ar redan mojligt att i forvag avvisa Kondratievs forsok att ge de epoker
som han kallar for ‘ldnga cykler’ samma ‘strdngt lagbundna rytm’ som man kan se i mindre
cykler; det ar uppenbarligen en falsk generalisering utifran en formell analogi. Den periodiska
aterkomsten av sma cykler betingas av de kapitalistiska krafternas inre dynamik, och uttrycks
alltid och overallt dar det finns en marknad. VVad galler de stora segment av den kapitalistiska
utvecklingskurvan (50 ar) — som professor Kondratiev oforsiktigt nog foreslar att man ocksa
skall kalla for cykler —, bestdms deras karaktéar och varaktighet inte av de kapitalistiska
krafternas inre samverkan utan genom de yttre faktorer som kanaliserar den kapitalistiska
utvecklingen. Kapitalismens erévring av nya lander och kontinenter, upptackten av nya
naturresurser och — i dessas kdlvatten — sadana viktiga faktorer i ‘Gverbyggnaden’ som krig
och revolutioner bestammer karaktaren och véaxlingen mellan uppatstigande, stagnerande eller
nedatgaende epoker i den kapitalistiska utvecklingen.”(54)

George Garvy har tolkat denna text sa att Trotskij visserligen forutsatte de langa svang-
ningarnas existens, men fornekade deras cykliska karaktar.(55) Denna definition &r inte helt
riktig, savida man inte vill reducera den till en meningslés semantisk batalj om den grund-
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laggande skillnaden mellan cykler, ”1&nga vagor”, ”langa perioder” och ”stora segment av den
kapitalistiska utvecklingskurvan”. Trotskij for fram tva avgorande argument mot Kondratievs
tes: for det forsta att analogin mellan de ”langa vagorna” och de klassiska cyklerna” ar falsk,

dvs att de ”’langa vagorna” inte har samma “naturnddvindighet” som de klassiska cyklerna.
For det andra kan de klassiska cyklerna endast forklaras av det kapitalistiska produktions-
séttets inre dynamik, medan de ”langa vagorna” kréaver ett mer “konkret studium av den
kapitalistiska kurvan och samverkan mellan den senare och alla samhillslivets aspekter”(56);
han vinder sig alltsa mot en monokausal teori for de ”ldnga vdgorna”, 1 analogi med Marx’
forklaring av de klassiska cyklerna genom det fasta kapitalets fornyelse.

Med denna kritik — som delades av manga sovjetiska ekonomer pa 20-talet(57) — kan man
vara helt 6verens. Nér vi definierade de ”’ldnga vagorna” som langa végor av snabb och
langsam ackumulation, betingade av langa vagor av upp- och nedgangar i genomsnitts-
profitkvoten, sa ar det helt klart att dessa upp- och nedgangar i genomsnittsprofitkvoten inte ar
beroende av en enda faktor, utan att de maste forstas via en rad samhélleliga forandringar, dar
de av Trotskij ndmnda faktorerna spelar en stor roll. Féljande tabell ger besked om detta:

Lang vag

1) 1793-1825

2) 1826-1847

3) 1848-1873

4) 1874-1893

5) 1894-1913

6) 1914-1939

Grundton

expansion,
stigande
profitkvot

avmattning,
stagnerande
profitkvot

expansion,
stigande
profitkvot

avmattning,
profitkvoten
sjunker, stag-
nerar sedan och
stiger slutligen
nagot

expansion,
stigande profit-
kvot, sedan
stagnerande

tillbakagang,

Rorelse i industri

varornas vardedelar

cf: starkt stigande x

cz: starkt stigande,
sedan sjunkande

V: sjunkande

m/v: stigande

cf: stigande

cz: sjunkande
V: sjunkande
m/v: stabiliseras

cf: sjunkande

cz: stabilt, sedan
stigande

V. sjunkande

m/v: stigande

cf: stabilt

cz: sjunkande

v: stigande

m/v: forst sjunkande,
sedan ater sti-
gande(58)

cf: sjunkande

cz: stigande, men
langsamt

v: stigande, sedan
stabilt

m/v: starkt stigande,
sedan stabil

cf: stabilt

Orsaker till denna rorelse

Hantverksmassigt framstéallda maskiner.
Jordbruket sackar efter industrin — stigande
ravaruvarde. Reallonerna sjunker under
industriproletariatets langsamma expansion och
massarbetslosheten. Starkt expanderande
varldsmarknad (Sydamerika).

De i konkurrensen med forkapitalistisk
produktion i England och Vasteuropa erhéllna
Overprofiterna forsvinner. C:s 6kande varde
neutraliserar den stigande mervérdekvoten.
Varldsmarknadens expansion langsammare.
Overgéng till maskinellt framstallda maskiner
sénker vardet av cf. Cz 6kar, men denna 6kning
haller inte jamna steg med cf:s tillbakagang.
Véldsam utvidgning av varldsmarknaden
genom den av revolutionen 1848 betingade
industrialiseringens inledning och det 6kade
jarnvégsbygget i hela Europa och Nordamerika.
Maskinellt framstéllda maskiner &r utbredda.
De med dessa producerade varorna ger inte
langre nagon overprofit. Kapitalets Gkade
organiska sammansattning leder till sénkning
av genomsnittsprofitkvoten. Reallénerna 6kar i
Vasteuropa. Den 6kande kapitalexporten och de
sankta ravarupriserna mojliggor forst s sma-
ningom en 6kning av kapitalackumulationen.
Relativ stagnation av véarldsmarknaden.
Kapitalplaceringen i kolonierna,
imperialismens genombrott, monopoliseringens
generalisering, som dessutom gynnas av de
endast ldngsamt Gkande ravarupriserna och av
den 2:a teknologiska revolutionen med den
kraftigt okade arbetsproduktiviteten och den
kraftiga hojningen av mervérdekvoten,
mojliggdr en allmén hdjning av profitkvoten
vilket forklarar kapitalackumulationens snabba
6kning. Varldsmarknaden expanderar kraftigt
(Asien, Afrika, Oceanien).

Krigsutbrottet, varldshandelns forfall och den



Lang vag Grundton

starkt sjunkande
profitkvot

7) 1940-1945-
1966

expansion,
profitkvoten
forst stigande,
borjar sedan
langsamt sjunka

8) 1967-... avmattning,
sjunkande

profitkvot
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Rorelse i industri

varornas vardedelar

cz: sjunkande

v: sjunkande, sedan
stabilt, sedan
sjunkande

m/v: sjunkande,
sedan stabil (i
Tyskland stigande
fran 1934)

cf: stiger, men lang-
sammare &n man
kunde vénta sig vid
automationens
inledning

cz: sjunker

v: forst stabilt eller
sjunkande, sedan
langsamt stigande

m/v: starkt stigande,
sedan stabil

cf: stabilt och stigande
cz: forst sjunkande,
sedan starkt stigande
v: lAngsamt stigande
m/v: stabiliserad,
sedan sjunkande

Orsaker till denna rorelse

materiella produktionens tillbakagang leder till
vaxande svarigheter for kapitalets expansion,
vilka foérstarks genom den ryska revolutionens
seger och den darav framkallade hop-
krympningen av vérldsmarknaden.

Den av fascismen och andra varldskriget for-
orsakade forsvagningen (delvis atomiseringen)
av arbetarklassen mojliggor en valdig ékning
av mervardekvoten. Detta leder till en 6kning
av profitkvoten, vilket gynnar kapitalackumula-
tionen. Denna ger sig forst in pa vapenproduk-
tion, och sedan pa forutsattningarna for den 3:e
teknologiska revolutionen, vilket gor det
konstanta kapitalet avsevért mycket billigare
och pd sa satt gynnas en okning av profitkvoten
pa lang sikt. Varldsmarknaden krymper genom
autarki, varldskrig och de icke-kapitalistiska
omradenas utvidgning (Osteuropa, Kina, Nord-
korea, Nordvietnam, Kuba), men utvidgas
sedan betydande genom en intensivare inter-
nationell arbetsfordelning inom det imperialis-
tiska omréadet och genom halvkoloniernas
begynnande industrialisering.

Den langsamma uppsugningen av den ” indu-
striella reservarmén” i de imperialistiska
landerna blockerar trots en 6kande automati-
sering en ytterligare héjning av mervéarde-
kvoten. Klasskampen angriper profitkvoten.
Skarpt internationell konkurrens och inter-
nationell valutakris verkar i samma riktning.
Vérldshandelns expansion bromsas upp.

Om man vil slagit fast ssmmanflatningen av mycket olika faktorer som betingar de ”ldnga
vigornas” upp- och nedgéngar, och om man dérvid insett att dessa ’14nga végor” inte alls har
samma periodicitet som de i det kapitalistiska produktionssattet inbyggda klassiska cyklerna,
sa finns det ingen fornuftig anledning att forneka deras intima samband med den huvud-
mekanism, som dr ett syntetiskt uttryck for samtliga de forandringar som det kapitalistiska
produktionsséttet standigt underkastas: profitkvotens svangningar.(59)

Den nederlandske marxisten Sam de Wolff forsokte samtidigt som Kondratiev och oberoende
av honom bl a forfina van Gelderens analys genom att utarbeta “avcykliserade™ talserier.
Darvid forvarrade han naturligtvis det av Kondratiev begangna och av Trotskij betonade felet,
namligen den formella analogin med de klassiska cyklerna, genom att han forutsatte en
“absolut regelbundenhet” i de ”langa cyklerna™: 2 2 “klassiska cykler pa varje lang cykel™:
fixerad langd pé bada tva, varvid den “’klassiska cykelns” genomsnittliga varaktighet
visserligen s& sminingom skall forkortas fran 10 till 9, sedan till 8 och slutligen till 7 ar.” Sam
de Wolffs analys fran 1924 domineras av pris- och guldproduktionsutvecklingen och ger
darfor ingen forklaring av den “langa vagen”. Den ér alltsa langt underlagsen van Gelderens
analys. | en 1929 publicerad bok(61) ger han visserligen en sadan forklaring i anslutning till
Kondratiev. Denna rorklaring baseras pa den langsiktiga fornyelsen av det fasta kapitalet
sdsom byggnader, gasverk, jarnvagsmaterial, tor, kabel, m m. Annu en gang stéter vi pa den
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strikta analogin med Marx’ forklaring av de “’klassiska” cyklerna; en empirisk bekriftelse av
denna tes har &nnu inte lamnats.(62)

N. D. Kondratievs berdmda forsok att isolera och bestimma de “langa vagorna”(63) har av
Schumpeters terminologi upphdjts till den enda forklaringen av de langa perioderna dver-
huvudtaget. | sitt forsta mogna formuleringsforsok(64) vacklar Kondratiev emellertid fort-
farande mellan olika typer av forklaringar. Han vidhéller, att de langa vagornas “ebb-
perioder” kdnnetecknas av svara jordbruksdepressioner, medan man i de ’langa uppatgiaende
faserna” bl a kan observera ett utnyttjande av tidigare upptickter och uppfinningar, en
snabbare guldutvinning och avsevarda krigiska och sociala omvéalvningar. | direkt anslutning
till Trotskijs kritik (men utan att ndmna den) polemiserar han mot de ”vésentliga”, men
”ohallbara” invindningarna att de ”langa vagorna”, i motsats till de medelldnga, ’betingas av
tillfalliga, utifran verkande forhallanden och hiandelser”, exempelvis tekniska fordandringar,
krig och revolutioner, indragandet av nya lander i véarldsekonomin och fluktuationer i guld-
utvinningen”.(65) Dessa faktorer, som han sjélv betonade tidigare, pastas nu vara foljder och
inte orsaker; dessa faktorers rytmiska rorelse, vars inflytande han inte alls fornekar, skulle
enligt honom bara kunna forklaras av den ekonomiska utvecklingens langsiktiga fluktua-
tioner. Sdlunda hivdar han t ex att "indragandet av nya omraden inte ger impulsen till de
uppatgdende “ldnga vigorna” i konjunkturen, utan att tvirtom ett nytt uppsving nédviandiggor
och mojliggor utnyttjandet av nya lander, nya avsattnings- och rdvarumarknader, genom att
den ekonomiska dynamiken paskyndas i de kapitalistiska linderna”.(66)

Darmed gav han naturligtvis inte nagon forklaring av de langa vagorna; denna framlade han
forst i en andra uppsats, som publicerades nagra ar senare pa tyska.(67) Hans forklaring
stodjer sig huvudsakligen péa de “stora investeringarnas” ldnglivade karaktir, pa fluktua-
tionerna i sparandet, det outnyttjade penningkapitalet (Ianekapitalet) och pa féljderna av en
langvarig 1ag prisniva: ”Dessa tillgangar /de stora investeringarna, forbéttringarna, kvalifi-
cerade arbetargrupper, osv/ har den formagan, att de kan anvandas lange. Men for att de skall
uppréttas eller bildas kréavs det ocksa langre tidsperioder, som gar utdver ramarna for de
vanliga kommersiella och industriella cyklerna. Utvidgningen av fonderna for sadana kapital-
tillgangar pagar inte standigt och i jamn takt. De langa konjunkturvagornas férekomst &r just
beroende av den mekanism, genom vilken dessa fonder utvidgas. En period av snabb utvidg-
ning sammanfaller med den stora cykelns uppatgaende vag, och en period av langsammare
eller stagnerande framstallning av ifrdgavarande kapitaltillgangar sammanfaller med den
nedatgaende vagen. Bildandet av det hér asyftade slaget av kapitaltillgangar kraver en oerhord
forbrukning av kapital och detta pa relativt lang sikt. Darfor beror uppkomsten av sddana
perioder av 6kad framstallning av kapitaltillgangar, dvs perioder av langa uppatgaende vagor,
pa en rad forutsattningar.

Dessa forutsattningar ar foljande: 1) Hog sparintensitet. 2) Relativt riklig tillgang till billigt
lanekapital. 3) Ackumulation av detta i handerna pa méaktiga foretag och finanscentra. 4) Lag
prisniva, vilket stimulerar sparande och langsiktiga kapitalplaceringar. Foreligger dessa forut-
sattningar uppstar en situation, ur vilken det forr eller senare véaxer fram en 6kad framstallning
av det ovannamnda slaget av grundlaggande kapitaltillgangar och darmed en lang uppatga-
ende konjunkturvdg.”(68) Efter att pa detta sétt ha gett en systematisk forklaring av de ”langa
vagorna”, 6vergar Kondratiev till en analys av den genomsnittliga arbetsproduktivitetens olika
utvecklingstakt inom jordbruket och industrin. Han kommer fram till slutsatsen, att det i sista
hand ar ”jordbruksvarornas 6kade kopkraft”, vilken fororsakas av arbetsproduktivitetens
efterslapning inom jordbruket, som ger impulsen till de ”langa vagorna”, eftersom den snabbt
stimulerar efterfragan pa alla varor.(69)

Om de fem uppréknade orsakssammanhangen kan man sdga detsamma som Kondratiev sjélv
bematte sin kritiker med: Man har inte pa nagot satt bevisat, att det ror sig om orsaker och inte
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om foljder. Den 6kade skillnaden mellan efterfragan pa och utbudet av jordbruksprodukter
under de expansiva ”’langa vagorna” fram till forsta varldskriget kan mycket vél betraktas som
en foljd av i stéllet for som en orsak till expansionen: 6kande sysselsattning och vaxande
industriproduktion framkallar 6kad efterfragan, medan jordbruksproduktionen ar mindre
elastisk an industriproduktionen.(70) Men stiger priserna pa ravaror och livsmedel fran jord-
bruket, da maste man inte bara undersoka foljderna av detta for efterfragan pa industri-
produkter, utan ocksa foljderna for industrins profitkvot. Och just det gor inte Kondratiev.
Han kan alltsa inte svara pa fragan, varfor expansionen inte snabbt dukar under pa grund av
“industrivarornas sjunkande kdpkraft”.

Outnyttjat penningkapital (lanekapital) kannetecknar alla kriser. Varfor ligger detta kapital i
trada sa lange — trots en 1ag rantefot — i stallet for att investeras produktivt? Samma fraga
géller det 6kande sparandet och den véxande kapitalkoncentrationen, som snarare utgor
konstanter &n variabler i den kapitalistiska utvecklingen (bortsett fran korta avbrott pa
hojdpunkten av successiva uppsving). Och vad giller de “’1anglivade kapitaltillgangarna™(71)
géller samma invandning som vi gjorde redan mot Sam de Wolffs liknande tes: “’kapital-
tillgangar”, som anvénds i produktionen i fyrtio eller femtio ar, spelar endast en marginell roll
under kapitalismen. Om det ror sig om ett produktionsmedel med kortare livstid, sa kan nagra
fyrtio- eller femtioariga cykler inte framkallas av nagon slags “’ekoeffekt”. De uppat- och
nedatgaende rorelserna i penningkapitalets outnyttjande och produktiva aterinvestering skulle
alltsa i stort sett begréansas till de tioariga cyklerna. Genom att Kondratiev utesluter de bada
avgorande faktorerna — genomsnittsprofitkvotens svangningar pa lang sikt och de tekno-
logiska revolutionernas inflytande pa det fornyade fasta kapitalets omfang och vérde —
blockerar han sjalv végen till problemets 16sning. Vi tror inte att vi tar fel, om vi sager att en
alltfor kraftig fixering vid prisfluktuationerna och en otillracklig analys av fluktuationerna i
den industriella produktionen och i produktivitetstillvaxéemlen metodologiska grundvalen
for de fel, som Kondratiev begick vid utarbetandet av en forklaring till de ”langa végorna.”
Det kan i sista hand ocksa foras tillbaka till hans avstandstagande fran eller revidering av
Marx’ virde- och penningteori.

Josef Schumpeter, som har behandlat teorin om ”de ldnga vagorna i konjunkturen” mest
ingaende(72), forsoker undvika detta misstag. Han utgick fran sin allmanna teori om den
kapitalistiska utvecklingen — som redan var systematiserad(73), néar Kondratiev gjorde honom
uppmirksam pa de “ldnga vdgorna” — och utarbetade en syn pa de ”1anga vagorna”, som ir
uppbyggd pa foretagarnas innoverande verksamhet”, dvs en syn som star i samklang med
hans allmanna teori om den kapitalistiska utvecklingen. Han forsokte ocksa tillméta produk-
tionsserierna storre betydelse &n prisserierna; detta tycks han emellertid inte ha lyckats med
empiriskt.(74) Och forklaringen till varfor innovation sker “massivt” (in clusterg med stora
tidsintervall kan inte bli tillfredsstallande, utan en grundlig analys av 1) produktionsteknikens
roll och 2) profitkvotensfluktuationer pa lang sikt. Just dessa bada moment beaktas pa ett
otillrackligt satt i Schumpeters magnum opudDetta ar desto mer forvanande, da Schumpeter
tillméter profitproblematiken en helt central betydelse.(75)

Systematisk kritik av Kondratievs och Schumpeters teori om de ”langa vagorna” har framfor
allt astadkommits av George Garvy (vad géller Kondratiev), Simon Kuznets (vad galler
Schumpeter) och Ulrich Weinstock.(76) Den ar knappast 6vertygande. De tekniska otillrack-
ligheterna i Kondratievs statistiska metoder, den godtyckliga bestimningen av de ”langa
vagornas” borjan och slut, de schumpeterska seriernas bristande bevisférmaga utanfor
prisernas omrade: allt detta maste medges. Men kvar finns féljande faktum, som erkanns av
praktiskt taget alla ekonomiska historiker: den starka expansionen 1848-1873, den langvariga
depressionen 1873-1893, den ekonomiska aktivitetens valdsamma 6kning 1893-1913, den
mycket langsammare, om inte stagnerande och tillbakagaende utvecklingen mellan de bada
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varldskrigen samt tillvéxtens nya kraftiga 6kning efter andra varldskriget.(77) Endast med
avseende pa den ”forsta Kondratiev-vagen” — dvs fasen av snabb tillvaxt 1793-1823 och fasen
av langsammare tillvaxt 1824-1847 — finns det delvis beréattigade tvivel.(78) En sadan rad av
minst fem “’langa vagor” kan varken tillskrivas slumpen eller olika yttre faktorer.

Forsoket att tolka bort de ’ldnga vagorna” som en enkel yttring av “’starkare” eller ”svagare”
klassiska cykler(79) ar inte heller 6vertygande. Man maste dnda se ett problem i det faktum,
att faserna av hogkonjunktur och faserna av kriser och stagnation tycks paverka den lang-
siktiga ekonomiska utvecklingen olika starkt pa ett rytmiskt omvaxlande satt. Och sa snart
detta inte betraktas som sjalvklart utan som ett problem, maste en I6sning sékas, och vi har
kommit tillbaka till de ”langa vagornas” problematik.

Alltsedan Kuznets har det blivit pa modet, att ersitta de ’1anga vagorna” med “trender” och
godtyckliga "tiodriga genomsnitt”. Men ocksa hir doljer man ett verkligt problem, genom att
det "upploses” 1 mycket langa tidsperioder; till och med den stora ekonomiska varldskrisen
1929-1932 ”forsvinner” i ménga sddana “trendberdkningar”(80), &ven om ingen kan tvivla pa
existensen av denna Kris.

Nar Ulrich Weinstock forebrar teorin om de langa vagorna for att vara markt av marxistisk
inspiration och darfér obrukbar(81), och nar han i detta sammanhang stodjer sig pa Poppers
polemik mot “historicismen”, s& méste han, och inte marxisterna, anklagas for férdomsfullhet.
Fragan géller dock nér allt kommer omkring, om existensen av “ldnga vagor” kan pévisas
eller inte; och om de kan pavisas, hur man i sé fall skall forklara dem. Aterstér en av
kritikernas invidndningar: ”De tidsserier, output och income, som krivs for pavisandet av
langa vagor, kan inte rekonstrueras med den nodvandiga sakerheten for tiden efter den franska
revolutionen och for ett tillrdckligt stort antal relativt utvecklade 14nder.”(82) Med andra ord:
de ”langa vagorna” dr inte statistiskt pavisbara. Men vi ser inte huvudproblemet i den
statistiska verifieringen, utan i den teoretiska forklaringen(83), &ven om det &r sjalvklart att
teorin om de ’langa vigorna” i sista hand maste betraktas som en ogrundad arbetshypotes, om
inte rent av som en mystifikation, savida den inte bekraftas empiriskt. Men den empiriska
verifieringens metod maste i sin tur sta i samband med det som skall verifieras. Prisrorelser,
som kan framkallas av en inflationistisk utveckling (inom ramen av en guldmyntfot: krafti-
gare sankning av den adla metallens varuvérde an av de évriga varornas genomsnittsvarde), ar
inte ett tillforlitligt indicium.(84) Aven storleken pa produktionen av enstaka varor, som kan
paverkas starkt av olika produktionsgrenars roll som “tillvéxtssektorer” i olika tidsperioder,
maste tolkas med forsiktighet. Inkomstkurvor, som kan bero pa inflationistiska prisrorelser, ar
ocksa harledda indikatorer och kan utnyttjas forst efter en grundlig historisk analys. Foljakt-
ligen tycks de mest dvertygande indikatorerna vara den industriella produktionen i dess helhet
och utvecklingen av varldshandelns volym (eller vérldshandeln per capita), dar den forsta
uttrycker den kapitalistiska produktionengangsiktiga tendens och den andra varlds
marknadensgxpansionsrytm. Och vad betraffar dessa indikatorer, sa ar en empirisk
verifiering av de ”ldnga vagorna” efter 1847 ars kris fullstindigt mojlig:

Den industriella produktionens arliga kumulativa tillvaxtskvot i Storbritan{@&n
Genomsnitt 1801-1811 till genomsnitt 1831-1841: 4,7%(86)

1827-1847: 3,2%

1848-1875: 4,55%

1876-1893: 1,2%

1894-1913: 2,2%

1914-1938: 2%

1939-1967: 3%

Den industriella produktionens arliga kumulativa tillvaxtskvot i Tysk{&nd
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(efter 1945: Vasttyskland)
1850-1874: 4,5%
1875-1892: 2,5%
1893-1913: 4,3%
1914-1938: 2,2%
1939-1967: 3,9%

Den industriella produktionens arliga kumulativa tillvaxtkvot i WW&)
1849-1873: 5,4%

1874-1893: 4,9%89

1894-1913: 5,9%

1914-1938: 2%

1939-1967: 5,2%

Den fysiska per capitproduktionens arliga kumulativa tillvaxtskvot indsskalg90)
1865-1882: 2,58%
1880-1894: 0,89%
1895-1913: 1,75%
1913-1938: 0,66%

Varldshandelsvolymens arliga kumulativa tillvaxtsk@by
1820-1840: 2,7%
1840-1870: 5,5%
1870-1890: 2,2%
1891-1913: 3,7%
1913-1937: 0,4%
1938-1967: 4,8%

Efter andra vérldskriget gav Dupriez sin teori om den ekonomiska utvecklingens langa vag-
rorelse dess slutgiltiga form.(92) | denna teori spelar avvikelserna i penningvérdets index den
avgorande rollen for forklaringen av Kondratiev-vagorna: ”Bron mellan knippet av vasentliga
ekonomiska relationer och historiens villkorliga fakta maste enligt den principiella ordningen
slas genom observationen av avvikelserna i penningvardets index: Pa grund av avsaknaden av
varje stabiliserande forhallande i relationen mellan pengar och varor &r avvikelsen ett nastan
nodvandigt faktum; den &r det ekonomiska faktum som beharskar Kondratievs vagor, som tar
alla andra relationer i sitt slaptag, som ar fastkedjade vid prisforandringen. Med avseende pa
de langsiktiga framsteg, som utbreder sig under Kondratievs vagor, ar den det nya faktum,
som fors in i forklaringen; den visar sig dar vara ett mycket mer avgérande och entydigt
faktum 4n 1 den egentliga konjunkturen.”(93) Grundldggande 1 Dupriez’ argumentation ar
kapitalefterfragans stora foranderlighet (marxister skulle saga: industrikapitalisternas efter-
fraga pa ytterligare penningkapital). | den langa vagens uppatgaende fas stimuleras kapital-
efterfragan av stigande priser, som framkallas av penningvardets sjunkande index. Sedan
kommer en vindpunkt, oftast efter krig och revolutioner, niar ”6nskemalet om sanering av de
offentliga finanserna” genomdrivs, penningvérdets index sjunker pa grund av minskande
kreditvolym, och deflationen och prissankningen far en dampande effekt pa den ekonomiska
tillvéxten.(94)

Bortsett fran det faktum, att utvecklingens avgérande vandpunkt pa detta satt forklaras med en
rent psykologisk faktor (”6nskemalet om sanering av de offentliga finanserna”), vilken liksom
Schumpeters foretagarpersonligheter med bojelser for banbrytande innovationer spelar rollen
av en Deus ex machir(@5), sa finner vi hér en séregen ny upplaga av den vara-pengar-
dualism, som redan Marx kritiserade h&ftigt hos Ricardo. Denna dualism déljer ndmligen att
pengar bara kan spela sin roll pa grund av att de sjalv &r en vara. Men om man skalar bort det
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varuvarde som betingas av penningmaterialets (dvs den &dla metallens) egna produktions-
forhallanden fran denna bevisforing, sa aterstar i alla fall fluktuationen i sedelvolymen, dvs
sedelinflationen, som den enligt Dupriez avgoérande drivkraften bakom de langa vagorna. Men
eftersom impulsen utgar fran kapitalefterfragan, som ar en efterfraga pa verkligt varde-
skapande kapital och inte sedlar, sa bryter bevisféringen samman. Det &r omgjligt att se varfor
en alltfor begransad sedelcirkulation under vissa perioder skulle kvéava efterfraganpa
penningkapital och darfor atféljas av en sjunkandeéantefot, medan efterfragan pa penning-
kapital under andra perioder okar tydligare vid en 6kande kreditexpansion och alltsa paverkar
rantefoten uppat. Dupriez publicerade en tabell(96) 6ver rantefotens langsiktiga cykliska
svangningar i Storbritannien, som visar motsatsen till vad han sjélv ville bevisa: just i
”penningsaneringens” och “penningknapphetens” faser ar réantefoten lagre &n i faser av
”penninginflation’:

Genomsnittlig rantefot pa lang sikt i Storbritannien:
1825-1847. 3,99%
1852-1870: 4,24 %
1874-1896: 3,11 %
1897-1913: 3,25%

Liksom hos Kondratiev och Schumpeter saknas ocksa hér den avgérande och samman-
bindande lanken i hela bevisforingen: profitkvoten. Floden eller ebben i den ekonomiska
utvecklingens langa vag beror inte pd om penningutbudet dr “knappt™ eller “rikligt”, pa grund
av att en “inflationistiskt” eller pd ”sanering av de offentliga finanserna” inriktad generation
sitter vid rodret. Det forhaller sig tvartom: om den sjunkande genomsnittsprofitkvoten
bromsar upp kapitalisternas investeringar, sa kommer efterfragan pa penningkapital att
minska relativt (och rantefoten alltsa att sjunka). Och forst nér specifika betingelser garanterar
en klar 6kning av profitkvoten och en betydande utvidgning av marknaden, kommer hela
industrins investeringsverksamhet att erévra nya och omvalvande upptéackter och pa sa satt
utlésa en pa lang sikt expansiv tendens i kapitalackumulationen och efterfragan pa penning-
kapital (med relativt hog rantefot).

Vi tror oss ha ldamnat ett bidrag till I6sningen av de ’langa vagornas” problem med var analys,
genom att vi inte har forklarat kapitalackumulationens langsiktiga vagrorelser genom yttre
faktorer (t ex plotsliga tekniska och vetenskapliga upptackter) eller genom biologiska eller
psykologiska mutationer (framtradandet av innoverande personligheter; generationsvaxlingar;
forandrad instalining till penningstabilitet), utan genom den inre logiken i sjalva kapital-
ackumulationens och mervardeproduktlonens process. Aven om vi forutsétter kontinuerliga
upptackter och uppfinningar, s maste kapitalackumulationens langsiktiga utveckling forbli
diskontinuerlig, eftersom de betingelser som underlattar kapitalets vardedkning (och far en
hojning eller stabilisering av profitkvoten pa en hogre niva som resultat) pa sikt maste sla om
till betingelser som forsvarar kapitalets vardedkning (dvs leder till en sankning av genom-
snittsprofitkvoten). Den konkreta mekanismen bakom denna vandning maste undersokas med
hjéalp av det kapitalistiska produktionsséttets konkreta historiska utvecklingsbetingelser vid
tiden for de viktigaste vandpunkterna (dvs borjan pa 1820- och 1870-talen; omedelbart fore
det forsta varldskriget; pa mitten av 1960-talet). Det har vi forsokt bevisa i det har kapitlet.

Den centrala fragan for den narmast forflutna tiden &r, varfor en ny hojning av genomsnitts-
profitkvoten och en acceleration av kapitalackumulationen kunde &ga rum omedelbart fore,
under och efter andra varldskriget (beroende pa vilket imperialistiskt land man undersoker),
efter kapitalackumulationens langvariga tillbakagang eller stagnation sedan 1913, vilken
forstarktes av den ekonomiska varldskrisen 1929-1932. Déarav foljer ytterligare en fraga,
namligen vilka forutsagelser denna analys tillater, vad galler borjan pa en ny lang vag i den
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period, som inleddes i och med 1960-talets andra halft — ebben efter floden. Dessa fragor skall
i forsoka besvara detaljerat i de ndrmast foljande kapitlen.

Noter till kapitel 4

1. Ett forsok till ssmmanfattning av de olika akademiska och marxistiska teorierna om
industricyklerna finns i kapitel 9 i var Marxistische Wirtschaftstheoritiksom en utveckling
av orsakerna till denna cykels oundviklighet under det kapitalistiska produktionssattet.

2. Henryk Grossmann (op. cit., s. 1180 anvidnder begreppet ”6verackumulation” i denna
mening, dven om inte i direkt samband med den industriella cykeln. Marx anvander begreppet
i Das Kapital band 3, s. 261.

3. ”Men t o m under dessa extrema forutséttningar ar en absolut dverproduktion av kapital
inte nagon absolut 6verproduktion, inte nagon absolut 6verproduktion av produktionsmedel.
Det ar bara 6verproduktion av produktionsmedel i den man dessa fungerar som kapital, och
darfor i forhallande till det med den 6kade mangden okade vardet innehaller en ytterligare
okning av detta virde, i den man de maste producera ytterligare viarde.” (K. Marx, Das
Kapital, band 3, s. 265-266).

4. Jamfor Paul Boccara,La cr i se du capitalisme monopol i st
travailleurs (i Economie et politiquenr 185, december 1969), som talar om en cykel av
Overackumulation och kapitalférsamring (s. 53-57).

5. K. Marx, Das Kapital band 2, s. 185.
6. K. Marx, Das Kapital band 2, s. 171f.

7. ”Krisen dr emellertid alltid utgdngspunkten for stora nyinvesteringar och utgor alltsa dven, 1
storre eller mindre utstrackning, en ny materiell grundval for n&sta omslagscykel i samhallelig
omfattning.” (Karl Marx, Das Kapital, band 2, s. 186). — Se dven Das Kapital band 1, s. 661-
662.

8. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 888.

9. Op. cit., s. 272,

10. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 640.
11. Henryk Grossmann, op. cit., s. 326-334.
12. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 258.

13. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 658: ”De perioder, da ackumulationen endast leder till
att produktionen utvidgas pd den gamla tekniska grundvalen, blir stidndigt allt kortare.” (sv.
Oversattning, s. 556).

14. 1 handelse av en kraftigt accelererad teknologisk fornyelse kan den I6pandeforbattringen
av produktionstekniken genom partiella utbyten mm spela en allt storre roll, och Mbeta:s
betydelse for hojningen av arbetsproduktiviteten kan minska relativt. Harry Nick (Technische
Revolution und OkonomiesdProduktionsfond®Berlin 1967, s. 17-18) ser till och med ett
utmarkande drag for den “tekniskt-vetenskapliga revolutionen” i detta. Vi aterkommer till
detta fragekomplex i kapitel 6.

15. ”En strom av ny kunskap leder till fortldpande fordndringar i varje varas produktionssatt.
Detta kan ske i flera olika former. Vissa framsteg, sarskilt de i grundlaggande vetenskaper,
paverkar produktionssattets hela natur, nar de grundldggande processerna i en industri genom-
gar radikala forandringar. Andra framsteg leder till forbattringar i de existerande grund-



82

laggande metoderna.” (W. E. G. Salter, Productivity and Technical Chang@ambridge
University Press 1960, s. 21).

16. Ocksa Kondratiev raknar upp de forutsattningar, som enligt honom &r nédvéndiga for en
plotslig utvidgning av kapitalackumulationen. De &r: 1. HOog sparintensitet; 2. Relativt rikligt
utbud av billigt lanekapital; 3. Ackumulation av detta i handerna pa maktiga foretagare och
finanscentra; 4. Lag varuprisniva, vilket stimulerar sparande och langsiktiga kapitalplace-
ringar” (op. cit., s. 37). Forklaringens svaghet ar uppenbar: just i faser av underinvestering
forekommer allt detta (bl a i USA mellan 1933 och 1938), utan att nagon snabb teknologisk
fornyelse &ger rum. Kondratiev ser inte profitkvotens strategiska och avgorande roll.

17. Se bl anot 11 i kapitel 3.

18. A. P. Usher (A History of Mechanical Inventiongevised edition, Harvard University
Press 1954, s. 116-117) kritiserade denna definition av maskinerna, som Marx 6vertagit fran
Ure och Babbage. Han hévdar, att en sadan karakteristik inte tar hansyn till det avgérande
elementet for maskinernas utveckling, nimligen den allt ”elegantare” (borde vil heta: arbets-
besparande) kombinationen av olika element till ett enhetligt och rorligt maskineri ("train”).
Han tycks inte ha markt, att Marx forst skildrar maskinens historiska uppkomst och till-
blivelse, for att sedan (Das Kapital band 1, s. 399f. — sv. dversattning, s. 322f.) helt lagga
tyngdpunkten pa maskindelarnas eller de olika maskinernas 6msesidiga kombination.
”Maskindriften &r i sin hogst utvecklade gestalt ett forgrenat system av arbetsmaskiner, vilkas
drivkraft 6verfors fran en central kraftmaskin med hjilp av en transmissionsmekanism” (op.
cit., s. 402 — sv. dversittning, s. 331). Detta hade absolut inte heller undgatt Babbage, nar
denna genialiska tankare, mer an hundra ar innan den egentliga automationens borjan,
sysslade med att konstruera en automatisk rdknemaskin, som skulle ge detta begrepp om “den
forgrenade kombinationen av alla bestandsdelarna” dess hogsta uttryck.

19. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 396 (sv. dversattning s. 326).

20. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 401-402 (sv. éverséttning, s. 330).

21. K. Marx, Das Kapita) band 1, s. 405 (sv. dversattning, s. 333). (Var kursiv)
22. K. Marx, Das Kapital band 1, s. 404-405 (sv. 6verséttning, s. 332-333).
23. David Landes, op. cit., s. 153-154, 423f.

24. Se W. Pfeifers artikel i NZZ den 24.8.1972.

25. Oskar Lange har enligt vart satt att se pa saken ratt, nar han inte vill anvanda begreppet
“industriell revolution” pd de stora omvélvningarna inom teknologin, som exempelvis auto-
matiseringen av produktionsprocessen efter det andra vérldskriget: “Déarigenom utslitas

namligen den industriella revolutionens historiska egenart, sasom industrialiseringens

grundval. Har maste ocksa betonas, att denna industriella revolution, ur vilken storindustrin
uppkom, var intimt forbunden med det kapitalistiska produktionssattets uppkomst, alltsa med
uppkomsten av en ny samhéllsformation.” (Entwicklungstendenzen der modernen Wirtschaft
und GesellschafiVien 1964, s. 160). Darfor anvander vi har begreppet den forsta, andra och
tredje teknologiska revolutionen i stéllet for formuleringen den andra och tredje industriella
revolutionen. Harmed korrigerar vi ett fel, som vi sjalv begatt tidigare.

26. Georges Friedmann (Sociologie du Travail et Sciences socialgs. Friedmann och Pierre
Naville, Traite de Sociologie du TravaPRaris 1961, s. 68) talar i detta sammanhang om den
andra industriella revolutionen”.

27. Mellan 1900 och 1912 fordubblades det fasta kapitalets varde inom néringsgrenarna
utanfor jordbruket i USA; i fasta priser (enligt dollarns genomsnittliga kdpkraft 1947-1949)
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steg det fran 16,8 till 31,4 miljarder. Mellan 1912 och 1929 steg det ytterligare, men i
langsammare takt, fran 31,4 till 53,6 miljarder. Sedan forblev det néastan konstant i 18 ar, ty
efter den stora ekonomiska varldskrisen uppnas siffran 53 miljarder inte forran 1945, varpa en
mindre tillbakagang foljer 1946. 1947 star man fortfarande kvar pa 54,9 miljarder dollar, och
forst 1948 passerar man med 63,3 miljarder slutgiltigt 1929 ars troskel. Men under samma
period okar banktillgangarna fran 72 miljarder dollar 1929 till 162 miljarder 1945 och liv-
forsakringsbolagens tillgangar ékar fran 17,5 till nastan 45 miljarder dollar, dvs trots en
vardeforsamring av dollarn pa ungeféar 30 %, 6kar banktillgangarna med 70 % och forsék-
ringsholagens tillgangar med 100 % (US Department of Commerce, Long-Term Economic
Growth 18601965 Washington, oktober 1966, s. 186, 200-202, 209).

28. | princip later vi varje lang period borja med aret efter krisen, som just avslutade en
“klassisk cykel”, och avslutar den langa perioden med ett krisar. Men eftersom kriséren inte
sammanfaller fullstandigt i alla kapitalistiska lander, har vi valt det viktigaste kapitalistiska
landet, det som anger tonen pa varldsmarknaden, dvs Storbritannien fram till och med forsta
varldskriget och darefter USA.

29. Den ryske marxisten Bogdanov forsokte ifragasétta denna mojlighet. Och manga
motstandare till de ’langa vagorna” har f6ljt honom. Se vart svar pa denna kritik ldngre fram.

30. Detta tycks stréangt taget inte vara helt riktigt. Josef Schumpeter (History of Economic
Analysis New York 1954) hanvisar till en av Jevons citerad artikel av en viss Hyde Clark,
Physical Economy, dér forekomsten av ”ldnga vdgor” 1 konjunkturen lir ha noterats.
(Publicerad i tidskriften Railway Registeér 1874). Denna artikel utévade emellertid inte
nagot inflytande pa problemets vidare behandling.

31. Se bl a Friedrich Engels’ not pa s. 506 i Das Kapita) band 3.

32. Parvus, Die Handelskrisis und die Gewerkschaft&®01, s. 26-27.
33. Citatet aterfinns i denna boks 3:e kapitel. Se not 29 i kapitel 3.

34. Parvus, op. cit., s. 26.

35. Exempelvis later han en ”Sturm und Drang”-period inledas i och med 1860-talet och

avslutas i borjan pa 1870-talet, medan man i allménhet forutsitter en ”lang vag” av expansion
efter 1847 ars kris fram till 1873.

36. Parvus var bl a ocksa, tillsammans med Trotskij, en av skaparna av den pa Ryssland
tillampade Permanenta Revolutionens teori, vilken forutsag en arbetarregering som resultat av
den kommande ryska revolutionen, i motsats till alla andra ryska marxister. Men medan
Parvus darvid forestallde sig en socialdemokratisk regering av australisk typ (dvs en regering
som haller sig inom det kapitalistiska produktionssattets ramar), foretradde Trotskij redan
1906 asikten att den ryska revolutionen skulle leda till proletariatets diktatur med stod fran
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37. Karl Kautsky, Krisentheorieni Die Neue Zejtargang 20, 1901-1902, s. 137.
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fyllighet som van Gelderens analys (se Ulrich Weinstock, Das Problender Kondratieff
Zyklen Berlin-Munchen 1964, s. 20-22). Vi behdver darfor inte ta hansyn till dem hér.

39. J. Fedder, Springvloed- Beschouwingen over industrieele ontwikkeling en prijsbeweging
i De Nieuwe Tijd1913 (argang 18), nr 4, 5, 6 (april, maj, juni).
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58. Intressanta data om detta kan berdknas for den engelska bomullsindustrin pa 1800-talet.
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66. N. D. Kondratieff, op. cit., s. 595.
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Kapitel 5

Mervardeproduktion, klasskamp och mervardekvot under

senkapitalismen

Nér kapitalets organiska sammansattning okar, faller profitkvoten, om alla andra faktorer
forblir oférandrade. | det fjortonde kapitlet av Kapitales tredje band visar Marx, att tva av de
viktigaste faktorerna, som bromsar genomsnittsprofitkvotens fall, utgérs av det sénkta priset
pa det konstanta kapitalets element och av mervardekvotens hojning (antingen genom en 6kad
utsugningsgrad av arbetet eller genom en sénkning av arbetslonerna under vardet av varan
arbetskraft).(1) Vi har redan undersokt hur vardet av det konstanta kapitalets cirkulerande del
har utvecklats sedan 20-talet. I de ndrmast foljande kapitlen skall vi undersdka utvecklingen
av det fasta konstanta kapitalets varde. Forst och framst géller det nu att analysera
forandringarna i mervardekvoten under 1900-talet.

Om arbetsdagen ar oféréandrad (och detta har i stort sett varit fallet sedan 8-timmarsdagen
infordes allmant, med undantag av fascismens och det andra véarldskrigets epok, savida man
inte tar hansyn till variationerna i dvertids- och deltidsarbetet), sa kommer mervardekvoten att
stiga, 1) om arbetsproduktivitetens 6kning i avdelning Il ar storre &n arbetslénens dkning, dvs
om arbetaren anvéander en mindre del av den lika langa arbetsdagen for att reproducera
ekvivalenten till sin 16n; 2) om arbetsintensitetens 6kning leder till ett liknande resultat, dvs
till att arbetaren producerar véardeekvivalenten till sin arbetslon pa farre arbetstimmar an
tidigare, sa att merarbetets langd okar; 3) om reallénen sjunker vid oforandrad arbets-
produktivitet och -intensitet, dvs om vardeekvivalenten till arbetslonen aterigen kan
framstallas pa en mindre del av arbetsdagen.

Mervardekvotens okning blir betydande i den utstrackning tva av dessa faktorer eller alla tre
verkar samtidigt och tillsammans. | normala fall, dvs s& lange marknadslagarna reglerar priset
pa varan arbetskraft, ar detta sallan fallet. Vid ékande arbetsproduktivitet kommer reallénen
att sjunka absolut, endast om den industriella reservarmén vaxer tendentiellt, vilket inte har
varit fallet i de industrialiserade respektive imperialistiska landerna sedan 1800-talets sista
trettio ar. Om den industriella reservarmén forblir stabil pa lang sikt eller minskar, sa far
okningen av arbetsproduktiviteten ett dubbelt och motségelsefullt resultat for arbetslénens
storlek: & ena sidan reducerar den vardet av varan arbetskraft, genom att de for arbetskraftens
“normala” reproduktion nddvéndiga varornas virde nu sénks; & andra sidan hojer den virdet
av varan arbetskraft, eftersom nya varor inforlivas med existensminimum (de varaktiga
konsumtionsvarorna, vars inkopspris sa smaningom kom att inga i genomsnittslonen). I USA
skedde detta pad 20-, 30- och 40-talen, i Vasteuropa pa 50- och 60-talen, medan samma
process nu pagar for fullt i Japan.(2)

Vi maste ocksa sla fast, att oférandrad arbetstid, sjunkande reallon och 6kad arbetsintensitet
knappast &r forenliga under normala villkor, eftersom passiviteten och likgiltigheten, som
framkallas hos arbetaren av realldnens sénkning, liksom delvis hans psykiska och fysiska
objektiva forsvagning(3) skapar en materiell barridr, som arbetsintensiteten inte kan
genombryta. Naturligtvis verkar en 6kande arbetsloshet i motsatt riktning, eftersom fruktan
for att forlora arbetet leder till farre arbetsbyten och béttre “arbetsdisciplin®, dvs
uppmaérksamheten och anstrangningarna 6kar, vilket de vésttyska foretagarna kunde
konstatera under recessionen 1966-1967.(4)

Nu ér emellertid fascism och vérldskrig inte ndgra "normala” betingelser. En av deras
objektiva huvudfunktioner var just att 6ppna alla kallorna till mervardekvotens 6kning
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samtidigt, att atminstone delvis forbinda 6kad arbetsproduktivitet och -intensitet med en
sjunkande reallon.

Det dr en av Marx’ stora prestationer, att han tydligt visade, att det varken finns en klart av-
griansad ’1onefond” eller nagon annan ”jarnhard 16nelag”, som bestimmer arbetslonens stor-
lek med en naturlags nodvandighet. Aven om arbetskraftens varde i ett varuproducerande
samhaélle, liksom alla andra varuvarden, i sista hand bestams av objektiva lagar, sa ar det lik-
val nagot karakteristiskt med detta speciella varuvérde, som paverkas av kampen mellan kapi-
tal och arbete, dvs klasskampen. | L6n, pris och profisdger Marx: ”Forutom genom detta rent
fysiska element bestdms arbetets varde i varje land genom en traditionell levnadsstandard.
Denna galler inte bara den rent fysiska existensen utan tillfredsstéllandet av vissa behov, som
uppkommer ur de samhalleliga forhallanden, under vilka manniskorna lever och véxer upp.
Den engelska levnadsstandarden skulle kunna pressas ned till den irlandska nivan, en tysk
bondes levnadsstandard till en livliandsk bondes. Man kan fa en forestallning om den viktiga
roll, som historisk tradition och samhallelig sedvanja spelar i detta avseende, genom
Thorntons bok om ‘Overbefolkning’. ... Detta historiska eller samhalleliga element, som ingar
i arbetskraftens varde, kan 6kas eller minskas eller rent av helt utplanas, sa att ingenting annat
an den fysiska gransen aterstar. .. . Jamfor normallonerna eller arbetets varden i olika lander
och under olika historiska epoker i samma land, och ni kommer att finna, att arbetets varde i
sig sjélvt inte ar en konstant utan en variabel storhet, &en om man antar att alla andra varors
vérden forblir ofoérdndrade.”(5) Och vidare: ”Men vad profiten angér, sd finns det ingen lag,
som bestammer dess minimum. Vi kan inte sdga hur langt det ar till dess nedersta grans. Och
varfor kan vi inte faststélla denna grans? Eftersom vi val kan faststélla arbetslénens minimum,
men inte dess maximum. Vi kan blott sdga, att om arbetsdagens granser ar givna, sa motsvarar
profitens maximum arbetslonens fysiska minimum; och att maximiprofiten vid given
arbetslon motsvarar en sadan utstrackning av arbetsdagen, som &r forenlig med arbetarens
kroppskrafter. Profitens maximum begrénsas alltsa av arbetslonens fysiska minimum och
arbetsdagens fysiska maximum. Det ar klart, att en oerh6rd skala av variationer &r majlig
inom de bada granserna av denna maximiprofit. Dess faktiska storlek bestams bara av den
oavbrutna kampen mellan kapital och arbé€epitalisten forsoker standigt reducera
arbetslonen till dess rent fysiska minimum och utstracka arbetsdagen till dess fysiska
maximum, medan arbetaren stdndigt utovar ett tryck i motsatt riktning. Det hela utmynnar i
fragan om styrkeforhallandet mellan de kamgan(6)”

Genom att ”styrkeforhallandet mellan de kimpande” bestimmer hur det genom arbetet
nyskapade vardet skall fordelas mellan kapital och arbete, s& bestammer det ocksa mervéarde-
kvoten. Detta maste forstas i dubbel bemarkelse. A ena sidan kan arbetarklassen under
gynnsamma politiskt-sociala styrkeférhallanden lyckas inforliva nya behov, som praglas av
historiskt-sociala villkor, med arbetskraftens vérde(7), behov som skall tillfredsstallas genom
arbetslonen, dvs den lyckas hoja arbetskraftens varde. Under gynnsamma ekonomiska villkor
kan priset pa varan arbetskraft (arbetslonen) ibland t o m hojas over sitt véarde, namligen i de
fall da det finns en akut brist pa arbetskraft, framkallad genom kapitalackumulationens
ovanligt hoga takt. A andra sidan kan kapitalet, under politiskt-sociala styrkeforhéllanden som
ar ogynnsamma for arbetarklassen, lyckas sdnka arbetskraftens varde, genom att upphédva en
hel rad av arbetarnas historiskt-sociala erévringar, dvs genom att de varor som tillfredsstaller
behoven delvis forsvinner ur den levnadsstandard som betraktas som normal”. Kapitalet kan
ocksa lyckas pressa ned priset pa varan arbetskraft under dess varde, om det ekonomiska
styrkeforhallandet ar séarskilt ogynnsamt for arbetarklassen.

Den i det kapitalistiska produktionssattet inneboende mekanism, som i normala fall begrénsar
okningen av arbetslonens varde och pris, utgors av den industriella reservarméns tillvéxt eller
ateruppbyggnad, som férorsakas av sjdlva kapitalackumulationen, dvs de oundvikliga
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forsoken att i perioder med stigande arbetsloner i stor skala ersatta levande arbetskraft med
maskinen.(8) Genomsnittsprofitkvotens fall, som fororsakas bade av kapitalets 6kade
organiska sammansattning och av de stigande I6nerna, far samma effekt. Faller profitkvoten
under den niva som gynnar en fortsatt kapitalackumulation, sa gar denna plotsligt tillbaka: i
den resulterande depressionen sjunker efterfragan pa varan arbetskraft snabbt, den industriella
reservarmén véxer igen och lI6neékningen avstannar eller sa sjunker reallénen.

Den industriella reservarméns roll sasom den viktigaste reglerande kraften for arbetslonernas
fluktuationer, vilken Marx uttryckligen betonade(9), har Fritz Sternberg for forsta gangen
systematiskt forsokt tillampa pa det kapitalistiska produktionssattets historia under 1800-talet
och 1900-talets forsta decennier i sitt viktigaste verk, Der Imperialismug10) Denna fortjanst
kan man inte ta ifran honom, dven om hans bok innehaller manga metodologiska och
teoretiska felaktigheter, som kritiserats av bl a Henryk Grossmann.(11)

Grossmanns kritik av Sternberg tillbakavisar med ratta Sternbergs delvis lattsinniga formu-
leringar, med vilka denne tror sig upptécka “otillrackligheter” i Marx’ Kapital.(12) Men den
missar den sternbergska tesens sjalva natur, underkanner de av Marx formulerade bestam-
ningarna av arbetslénen, som &r mycket mer sammansatta an Grossmann vill erkédnna(13), och
ar darfor ur stand att genomfora formedlingen mellan det abstrakta och det konkreta, dvs for-
medlingen mellan de allménna lagar som bestammer vardet av varan arbetskraft och arbets-
I6nernas konkreta utveckling i Véasteuropa sedan 1800-talets andra hélft.

Vi maste ocksa sla fast, att sd snart arbetarna i stor utstrackning lyckats undanréja kon-
kurrensen sinsemellan genom en stark facklig organisering — vilken i sin tur betingas av den
industriella reservarméns langsiktiga tillbakagang — ar det inte nédvandigt att en ny ékning av
arbetslosheten (atminstone inte sa lange den inte nar katastrofal omfattning) automatiskt
maste leda till en sankning av priset pa varan arbetskraft. Arbetslosheten kan da bara leda till
detta resultat pa ett indirekt satt, namligen for det forsta om de icke-organiserade skiktens
realloner borjar sjunka pa grund av det ofordelaktiga forhallandet mellan efterfragan pa och
utbud av arbetskraft, och for det andra om de organiserade proletara skiktens fackliga
kampformaga forsvagas. Detta andra villkor ar emellertid en nédvéandig formedling mellan
okande arbetsloshet och sjunkande realloner. Om det inte alls, inte genast eller bara pa ett
otillrackligt satt forverkligas, sa kan en dkande arbetsloshet mycket val atféljas av stigande
realloner, vilket framgar av bl a exemplen fran USA 1938-1939 och Storbritannien 1968-
1970. Kapitalet forsoker da utvidga arbetsloshetens omfattning, sa att denna formedling anda
slar igenom, dvs sa att klassolidariteten mellan sysselsatta och icke-sysselsatta arbetare
undergravs, och den massiva arbetslosheten darfor slutligen inkréktar pa de organiserade och
annu sysselsatta I6nearbetarnas kampférmaga.(14) Kampen mot den 6kande arbetsldsheten
blir da till en 6desfraga for de organiserade arbetarna.

Detta gor det mojligt att forsta, varfor den s k Phillips-kurvan inte spelar den mekaniskach
automatiskaoll, som dess skapare ville ge den.(15) Gentemot den ytliga liberal-reformistiska
tesen att full sysselséttning dr en varaktig och nddvéndig bestandsdel av den sociala mark-
nadsekonomin”, ”blandekonomin” eller det "nykapitalistiska” samhaéllet, hade Phillips utan
tvekan ratt, nar han pavisade att kapitalismen lika val nu som tidigare behover den industriella
reservarmén, for att forhindra en ”6verdriven” 6kning av reallonerna och halla kvar mervirde-
kvoten och profitkvoten pa en niva, dar kapitalackumulationen stimuleras. Men han hade fel,
nar han konstruerade ett mekaniskt och automatiskt forhallande mellan arbetsloshetskvoten
och de nominella 16nernas tillvaxtskvot, utan att ta hdnsyn till ”styrkeférhéllandet mellan de
kdmpande”. Hit hor inte bara forhallandet mellan efterfrigan och utbud pé “arbetsmark-
naden”, utan ocksa arbetarklassens grad av organisering, kampforméga och klassmedvetande.
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| anslutning till en uppsats av W. Arthur Lewis, som i industrialiseringens tidigaste fas sag
forekomsten av ett stort arbetskraftsutbud (dvs en permanent reell eller potentiell industriell
reservarmé) som den viktigaste orsaken till kapitalets snabba ackumulation och darmed sa att
sdga rehabiliterade Ricardos och Marx’ klassiska teser (men han uteslot uttryckligen deras
giltighet for de “mognare” industristatema)(16), forsokte Charles P. Kindleberger pa ett
mindre mekaniskt satt an Phillips visa pa den starka tillstromningen av arbetskraft(17) som
den viktigaste faktorn bakom Vasteuropas och Japans snabba ekonomiska tillvéxt efter andra
varldskriget. Harvid tog han dven hansyn till de teknologiska framstegen.(18) Men eftersom
han uteslot profitkvoten resp mervérdekvoten (endast den forhindrade “’16neinflationens”
negativa moment spelar en dynamisk roll i hans modell) framgar det inte, varfér exempelvis
den massiva fristallningen av bonder, hantverkare, smahandlare m m, som lamnade ett
avgorande bidrag till den industriella reservarméns uppkomst i Italien, Japan, Frankrike,
Nederlanderna, osv, inte kunde fa nagon effekt redan innan det andra varldskriget.

Hela detta fragekomplex spelar ocksa en viktig roll i den marxistiska litteraturen — och inte
bara i de tre mest kanda kontroverserna apropa detta: Marx kontra Lassalle och Weston; Rosa
Luxemburg kontra Bernstein; Sternberg kontra Grossmann.

2 9

Tesen om den “absoluta utarmningen”, ”sankningen av reallonen till dess fysiologiska
minimum”(19), som stéindigt pAdyvlas Marx, stir i motsittning till hans teori om de tva
elementen (det fysiologiska och det moraliskt-historiska), som enligt hans asikt bestammer
vardet av varan arbetskraft, vilket framgar av de tidigare namnda citaten. Da det fysiologiska
minimumet som sadant knappast ar mgjligt att komprimera, foljer det logiskt att det ar det
“historiskt-moraliska” elementet, som &r det ”variabla” eller ”flexibla” elementet i vardet av
varan arbetskraft. Den industriella reservarmeéns fluktuationer och resultaten av det for
tillfallet radande laget i klasskampen bestammer utvidgningen resp hopkrympningen av de
behov, som skall tillfredsstéllas med arbetslonen. For kapitalistklassen &r kampen om
mervardekvoten en kamp for arbetslonens begransning till sddana behov, som inte star i
motséttning till en sdnkning av arbetskraftens vérde (detta sjunkande vard&an naturligtvis
mycket val vara férenligt med en véaxande méangkonsumtionsvaror vid en kraftig 6kning av
arbetsproduktiviteten), medan daremot arbetarna stravar efter att kunna tillfredsstélla ett
standigt 6kande antal behov med arbetslénen.

Mot den seglivade legenden att Marx skulle ha foretratt standpunkten, att arbetaren &r domd
till att fa en stagnerande eller rent av sjunkande reallén, finns det manga stéllen i hans verk,
som visar att han uttryckligen forkastade denna hypotes.(20) | Kapitales andra band laser vi:
“’situationen dr den motsatta i blomstringsperioden och sarskilt under den svindlande hog-
konjunkturen ... Inte bara konsumtionen av nédvandiga existensmedel Okar; arbetarklassen (i
vilken nu hela reservarén aktivt intradej far ocksa for tillfallet ta del av konsumtionen av
lyxartiklar, som annars liggemtom deras rackhallch éven av de nddvandiga konsumtions-
artiklar, som annars till storsta delen dr ‘nddvindiga’ konsumtionsartiklar endast for
kapitalistklassen.”(21)

Samma fragekomplex berdrs pa flera hall i Grundrisse Vi skall bara citera tre: ”Med undan-
tag for hans egna arbetare framstar for kapitalisten inte totalméangden av alla arbetare som
arbetare utan som konsumenter, innehavare av bytesvérde (16n), pengar, som de utbyter mot
hans vara. Alla arbetare &r cirkulationscentra, fran vilka utbytesakten utgar och kapitalets
bytesvérde erhalls. De utgor, proportionellt sett, en mycket stor del av konsumentesna
ocksa inte sa stor som man vanligtvis forestaller sig, nar man tanker pa de egentliga industri-
arbetarna. Ju storre deras antal — ju storre den industriella befolkningen — och ju stérre den
mangd pengar, som de har att forfoga Gver, desto storre blir kapitalets utbytessfar. Vi har sett
att det ar en tendens hos kapitalet att 6ka mangden industriarbetare sa mycket som moj-
ligt.”(22) Vidare: "Men redan nu kan sa mycket sagas som att den relativa — enbart kvanti-
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tativa, ej kvalitativa, blott genom kvantiteten bestdmda — begransningen av arbetarens
konsumtion gor honom (vid den vidare utlaggningen av kapitalets forhallande maste 6ver
huvud férhallandet mellan produktion och konsumtion narmare skarskadas) mycket viktigare
som agent i produktionen dn han varit och &dr under antiken och medeltiden och 1 Asien.” Och
slutligen: .. . den andel, som arbetaren kan komma i &tnjutande av hogre och dven andliga
ting, stimulanser for hans intressen, tidningar, férelasningar, uppfostran och utbildning,
smakutveckling osv, alltsd hans enda andel av civilisationen, som skiljer honom fran slaven,
ar ekonomiskt bara mojlig, om han tillférséakrar sig darom under godtider. ... Trots alla
fromma talesétt soker han (kapitalisten) med alla medel att sporra dem till konsumtion, ge
sina varor nya lockelser, padyvla dessa arbetare nya belwv. Det ar just denna sida av
forhallandet mellan kapital och arbete som ar ett vasentligt civilisationsmoment varpa
kapitalismens historiska beréttigande men ocksa dess nuvarande makt beror.”(23)

I sitt pd grund av den dogmatiska upprepningen av den stalinistiska tesen om “arbetarklassens
absoluta utarmning” nagot tvivelaktiga arbete Die Theorie der Lage der Arbeiterdenna tes
stod hogt i kurs pa den tiden — tar Jorgen Kuczynski visserligen uttryckligen hansyn till de
okade behovens betydelse for en bedomning av arbetslonens utveckling: ”Betraktar man nu
kapitalismens historia under de senaste 150 aren, da kan man mycket val saga att den histo-
riska bestandsdelen av arbetets vérde har en tendens att 6ka.”(24) Han forsokte emellertid
forbinda denna 6kning av de historiskt nya behov, som arbetslonen skall tillfredsstélla, med
en sankning av den fysiologiska delen under existensminimum, och detta med hjalp av
tvivelaktig statistik, som stodde sig pa specifika tendenser i forsorjningsutvecklingen. En
sadan egendomlig forbindelse kan inte motiveras pa ett allvarligt satt. Den motséger sjélva
naturen av begreppet “fysiologiskt existensminimum”. Men det vore riktigt att sdga, 1) att den
vid teknologiska framsteg oavbrutet 6kande arbetsintensiteten masteleda till en tendentiell
okning av detta existensminimum, dvs att arbetsformagan hotas till sin substans utan en
stigande reallon; 2) att kapitalismen tenderar att driva pa arbetarklassens behov starkare an
reallonerna, sa att arbetslonen kan ligga under arbetskraftens varde ocksa vid stigande reallon.
Kuczynski antyder dessa bada moment.(25)

Annu en gang: om arbetarklassens kampforméga och organisationsgrad r vélutvecklad, sa
kommer en sankning av reallonen, som fororsakas av svar arbetsloshet, bara att vara tillféllig,
och den kommer att kompenseras i den foljande fasen av industriellt uppsving. Det racker att
studera loneutvecklingen i USA fran 1929 till 1937 eller i Frankrike mellan 1932 och 1937,
for att man skall inse att en véxande eller hég arbetsloshet inte automatiskt leder till en
langsiktig sankning av reallonerna och en langsiktig hojning av mervérdekvoten. Kategorin
“vérdet av varan arbetskraft” erhéller pa detta sitt sin fulla betydelse, som inte alls motsiger
arbetslonens bestimning genom “styrkeforhallandet mellan de kimpande”. Pa kort sikt
varierar denna arbetslon kring arbetskraftens véarde, som betraktas som given, dvs motsvarar
en av kapital och arbete accepterad genomsnittlig levnadsstandard. P& lang sikikan vérdet av
varan arbetskraft, bortsett fran variationerna i vardet av de varor som maste tillfredsstalla
arbetarnas “normala” livsbehov, utvidgas eller krympa ihop, beroende pad om proletariatet
eller bourgeoisin genom klasskampen lyckas inforliva nya behov i den som normal betraktade
levnadsstandarden resp ater eliminera behov som tidigare betraktades som “normala”.

Men lyckas kapitalet pa ett avgérande satt forsvaga eller rent av krossa arbetarklassens
fackliga och andra férsvarsorganisationer (aven de politiska); lyckas kapitalet atomisera och
terrorisera proletariatet i sadan utstrackning att varje form av kollektivt forsvar blir omojligt
och arbetarna ater hamnar i det ur kapitalets synvinkel “idealiska” utgédngsldget med en
generaliserad konkurrens arbetarna sinsemellan, da ar det mycket mojligt 1) att sénka
reallonen kraftigt under trycket fran arbetslosheten; 2) att inte lata arbetslonen atervanda till
det tidigare utgangslaget i den pa krisen foljande fasen av uppsving, dvs att sanka vardet av
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varan arbetskraft pa lang sikt; 3) att pressa ned priset pa varan arbetskraft t o m under detta
sénkta varde genom alla sorters manipulationer, avdrag och bedrégerier; 4) att samtidigt hoja
den genomsnittliga samhalleliga arbetsintensiteten betydligt och t o m att tendentiellt forlanga
arbetsdagen. Resultatet av dessa forandringar kan inte bli nagot annat &n en snabb och
betydande tillvéxt av mervérdekvoten.

Just detta intraffade efter Hitler-fascismens seger. Under trycket fran den massiva
arbetslosheten maste de tyska arbetarna ga med pa avsevarda l6nesankningar under aren
mellan 1929 och 1932. Dessa var inte sa katastrofala reellt sett som nominellt eftersom priset
pa konsumtionsvaror foll samtidigt — men de var likval betydande. Den genomsnittliga brutto-
timlonen sjonk fran indextalet 129,5 1929 till 94,6, dvs med mer an 35%. Den genomsnittliga
timlonen for kvalificerade arbetare i 17 industribranscher sjonk fran 95,9 pfennig 1929 till
70,5 pfennig, dvs med 27%; for de okvalificerade arbetarna sjonk den fran 75,2 till 62,3
pfennig, alltsd med bara 17%. Dessa procentsatser maste multipliceras med det minskade
antalet arbetstimmar. Men da priset pa livsmedel samtidigt sjonk med nastan 20% och priset
pa industriella konsumtionsvaror sjonk med ungefar lika manga procent, var reallénernas
tillbakagang inte sa kraftig, som de nominella I6nernas branta fall later paskina — hur som
helst var den mindre allvarlig 4n man kunde haft anledning att anta med tanke pa de néstan 6
miljoner arbetslosa och den katastrofala profitminskningen.(26) Mervardekvoten sjonk —
vilket oftast ar fallet under svara ekonomiska kriser — dels genom vardeforsamringen av de
varor som forkroppsligade mervardet, dels genom att en del av det producerade mervardet
inte realiserades, men framfor allt genom att sjalva mervérdeproduktionen pa grund av
deltidsarbetet och det minskade antalet arbetstimmar gick tillbaka, da de for arbetskraftens
reproduktion nddvandiga arbetstimmarna inte kan minskas lika mycket som den totala
arbetsdagen.(27)

Vad hénde nu efter nazisternas maktovertagande? Den genomsnittliga bruttotimlonen steg
fran indextalet 94,6 1933 till 100 1936 och 108,6 1939. Trots full sysselsattning lag den
genomsnittliga bruttotimlonen 1939 alltsa langt under 1929 ars niva (129,5). Summan av
utbetalade I6ner och arvoden var 1938 fortfarande lagre &n 1929 (42,7 miljarder riksmark mot
43 miljarder 1929), medan det totala antalet I6ntagare samtidigt hade okat fran 17,6 miljoner
1929 till 20,4 miljoner 1938.(28) Om man tar hansyn till den kraftiga 6kningen av l6ne-
avdragen (som hade okat fran mindre an 10% till mer &n 20% av den totala I6nesumman), sa
kan man berakna, att den faktiska arsinkomsten per capita, som lontagarna forfogade Gver,
sjonk fran 2.215 riksmark 1929 till 1.700 riksmark 1938. Detta ar en minskning pa ungefar
23%. Levnadskostnaderna var 1938 ungefar 7% hogre an 1933, och torde alltsa ha varit 10%
lagre &n 1929. Den tyska arbetarens reallon sjonk under nazisterna redan fore andra vérlds-
kriget med mer an 10% jamfdrt med perioden innan krisen, trots den avsevart dkade
produktionen (den lag 1938 cirka 25% over 1929 ars niva) och den 6kade genomsnittliga
arbetsproduktiviteten (som 1938 lag cirka 10% 6ver 1929 ars niva).(29) Det ar inte konstigt,
att profitmangden ckade snabbt under sadana forhallanden: fran 15,4 miljarder RM 1929 och
8 miljarder 1932 till 20 miljarder 1938 (dessa siffror hanfor sig till alla former av profit, inkl
handels- och bankprofit och outdelade aktiebolagsvinster).(30)

Mervardekvotens 6kning var massiv. Lonernas och arvodenas andel av nationalinkomsten
sjonk fran 68,8% 1929 till 63,1% 1938; kapitalinkomsternas andel steg fran 21,0% till 26,6%.

Mervardekvotens hojning framtrader annu tydligare vid en jamforelse med det varsta krisaret
1932. Fran 1932 till 1938 ckade den totala nominella Iénen som lontagarna forfogade Gver
med 69%, antalet sysselsatta med 56%, produktionen med 112% och antalet presterade
arbetstimmar med 117%. Det ar under sadana omstandigheter inte underligt, att den
mervarde-mangd, som direkt stannade kvar hos kapitalet 6kade med 146%.(31)
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Ur vilka ekonomiska kéllor rann denna valdsamt 6kade mervardekvot? (Den tycks néstan ha
fordubblats, som framgar av forhallandet 8/26 och 20/35).(32) For det forsta ur den betydande
forlangningen av arbetsdagen utan nagon namnvérd okning av reallénen. Den nominella
I6nen per lontagare steg med mindre an 10% fran 1932 till 1938, medan levnadsomkost-
naderna 6kade med 7%. Samtidigt okade emellertid antalet presterade arbetstimmar per
I6ntagare med nastan 40%. Mangden absolut mervarde okade alltsa tydligt. Detta ar den
storsta hemligheten bakom mervéardemangdens och mervardekvotens snabba 6kning under
nazismen.

For det andra sjonk vardet av varan arbetskraft tendentiellt; dels eftersom behoven som maste
tillfredsstéllas med arbetslonen var farre an tidigare, och dels eftersom kvaliteten pa varorna,
som skulle tacka dessa behov, sjonk avsevart. Exempel harpa ar byggnadsverksamhetens
plotsliga nedgang i den civila sektorn, dvs de forsamrade bostadsforhallandena for den
arbetande befolkningen (2,8 miljarder RM 1928, 2,5 miljarder tio ar senare med en kraftigt
Okad arbetarbefolkning, vilket innebar en minskning av bostadsbyggandet per I6ntagare med
20%) och de betydande prisokningarna pa textilvaror; textilpriserna steg i genomsnitt med
26% mellan 1932 och 1938.(33) Den andel av det genomsnittliga arbetarhushallets utgifter
som gick till livsmedel och njutningsmedel 6kade mérkbart, vilket under kapitalismens
historia alltid varit ett karakteristiskt tecken pa en tillbakagang for vérdet av varan
arbetskraft.(34) Konsumtionsvarornas forsamrade kvalitet tog sig uttryck bade vad galler de
industriella konsumtionsvarorna (klader som framstélldes av surrogat) och vad galler
livsmedlen.

For det tredje hindrades séljarna av varan arbetskraft fran att utnyttja de gynnsammare
betingelserna pa arbetsmarknaden till en hojning av priset pa den av dem salda varan; nar
detta pris hade sjunkit under sitt varde pa grund av trycket fran den stora krisen, stannade det
kvar pa samma niva ocksa under hogkonjunkturen, sa att nazisterna lyckades genomfora det
forsta “tyska ekonomiska undret”, ndmligen att varaktigt reducera vérdet av varan arbetskraft
och samtidigt pressa ned denna varas pris under dess vérde trots full sysselsattning.

Den sambhillspolitiska hemligheten, som déljer sig bakom denna ”framgéng”, &r létt att
genomskada: genom krossandet av fackféreningarna och samtliga arbetarorganisationer,
genom terrorn, sattes en hel arbetargeneration ur stdnd att forsvara sig. I den “oavbrutna
kampen mellan kapital och arbete” var en av de kdmpande parterna bunden till hidnder och
fotter. ”Styrkeforhillandet mellan de kimpande™ hade pa ett avgorande satt forandrats till
kapitalets fordel.

Men inte ens ndr arbetarklassen &r fullstandigt atomiserad upphévs de marknadslagar, som
bestammer de kortsiktiga fluktuationerna i priset pa varan arbetskraft. Sa snart det Tredje
Rikets industriella reservarmé gick tillbaka, kunde arbetarna genom téata byten av arbetsplatser
— bl a till den tunga industrin och rustningsindustrin, dar tarifflonerna och dvertidsbetalningen
var hogre — forsoka battra pa sin 16n, atminstone i blygsam skala, och utan fackliga aktioner —
tills den nazistiska statens valdsamma ingrepp till mervarde- och profitkvotens fordel

hindrade arbetarklassen fran att utnyttja de gynnsammare forhallandena pa arbetsmarknaden,
genom ett lagstadgat forbud mot byte av arbetsplats, genom att arbetarna med tvang knéts till
arbetsplatserf35) Detta upphdvande av ratten att byta arbetsplats &r antagligen det tydligaste
beviset for den nationalsocialistiska statens kapitalistiska klasskaraktar.(36)

Aven i andra imperialistiska stater av avgorande betydelse for den kapitalistiska varlds-
ekonomins 6de utspelades liknande saker strax fore och under det andra varldskriget: framfor
allt i Italien, Frankrike och Japan. En ndrmare undersokning av den amerikanska ekonomin ar
ocksa upplysande. Denna undersokning forsvaras av det faktum, att utvecklingen i USA inte
var lika rétlinjig som i Nazityskland. Under andra vérldskriget bromsades utbetalningen av
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arbetarloner i samma grad som den verkliga kapitalackumulationen. Pa detta satt uppkom en
tillbakahallen efterfrageméangd, som forst omedelbart efter kriget lat mervardekvotens hajning
ta sig tydliga uttryck. T. N. Vance bestammer denna utveckling pa foljande sétt:(37)

Ar Variabelt kapital Mervarde Mervardekvot
(i miljarder $)

1939 43,3 39,9 92%
1940 46,7 46,3 99%
1944 98,8 103,0 104%
1945 98,1 104,7 107%
1946 92,6 106,3 115%
1947 98,9 119,6 121%
1948 105,4 136,3 129%

En indirekt bekraftelse av denna trend finner man i den snabba tillbakagangen for den privata
konsumtionens andel av den amerikanska nettonationalprodukten; medan den senare 6kade
fran indextalet 100 1939 till 178 1945 och 258 1953, 6kade den privata konsumtionen bara
fran 100 1939 till 118 1945 och 135 1953. Privatkonsumtionen per capita lag 1953 bara
11,5% Gver 1939 ars niva i fasta priser, trots en enorm ékning av produktionen — och hér har
vi inte heller tagit hansyn till den privata konsumtionens klassméssiga uppskiktning.(38) —
Den polske marxisten Michal Kalecki kommer fram till ett liknande resultat: den privata
konsumtionens andel av USA:s totala nationalprodukt skall ha sjunkit fran 78,7% 1937 till
72,5 % 1955, medan den privata kapitalackumulationens andel samtidigt skall ha stigit fran
16,4 till 21,4%.(39) Baran-Sweezy har kommit fram till att andelen ”inkomster av egendom”
(mervarde) av den totala nationalinkomsten i USA (26,6 miljarder $ 1945 och 58,5 miljarder
$ 1955; nationalinkomst: 181,5 miljarder $ 1945; 331 miljarder $ 1955) 6kade fran 14,7% till
17,7%.(40)

En del liknande tecken i Japan bekraftar den allménna trenden. Den privata konsumtionen
gick dar tillbaka fran 60,4% av bruttonationalprodukten 1951 till 54,9% 1960 och 51,1%
1970. Samtidigt 6kade utgifterna for de privata inkopen av fast kapital brant — fran 12,1% av
BNP 1951 till 20,3% 1960. Pa 60-talet sjonk denna procentsats under inflytandet fran
recessionen, amorteringarna och lagerinvesteringarna. Bruttokapital-bildningen fortsatte
emellertid att 6ka och nadde 1966 upp till mer &n 35% av BNP (jamfort med 27% 1951).

De marxistiska kategorierna maste givetvis anvandas med storsta forsiktighet pa dessa siffer-
serier. De officiella berédkningarna kraver mycket komplicerade berakningar for att kunna
anpassas till dessa kategorier; ur den marxistiska véardeteorins synvinkel innehaller de talrika
dubbelposter.(41) En del av 16ne- och arvodesumman hor enligt denna teori varken till det
arligen utlagda variabla kapitalet eller till det arligen framstallda mervardet: detta géller
framfor allt 16nerna for de handelsanstallda och alla de som ar sysselsatta inom sadana
omraden, dar kapital visserligen placeras for att erhalla en del av det pa annat hall
producerade mervardet, men dar nagot eget mervéarde inte framstalls. En annan del av denna
I6ne- och arvodesumma tillhdr uppenbarligen mervardet och inte det variabla kapitalet:
direktorernas inkomster, I6nerna till de hogre tjanstemannen i industrin, statsapparaten osv.
Ytterligare en annan del av 16ne- och arvodesumman (liksom av nationalprodukten) utgérs
slutligen av inkomster som lagts ut tva eller tre ganger (bl a 16nerna for de anstallda inom
servicesektorn). De maste dras ifran, om man skall rdkna fram mervardekvoten.(42)

Hur det &n ma vara med detta, sa ar jamforelsen mellan 16ne- och arvodesummans andel och
den officiellt berdknade profitmangdens andel av nationalinkomsten utan tvekan tillforlitlig
sasom ett teckenpa mervardekvotens utveckling pa medellang sikt, da proportionerna under
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dessa perioder knappast kan forandras pa nagot avgorande sétt, om de ovannamnda summorna
korrigeras.

En viktig skillnad for forklaringen av det “ekonomiska undret” pa 50-talet i Vasttyskland,
Japan, Italien och pa 60-talet i USA & ena sidan och utvecklingen i det nazistiska Tyskland a
andra sidan maste emellertid betonas: trots en brant stigande mervardekvot skedde det inte
nagon betydande 6kning av de privata civila investeringarna i Nazityskland. Nastan hela
investeringsokningen berodde pa statliga initiativ och pa upprustningen. | den nazistiska
ekonomin kan vi darfor inte upptacka den kumulativa langsiktiga tillvaxtsprocessens element.
Detsamma géller, mutatis mutandigiven for krigsekonomin i USA 1941-1944. Dé&remot
ledde efterkrigstidens 6kning av mervardekvoten i Vasttyskland, Japan, Italien och USA
under saval den forsta halften av 50-talet som den forsta hélften av 60-talet verkligen till en
kraftig utvidgning av de privata civila investeringarna, dvs till en kumulativ ekonomisk
tillvaxt utanfor rustningssfaren.

Ar 1938 var de privata investeringarna i den tyska industrin endast cirka 25% hdgre &n 1928,
medan de 1937 till och med var lagre an nivan fore krisen i absoluta tal. Det &r intressant att
jamfora dessa tal med industrins produktionsindex, som 1937 nadde upp till 117 och 1938 till
125, om vi sétter det till 100 for ar 1928.(43) Med andra ord: forst efter 5 ar av nazistisk
ekonomi, under upprustningens villkor och strax fore det andra vérldskriget, hade de privata
investeringarna i industrin ater stallt in sig pa samma forhallande till industriproduktionen,
som de uppnatt innan den stora ekonomiska varldskrisens utbrott.

I USA holl sig de privata bruttoinvesteringarna under hela perioden 1939 till 1945 kvar under
1929 ars niva, med ett enstaka undantag for 1941. Under aren 1946-1947 6verskreds 1929 ars
investeringsvolym, men genomsnittet for perioden 1940-1947 ger en arlig privat brutto-
investeringssumma, som &ar 21% lagre an 1929 ars niva (beraknat efter fasta priser).(44) Till
och med genomsnittet for perioden 1945-1947 ligger fortfarande nagot under 1929 ars
bruttoinvesteringsniva, medan den bearbetande industrins produktion under dessa tre ar i
genomsnitt var 78% hogre an 1929 ars niva och den totala privata bruttonationalprodukten var
54% hdogre.

De privata investeringarnas eftersldpning kan forklaras med tre huvudorsaker:

1. Innan uppkomsten av den egentliga krigsekonomin (i Tyskland) eller omedelbart efter dess
slut (i USA) utgor realldnernas och den privata konsumtionens relativa stagnation ett hinder,
som hammar en 6kning av investeringsverksamheten i avdelning Il. Detta paverkar ound-
vikligen avséttningsforvantningarna och darfor ocksa investeringarna i avdelning 1.(45)

2. Nar krigsekonomin utvecklats till fullo, 6kar omfanget av de framstallda forstorelse-
redskapen (avdelning I11) till den grad, att de objektiva betingelserna bara récker till for en
blygsamt utvidgad reproduktion eller éverhuvudtaget inte langre tillater nagon utvidgad
reproduktion. Eftersom avdelning 111:s produkter inte ingar i reproduktionsprocessen, uppstar
pa sa satt en tydlig klyfta mellan den 6kande absoluta industriproduktionen och mojligheterna
till fortsatt tillvaxt. Om t ex produktionsindexet under loppet av 4 ar stiger fran 100 till 150,
men 35 enheter utgors av avdelning I11:s produkter, da forfogar avdelning I och 11 bara 6ver
115 for reproduktionen (150 minus 35); och om ungefar 20 resp 15 av dessa 115 maste
overforas fran avdelning | resp 11 till avdelning 111:s produktion, da sker det i verkligheten,
jamfort med utgangsaret (lat oss saga 1940), en tillbakagaende och inte en utvidgad
reproduktion i avdelning I och 11 (de bada produktiva avdelningarna forfogar bara dver 80 for
reproduktionen i stallet for de 100, som fanns vid fyraarsperiodens borjan).(46) Med andra

ord: Endast en rustningsekonomi, som visserligen suger upp 6verskottskapital, men inte styr
in sddana kapital som ar ngéndiga for den utvidgade reproduktionen i avdelning | och I
till rustningsindustrin, gagnar kapitalackumulationen pa dfstnings- och krigsekonomien
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som drivs langre &n till denna punkt, forintar i 6kande utstrackning den utvidgade
reproduktionens objektiva betingelser och hammar darigenom kapitalackumulationen pa lang
sikt i stallet for att gynna den.

3. Enligt Jorgen Kuczynskis(47) berakningar pa grundval av officiella uppgifter, hade den
konsumtionsvaruproducerande industrins genomsnittliga arbetsproduktivitet ar 1937 sjunkit
undernivan fran 1932. Den nazistiska diktaturen kunde alltsa i stort sett inte uppna nagon
oOkning av det relativa mervardet och kunde bara hdja mervardekvoten genom en 6kning av
det absolutamervardet och en sankning av vérdet av varan arbetskraft; dessa mojligheter ar
naturligtvis begrénsade. Den for senkapitalismen betecknande metoden tar sig daremot
framfor allt uttryck i en 6kning av det relativa mervardet.

Dessa reflektioner ar viktiga for att man skall inse, att 6kade rustningsutgifter i och for sig inte
kan utlosa nagon langsiktig acceleration av ackumulationen, och att en varaktig 6kning av
rustningsutgifterna inte kan évervinna granserna for den vardeskapande processen pa ett
varaktigt sétt. For att den i Tyskland sedan 1933, darefter ater sedan 1948 och i de flesta andra
imperialistiska landerna sedan 1945 starkt 0kade mervardekvoten verkligen skulle kunna leda
till en 1angsiktig acceleration av kapitalackumulationen, dvs till en ”lang vdg med expansiv
grundton”, krivdes ytterligare tva faktorer: en standigt expanderande marknad, och detta
under betingelser, dar sjalva expansionen inte ledde till en snabb sankning av mervarde
kvoten och inte heller inledde en snabb tillbakagang for profitkvateder de konkreta for-
hallandena efter det andra varldskriget kunde detta inte dstadkommas genom en geografisk
utvidgning av marknaden, utan endast genom en teknologisk omvalvning i avdelning I.

Endast en sadan grundlaggande omvélvning kan samtidigt leda till en kumulativ tillvaxt i alla
industrigrenar, en betydande 6kning av arbetsproduktiviteten samt en klar 6kning av
produktionen av relativt mervarde vid en expanderande avsattningsmarknad fér konsumtions-
varor (alltsa en 6kning av lontagarnas reella inkomster). Ett villkor for detta ar, att en 6ver
genomsnittet liggande mervardekvot garanteras genom en fortgaende nybildning av den
industriella reservarmén (och dessutom: genom en relativ férsvagning av arbetarnas
kampformaga pa grund av subjektiva faktorer).

Just av denna natur var det “tyska ekonomiska undret” efter valutareformen och, med obetyd-
liga variationer, alla andra “ekonomiska under” i imperialistiska stater efter det andra vérlds-
kriget. Under hela tio ar, fran 1949 till 1959, forblev I6ntagarnas andel av nationalinkomsten
mindre &n den hade varit 1929 och 1932.(48)

Ar Nationalinkomst Bruttoinkomst av i %
(miljarder RM  osjalvstandigt arbete av 1
resp DM) (miljarder)

1929 42,9 26,5 61,9%

1932 25,3 15,6 61,8%

1938 47,3 26,0 54,9%

1950 75,2 44,1 59,1%

1959 194,0 116,8 60,2%

Om man berdknar l6nernas relativa andel genom att dela inkomsten per Iéntagare med
nationalprodukten per invanare (dvs genom att ta hansyn till det faktum, att I6ntagarnas andel
av den totalt sysselsatta befolkningen okat kraftigt sedan 1929, fran ungefar 62 till mer dn
80%), sa kommer man fram till att denna, jamfort med indextalet 150 for ar 1929, sjonk till
140 ar 1950, 128 ar 1952, 121 ar 1955 och anda till 117 ar 1959. Darmed nadde I6nernas
relativa andel en lagre niva an 1938 under nazisterna; da lag den pa 125.(49) Den har gangen
atfoljdes mervardekvotens tillvéaxt visserligen inte av en relativ stagnation i arbetsproduk-
tiviteten som under perioden 1933 till 1938, utan av en intensifierad arbetsproduktivitet — pa
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grund av en accelererad teknologisk fornyelse. Att miljontals flyktingar, bonder, smahandlare
och husmddrar inlemmades i produktionsprocessen, garanterade en kontinuerlig nybildning
av den industriella reservarmén, vilket holl kvar 16nernas andel av det nyskapade vardet
nedanfor en given grans. Forst nar den fulla sysselsattningen hade uppnatts, nar antalet lediga
platser var storre an antalet arbetslésa, alltsa fran 1960, borjade lonernas relativa andel stiga;
samtidigt inleddes en sankning av mervardekvoten och genomsnittsprofitkvoten, som
kapitalisterna till att borja med forsokte motverka genom en snabbare automatisering, vilket
emellertid ledde till recessionen 1966-1967.(50)

A ena sidan en l&ngsiktig héjning av mervardekvoten genom den langsiktiga nybildningen av
reservarmén. A andra sidan en pé lang sikt expanderande marknad pa grund av accelererad
teknologisk fornyelse. Med andra ord: en langsiktig h6jning av mervardekvoten vid en
samtidig 6kning av reallonerna (forst av arbetskraftens pris, sedan ocksa av dess varde):
denna specifika kombination forklarar ekonomins langsiktiga kumulativa tillvaxt i de
imperialistiska staterna under perioden 1945-1965, till skillnad fran utvecklingen under
nazitiden och under det andra varldskriget. Den nazistiska diktaturen och varldskriget skapade
emellertid de avgorande foérutsattningarna for denna gynnsamma utveckling for kapitalet,
genom att mojliggora en radikal hojning av mervardekvoten och en genomgripande erodering
av arbetskraftens varde, pa ett satt som inte var mojligt under “normala”, "fredliga”
forhallanden efter forsta varldskriget, pa grund av det klara uppsvinget i proletariatets
kampformaga under trycket fran den ryska revolutionen och de internationella revolutionara
rorelserna.

Samma funktion som absorptionen av mer an tio miljoner flyktingar och miljontals utlandska
arbetare hade for Tyskland, fick den norditalienska industrins absorption av miljontals syd-
italienska bonder och landsbygdsinvanare for Italien och den moderna japanska storindustrins
uppsugning av flera miljoner bonder och anstallda inom ekonomins traditionella sektorer for
Japan. Detta var den nodvandiga och tillrackliga forutsattningen for en pa lang sikt 6ver
genomsnittet liggande mervardekvot, alltsa for ett Iangsiktigt sakerstallande av den
genomsnittliga profitkvoten, alltsa for en pa lang sikt mer &n genomsnittet véxande
kapitalackumulation. I Japan t ex lamnade ungefér 7 miljoner arbetare jordbruksekonomin
mellan 1950 och 1965.(51) Under samma period férdubblades antalet I6ntagare i den
bearbetande industrin (de 6kade fran 4,5 till 9 miljoner). Den av den bearbetande industrin
totalt utbetalade 16ne- och arvodesumman (inkl de htgavlénade tjansteménnen — en post som
maste betraktas som en del av mervardet och inte av det variabla kapitalet) steg fran 744
miljarder yen 1955 till 2.733,5 miljarder yen 1963; samtidigt 6kade det i den bearbetande
industrin tillagda vardet fran ca 1.990 miljarder yen till 7.459 miljarder yen och den arliga
investeringen av nytt fast kapital i samma industri fran 288 miljarder yen till 1.750 miljarder
yen.(52) Hemligheten &r latt att genomskada: reallénen per I6ntagare i den bearbetande
industrin steg bara med 20% mellan 1960 och 1965, medan den fysiska arbetsproduktiviteten
per sysselsatt okade med 48%(53); alltsa en valdsamt 6kad produktion av relativt mervarde.

Ocksa i Nederlanderna kan man pavisa denna tillbakagang i I6nernas relativa andel, eftersom
I6nernas, arvodenas och de sociala tjansternas andel av nationalinkomsten forblev oférandrad
mellan 1938 och 1960 (1938: 55,9%; 1956: 55,3%, 1960: 56,6%), medan lontagarnas andel
av den forvarvsarbetande befolkningen steg fran 70% till 78,8% ar 1960.

Den langsiktiga utvecklingen av forhallandet mellan arbetsinkomster och kapitalinkomster i
naringarna (industri och hantverk), sadan den pavisats av Walther G. Hoffmann for Tyskland,
och det langsiktiga forhallandet mellan arbetsinkomster och kapitalinkomster i den bear-
betande industrin, sadant det framgar av officiell amerikansk statistik, ar tydliga tecken pa de
langa vagorna i kapitalets vardedkningsprocess. Men annu en gang: det ror sig om tecken, inte
om talserier som exakt motsvarar Marx’ kategorier. Hoffmann reducerade arbetsinkomsten
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med de hogre tjdnstemannens inkomster, men i naringarnas kapitalinkomst kunde han inte
inkludera det mervarde, som visserligen produceras dar, men som tilldgnas utanfor denna
sektor. Inte desto mindre kan man pa ett entydigt sétt faststalla mervardekvotens upp- och
nedgangar pa lang sikt, och den av cambridgeskolan i synnerhet och av den akademiska
vetenskapen i allmanhet standigt upprepade och ndstan som axiom behandlade tesen om
“arbetets ofordnderliga andel av nettoprodukten™ framstar som en 16gn(54):

Ar Kapitalinkomster (I) Arbetsinkomster (1) /11 i %
I de tyska naringarne i de tyka naringarna
(i miljoner RM resp DM)

1870 736 3716

1871 900 3930

1872 1178 4 461

1873 1316 5099

1874 1174 5310

1875 1082 5 405

1876 998 5 356

Genomsnitt 1871876 22,2 %
1907 4 995 16 086

1908 4 554 16 035

1909 4 536 16 248

1910 4 890 17 164

1911 5198 18 291

1912 5910 19 374

1913 6 242 20138

Genomsnitt 19071913 29,4%
1925 2617 31232

1926 2295 30078

1927 5900 36 635

1928 5333 40 839

1929 5489 42 915

1930 3044 39 169

Genomsnitt 1928930 11,2%
1935 7 088 30 485

1936 7 565 33 336

1937 13 488 36 590

1938 17 049 39494

Genomsnitt 1938938 32,3%
1950 15 462 38 943 39,7%
1953 24919 56 884

1954 30 257 62 319

1955 32 976 70733

1956 34 352 79 083

1957 37 482 85 767

1958 37 130 92 038

1959 46 643 98 357

Genomsnitt 1953959 44,7% (55)
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| vilken utstrackning den genom det Tredje Riket starkt 6kade mervardekvoten reprodu-
cerades 1950, framgar av en jamforelse mellan 1950 ars siffror och siffrorna fran 1927-1928:
vid lika hog arbetsinkomst (da i genomsnitt 38,7 miljarder RM; 1950 38,9 miljarder DM)
nastan tredubbladeslet mervérde, som naringarna sjalv tillagnade sig (det steg fran ett
genomsnitt pa 5,6 miljarder RM till 15,5 miljarder DM). Forst pa 60-talet sjonk mervarde-
kvoten igen.

Siffrorna for den bearbetande industrin i USA avviker delvis kraftigt fran Vances ovan
citerade siffror. Den viktigaste orsaken dartill torde ligga i den 6kande mangden mervérde,
som tilldgnas utanfor industrin.

Berakningen av mervardekvotens langsiktiga utveckling i den amerikanska bearbetande
industrin forsvaras genom det faktum, att den officiella Census of Manufacturesatistiken
hénfor avskrivningarna till kategorin ”value added” (tillagt varde) och inte anger avskriv-
ningarnas exakta omfattning. Vi har beréknat den enligt den av Joseph Gillman anvénda
metoden.(56) Vidare stoter man pa problemet, huruvida man bara skall rakna produktions-
arbetarnas loner till det variabla kapitalet eller om ocksa en del av de anstallda — de som &r
nodvandiga for bruksvardets produktion och realisering, som Marx uttrycker det — ocksa skall
raknas som mottagare av variabelt kapital. Om man gar pa den senare linjen, s maste man
bestdmma, hur stor denna del ér.

Vi lamnar har fyra serier, som alla vilar pa officiella data: Serie I: mervérde = tillagt varde
minus lénerna.

Serie 11: mervérde = tillagt varde minus avskrivningarna och lénerna.

Serie I1I: mervérde = tillagt varde minus lénerna och 50% av arvodena.

Serie 1V: mervérde = tillagt varde minus avskrivningar, I6ner och 50% av arvodena.
Foljaktligen raknas ocksa 50% av arvodena i serierna I11 och 1V till det variabla kapitalet:

Ar Mervardekvot = mervarde / variabelt kapital

I 1 "I v
1904 146% 134% 117% 97%
1914 149% 127% 108% 94%
1919 146% 125% 108% 94%
1923 142% 127% 106% 84%
1929 180% 163% 135% 113%
1935 153% 135% 124% 97%
1939 182% 154% ... (57)
1947 146% 129% 113% 98%
1950 159% 140% 118% 102%
1954 151% 143% 112% 96%
1958 185% 165% 121% 106%
1963 209% 192% 137% 124%
1966 219% 200% 146% 131% (58)

De fyra seriernas forvanansvarda parallellitet gor det relativt enkelt att tolka dessa siffror,
aven om det ar problematiskt pa en punkt: fran seklets borjan fram till forsta varldskriget
sjunker mervardekvoten langsamt; orsaken till detta ar arbetsloshetens tillbakagang pa lang
sikt och den fackliga organiseringens vixande makt. Sedan stiger den brant under
“blomstringsperioden” 1923-1929 pa grund av den snabba produktivitetstillvaxten
(produktion av relativt mervarde) och nybildningen av den industriella reservarmen, sjunker
under den stora ekonomiska varldskrisen (men mindre &n man vanligtvis tror) pa grund av
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den reducerade arbetstiden (minskning av det absoluta mervérdet och relativt hogre fasta
kostnader), varierar oregelbundet under och efter varldskriget (den industriella reservarmeén
upploses forst och aterstélles sedan) och upplever slutligen ett tydligt uppsving fran mitten av
50-talet (valdsam Okning av arbetsproduktiviteten, produktion av relativt mervarde).

Den tredje och fjarde sifferserien — som avviker nagot fran de tidigare uppskattningarna i
detta kapitel, men antagligen motsvarar den verkliga utvecklingen béattre — gor det méjligt att
mera exakt forklara bade den allt snabbare automationen och dess ekonomiska funktion i
USA pa 50-talet (i Vasttyskland pa 60-talet). Den tredje teknologiska revolutionens forsta
effekter ledde till en relativ tillbakagang for ravarornas och ofta d&ven maskinernas andelar av
det genomsnittliga varuvérdet, dvs I6nernas andel av den enstaka varans kostnad 6kade.59 For
den enskilda kapitalisten uttrycktes kampen for mervardekvotens hojning empiriskt som en
kamp for att minska denna Iéneandel. Automationens syfte var att forverkliga denna
minskning och samtidigt bygga upp den industriella reservarmén pa nytt.

| sin intressanta, tyvarr annu inte publicerade doktorsavhandling kommer Shane Mage fram
till motsatt resultat: mervéardekvotens langsiktiga utveckling i USA skall sedan 1900-talets
borjan fram till andra varldskrigets slut ha varit kraftigt tilloakagaende. Visserligen upphor
aven hos honom denna tillbakagang for mervardekvoten efter 1946, och kvoten borjar ater
oka langsamt. Mage har pa ett noggrannare satt an VVance eller Baran-Sweezy forsokt forena
de officiella statistiska uppgifterna frin USA med Marx’ kategorier. Slunda betraktar han
bara de produktiva arbetarnas 16ner som “variabelt kapital”, men ddremot samtliga afférs-
profiter som mervarde. Dessa bada korrigeringar motsvarar helt och hallet andemeningen i
Marx’ analys. Men Mage gor ett dubbelt fel, som leder till felaktiga resultat.(60) For det
forsta betraktar han bara de kapitalistiska firmornas nettoprofiter (saval nettorantor som
avkastningen) som mervérde, trots att skatter var en del av det samhalleliga mervardet for
Marx.(61) For det andra réknar han de i serviceforetag anstéllda arbetarnas l6ner till det
variabla kapitalet, trots att servicesektorn i ordets egentliga innebdrd — dvs med undantag av
varutransport-, gas-, elektricitets- och vattenproducenter — enligt en strikt tillampning av
arbetsvardelaran inte producerar nagra varor och darfor inte skapar nagot nytt varde.(62) —
Om Mages tabeller korrigeras i enlighet med detta, sa blir det inte nagot kvar av mervérde-
kvotens langsiktiga fall. Sjalv har han bara gjort en partiell — och inexakt — korrigering sasom
arbetshypotes i ett bihang till sitt arbete, dar han berdknar mervardekvoten for bruttoloner och
bruttovinster (de av arbetarna betalade skatterna — till skillnad fran avdragen for social-
forsakringar — kan i normala fall inte rdknas till det variabla kapitalet i Marx’ mening,
eftersom de inte har nagot att géra med reproduktionen av varan arbetskraft). Redan pa grund
av denna otillrackliga korrigering upptrader emellertid en 6kning av mervérdekvoten under
perioden 1940-1960 jamfort med perioden 1930-1940 fran 45,1% till 57,1%.(63) Genomfors
korrigeringen fullstandigt, sa erhaller man en 6kning, som stammer helt dverens med vara
tidigare serier.

Exemplet USA efter andra varldskrigets slut fram till slutet av 50-talet &r viktigt s till vida att
det vederlagger W. Arthur Lewis’ tes, att det inte kan vara tal om ndgot varaktigt dterupp-
rattande av den industriella reservarmeén sedan ekonomins forkapitalistiska sektorer for-
svunnit, och att Marx hade fel, nar han forutsatte att det levande arbetet skulle ersattas med
dott arbete™ 1 totalsamhiillelig skala under kapitalackumulationens gar(§6) Just detta
ersattande av arbetare genom maskiner — dvs en arlig tillvaxtskvot for arbetsproduktiviteten,
som var hogre an produktionens arliga tillvaxtskvot(65) — har agt rum under denna period.
Salunda aterstalldes den under loppet av andra varldskriget nastan forsvunna industriella
reservarmén mycket snabbt — med alla harav foljande konsekvenser for mervardekvoten.(66)

Nybildningen av den industriella reservarmén i USA efter andra vérldskriget liksom
kombinationen av 6kande mervérde-kvoter och stigande realléner(67) i Véasteuropa och Japan
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efter 1945 resp 1948 var majlig endast pa grund av en betydande och langsiktig kning av
arbetsproduktiviteten, dvs det svarar mot ett stort sprang framét” i produktionen av relativt
mervarde. Just sa maste den tredje teknologiska revolutionen tolkas; darfor utgor den en
vasentlig bestandsdel for forstaelsen av senkapitalismen.

Sa lange den industriella reservarmén mojliggor en hojning av mervardekvoten (vilket i sin
tur ar beroende av en intensifierad arbetsproduktivitet i avdelning I1), foreligger det inte nagot
sarskilt problem har. Darfor var aren 1949-1960 i Vasttyskland och Italien, 1950-1965 i Japan
och 1951-1965 i USA en verkligt ”fridlyst” tid for senkapitalismen, déar alla faktorer tycktes
gynna expansionen: hdg investeringskvot; snabbt 6kande arbetsproduktivitet; en av den
industriella reservarmén betingad 6kande mervardekvot, dvs en langsammare 6kning av
reallonerna jamfort med arbetsproduktiviteten samtidigt som de sociala spanningarna
mildrades.

Storbritannien utgjorde hdr undantaget, som bekréftar regeln. Det var det enda imperialistiska
land, dér arbetarklassen varken under eller efter det andra varldskriget led ett politiskt,
samhalleligt eller moraliskt nederlag(68), dar den bevarade sin kampférmaga och dar den
fulla sysselsattningen ocksa varade i mer an 20 ar. Darfor kunde man inte uppna nagon
betydande 6kning av kapitalets mervérdekvot dar. Resultatet &r entydigt, ur kapitalistisk
synvinkel: en erodering av profitkvoten, en mycket langsammare ekonomisk tillvaxt och
ackumulation &n i de dvriga imperialistiska staterna (déar dessutom den internationella
expansionens stimulerande inflytande pa den brittiska ekonomin svarade for en betydande del
av tillvéaxten). Tva brittiska forfattare publicerade foljande tabell om detta tema, en tabell som
naturligtvis stodjer sig pa de kapitalistiska koncernernas eget satt att berakna profitkvoten och
inte pa den marxistiska mervardeteorin(69):

Profitkvoten i % av industrioch handelsaktiebolagens nettotillgangar i Storbritannien
Bruttoprofitkvot Nettoprofitkvot

1950-1954 16,5% 6,7%
1955-1959 14.7% 7,0%
1960-1964 13,0% 7,0%
1965-1969 11,7% 5,3%
1968 11,6% 5,2%
1969 11,1% 4,7%
1970 9,7% 4,1%

(°)1967-1969.

Men sa snart expansionen ledde till att den industriella reservarmén sogs upp och forsvann,
samtidigt som generationsvéxlingen borjade avlagsna tvivlens och resignationens subjektiva
faktorer ur arbetarklassen, var det slut pa senkapitalismens lyckliga ar. Nu var det inte langre
tal om en 6kning eller stabilisering av mervardekvoten pa en hdg niva. Kampen om mervarde-
kvoten brot ater ut. Och just den hdga sysselsattningsgraden var ett betydelsefullt element for
stéarkandet av Iéntagarnas positioner, vilka man med atomekonomiska medel férsdkte hindra
fran att genomdriva en séankning av mervardekvoten. Just denna uppgift har de statliga
ingreppen av alla slag, vilka alla skall leda till ”’social programmering”, ”samverkan”,
“inkomstpolitik”, om inte rent av till ’statlig 16nepolitik” och ”l6nestopp”. Och eftersom en
verklig facklig frihet att forhandla om l6nerna, en verklig fackforeningsfrihet och en
oinskrankt strejkratt utgér hinder pa denna vig, skall de avskaffas genom den starka statens”

olika former av lagstiftning.

Overgéngen fran den “l4nga vigen med expansiv grundton” till den “langa végen med
stagnerande grundton” 1966-1967 hanger intimt samman med denna kamp om mervérde-
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kvoten. En period av relativt langsammare ekonomisk expansion &r oundviklig for sen-
kapitalismen, om den inte lyckas bryta lontagarnas motstand och uppna en ny radikal hojning
av mervardekvoten. Detta ar emellertid otdnkbart utan en stagnerande eller rent av tillfalligt
sjunkande reallon. Darfér borjade i mitten av 60-talet en fas av skérpt klasskamp i alla
imperialistiska lander. Konflikterna utgick fran Storbritannien, Italien och Frankrike, spred sig
till Vasttyskland och det 6vriga kapitalistiska Europa och senare dven till Japan och USA.

Den skéarpta interimperialistiska konkurrensen minskar mojligheterna att undvika dem, dvs att
exportera de sociala spanningarna och i synnerhet arbetslosheten.

| denna allt mer skérpta klasskamp har kapitalet ingen chans att genomfora en effektiv
hojning av mervardekvoten (ungefar jamférbar med utvecklingen under den nazistiska
diktaturen eller andra vérldskriget), sa lange betingelserna pa sjélva arbetsmarknaden
paverkar “’styrkeforhédllandet mellan de kimpande™ till proletariatets fordel. Den utvidgade
reproduktionen av en industriell reservarmé har i dag darfor blivit till ett medvetet utnyttjat
redskap for den ekonomiska politiken i kapitalets tjanst.(70) Darvid ar det nodvandigt, att
utga fran Rosa Luxemburgs citat och analysera den industriella reservarméns olika
bestdndsdelar (se not 14) och bl a ta hansyn till den viktiga roll sésom "nddbromsar” vid
aterstallandet av denna reservarmé, som spelas av de betydande fluktuationerna i
sysselsattningen av kvinnor och ungdomar under 21 ar. | USA 6kade exempelvis antalet
forvarvsarbetande vuxna kvinnor med 71% mellan 1950 och 1971 och antalet
forvarvsarbetande ungdomar med 65% — jamfort med en 6kning pa bara 16% av antalet
sysselsatta vuxna man under samma period. Darfor var arbetsloshetskvoten i februari 1972
18,8% for ungdomar och 10,5% for vuxna kvinnor, jamfért med bara 2,7% for gifta mén.
Men samma “nodbromsar” medfor ocksé att det officiella antalet arbetsldsa inte pa nagot sétt
motsvarar det verkliga antalet personer som utestangs fran produktionen, eftersom ett stort
antal kvinnor och ungdomar inte bjuder ut sin arbetskraft, om chanserna att fa den sald inte &r
sarskilt stora. Vad géller den italienska arbetsmarknaden kommer Luca Meldolesi fram till
skrammande hoga siffror pa den dolda arbetsloshetenjlka maste adderas till den industriella
reservarmén.(71) Kapitalet kan i dag vélja mellan tva vagar for att bygga upp reservarmén: a
ena sidan intensifierad kapitalexport och systematisk strypning av de inhemska
investeringarna, dvs kapitalet gar dit dar det fortfarande finns arbetskraftsoverskott, i stallet
for att leda arbetskraften till dverskottskapitalet; & andra sidan intensifierad automation, dvs
koncentration av investeringarna, sa att storsta mojliga mangd levande arbete fristalls
(industrialisering “’pa djupet”, inte ”’pa bredden”).

Bada de taktiska dragen kan pa lang sikt bara sakra en begransad framgang och ger upphov
till &nnu skarpare motsattningar. Genom att de inhemska investeringarna stryps sjunker
tillvéxtskvoten, och déarmed skérps de sociala motsattningarna. A andra sidan kommer
I6neskillnaden mellan det kapitalexporterande och det kapitalimporterande landet att borja
krympa med en viss efterslapning i tiden — och denna efterslapning spelar ju en avgérande
roll. Den &r emellertid i stor utstrackning beroende av det kapitalimporterande landets
ekonomiska och samhalleliga struktur (ror det sig om ett redan industrialiserat land, sa ar
denna process oundviklig; ror det sig daremot om ett underutvecklat, halvkolonialt land, sa
kan denna process bromsas under en langre period). Den arbetsbesparande automationen, a
sin sida, forstarker pa lang sikt tendensen att begransa mangden producerat mervérde och
forsvarar darfor nédvandigtvis en fortsatt 6kning av mervardekvoten.

Men viktigare an dessa langsiktiga motsagelser i kapitalets taktiska svar pa
genomsnittsprofitkvotens tillbakagang ar deras omedelbara effekter pa klasskampen.
Senkapitalismen ar en skola for proletariatet; den tvingar det att inte bara sysselsétta sig med
den direkta fordelningen av det nyskapade vardet mellan loner och profiter, utan ocksa med
alla fragor som berér den ekonomiska politiken och ekonomins utveckling och i synnerhet
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med produktions- och arbetsprocessens organisering liksom med alla fragor som berér den
politiska maktutévningen.

Noter till kapitel 5
1. Karl Marx, Das Kapita) band 3, s. 242 f.

2. Bristen pa forstaelse for att vad Marx kallade det "historiska eller samhélleliga elementet” 1
vardet av varan arbetskraft inte ar statiskt och traditionellt, utan — atminstone potentiellt —
dynamiskt, ar den storsta svagheten i Emmanuels loneteori (L ° E ¢ h a n gsel53i56).€ g a |
Den forleder honom till den historieidealistiska tesen, att betrakta ’samhaéllets norm pé en

given plats och i ett givet 6gonblick” (op. cit., s. 156) som den bestimmande faktorn for
arbetslonen.

3. Se i detta sammanhang G. Jacquemyns undersdkning av utvecklingen av de belgiska
arbetarnas halsotillstand och prestationsformaga under andra varldskriget (La socété beige
sous | ' oc cunp, Bruxellesf®950abant lesnidsr8,d&3-5, band Il: s. 149-164).

4. Se bl a Zweite Weissbuch zur Unternehmermougdjven av | G Metall, Frankfurt 1967,
och Ernest Mandel, Die deutsche Wirtschaftskrisd_ehren der Razssion 1966/6 Frankfurt
1969, s. 25.

5. Karl Marx, Lohn, Preis und Profitit MEW, Berlin 1965, band 16, s. 148.
6. Op. cit., s. 149. (Var kursiv.)

7. ”Fackforeningarnas viktigaste funktion &r att de genom att utdka arbetarnas behov, genom
att hoja deras sedliga niva i stallet for ett fysiskt existensminimum skapar ett kulturellt —
samhélleligt existensminimum, dvs en bestdmd kulturell levnadsstandard for arbetarna, under
vilken I6nerna inte kan sjunka, utan att genast framkalla en facklig kamp, en forsvarskamp.
Socialdemokratins stora ekonomiska betydelse ligger ocksa framfor allt i att den, genom att
ruska om arbetarnas breda massor andligt och politiskt, hojer deras kulturella niva och
darigenom utdkar deras ekonomiska behov. Genom att det blir vardagsmat for arbetaren att
prenumerera pa en tidning och kdpa broschyrer, hojs hans ekonomiska levnadsstandard i
motsvarande grad och som en f6ljd darav dven lonerna.” (Rosa Luxemburg, Einfihrung in die
NationalokonomigBerlin 1925, s. 275).

8. ”En stagnerande produktion skulle ha sttt ut en del av arbetarklassen och dérigenom ha
forsatt den sysselsatta delen i en situation, dar den skulle ha blivit tvungen att acceptera en
sankning av arbetslonen, t o m under genomsnittet. Detta far exakt samma effekt pa kapitalet,
som en 6kning av det relativa eller absoluta mervardet vid genomsnittslénen skulle fa. ...
Prisfallet och konkurrenskampen skulle & andra sidan ha sporrat varje kapitalist att sanka det
individuella vardet av den totala produkten under dess allménna varde med hjéalp av nya
maskiner, nya och forbattrade arbetsmetoder, nya kombinationer, dvs att 6ka en given
arbetsmangds produktivkraft, att minska det variabla kapitalet i forhallande till det konstanta
och darmed fristélla arbetare; kort sagt, att skapa en konstlad 6verbefolkning.” (Karl Marx,
Das Kapital band 3, s. 265).

9. Se Karl Marx, Das Kapital band 1, s. 666: I det stor hela regleras arbetslonens allmidnna
rorelse uteslutande av den industriella reservarmens 6kning och minskning, som motsvarar
industricykelns periodiska svéngningar.”

10. Fritz Sternberg, Der Imperialismusframfor allt kapitel 1 och 2.

11. Henryk Grossmann, Eine neue Theorie tber Imperialismus und soziale Revolution,
ursprungligen publicerad i Griinbergs Archiv fiir die Geschichte deSozialismus und der
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Arbeiterbewegungirgang XII1, Leipzig 1928. Har citerat efter omtryckningen i Grossmann,
Aufsatze zur Krisentheori€rankfurt 1971, s. 111-164.

12. Bl a Sternbergs pastaende att Marx underskattade de smaborgerliga mellanskiktens
betydelse; han skulle inte ha erkant, att en forsening av den socialistiska revolutionen skulle
kunna vrida tillbaka den europeiska och amerikanska ekonomins “’socialiseringsmognad”;
Marx’ I6neteori skulle ha varit en teori om den absoluta utarmningen, o s v.

13. Exempelvis glommer Grossmann (op. cit., s. 137 f.) bort det "historiskt-samhalleliga
elementets” betydelse for bestimningen av arbetskraftens viarde. Han talar om dess “exakt
bestdmda” reproduktionskostnader, utan att ta hansyn till att dessa ju i sin tur &r beroende av
vilka behov, som skall tillfredsstillas med dessa reproduktionskostnader. Pa sidan 142 finner
vi t o m foljande formulering, som &r férvanansvard hos en forfattare som &r fortrogen med
Marx’ Kapital: ”’16nen, dvs. arbetskraftens viarde”; det maste naturligtvis heta “arbetskraftens
pris”.

14. | detta sammanhang ar den industriella reservarmens samhalleliga ursprung och
sammansattning resp proportionerna mellan dess olika komponenter av stor betydelse. Dessa
komponenter har bl a Rosa Luxemburg sammanfattat sa hér: ”Den industriella reservarmén
begréansar emellertid fackféreningarnas verksamhet sa att sdga i rummet: organisationen och
dess inflytande &r bara tillgangligt for de béttre situerade industriarbetarnas 6vre skikt, dar
arbetslosheten bara ér periodisk och ”flytande”, for att anvianda Marx’ uttryck. Landsbygds-
proletariatets okvalificerade lagre skikt som standigt strommar in till staderna fran
landsbygden, liksom alla oregelbundna och halvt rurala yrken, sasom tegeltillverkning, m, &r
redan pa grund av arbetets rums- och tidsméssiga forutséttningar samt den sociala miljon
mycket mindre lampade for facklig organisering. Slutligen reservarméns breda undre skikt: de
arbetslésa med oregelbunden sysselsattning, hemindustrin och de tillfalligt sysselsatta fattiga
undandrar sig helt organiseringen. Allméant kan man sdga: ju storre misaren i ett proletart skikt
ar, desto mindre majligheter har det fackliga inflytandet. Den fackliga verksamheten har alltsa
en mycket svag effekt pa djupet i proletariatet, men daremot en stark effekt pa bredden, dvs
aven om fackforeningarna bara omfattar en del av proletariatets dversta skikt: dess inflytande
utstracker sig 6ver hela skiktet, eftersom dess framgangar kommer hela massan av de i
ifrdgavarande yrken sysselsatta arbetarna till godo.” (Einfilhrung in die Nationalokonomig
276-277). — En samtida bekréftelse av denna analys vad galler USA kan man finna hos
Michael Harrington, The Other AmericePenguin Books, 1963 (bl a s. 36-39, 48-52, 85 ff.).

15. Phillips, The Relation between Unemployment and the Rate of Change of Money Wages in
the United Kingdomi Economicavol. XXV, november 1958.

16. W. Arthur Lewis, Development with unlimited Supplies of Laliorhe Manchester
School of Economic and Social Stugied. XXII, maj 1954.

17. Innan och oberoende av Kindleberger pekade vi pa den ateruppbyggda industriella
reservarméns stora betydelse for forklaringen av kapitalismens accelererade tillvaxt i
Vasteuropa och Japan efter andra varldskriget. Se The Economicef Neocapitalismi The
Socialist Register 1964. 60, London 1964.

18. Charles P. Kindleberger, Eur o p e’ s P o-sThewala of l&hor supglyh
Cambridge, Mass., 1967.

19. T ex Charles P. Kindleberger, op. cit., s. 20. — John Strachey, ContemporaryCapitalism,
London 1956, s. 93-5.

20. Roman Rosdolsky (Zur Ent st ehungsgeschi ¢cbhntlles. 380ef Mar X

bekampade denna forenkling pa ett mycket fortjanstfullt satt.
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21. K. Marx, Das Kapital band 2, s. 409. (Var kursiv)

22. K. Marx, Grundrisse s. 322 (sv. dverséttning, s. 125).

23. K. Marx, Grundrisses. 194 ff (sv. dverséttning, s. 81 ff).

24. Jurgen Kuczynski, Die Theorie der Lage der ArbeiteBerlin 1948, s. 88.

25. Lenin var avgjort av den asikten, att kapitalismen uppvisar en tendens att forstarka
proletariatets behov — och déarmed ocksa det historiskt-samhalleliga element, som ingar i
vardet av varan arbetskraft. Lenin, ”A propos de la question dite des marchés”, i Oeuvres
band 1, Paris 1958, s. 119 f.

26. Charles Bettelneim, L.’ é onomi e al | e ma,Palisel946 ©21G6211, 2. nazi S me

27. Jirgen Kuczynski berdknar att bruttopenninglénen i metallindustrin sjonk fran indextalet
184 ar 1929 till 150 ar 1930, i den kemiska industrin fran 247 till 203 och i industrin som
helhet fran 215 till 177. De faktiskt utbetalda lonernas index skall daremot ha fallit till halften,
och nettoreallénernas index skall ha fallit fran 100 ar 1928 till 64 ar 1932, alltsa med en hel
tredjedel (Die Geschichte der Lage der Arbeiter in Deutsch|dradd 1, Berlin 1949, s. 325-
6, 329-30). Den senare siffran borde utséttas for en kritisk undersokning.

28. Charles Bettelheim, op. cit., s. 210, 222.

29. Charles Bettelheim, op. cit., s. 212.

30. Franz Neumann, Behemoths. 435-6, New York 1963.
31. Franz Neumann, op. cit., s. 435-6.

32. 8 miljarder RM i profit mot 26 miljarder RM i disponibla loner och arvoden ar 1932; 20
miljarder RM i profit mot 35 miljarder RM i disponibla inkomster for 16n- och arvodestagarna
ar 1938. — Dessa siffror motsvarar inte exakt de marxistiska kategorierna mervérde och
variabelt kapital, men de kan anvéndas som indikatorer. Ett ndrmare fortydligande av denna
problematik féljer langre fram.

33. Mellan april 1933 och april 1941 uppgick 6kningen av normalforbrukarens kladkostnader
till ndstan 50 %. (Franz Neumann, op. cit., s. 506). Kuczynski (Die Geschichte der Lage der
Arbeiter in Deutschlancband 2, Berlin 1947, s. 210-211) uppger, att den arliga nyproduk-
tionen av bostader ar 1938 med sina 285 269 till och med lag under 1929 ars niva (317 682).

34. Med undantag av hyrorna 6kade priserna pa existensmedel mindre an alla andra kostnader
for levnadsstandarden — framfor allt mindre &n textilier och industriella konsumtionsvaror.
Produktionen per capita av industriella konsumtionsvaror lag strax fore andra varldskriget pa
exakt samma niva som 1928, fore krisen (Charles Bettelheim, op. cit., s. 207-208).

35. Angaende inskrankningarna i 1ontagarnas rorelsefrihet i Tredje Riket fran 1936 och
framat, se bl a Jirgen Kuczynski, op. cit., band 2, s. 119-121, 195-198; Franz Neumann, op.
cit., s. 341-342, 6109.

36. Exempel pa manga och delvis framgangsrika reaktioner fran lontagarnas sida (i form av
maskning) mot de varsta tvangsatgarderna i det Tredje Riket, sasom avskaffandet av den
sarskilda betalningen for dvertids- och sondagsarbete, finns hos Franz Neumann, op. cit., s.
344-348.

37.T. N. Vance, The Permanent War EcononiBerkeley, Calif., s. 23.
38. T. N. Vance, op. cit., s. 15, 16.
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39. Michal Kalecki, Economic Situation in the USA aswpared with prewarengelsk
oversattning i manuskriptform av en artikel som publicerades 1956 i den polska tidskriften
Ekonomistavilken forlaget Monthly Review Predsade vanligheten att stélla till vart
forfogande.

40. Baran-Sweezy, Monopoly Capitals. 385-7. De adderar dessa siffror med en del av det
mervirde som pastas ligga ’dolt” 1 avskrivningarna, vilket vi ater har dragit ifran.

41. Se den vidare redogorelsen for dessa dubbelposter i kapitel 13.

42. Bade T. N. Vance och Baran-Sweezy forsoker gora dessa korrigeringar, men de gor det pa
ett helt otillrackligt satt. VVance lagger ihop lontagarnas inkomster (inkl de i jordbruket) med
avdrag for hogre arvoden (6ver 10.000 $ per ar), men drar sedan ifran denna summa fran
nettonationalprodukten, for att bestamma mervardemangden. Darmed behaller han bade de
dubbla posterna och tar med en del av det samhalleliga kapitalet i berdkningen av det arligen
skapade nya vardet (op. cit., s. 23). Baran-Sweezy gar tillvaga pa ett liknande satt, varvid de
raknar ytterligare en del av det arligen bevarade vardet av det fasta kapitalet till det
producerade mervérdet, dvs till det nya vérdet.

43. Charles Bettelheim, op. cit., s. 225.

44. Bureau of the Census, US Department of Commerce, Longterm Economic Growtlop.
cit., s. 171. Det ror sig har om bruttoinvesteringar osv. i hela naringslivet, alltsa dven inom
husbyggnadssektorn, o s v.

45. Vad galler Tyskland, se Bettelheim, op. cit., s. 233, 235, 274, dér han bl a analyserar den
latta industrins betydande 6verskottskapacitet ar 1929.

46. Se narmare om detta i kapitel 9.
47. Jurgen Kuczynski, Die Geschichte der Lage der Arbeiter in Deutsch|dnadd 2, s. 143.

48. For aren 1929, 1932 och 1938: uppgifter fran Rikets Statistiska Byrd omréaknade till
BRD:s omrade (exkl Saarland och Berlin) av H .O. Draker, Internationale Wirtschafts
statistikenl, i WISOGKorrespondenz fur Wirtschaftand Sozialwissenschaftdrifte 22, 15
november 1960, s. 1054. — For aren 1950 och 1959: Jahresgutachten des
Sachverstandigenrates zur Begutachtdeg Gesamtwirtschaftlichen Entwicklung,
Drucksache V1/100 des Deutschen Bundestags, 6:e valperioden, 1 december 1969.

49. Egna berdkningar pa grundval av officiella uppgifter om inhemsk bruttoprodukt,
befolkning och bruttoinkomster av osjélvstandigt arbete per genomsnittligt sysselsatt
Iontagare.

50. Beraknat enligt den ovan anvanda metoden 6kade forhallandet mellan bruttoinkomst per
I6ntagare och inhemsk bruttoprodukt per invanare ater till 137 ar 1966.

51. Masayoshi Namiki, The Farm Population in Japan 181965 nr 17, Agricultural
Development Series, Tokyo, Agricultural Policy Research Committee, utan datum, s. 42-43.

52. Ministry of International Trade and Industry, Statistics on Japanese Industries 1966,
Tokyo, Research Institute of International Trade and Industry, 1966, s. 26-27, 87.

53. Statistics on Japanese Industries 1968 cit., s. 88-89.

54. Se t ex W. Arthur Lewis, Unlimited Labour— Further Notes, i The Manchester School of
Economic and Social Studjeml. XXVI, nr 1, januari 1958, s. 12; John Strachey,
Contemporary Capitalisiriondon 1956, s. 133-149, upprepar samma tes med den
begransningen, att arbetarklassen bara genom en oavbruten kamp kan behalla denna sin

’stabila andel”; Joan Robinson, An Essay on Marxian Economj@sa upplagan, London
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1966, s. 93; Nicolas Kaldor, Capital Accumulation and Economic Growilt. A. Lutz och D.
C. Hague (red), The Theory of CapitalLondon 1961.

55. Walther G. Hoffmann, op. cit., s. 508-509.

56. Joseph M. Gillman, Das Gesetz des tendenziellen Falls Eefitrate, Frankfurt 1969, s.
56-58, 79.

57. Uppgifter fran 1939 om tjanstemannaarvoden saknas i de for oss tillgangliga Statistical
Abstracts of the United States.

58. Data om tillagt varde, 16ne- och arvodesumma i den amerikanska bearbetande industrin
finns i Statistical Abstract of the United States, 60th Nunt#88, Washington, s. 749 —
Statistical Abstract of the United States, 69th Edjti®48, Washington, Government
Printing Office, s. 825 — Statistical Abstract of the United States, 89th Ahiidition, 1968,
Washington, Government Printing Office, s. 717-719.

59. W. E. G. Salter, Productivity and Technical Chang@ambridge University Press, 1960, s.
25. Se kapitel 6 i denna bok.

60. Shane Mage, The ‘Law of the Falling Tendency of the Rate of Profit’: Its Place in the
Marxian Theoretical System and Relevance to the U. S. Eco@olaybia University Ph.
D. 1963 —University Microfilms Inc., Ann Arbor, Michigan, s. 174-5, 164-67, 161, 164, 225
f.

61. I Marx’ teori reduceras all reveny till arbetslon och mervarde. Da statsrevenyn knappast
kan betraktas som variabelt kapital — det skulle i sa fall vara om den anvénds till att kopa
produktiv arbetskraft, exempelvis inom statsforetag — kan den endast forstas som en
omfordelning av det samhalleliga mervérdet. Dess funktion framstar annu klarare, nar
skatterna &r direkt kapitalbildande och deras karaktar som en del av det samhélleliga
mervérdet darfor inte kan bestridas, utan att Marx’ hela kapitalteori ifrdgasatts (se t ex
Grundrisses. 836; Das Kapitd, band 1, s. 784).

62. Denna fraga behandlas utforligt i kapitel 8.
63. Shane Mage, op. cit., s. 272-3.
64. W. Arthur Lewis, Unlimited Labour— Further Notess. 25.

65. Fran 1945 till 1961 ckade det totala amerikanska proletariatet (definierat som massan av
I6ne- och arvodestagare, dvs den massa som ar tvungen att salja sin arbetskraft) med 14
miljoner eller 35 % (i den bearbetande industrin uppgick 6kningen emellertid bara till 1
miljon och i den bearbetande industrin + gruvorna + byggnadsbranschen 4- transport, gas,
elektricitet och andra offentliga tjanster med undantag av den egentliga statsapparaten var den
bara 2,5 miljoner). Den fysiska produktionen per lontagare (dvs arbetsproduktiviteten) tkade
mellan 1947 och 1961 med 50 % i den bearbetande industrin och med 42 % i den dvriga
industrin. Det totala antalet arbetstimmar 6kade med 15 % i industrin, och den fysiska
produktionen med néstan 70 %. Daremot 6kade reallénen per vecka bara med 29 % och den
verkliga konsumtionen per capita bara med 20 %. Det ar inte konstigt, att investeringarna i
fast kapital under samma period 6kade med 70 % och investeringarna i avdelning | tom med
100 %, medan arbetslésheten med undantag av koreaboomens tre ar varierade kring 4-5 % av
det totala antalet forvérvsarbetande, dvs ungefar 6-7 % av antalet I6ntagare. Om man tar
hansyn till den partiella arbetslosheten, sa varierade den t o m kring 8-9 %, trots att miljontals
I6ntagare samtidigt tjanstgjorde i armén. (Economic Report of the Presidentransmitted to
the Congress, January 1962, US Government Printing Office, Washington 1962, s. 236, 244-
45, 242, 227, 248).
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66. Ocksa i Vasttyskland agde en massiv fristallning av arbetskraft rum i manga industri-
grenar efter 1950, vilken emellertid fann ny sysselséttning i de mer expanderande
branscherna. For perioden 1950-1961 beréknade IFO en arlig fristallning pa 4 1/3 % av den
forvérvsarbetande arbetskraften genom kapitalintensifiering och tekniska framsteg. Under
perioden 1958-1965 sjonk antalet sysselsatta kraftigt bl a inom textilindustrin, l&derindustrin,
den finkeramiska industrin, trabearbetningsindustrin, o s v (Kruse-Kunz-Uhlmann,
Wirtschaftliche Auswirkungen der Automatisierung9, 65).

67. Marx tog uttryckligen hansyn till mgjligheten av en sadan utveckling; se Grundrisse,s.
643.

68. | USA:s fall ror det sig inte om ett plotsligt svart nederlag; det var snarare sa att det
amerikanska proletariatets kampformaga forsvagades — med undantag av de bada forsta
efterkrigsaren — under inflytandet frén kriget, det “kalla kriget”, Taft-Hartley-lagen, den
fackliga byrakratins 6kande integration i den borgerliga staten och den samtidiga blygsamma
okningen av reallénerna. Den pa grund av vietnamkriget allt snabbare inflationen och det
under trycket fran den internationella konkurrensen i augusti 1971 inférda I6nestoppet torde
hér utgdra en vandpunkt.

69. Andrew Glyn och Bob Sutcliffe, British Capitalism, Workers and the Profits Squeeze,
Penguin Books, 1972, s. 66.

70. Hér kan vi inte ta upp den komplicerade problematik, som uppkommer ur tillstrdmningen
av utlandska arbetare, dvs en massiv ateruppbyggnad av en utlandsk, internationell
’sékerhetsventil”, av en europeisk industriell reservarmé — puertoricaner och mexikaner spelar
delvis en liknande roll i USA — med motsvarande valdsamma fluktuationer innanfor och
utanfor de “nationella” granserna samt tendensen att &ven marginella nedgéngar 1
sysselséttningen i den senkapitalistiska storindustrins hjértlander” yttrar sig i betydande
forandringar av arbetarinkomsterna i de perifera “beroende landerna”. Vi skall bara papeka sa
héar mycket: detta fenomen gor ndédvandigheten av en internationell arbetarsolidaritet till en
direkt plikt ocksa pa den “rent” fackliga medvetenhetsnivan, darfor att de sysselsattas och de
icke-sysselsattas enhet inte langre kan garanteras, och eftersom konkurrensen mellan
I6ntagarna hotar att forstarkas oavbrutet i franvaron av en sadan solidaritet — uteslutande till
kapitalets fordel.

71. Wall Street Journal25 oktober 1971 — Survey of Current Businedsbruari 1972 — Luca
Meldolesi, Disoccupazione ed esercito industriale di riserva in Italari 1972,
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Kapitel 6

Det specifika med den tredje teknologiska revolutionen

Vi skall nu forsoka sammanbinda tva analyser, som lagts fram i de tidigare kapitlen: a ena
sidan analysen av de olika dominerande typerna av produktivitetsskillnader och de viktigaste
inriktningarna for jakten pa 6verprofiter, som &r ett resultat av dessa; a andra sidan analysen
av de pa varandra foljande viktigaste formerna av kraftmaskiner och energikallor, vilka
bestdammer produktionens helhetsstruktur i avdelning I.

| den fria konkurrenskapitalismens tidsalder tycks den ojamna och kombinerade utvecklingen
i olika omraden av de viktigaste kapitalistiska nationerna vara den utvidgade reproduktionens
drivande kraft. Under loppet av den kapitalistiska varucirkulationens intrangande i jordbruket
I6sgdrs penningkapital och producenterna skiljs fran jorden, vilket leder till ett standigt
utflode av detta kapital till de stora industriomradena, dar de fristallda proletarerna hamnar i
den industriella reservarmen.

Man kan har sarskilja tva faser. Under den forsta vilar produktionen av kraftmaskiner och
sadana maskiner som i sin tur framstéller kraftmaskiner — dvs. en betydande del av
produktionen i avdelning I, som inte byts mot varor fran avdelning Il, som inte utnyttjas till
maskinell produktion av konsumtionsvaror, utan stannar kvar i avdelning I — huvudsakligen
pé& hantverks- och manufakturmassig grundval. Aven den viktigaste delen av jordbrukets
ravaruproduktion star fortfarande pa hantverksmassig grund. Endast jarn- och kolindustrin
kénnetecknas av en betydande mekanisering av vissa produktionsprocesser i denna epok. Men
ocksa inom kolindustrin ar det rena handarbetet sa dominerande, att de rena lonekostnaderna i
allménhet utgor 6ver 66 %, ibland t.0.m. dver 75 % av produktens kostnadspris. Detta svarar
mot kapitalets laga organiska sammansattning, som torde ha varit annu lagre inom jordbruket
— for framstallningen av industriella ravaror.

Under den andra fasen av den fria konkurrenskapitalismens period trdnger den maskinella
produktionen in ocksa pa kraftmaskinernas, angmotorernas omrade. Man borjar med
maskinell framstallning av maskiner, som bygger andra maskiner.

Men den framst hantverksmassiga ravaruframstallningen forblir det vanliga ocksa i denna fas.
Det ar betecknande, att exempelvis stalproduktionen forst i och med anvandningen av
Bessemer- och Siemens-Martinpatenten overstiger det medelstora foretagets storleksordning
och dvergar till att bli massproduktion. (1)

Under dessa bada forsta faser i den fria konkurrenskapitalismens epok dominerar den
maskinella storindustrin alltsa bara i konsumtionsvaruindustrin (med huvudvikten pa
textilindustrin). Den storindustriella produktionen av transportmedel — framfor allt jarnvéagar —
upptrader ocksa forst under periodens andra fas och ar en av de bestimmande faktorerna
bakom den ”langa vagen med expansiv grundton” 1847-1873.

Vi upptécker alltsa till var forvaning att kapitalet i allméanhet har hogre organisk samman-
sattning i avdelning 11 an i avdelning I under det forsta arhundradet efter den industriella
revolutionen. Industrikapitalismens uppkomst, som Marx beskriver den i det 13:e kapitlet av
Kapitalet forsta band, kan i verkligheten beskrivas som maskineHindustriell framstallning
av konsumtionsvaror med hjalp av hantverksmassigt framstallda maskiner.

Erkanner man val detta faktum, sa forstar man, varfor inforandet av maskinproduktion i
avdelning I tog sa lang tid. Utjamningen av profitkvoten mellan den med lagre arbets-
produktivitet arbetande avdelning | och den med hdgre arbetsproduktivitet arbetande
avdelning Il nodvandiggjorde en standig 6verféring av mervarde fran avdelning | till
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avdelning 11. Det ojdmna utbytet, som ger upphov till dverprofit, &r i den héar epoken ett utbyte
mellan jordbruksvaror och avdelning I1:s produkter; maskiner och konstgédsel fors knappast
in i jordbruket i massiv skala. | denna epok driver det kapitalistiska produktionsséttets hela
inre dynamik i Vasteuropa (och USA) pa ackumulaionen i avdelning Il pa bekostnad av
ackumulationen i avdelning 1.

Samma orsak kan forklara,

a) varfor den internationella huvudinriktningen for den kapitalistiska varucirkulationens
intrangande i de icke-industrialiserade landerna tar formen av varuexport i denna fas, sarskilt
export av konsumtionsvards; det ar denna sektor som behérskar metropolens kapitalistiska
ekonomi under hela denna fas; den cykliska 6verproduktionen tar framfér allt formen av
overproduktion av industriella konsumtionsvaror;

b) varfor kapitalismen i denna epok faktiskt ar en fri konkurrenskapitalism; de minimikapital
som ar nddvandiga, for att man skall kunna trdnga in i den konsumtionsvaruproducerande
sektorn, ar sa sma, att de forhindrar uppkomsten av monopol eller oligopol.

Vandpunkten, som ligger vid den imperialistiska epokens inledning, framstar nu som ett
resultat av tva parallella och kombinerade forandringar i det kapitalistiska produktionsséttets
funktionssétt. A ena sidan 6vergér man i avdelning | frdn maskinell framstallning av
angmaskiner till maskinell framstallning av elektriska motorer. Den darmed férbundna
omvandlingen av hela produktionsprocessen i avdelning | ger upphov till en avsevard hojning
av kapitalets organiska sammanséttning i den underavdelning till avdelning I, som producerar
fastkonstant kapital. Men ocksa i den underavdelning till avdelning I som producerar
cirkulerandekonstant kapital — ravaruframstallningens sektor — sker en omvalvning av
produktionstekniken, som vi karakteriserade med formeln “6vergang fran hantverksmassig till
manufakturmaissig eller primitiv industriell rdvaruframstéllning”. Bada processerna
tillsammans kraver — i varierande grad — en radikal hojning av kapitalets organiska
sammansattning i avdelning I. Det ar uppenbart, att kapitalets organiska sammansattning i
avdelning Il inte kan héjas i samma utstrackning som i avdelning 1. | stort sett begrénsas
omvalvningen av produktionstekniken i avdelning Il till att angmaskinen ersatts med den
elektriska motorn, vilket knappast kunde leda till en grundlaggande forandring av kapitalets
organiska sammansattning.(2)

Inforandet av maskinellt producerade angmaskiner under perioden 1847-1873 och det
allmanna jarnvagsbyggandet under samma tid sog & andra sidan upp valdiga kapital.(3) Denna
kapitaloverforing borjade beféasta avdelning I:s industriella 6vertag gentemot avdelning I1.
Kapitalets organiska sammansattning i avdelning | ndrmade sig gradvis den i avdelning I, for
att darefter snabbt dverflygla den. Den grundlaggande mervardedverforingen fran avdelning |
till avdelning I, som atfoljde profitkvoternas utjamning, dgde nu inte langre rum, utan
mervardedverforingen gick fran avdelning 11 till avdelning 1.

Det ligger emellertid i det i avdelning | framstéllda fasta kapitalets natur, att det huvudsak-
ligen produceras pa bestéllning och inte for att séljas pa en anonym marknad. Produktionen
anpassas alltsa till den maximala orderingangen. Sa snart de kapitalistiska landernas viktigaste
industrigrenar var utrustade med maskinellt producerade angmaskiner (och detta tycks ha
varit fallet vid 1870-talets borjan), kunde produktionskapaciteten i avdelning I inte langre
utnyttjas till fullo. Detta dr en av huvudorsakerna till den ”’ldnga vdgen med stagnerande
grundton” 1873-1893. Men detta betyder, att en viktig del av det i avdelning | realiserade
mervardet (liksom en inte obetydlig del av det mervérde, som framstélls i avdelning 1l men
via profitkvotens utjamning 6verfors till avdelning 1) inte langre kan expandera. Pa samma
séatt som hindret for det kapitalistiska produktionssattets vidare utveckling under de femtio
foregaende aren tog formen av 6verproduktion i avdelning Il, tar det fran och med 1800-talets
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sista tjugofem ar formen av 6verkapitalisering i avdelning Darav kommer sig den
kapitalistiska expansionens huvudinriktning: inte langre export av konsumtionsvaror till
forkapitalistiska omraden, utan export av kapital (och varor som kops med dessa kapital,
framst jarnvagsréls, lokomotiv och hamnanléggningar, dvs. infrastrukturanlaggningar som
forenklar och forbilligar exporten av de ravaror, som framstéalls av metropolkapitalet).
Tillsammans med den vaxande kapitalkoncentrationen ar detta den avgérande orsaken till
uppkomsten av den kapitalistiska varldsekonomins nya imperialistiska struktur.

Aven évergangen fran den fria konkurrenskapitalismen till monopolkapitalismen kan for-
klaras genom denna foréndring i det kapitalistiska produktionssattets funktionssatt. Kapitalets
massiva intrangande i avdelning | ger dar upphov till produktionsplatser, som maste arbeta
med jattelika produktionsmedel — som Marx uttrycker det — och darfor ocksa med jattelika
kapital. Det minimum av kapital, som ovillkorligen kravs for att man skall kunna konkurrera i
denna sfar, dkar valdsamt. Konkurrensen leder i allt storre utstrackning till koncentration;
endast ett litet antal sjalvstandiga foretag eller aktiebolag Gverlever. Att den langa stagnations-
fasen 1873-1893 sammanfaller med inledningen till den andra teknologiska revolutionen —
framfor allt den elektriska motorn — skapar ett tvingande intresse av trust- och monopolbild-
ning. Redan Lenin visade, vilken avgorande roll dessa bada moment spelade fér monopol-
kapitalismens framvéxt.(4) Och det ar inte forvanande, att monopolkapitalismen segrade
snabbare i de “nya” industrigrenarna i avdelning | (stalindustrins, den elektriska maskin-
industrin, oljeindustrin) och i de “nya” industrinationerna (USA, Tyskland) &n i de ”gamla”
industrigrenarna (textil, kol) och de ”gamla” industrinationerna (England, Frankrike).

Hur kan man nu beskriva de senaste 50 arens utveckling i ljuset av detta schema? Efter den
snabba kapitalackumulationen, som utldstes av den andra teknologiska revolutionen 1893-
1914, foljde en lang period av langsammare ackumulation och relativ ekonomisk stagnation
fran slutet av forsta varldskriget till borjan av det andra varldskriget. Den viktigaste orsaken
till denna stagnation redogjorde vi for redan i kapitel 4 och 5: den av elektrifieringens
utbredning betingade hdjningen av kapitalets organiska sammanséttning ledde till en
tendentiell sénkning av genomsnittsprofitkvoten, som bara kunde ha neutraliserats genom en
motsvarande hdjning av mervérdekvoten. I den efterrevolutionéra fasen efter forsta
varldskriget maste kapitalistklassen emellertid gora eftergifter till arbetarklassen for att radda
sitt klassherravalde, eftergifter som snarare ledde till en stabilisering eller t.0.m. nedgang an
till en betydande 6kning av mervardekvoten. Efter ett kortvarigt ekonomiskt uppsving 1924-
1929, ledde den sjunkande profitkvoten till den stora ekonomiska krisen 1929-1932 och till en
stagnerande mervérdeproduktion och ackumulationsverksamhet. Forst i och med
hitlerfascismens seger — i de 6vriga landerna i och med andra varldskriget — lyckades kapitalet
oka mervardekvoten sa mycket att genomsnittsprofitkvoten tidvis ater 6kade, trots kapitalets
hdgre organiska sammansattning.

Under tiden hade emellertid en del andra viktiga férdndringar gt rum i kapitalets existens-
villkor. For det forsta hade Sovjetryssland brutit sig loss fran den kapitalistiska varlds-
marknaden, dvs. for forsta gangen sedan det kapitalistiska produktionsséttets uppkomst hade
det skett en geografisk hopkrympning av varldsmarknaden och inte en utvidgning. En kort tid
forefoll det som om de pa nytt stigande ravarupriserna och den forstarkta kolonialiseringen av
Englands tredje imperium” (Afrika)(6) ater skulle befrimja kapitalexporten. Men strax efter
den stora ekonomiska vérldskrisens utbrott kunde man konstatera, att den privata kapital-
exporten till kolonierna och halvkolonierna pa lang sikt uppvisade en tendens att minska, vars
huvudorsak lag i den monopolistiska karaktaren av de imperialistiska koncerner, som behérs-
kade den koloniala ravaruproduktionen. Underackumulation i metropolerna och minskande
kapitalexport till kolonierna kunde bara férvarra kapitaloverskottet och profitkvotens fall.
Overskottskapitalen erhaller som bekant bara genomsnittsrantan och inte genomsnittsprofiten;
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men eftersom de inte sjalv deltar i mervardeproduktionen och denna ranta maste betalas ur det
totala samhalleliga mervérdet, leder den till en sdnkning av genomsnittsprofitkvoten.

For det andra tranger detta dverskottskapital nu in i avdelning I1. Det uppstar en ny sektor av
konsumtionsvaror, varaktiga konsumtionsvarovjlken framstar som den andra teknologiska
revolutionens tillampning pa konsumtionens omrade — bilproduktion och begynnande
produktion av elektriska apparater (dammsugare, radioapparater, elektriska symaskiner,
m.m.). Aven om den sdsom massproduktion i stort sett begransas till USA, sa utgér denna
omvélvning likval inledningen till en betydande hdjning av kapitalets organiska samman-
séttning i avdelning Il, som framfor allt i USA bdrjar begransa omférdelningen av mervardet
mellan avdelning Il och avdelning I till den senares fordel. Eftersom detta i tiden samman-
faller med en fas av kraftigt sjunkande profitkvoter i avdelning | och med den stora krisen
som skakar avdelning I, sa blir trycket till forman for en hojning av profitkvoten i denna
avdelning nastan explosivt. Detta tryck gar i fyra riktningar:

1. i riktning mot en 6gonblicklig héjning av mervardekvoten (fascism, krigsekonomi);

2. 1 riktning mot en 6gonblicklig inséttning av 6verskottskapitalen i mervardeproduktionen
genom upprustning;

3. i riktning mot forsoken att pa nytt gora det konstanta kapitalet billigare (kapitalets fornyade
massiva intrangande i ravaruproduktionen, savél vad galler mineral som jordbruksprodukter,
men den har gangen med hogindustrialiserad teknik), och darefter i riktning mot forsoken att
gora det fasta konstanta kapitalet billigare. Ocksa trycket i riktning mot en forkortning av
kapitalets omslagstid hor hit;

4. i riktning mot en radikal sankning av lénekostnadernas andel av varornas kostnadspris,
vilket atfoljs av experiment med halvautomatisering och automatisering. Detta har sin
forklaring i den trend till en 6kning av lonekostnadernas relativa andel, som léper parallellt
med en radikal sankning av ravarukostnaderna och det fasta kapitalets vardedel.

Sa snart det forsta avgorande resultatet har uppnatts, dvs. sa snart profitkvoten ater stiger,
intensifieras kapitalets vardedkning genom utnyttjandet av de ytterligare ackumulerade
kapitalen, som inte fungerade i mervardeproduktionen under perioden 1929-1939, och genom
att man utnyttjar de 6vriga tre tendenserna, som redan bérjar framtrada. Pa sa satt kommer vi

fram till den tredje ”langa vagen med expansiv grundton”, den som stracker sig fran
1940(1945) fram till 1965.

Denna kannetecknas bl.a. av att maskinellt framstallda ravaror och livsmedel nu gor sitt

intrade bredvid de maskinellt framstéllda industriella konsumtionsvarorna (sedan 1800-talets

bodrjan) och de maskinellt framstéllda maskinerna (sedan 1800-talets mitt). Senkapitalismen
framstar alltséa | angti fd&n,usmwoimebartvirtoidem st i ndu
forsta fullstandiga industrialiseringen av samtliga grenar inom ekonaditiman ocksa

skulle kunna rakna den i 6kad utstrackning mekaniserade cirkulationssfaren (med undantag av

rena reparationstjanster) och de mekaniserade omradena i 6verbyggnadens sfér.

Men samtidigt framtvingar denna utveckling en allman utjdmning av den genomsnittliga
arbetsproduktiviteten pa de viktigaste produktiva omradena. Ja, denna arbetsproduktivitet har
i medeltal under de senaste 25 aren okat mer i vissa grenar av jordbruket, i vissa ravaru-
producerande (t.ex. oljeraffinaderier och konstfiberindustrin) och konsumtionsvaru-
producerande grenar (t.ex. helautomatiserade livsmedelsindustrier) &n i de sektorer som
producerar fast kapital. | USA 6kade produktionen per arbetstimme inom jordbruket fran 100
till 377 mellan 1929 och 1946, men bara till 229 inom den bearbetande industrin.(8) I
Vasttyskland 6kade produktiviteten per sysselsatt mellan 1958 och 1965 med 7,7 % om aret i
textilindustrin, med 7 % i trdbearbetningsindustrin, med 6,9 % i glasindustrin och med 5,1 % i
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livsmedelsindustrin, jamfort med 4,2 % i metallindustrin, 4,6 % i den elektrotekniska
industrin, 4 % i jarn-framstallningsindustrin, 3,8 % i bygget av fortskaffningsmedel, 3,2 % i
stal- och jarnbearbetningen och 2,8 % i maskinframstallningen. Totalt uppgick arbetsproduk-
tivitetens genomsnittliga tillvaxtskvot per ar inom konsumtionsvaruindustrin under denna
period till 6,1 % gentemot 4,2 % i den industri som framstéller investeringsvaror.(9)

Denna utjamning av de stora avdelningarnas genomsnittliga arbetsproduktivitet, alltsa av
kapitalets genomsnittliga organiska sammansattning, ligger helt och hallet i sjélva auto-
mationens natur. Ty om den fullstdndigt automatiserade produktionsprocessens princip kan
tillampas pa massproduktion, sa galler det mer an nagonsin massproduktionen av ravaror och
’latta” konsumtionsvaror som transistorapparater eller inom konstfiberindustrin.

Kapitalet konfronteras alltsa i senkapitalismens tidsalder med en konstellation, som inte ar
olik den pa 1800-talets mitt: en 6kande utjamning av den genomsnittliga arbetsproduktivi-
teten, vilket pa den tiden évervanns genom textilindustrins betydande forsprang, senare
genom forspranget vad galler fornyelsen av industrin for elektriska maskiner och stal-
industrin. Och av detta kan vi dra tva slutsatser:

1. Huvudkallan till realiseringen av 6verprofiter ligger inte langre i regionala eller
internationella produktivitetsskillnader, utan i produktivitetsskillnader mellan sektorer och
t.0.m. koncerner(10), vilket kan hérledas ur den ovan beskrivna situationen. Vi far inte
gldmma bort, att kapitalet under den tidigare historiska perioden pa 1800-talet, som
kannetecknades av att skillnaden i arbetsproduktivitet mellan de bada avdelningarna holl pa
att forsvinna, hade stora mojligheter att smita undan till jordbruket och framfor allt kolonierna
och halvkolonierna, méjligheter som nu bara finns i begransad utstrackning eller inte alls av
ovan angivna skal.

2. Det uppstar ett permanenbehov av att accelerera den teknologiska fornyelgéarsom
de andra kéllorna till mdjliga Gverprofiter sinade, paskyndades jakten efter "teknologiska
ridntor”, vilka bara kunde erhéllas genom en permanent teknologisk fornyelse).(11)

| denna mening maste den latenta dverproduktionen av konsumtionsvaror fran den fria
konkurrenskapitalismens tidsalder och det latenta kapitaloverskottet fran imperialismens
tidsalder i den senkapitalistiska fasen lamna plats for den latenta 6verproduktion av
produktionsmededdasom den dominerande fornfénde ekonomiska motsattningarna i den
kapitalistiska ekonomin, naturligtvis i kombination med de bada andra formerna.(12)

Dérmed har senkapitalismens grundlaggande drag hérletts ur sjalva kapitalets rorelselagar. Vi
skall integrera ytterligare nagra faktorer i denna analys, men dessa baseras pa ett tydligt sétt
pa det ovan beskrivna forhallandet.

Den tredje teknologiska revolutionens omedelbara ursprung hanger samman med kapitalets
fyra ovan uppraknade huvudsakliga stravanden pa 1930- och 1940-talen. Automationens
tekniska mojlighet ar ett resultat av rustningsekonomin eller ett tekniskt tvang — beroende pa
vilken utvecklingsgrad rustningsekonomin hade uppnatt. Detta innefattar den allméanna
principen med automatiska, kontinuerliga, fran manniskohandens direkta inverkan l6sgjorda
produktionsprocesser, som blivit till en fysiologisk nédvandighet i och med utnyttjandet av
karnenergi.(13) Det galler ocksa behovet att konstruera automatiska raknemaskiner direkt
utifran cybernetiska principer, vilka samlar data, drar slutsatser och kan utnyttja dessa till att
bestdamma handlingar, exempelvis rikta in automatiska luftvarnskanoner mot bombplan.(14)

Den nya teknikens produktiva utnyttjande borjar i de delar av den kemiska industrin, dar det
billigare cirkulerande konstanta kapitalet ar den avgdérande drivkraften.(15) Den utvidgas

sedan femtiotalets borjan till allt fler omraden, dar en genomgripande sankning av de direkta
I6nekostnaderna — dvs. en omfattande uteslutning av levande arbete ur produktionsprocessen
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— ar en central punkt pa kapitalets program. Detta program motsvarar i USA utan tvekan en
onskan, att ater neutralisera efterkrigsperiodens delvis betydande I6nedkningar.(16) Det som
for de "ménga kapitalen” motsvarar behovet av ”16nekostnadsbesparing”, innebar for
“kapitalet 1 allmidnhet” tendensen att dteruppbygga den industriella reservarmén genom
fristallning av icke-sysselsatt arbetskraft.

Med den 1954 pabdrjade anvandningen av elektroniska databehandlingsmaskiner i den
amerikanska ekonomins privata sektorn inleds slutligen den accelererade teknologiska
fornyelsen, jakten efter teknologiska dverprofiter, som ger senkapitalismen dess sarpragel i
talrika, om inte alla produktionsgrenar. Till detta ar kan man darfor, inom parentes sagt,
datera slutet pa den egentliga ateruppbyggnadsperioden efter andra varldskriget och
inledningen till den av den tredje teknologiska revolutionen bestdmda hégkonjunkturen. Att
skilja mellan dessa bada underordnade faser 1 den ”ldnga vagen med expansiv grundton”
1945-1965 &r av betydelse inte bara ur ekonomisk-historisk, utan ocksa ur samhéllspolitisk
synvinkel.

Ur ekonomisk synvinkel kan man urskilja foljande tio viktiga kannetecken for den tredje
teknologiska revolutionen:

1. En kvalitativt paskyndad hojning av kapitalets organiska sammansattning, dvs. det levande
arbetet trangs undan av dott arbete.(18) | de helautomatiserade foretagen &r denna
undantrangning nastan total.(19)

2. Den levande arbetskraft, som fortfarande &r verksam inom produktionsprocessen,
overflyttas fran den egentliga bearbetningen av ramaterial till forberedelse- och passnings-
arbeten.(20) Vi maste betona, att dessa arbeten verkligen &r varde-skapande verksamheter,
enligt Marx’ definition av dem, dvs. verksamheter som ar nddvéandiga for utformningen av det
producerade specifika bruksvardet. — Aven de vetenskapsman, kemister, projektorer och
tecknare, som verkar i den egentliga produktionsprocessens inledning, utrattar produktivt,
varde-och mervardeskapande arbete. Overhuvudtaget kannetecknas den tredje teknologiska
omvalvningens tidsalder, senkapitalismen, just av den samhalleliga arbetsformagans
integrationsprocessom Marx Kklart analyserade i den ursprungliga versionen av del 6 i
Kapitalet forsta band: ”’I och med utvecklingen av arbetds verkliga underordnande under
kapitaleteller av det specifikt kapitalistiska produktionssattdir inte den enstaka arbetaren,
utan mer och mer en socialt kombinerad arbetsférmagan totala arbetsprocessens verkliga
agent,och de olika arbetsformagor, som konkurrerar och utgér den totala produktiva
maskinen, deltar i den omedelbara varu- eller har snarare produktskapande processen pa ett
mycket varierande sétt, den ene arbetar med handerna, den andre mer med huvudet, den ene
som administrator, ingenjor, teknolog, etc., den andre som uppsyningsman, den tredje som
direkt handarbetare eller bara som hantlangare. Darfor inordnas arbetsformagans funktioner
alltmer under det produktiva arbetetsmedelbara begrepp och dess barare under begreppet
produktiva arletare,arbetare som utsugs direkt av kapitalet och 6verhuvudtaget ar under
ordnadedess vardeskapande process och produktionsprocess. Betraktar man den totala
arbetarensom verkstaden bestar av, sa forverkligas hans kombinerade verksamhetteriellt
och omedelbart i en total produkt,som samtidigt &r en total mangd varoryarvid det &r helt
likgiltigt pa vilket avstand fran det omedelbara handarbetet en enstaka arbetares funktion
befinner sig, eftersom denne bara &r en av den totala arbetarens lemmar.”(21)

3. En radikal forandring av forhallandet mellan arbetskraftens bada funktioner i de auto-
matiserade foretagen. Som bekant har varan arbetskraft bade en vardeskapande och en véarde-
bevarande funktion. I det kapitalistiska produktionssattets historia har den vardeskapande
funktionen hittills varit den avgdrande; i de helautomatiserade foretagen blir nu den vérde-
bevarande funktionen avgérande(22) -- inte bara i den banala meningen att en del av det i
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rorelse satta maskineriets och det bearbetade ramaterialets varde automatiskt verfors till den
fardiga varans varde, utan ocksa i den specifika meningen att de cybernetiskt styrda
automatiska maskinaggregatens enormt 6kade varde och storre sarbarhet kraver 6kad
ekonomi, vardebesparing vad galler arbetsredskap.(23)

4. En radikal forandring av forhallandet mellan de helautomatiserade foretagens och foretags-
grenarnas skapande av mervarde inom de egna foretagen och tillagnelsen av mervérde som
skapats i andra foretag. Detta &r en nédvéndig foljd av automationens tre ovannamnda
kénnetecken.

5. Ett andrat forhallande mellan byggnadskostnader och utgifter fér inkdp av nya maskiner i
det fasta kapitalets struktur, alltsa dven i de industriella investeringarna. | USA forandrades
grundkapitalets proportioner pa féljande satt: (24)

1929 1960
Byggnadsandel 59 % 32%
Utrustningarnas andel 32 % 52 %
Andel cirkulerande medel 9 % 16 %

6. Genom en kontinuerlig produktion och radikal acceleration av forberedelse- och istandsétt-
ningsarbeten (liksom 6vergang till 16pande reparationer) forkortas produktionsperioden.(25)
Stravan att forkorta cirkulationsperioden — dvs. forkortning av kapitalets omslagstid — genom
planering av lagerbestand, marknadsforskning, m.m.(26)

7. Behov av snabbare teknologisk fornyelse, brant stigande kostnader for ”forskning och
utveckling”, m.m. Detta foljer logiskt ur de tre ovannimnda punkterna.

8. Forkortad livstid for det fasta kapitalet, framfor allt maskinerna. Okat behov av exakt
produktionsplanering inom féretagen och ekonomisk programmering pa nivan 6ver foretagen.
(Punkt 7 och 8 kommer att behandlas i de bada foljande kapitlen.)

9. Nar kapitalets organiska sammansattning 6kar, hojs antingen bara det cirkulerande kon-
stanta kapitalets (ravaru-, energi-, hjalpmaterialkostnader) andel av det genomsnittliga varu-
vardet eller bada delarnas andel, bade det fasta (maskinamorteringar) och det cirkulerande
konstanta kapitalets andel. | det redan citerade exemplet fran petrokemin namner Levinsohn
foljande andelar for ravaru- och energikostnader: etyl-bensen: 87 %; vinylklorid: 78 %;
asetylen-etylen: 59,6 %. De fasta kapitalkostnadernas andel uppgar till 12 %, 21 % resp. 40
%.27

Harry Nick och Fr. Pollock betonar helt riktigt, att 6kningen av det konstanta kapitalets
relativaandel av det genomsnittliga varuvardet naturligtvis maste atféljas av en sankning av
det per vara utlagda absolutakonstanta kapitalvardet, for att dverhuvudtaget gora
automationen konkurrensduglig under kapitalismen.(28)

10. Den tredje teknologiska revolutionens ovannamnda utmérkande ekonomiska drag
fororsakar en tendentiell skéarpning av det kapitalistiska produktionssattets samtliga
motséttningar: en skarpning av motséttningen mellan arbetets alltmer samhélleliga karaktar
och den privata tillagnelsen; en skarpning av motsattningen mellan produktionen av
bruksvarden (som 6kar valdsamt) och realiseringen av bytesvarden (som forblir fjattrad av
befolkningens begransade kdpkraft); motsattningen mellan arbetsprocessen och den
vardeskapande processen; motséttningen mellan kapitalets ackumulation och dess
vardedkning, osv.

Forhallandet mellan partiell automatisering och total automatisering, sasom det avgorande
forhallandet for den tredje teknologiska revolutionen under senkapitalismen, maste
undersokas i ljuset av denna tendentiella skarpning av det kapitalistiska produktionssattets
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samtliga inre motsattningar. Om halvautomatiska produktionsmetoder inférs i massiv skala i
vissa industrigrenar, sa reproduceras den i kapitalet inneboende tendensen till en 6kning av
den organiska sammanséattningen pa en hégre niva, utan att detta leder till nagra stérre
teoretiska problem. Tvartom: i den utstrackning som halvautomatiseringen av framfor allt den
latta industrins produktionssektorer innebér en klar vardeminskning av de konsumtionsvaror
som ar nddvandiga for arbetslonens realisering, kan den mycket val leda till en lika klar
Okning av produktionen av relativt mervarde. Enligt uppgifter, som citeras av Otto Brenner,
upplevde saval livsmedels- och njutningsindustrin som textilindustrin i Vasttyskland mellan
1950 och 1964 en minskning av antalet arbetstimmar, som kravdes for att framstélla varor till
ett varde av 1000 DM, fran 77 till 37 resp. fran 210 till 89.29 Denna betydande 6kning av det
relativa mervardet atfoljdes bara i begransad utstrackning av en 6kning av reallonen, dvs. av
att fler varor drogs in i bestamningen av vardet av varan arbetskraft.

Men om helautomatiserade produktionsmetoder infors i massiv skala pa vissa omraden av
produktionen, sa uppkommer en kvalitativt annorlunda bild. Produktionen av absolut eller
relativt mervarde okar inte langre pa dessa omraden, utan kapitalismens grundlaggande ten-
dens slar har over till sin negation: pa dessa omraden produceras knappt nagot mervéarde alls.
Hela den profit, som de har verksamma féretagen tillagnar sig, kommer fran de inte alls eller
bara till halften automatiserade branscherna. Pa detta sétt uppstar i de sistnamnda branscherna
ett valdsamt behov av att atminstone delvis Gverbrygga den vaxande produktivitetsskillnaden
i forhallande till de automatiserade branscherna med hjalp av rationaliserings- och intensi-
fieringsatgérder, eftersom de annars Ioper risken att forlora en allt storre del av den av “’deras”
arbetare producerade mervardemangden till de mera produktiva konkurrenterna. Darav
kommer sig den for de senaste tio aren typiska 6kningen av bandhastigheten och utpress-
ningen av den sista sekundens merarbete ur arbetaren (i arbetsvarderingsmetoden MTM —
Motion-Time-Measurement — faststélldes grundenheten till 1/16 sekund. Den kallas inte helt
orattvist Kleinstzeitverfahrema tyska).

Men nagot som skall omfordelas maste forst produceras. Sa lange de helautomatiserade
foretagen och branscherna bara utgoér en minoritet” sa ldnge de halvautomatiserade foretagen
och branscherna inte uppvisar nagon stérre minskning av de presterade arbetstimmarna och sa
lange den i industrin totalt utlagda arbetsmangden fortfarande okar, sa lange innebéar
senkapitalismen ocksa skarpt konkurrens mellan storkoncernerna inbérdes samt mellan dessa
och industrins icke-monopoliserade branscher. Pa det stora hela &r denna process naturligtvis
inte kvalitativt annorlunda @n den “’klassiska” monopolkapitalismens process.

| detta sammanhang skulle jag kortfattat vilja ga in pa en invandning, som manga kritiker for
fram mot Marx’ ekonomiska teori: 6kningen av kapitalets organiska sammansittning skall
inte ha bevisats empiriskt och bestyrkts teoretiskt. Billigare maskiner och ravaror samt
besparingar vid deras utnyttjande skulle mycket vél kunna inleda ”neutrala” tekniska fram-
steg, dar vardet av det konstanta kapital som ingar i den I6pande varuproduktionen bara okar i
samma utstrackning som det variabla kapitalets vérde, och detta trots stigande arbetsproduk-
tivitet.(31) — Empiriskt kan man utan vidare pa lang sikt pa visa en snabbare tillvaxt i de
produktionsgrenar som framstéller fast kapital an i den konsumtionsvaruproducerande
industrin; eftersom produktionsékningen vad géller ravaror och halvfabrikat sakerligen inte ar
mindre &n produktionsokningen i avdelning 11, vad géller energi dvertréffar den t.o.m.
avdelning I1, sa torde det inte vara svart att empiriskt bekréfta kapitalets pa lang sikt dkande
organiska sammanséttning. Vad galler kortare tidsperioder har det redan skett, exempelvis for
USA 1939-1961. Med hjélp av Leontiefs input-output-analys undersokte Anne P. Carter de
strukturella forskjutningarna i den amerikanska ekonomin under denna period. Hennes
slutsatser dr otvetydiga: ”De flesta arbetskoefficienterna sjonk mer &n motsvarande kapital-
koefficienter; foljaktligen 6kade kvoten kapital/arbete i de flesta sektorer.” Och: ”Av alla
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hittills betraktade strukturella férandringar ar den sjunkande direkta arbetskoefficienten den
tydligaste. ... Naringslivet uppfor sig som om arbetsbesparingen vore de tekniska framstegens
mal.” Att den automatiserade varuproduktionen empiriskt kommer att bekrifta denna tendens
i ekonomins utveckling, kan val knappast betvivlas. — Aven for enstaka industribranscher
galler samma tendens. Vi har redan visat, att arbetskostnadernas andel av de totala produk-
tionskostnaderna sjonk fran 25 % till 17 %, medan de fasta kostnadernas andel 6kade fran 16
% till 26 % i stalframstallningen vid 6vergangen fran Thomas-till syremetoden. I olje-
raffineringen okade forhallandet mellan fasta kapitalkostnader och arbetskostnader i fyra pa
varandra foljande “cracking”-metoder fran 0,21 % till 10 % mellan 1913 och 1955, medan
antalet arbetstimmar som kravdes for framstallningen av 10.000 fat bensin sjonk fran 56 1913
till 0,4 1955. Med avseende pa maskinkonstruktionsindustrin skriver Gerald W. Smith: Det
finns en otvetydig langsiktig trend mot automatisering/mekanisering. ... Arbete, en input-
faktor med relativt konstanta arskostnader, ersitts ... av maskiner.” Angéende textilindustrin
konstateras: ”Om man tidigare kunde behalla de vanligaste textilmaskinerna i produktionen i
tiotals ar och textilindustrin i vrigt gallde som en av de mest arbetsintensiva branscherna, sa
har detta forhallande med ett slag férandrats under de senaste tjugo aren i och med auto-
matiseringens och elektronikens intag. Ny teknologi och nya produktionsmaskiner med
mycket stor kapacitet har uppfunnits och textilindustrin har snabbt blivit en mycket kapital-
intensiv gren av ekonomin, dar arbetsplatserna i dag kostar upp till en halv miljon schweizer-
franc eller mer.”(32) Det finns 6verhuvudtaget inte nagot exempel pa en motsatt utveckling.

I sin polemik mot Gusten forsokte Shane Mage ocksa teoretiskt bevisa, att okningen av
kapitalets organiska sammansattning ar ett nddvéandigt resultat av dess utvecklingslagar.(33)
Mycket i denna bevisforing later 6vertygande, men det hade varit enklare, om den inte hade
uteslutit den funktionella roll, som 6kningen av kapitalets organiska sammansattning spelar i
Marx’ analys. Enligt Marx uppstér tekniska framsteg pa grund av det genom konkurrensen
forstarkta behovet att standigt spara in pa produktionskostnader — och det makroekonomiska
resultatet kan inte bli annorlunda &n det mikroekonomiska. Kostnadsbesparing utan en 6kning
av kapitalets organiska sammanséattning forutsatter antingen en formaga hos det levande
arbetet att ersatta alltmer komplicerade maskiner rantabelt, eller en formaga hos avdelning |
att konstruera modernare arbets- och vérdebesparande maskiner, och detta utan nagon 6kning
av maskinkomplexets eget varde. Detta kréaver emellertid att arbetsproduktiviteten vaxer
snabbare i avdelning | &n i ekonomin som helhet. Och eftersom de nya maskinkomplexen
maste konstrueras med den existerande tekniken, sa ar detta antagande orealistiskt pa lang
sikt. Foljaktligen kommer kostnadsbesparingen i det langa loppet alltid att vara forbunden
med en relativ minskning av lonekostnadernas andel av varuvardet och alltsa &ven med en
relativ minskning av det totala kapitalets variabla bestandsdel.

Den rationella kdrnan i denna som helhet otillrackliga kritik av Marx’ tes om kapitalets
stigande organiska sammanséttning dr, att denna 6kning inte sker sa automatiskt och
genomgripande, som manga vulgarmarxister antagit. Periodiskt kan en utvidgad reproduktion
mycket val 4ga rum utan nagon radikal forandring av kapitalets organiska sammansattning;
och periodiskt kan det utan tvekan ske en pl6tslig héjning av arbetsproduktiviteten i avdelning
I, som ar mycket storre &n det samhalleliga genomsnittet och mojliggor en betydande
kostnadsbesparing for den bearbetande industrin utan att den konstanta vardedelen av dess
varor 6kar. Men i det langa loppet kan sadana tendenser inte besta pa ett totalsamhalleligt
plan. Och just jamforelsen mellan den delvis automatiserade och den helautomatiserade
produktionen gor det i dag majligt for oss att fa insikt i den har utvecklingens natur.

Men om de helautomatiserade féretagen och branscherna samt de halvautomatiserade
firmorna breder ut sig pa ett sadant séatt, att de blir avgérande for hela industrins struktur och
det “klassiska” industriforetaget bara stdr for en relativt liten del av den totala produktionen,
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da far senkapitalismens motsattningar en explosiv karaktar: den totala mervardemangden,
dvs. det totala antalet merarbetstimmar, ar da dond till en tendentiell nedgang.

Sambandet mellan partiell automatisering och fullstdndig automatisering, mellan en endast i
nagra branscher valdsamt okad arbetsproduktivitet (minskade produktionskostnader) och en
generaliserad valdsam ¢kning av samma arbetsproduktivitet, liksom de harav resulterande
kvalitativa skillnaderna vad géller realiseringssvarigheterna (resp. svarigheterna for det totala
kapitalets vardedkning) har Karl-Heinz Roth och Eckhard Kanzow forbisett i sitt annars
fortraffliga verk. De skriver: ”Pa grundval av deras teknologiskt betingade intrdngande i nya
industrigrenar okar standigt de kombinerade kapitalens moéjlighet att kompensera profit-
kvotens fallande tendens genom motverkande atgiarder.” Men detta stimmer uppenbarligen
bara for en minoritet av kapitalen. Hur skulle samtliga kapital kunna hoja sin profitkvot i
héndelse av en alltmer utbredd automatisering — dvs. en radikal minskning av mervarde-
méangden samtidigt med en stark 6kning av kapitalets organiska sammanséttning? | deras
sifferexempel(34) undersoks fyra pa varandra foljande stadier — fran Iépande band-produktion
till langtgaende automatisering, nio i stéllet for trettioen arbetskrafter(35) — och de drar
slutsatsen, att produktionen skulle férdubblas, bruttoprofiten sexdubblas; profitkvoten skulle
stiga fran 12 till 55,6 %.

Men forfattarna analyserar inte de konsekvenser for ekonomin som helhesym de tre i denna
process forutsatta betingelserna skulle fa, och vad som skulle intraffa i handelse av en utbredd
partiell automatisering (for att inte tala om en fullstandig automatisering): konstant
forsaljningspris; fordubblad fysisk produktionsvolym; halverad l16ne- och arvodesumma. Det
ar uppenbart, att en kombination av dessa tre betingelser blir omgjlig i handelse av en alltmer
utbredd halvautomatisering. Vem skall kdpa den férdubblade méngden konsumtionsvaror, om
befolkningens nominella inkomster halveras och forsaljningspriset forblir oférandrat? I det
sarfall, som Roth-Kanzow behandlar, maste man goéra féljande antaganden:

1. att den sjunkande nominella I6nesumman i detta foretag atfoljes av 6kade konsument-
inkomster i ekonomin som helhet; 2. att vissa icke-automatiskt framstallda forbruknings-
artiklar har ersatts av automatiskt producerade sadana.

Det racker att formulera dessa hypoteser, for att man skall inse, att de undergravs i handelse
av en alltmer utbredd halvautomatisering. Det uppstar da enorma avsattnings- resp.
realiseringsproblem.(36)

Ett liknande fel, fast med omvénda (pessimistiska) fortecken, har Friedrich Pollock rakat ut
for. Han skriver: ”Det medges att ett av huvudmotiven for att infora automatisering dr den
hogre produktiviteten. Detta innebar emellertid en nettobesparing av 16ner och arvoden. Om
de fristallda arbetarna skulle finna nya arbetstillfallen i betjaningen eller fabrikationen av
kontrollredskap, s& skulle ndgon nettobesparing av lénekostnaderna inte alls vara mojlig (om
produktméngden forblir densamma). De skulle visserligen ha éverforts till andra verk
lamheter, vilka emellertid ocksa utgdr kostnadselement, sa att man visserligen skulle kunna
tala om foridndrade produktionsmetoder, men inte om nagon 6kad produktivitet.”(37) Haken 1
denna argumentation utgdrs av orden inom parentes: “om produktmangden forblir
densamma”. Som vi just sdg, kommer automatisering aldrig att innebdra oférandrad
produktmangd. Foljaktligen &r Pollocks argumentation bara riktig i handelse av en homogen
automatisering av alla produktionsgrenar (och oférandrad konsumtionsstruktur). Men star
automatiseringen inom de olika produktionsomradena inte pa samma niva, sa ar det mojligt
att en 6kad produktivitet och avsattning for de automatiserade branscherna atfoljs av de
fristéllda arbetarnas utvandring till de sektorer, som producerar kontrollredskap. Hela
processen forsiggar da pa bekostnad av de icke-automatiserade (eller bara lite automatiserade)



120

branscherna. Detta svarar helt och hallet mot senkapitalismens verkliga utveckling under de
senaste tjugo aren.

Om vi betraktar den senkapitalistiska produktionssfaren som en motsagelsefull enhet av icke-,
halv- och helautomatiserade foretag (i industrin och jordbruket, dvs. i alla varuproducerande
branscher), sa kan man dra slutsatsen, att det pa grund av sjalva kapitalets natur masteuppsta
ett vaxande motstand mot en automatisering, som gar utdver en viss punkt.(38) Utnyttjande
av billig arbetskraft i halvautomatiserade industrigrenar (som kvinno- och l&arlingsarbete i
textilindustrin och livsmedels- och njutningsmedelsindustrin), som férskjuter
Ionsamhetsgréansen for inforandet av helautomatiska anlaggningar; standiga omvaxlingar och
omsesidig konkurrens i produktionen av automatiserade maskinanlaggningar, vilket hindrar
sankningen av dessa anlaggningars pris och darmed ocksa deras snabba inforande i fler
industrigrenar; en rastl6s jakt pa nya produkter, nya bruksvérden, som forst framstalls i icke-
automatiserade eller halvautomatiserade foretag, osv.: allt detta utgor olika nivaer i
motstandet. Viktigast ar naturligtvis att de automatiska maskinaggregaten inte framstalls
automatiskt i den forsta, nu pagaende automatiseringsfasen, precis som de stora maskinerna
inte framstélldes maskinellt, utan hantverksmassigt i den maskinella storindustrins forsta fas.
Industrin som framstaller elektroniska produktionsmedel uppvisar faktiskt en utpraglat l1ag
organisk sammansattning av kapitalet. Lone- och arvodekostnadernas andel av dess arliga
bruttoomsattning varierade mellan 45 och 50 % i USA och Vasteuropa pa mitten av 60-
talet.(39) Detta forklarar den omsténdigheten, att den massiva strommen av kapital till denna
bransch sedan borjan pa 50-talet inte har okat, utan reducerat kapitalets samhalleligt
genomsnittliga organiska sammanséttning, och féljaktligen inte heller har sankt, utan hojt
genomsnittsprofitkvoten. Automatisk produktion av automatiska maskirkesle da vara en
ny kvalitativ vandpunkijknande den av Marx beskrivna vandpunkten pa 1800-talets mitt, da
maskiner borjade framstillas maskinellt(40): ”En utveckling av produktivkrafterna som
minskade det absoluta antalet arbetare, dvs. i verkligheten satte hela nationen i stand att utfora
den totala produktionen pa mindre tid, skulle leda till en revolution, eftersom den skulle
forsatta befolkningens majoritet i konkurs. Hari visar sig ater den kapitalistiska produktionens
specifika grans, och att den inte pa nagot satt ar en absolut form for utvecklingen av
produktivkrafterna och skapandet av rikedom, utan att den tvartom kolliderar med dessa pa en
viss punkt.”(41)

Har har vi natt fram till det kapitalistiska produktionssattets absoluta inre grans. Denna
absoluta grans ligger varken i att kapitalismen genomtrangt varlden (dvs. i att icke-
kapitalistiska produktionsgrenar har undanrgjts) — som Rosa Luxemburg menade — eller i att
det ar tendentiellt omojligt for det totala ackumulerade kapitalet att expandera, &ven om
mervarde-mangden 6kar. Den absoluta gransen ligger dar sjalva mervardemangden med
nodvandighet avtar pa grund av att den levande arbetskraften utesluts ur produktions
processen i mekaniseringens sista fas, automatiserikgeitalismen &r oférenlig med
helautomatiserad produktion inom hela industrin och jordbruket, eftersom det da inte langre
skapas nagot mervarde (och det sker inte heller nagon vardedkning av kapitalet). Det ar darfor
omojligt att automatiseringen i den senkapitalistiska epoken utvidgas till hela produktions-
omradet(42): ’Sa snart arbetet i dess omedelbara form har upphort att vara rikedomens
huvudkalla upphor med nédvandighet arbetstiden att vara dess matt och darmed bytesvardet
att vara bruksvéardets matt. De mangas merarbete har upphort att vara villkor for utvecklingen
av den allménna rikedomen, pa samma satt som de fas icke-arbete har upphort att vara villkor
for utvecklingen av hjarnans allmanna krafter. Darmed bryter den pa bytesvéardet baserade
produktionen sammangch den omedelbara, materiella produktionsprocessen erhaller en form
som inte dr nddtorftig och motsdgelsefull.”(43)
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Vilka svara foljder den med automatiseringen sammanhangande tendentiella nedgangen i
mangden vérdeskapande arbete far for senkapitalismens formaga att hejda profitkvotens fall
genom en hojning av mervardekvoten och de sociala spadnningarnas skarpning genom en
okning av reallonerna, framgar av foljande sifferexempel.

Fyra pa varandra foljande hojdpunktsar i cykeln kallas A, B, C och D. Avstandet mellan vart
och ett av dessa ar ar ungefar 10 ar. Under jamforelsearet A ar det totala antalet arbetstimmar
som presteras av de produktiva arbetarna i bada avdelningarna 10 miljarder (ungefar 5
miljoner produktiva arbetare med 2.000 arbetstimmar per ar eller 6 miljoner med 1.666
arbetstimmar per ar). Mervardekvoten ar 100 %, dvs. mervardet produceras pa 5 miljarder
timmar. Genom att sysselsattningen okar trots 6kande automatisering fullgors produktivt
arbete under 12 miljarder arbetstimmar ar B i stallet for under 10 miljarder. Vi antar, att
mervardekvoten nu okar fran 100 till 150 % (i stallet for att anvanda halva arbetstiden for att
producera ekvivalenten till sin reallon, anvander de produktiva arbetarna nu bara 2/5 av den
till detta andamal). Mervarde-mangden okar fran produkten av 5 miljarder till produkten av
7,2 miljarder arbetstimmar, dvs. med 44%. D4 de produktiva arbetarna nu producerar
ekvivalenten till sin 16n pa 4,8 i stallet for pa 5 miljarder arbetstimmar, skulle en sammanlagd
hojning av arbetarnas realléner med 30 % (en blygsam realléneékning med 2,6 % per ar)
krava att arbetsproduktiviteten i avdelning Il 6kade med 35 %. Detta ligger inom det mojligas
granser och motsvarar helt och hallet de senaste 25 arens utveckling.

Under ar C har emellertid automatiseringen redan lett till att sysselsattningskvoten resp.
antalet presterade arbetstimmar inte langre okar, utan haller sig konstant pa 12 miljarder. For
att halla jamna steg med kapitalets okade organiska sammanséttning (denna 6kar med 50 %
mellan A och B och mellan B och C), vore en ytterligare 6kning av mervérdekvoten fran 150
till 233,33 % nddvéndig, dvs. i stallet for 4 av 10 arbetstimmar skulle den produktiva
arbetaren nu bara anvénda 3 av 10 arbetstimmar for att producera ekvivalenten till sin reallon.
Den totala mervardemangden har dkat till 8,4 miljarder timmar, dvs. med hela 16,6 %. Men
for att arbetarna fortfarande skall kunna fa en 6kning av den reella konsumtionen (mangden
produkter, bruksvarden) med 30 % (jamfort med vérdeprodukten av 4,8 miljarder
arbetstimmar tio ar tidigare) pa de 3,6 miljarder arbetstimmar, som de nu férfogar Gver for
produktionen av ekvivalenten till sina konsumtionsvaror, maste arbetsproduktiviteten i
avdelning 11 6ka med 70 %. Det innebér en arlig tillvéaxtkvot pa 5,4 %. Och detta ligger just pa
gransen till det mojliga.

Lat oss nu betrakta ar D. For att neutralisera kapitalets 6kade organiska sammanséttning (den
har 6kat med ungefar 70 % sedan ar C), maste mervardekvoten stiga fran 233,33 % till 400 %,
dvs, den produktive arbetaren kan nu bara anvanda 1 arbetstimme av 5 for att producera
ekvivalenten till sin 16n. Vi antar, att det totala antalet arbetstimmar pa grund av
automatiseringen har sjunkit fran 12 till 10 miljarder. Den absoluta mervardemangden
motsvarar é 8 miljarder arbetstimmar, dvs. den har minskat, trots mervardekvotens enorma
okningfran 233,33 till 400 %,(44) For att den atminstone skulle forbli oforandrad, skulle
mervardekvoten fa ligga pa 525 % i stéllet for 400 %, vilket betyder att man bara skulle
forfoga dver 1,6 miljarder arbetstimmar for produktionen av ekvivalenten till reallonerna.
Men dven om mervirdekvoten “bara” okar till 400 %, skulle en ytterligare 6kning av
reallonerna med 30 % pa tio ar krava att den mangd produkter, som framstalls pa

2 miljarder arbetstimmar ar D, ar 30 % storre an den mangd som framstalls pa 3,6 miljarder
arbetstimmar ar C, kort sagt en 6kning av arbetsproduktiviten i avdelning 1l med 140 %. En
genomsnittlig 6kning av arbetsproduktiviteten med 9,1 % per ar, som skulle leda till detta
slutresultat, forefaller omajlig att forverkliga; och denna 6kning ligger dnda langt under det
arliga genomsnitt, som skulle vara nodvandigt, for att garantera en 30 %-ig 6kning av real-
I6nen ar D under forutsattningen att bara 1,6 miljarder arbetstimmar anvénds for produktionen
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av ekvivalenten till reallénerna, dvs. om mervérdemangden skall forbli oférandrad. | detta fall
maste arbetsproduktiviteten oka med 192,5 % under loppet av de tio aren — en arlig tillvaxts-
kvot som ar absolut omojlig att uppna: 11,4 %.

Slutsatsen av detta dr, att vid fortlépande automatisering, fortlépande 6kning av kapitalets
organiska sammansattning och en begynnande minskning av det totala antalet arbetstimmar,
som fullgors av de produktiva arbetarna, ar det pa sikt omojligt att pa allvar forbattra real-
I6nen och samtidigt halla mervardemangden konstant. Och eftersom en genomgripande
sénkning av reallonen &r utesluten under normala betingelser, dvs. utan fascism eller krig,
uppstar en historisk kris for kapitaletgrdedkningMervardemangden och darefter mer-
vardekvoten sjunker oundvikligen, dvs. genomsnittsprofitkvoten sjunker brant. | vart siffer-
exempel(45) skulle t.0.m. en stagnerande reallon ar D innebéra att arbetsproduktiviteten
okade med 80 % (en arlig tillvaxtskvot pa 6 %), om mervardemangden sjonk fran 8,4 till 8
miljarder arbetstimmar. En oférandrad mervardeméngd och stagnerande reallon skulle inne-
béra, att arbetsproduktiviteten kat med 125 %, dvs. en ouppnaelig tillvaxtskvot pa 8,4 %.(46)

Har ser vi alltsa annu tydligare an i kapitel 5 de ur automatiseringens natur harstammande
orsakerna till den skarpta kampen om mervardekvoten under senkapitalismen och de 6kande
svarigheterna for kapitalets vardeokning, sa snart mangden vardeskapande arbetstimmar
minskar. Att det inte ror sig om en orealistisk hypotes, framgar av foljande tabell:

Antal presterade arbetstimmar i den bearbetande industrin i USA
1947: 24,3 miljarder 1963: 24,5 miljarder

1950:23,7 1966: 28,2
1954:243 1970: 276
1958:22,7

| Vasttyskland var utvecklingen annu entydigare: den har gatt bakat sedan 1960:
Antal presterade arbetstimmar i den bearbetande industrin
1950: 8,1 miljarder

1956: 11,7~
1958: 11,2 (%)
1960: 12,37
1961: 12,44
1962: 12,11 ”
1964: 11,81 ”
1966: 11,57
1968: 10,83 ”
1969: 11,48

1970: 11,80 ” (47)
(* ) Siffrorna fér 1950, 1956 och 1958 &r exklusive Saarland och Vastberlin.

Foljaktligen kan vi mera exakt definiera begreppet senkapitalism sasom en ny fas av imperia-
lismen, av den monopolkapitalistiska tidsaldern med en strukturell kris for det kapitalistiska
produktionsséattet. Denna strukturella kris uttrycks inte i att produktivkrafterna upphor att vaxa
i absolut meningl sina slutsatser av analysen av imperialismen, garderade Lenin sig otve-
tydigt mot en sadan tolkning. Han skrev till och med, att tillvaxten allmant sett paskyndas
under imperialismen: ”Det vore ett misstag att tro, att denna tendens till forruttnelse skulle
utesluta en snabb tillvaxt av kapitalismen. Nej, enskilda industrigrenar, enskilda skikt av
bourgeoisin, enskilda lander uppenbarar under imperialismens epok med storre eller mindre
styrka &n den ena, &n den andra av dessa tendenser. | stort sett utvecklas kapitalnen
betydligt snabbare an foruten denna utveckling blir inte endast i allménhet allt mera
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olikmassig, utan olikmassigheten yttrar sig ocksa i synnerhet i de mest kapitalstarka landernas
forruttnelse (England).”(48)

Imperialismen och dess andra fas, senkapitalismen, k&nnetecknas darfor inte av produktiv-
krafternas tillbakagang, utan av den forstarkta parasitismen resp. det okade slGseriet, som
atfoljer resp. overlagrar tillvaxten. Senkapitalismens inneboende oférmaga att generalisera de
oerhdrda mojligheterna i den tredje teknologiska revolutionen, i automatiseringen, uttrycker
denna tendens tydligare an det drag, som hittills statt i forgrunden vad galler kritiken av
imperialismen och senkapitalismen, ndmligen sl6seriet med produktivkrafter genom deras
omvandling till destruktivkrafter(49): permanent upprustning, férgiftning av luft och vatten,
forodd ekologisk balans, m.m.

Absolut sett har produktivkrafterna vuxit snabbare an nagonsin under senkapitalismen; denna
tillvaxt under de senaste 25 aren kan matas med hjalp av siffror pa den fysiska produktionen
resp. den fysiska produktionskapaciteten, den fysiska arbetsproduktiviteten och industri-
proletariatets tillvaxt.(50) Bada serierna har okat betydligt pa den kapitalistiska varlds-
ekonomins omrade under denna fas. Men jamfort med de majligheter som ligger i den tredje
teknologiska revolutionen, automatiseringen, och jamfort med de ur dessa teknologiska
omvalvningar resulterande mojligheterna att radikalt begransa merarbetet for producenternas
breda massor i de industrialiserade landerna ar resultatet ynkligt. Om man jamfér med dessa
mojligheter, sa har sloseriet med potentiella och reella produktivkrafter 6kat oerhort. | denna
mening — men bara pa grund av en sadan definition — &r Lenins beskrivning av imperialismen
som en fas av “fortskridande forruttnelse av det kapitalistiska produktionssittet™ fortfarande
beréttigad.

Sloseri med reella och potentiella produktivkrafter syftar inte bara pa materiella produktiv-
krafter, utan beror ocksa de manskliga produktivkrafterna. Den tredje teknologiska
revolutionens epok innebar en sammansmaltning av vetenskap, teknik och produktion i hittills
okand utstrackning. Vetenskapen skulle verkligen kunna bli en direkt produktivkraft. I en
produktion som automatiseras finns det inte langre plats for okvalificerade arbetare och
tjansteman. En omfattande, om inte rent av allmén 6vergang fran manuellt till andligt arbete
blir inte bara mgjlig, utan nastan nodvandig ur ekonomisk-samhéllelig synvinkel. Nu
bekréftas nastan bokstavligen Marx’ och Engels’ vision av ett samhélle, ddr “envars fria
utveckling blir forutsittningen for allas fria utveckling”, dar “alla individers utvecklade
produktivkraft”(51) blir den verkliga rikedomen: “Individualiteternas fria utveckling /ér nu
malet/ och darfor inte reduceringen av den nédvandiga arbetstiden for att ge plats for
merarbete, utan dverhuvudtaget reduceringen av samhéllets nddvandiga arbete till ett
minimum, som sedan mojliggor individernas konstnarliga, vetenskapliga osv. utbildning
under den tid som de alla nu férfogar 6ver och genom de medel som skapats for dem
alla.”(52)

Den vérsta formen av det i senkapitalismen inneboende sldseriet &r missbruket med de
bestaende och utnyttjade materiella och méanskliga produktivkrafterna: i stallet for att
anvandas till att utveckla fria ménniskor, anvands de i allt storre utstrdckning till att producera
onyttiga eller rent av skadliga ting.

| automatiseringens dubbla karaktar avspeglas kapitalismens hela historiska motséagelsefullhet
pa ett koncentrerat sétt. A ena sidan innebar automatiseringen en fulldndning av de materiella
produktivkrafternas utveckling, som skulle kunna befria manskligheten fran det mekaniska,
monotona, sjallésa och alienerande arbetets tvang. A andra sidan innebar automatiseringen ett
okande hot mot arbetstillfallet och inkomsten, 6kad angest, osakerhet och storre risker for
periodiskt konsumtions- och inkomstbortfall, alltsa andlig och moralisk misar. Den kapita-
listiska automatiseringen sasom en samtidig och valdsam utveckling av arbetets produktiv
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kraft och av varans och kapitalets alienerande destruktivkiafalltsa det objektiverade
uttrycket for det kapitalistiska produktionssattets inneboende motséttningar.

Tanken, att epoken for kapitalismens strukturella kris — dvs. den epok som historiskt sett &r
mogen for den socialistiska varldsrevolutionen — skulle utmarkas av att produktivkrafterna
gick tillbaka absolut eller atminstone stagnerade absolut, harstammar fran en felaktig, dvs.
mekanisk tolkning av ett avsnitt i det beromda forordet till Till kritiken av den politiska
ekonomingdér Marx skisserar den historiska materialismens teori. En epok av sociala
revolutioner karakteriseras dér pa foljande sitt: ’Pa ett visst stadium av sin utveckling rakar
samhallets materiella produktivkrafter i motsattning till de radande produktionsférhallandena,
eller, vad som bara &r ett juridiskt uttryck for detta, med de egendomsforhallanden, inom vilka
dessa produktivkrafter hittills rort sig. Fran att ha varit utvecklingsformer for produktiv-
krafterna forvandlas dessa forhallanden till fjattrar for desamma. D4 intrader en period av
social revolution. ... En samhéllsformation gar aldrig under, innan alla produktivkrafter
utvecklats for vilka den har tillrackligt spelrum, och nya, hogre produktionsforhallanden
upptrader aldrig, forrén deras materiella existensbetingelser mognat i det gamla samhallets
eget skote.”(53) Det forefaller sjdlvklart for oss, att satsen ” ... innan alla produktivkrafter
utvecklats for vilka den har tillrickligt spelrum” till sitt innehall & en upprepning av den
forsta satsen, dvs. att den vilar pd konstaterandet, att produktivkrafterna pa ett visst stadium av
sin utveckling rakar i konflikt med de bestaende produktionsférhallandena. I och med detta
stadium har det kapitalistiska samhéllet utvecklat alla produktivkrafter ”for vilka det har
tillrackligt spelrum”; men det innebér inte pa nagot sétt, att nagon utveckling av produktiv-
krafterna hadanefter 6verhuvudtaget inte skulle vara mojlig, utan att detta produktionssatt
stortas — det innebér bara, att de vidareutvecklade produktiv-krafterna fran och med detta
stadium revolterar allt starkare mot det bestaende produktionssattet och efterstravar dettas
fall.(54)

Den mekaniska tolkningen av detta avsnitt gynnades utan tvekan av erfarenheterna fran den
ryska oktoberrevolutionen, framfor allt genom den teoretiska generaliseringen av denna
erfarenhet i N. Bucharins Okonomik der Transformationsperiodelenna bok formulerade
Bucharin faktiskt regeln, att den socialistiska revolutionen atfoljs av en tillbakagang for
produktivkrafterna resp. forbereds genom en sadan tillbakagang.(55) Resultatet av den ryska
situationen under aren 1917-1920 — revolution efter ett varldskrig, atfoljd av ett langvarigt
inbordeskrig, som forstorde landets hela ekonomi fullstandigt och ledde till en tillbakagang
for produktivkrafterna(56) — &r en mycket osannolik variant for de hdgindustrialiserade
kapitalistiska staterna. Det finns absolut inte nagon anledning, att upphdja den till norm.(57)

Under de forsta aren efter den ryska revolutionen lade teoretikerna inom Kommunistiska
Internationalen helt riktigt marke till en tillbakagéang for produktivkrafterna, en tillbakagang
som de ocksa matte materiellt — med hjalp av produktionen, sysselséttningen, m.m.(58) De
drog slutsatsen, att det skulle bli synnerligen svart for kapitalismen att ens tillfalligt 6vervinna
denna sociala och ekonomiska kris. Den ekonomiska krisen som inleddes med full styrka
1929, efter en kort hogkonjunktur, bekréftade prognosens riktighet. Men vad géller utveck-
lingen pa lang sikt, forblev Lenin och Trotskij forsiktiga. Exempelvis forklarade Trotskij pa
Kommunistiska Internationalens 3:e kongress: ”Om man antar (vi skall gora det for ett 6gon-
blick), att arbetarklassen inte hojer sig till den revolutionara kampens niva och att bourgeoisin
far mojlighet att styra varldens 6de under en lang rad ar — lat oss saga tva till tre artionden —,
da skulle sakerligen en ny, viss jamvikt uppsta. Utvecklingen i Europa kommer att ga kraftigt
bakat. Miljontals europeiska arbetare kommer att dé som en foljd av arbetsloshet och under-
naring. USA kommer att tvingas ny-orientera sig pa varldsmarknaden, omgruppera och under
en langre period gradvis minska sin industri. Sedan en ny varldsomfattande arbetsdelning
efter 15-20-25 ar uppkommit pa denna smartfyllda vég, skulle kanske en ny epok av kapita-
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listiskt uppsving kunna inledas. Men detta satt att se pa saken ar mycket abstrakt och ensidigt.

Vi skildrar hér det hela, som om proletariatet skulle installa kampen. Men det kan det inte

vara tal om, och detta redan av den orsaken att klassmotsattningarna har blivit utomordent
ligt tillspetsade just under de senaste arein)

Citatets forsta del har, som sa ofta hos Trotskij, en nastan profetisk kraft. Det skrevs 1921.
Exakt 25 ar senare, 1946, hade miljontals europeiska arbetare gatt under som en foljd av
arbetsloshet, underndring, krig och fascism. USA hade tvingats stélla om sin industri och
begransa produktionen och sysselsattningen avsevart under en betydande period (1929-1939).
USA hade nyorienterat sig pa varldsmarknaden (varumarknad och kapitalmarknad,
naturligtvis), en ny internationell arbetsdelning hade utvecklats, och denna foljdes av en ny
fas av kapitalistisk expansion for den materiella produktionen. — VVad galler samma citats
andra del, sa maste den betraktas som tidsméssigt betingad och begransad.(60) Det var helt
riktigt att 1921 konstatera, att det var abstrakt och formellt att forutsdga ett nytt uppsving for
produktivkrafterna, ty vid denna tidpunkt befann sig den europeiska arbetarklassens
kampformaga pa uppatgaende. Under dessa forutsattningar var en betydande ékning av
mervardekvoten — och en motsvarande okning av profitkvoten — otankbar. Det som stod pa
dagordningen var inte nagra spekulationer om majligheten av en ny etapp av kapitalistisk
tillvéaxt, utan arbetarrorelsens formaga att forvandla kapitalismens strukturella kris till en
seger for den proletéra revolutionen i kontinentens viktigaste lander. Med sina teorier om ett
nytt uppsving for kapitalismen ville de socialdemokratiska ledarna rattfardiga sin vagran att
fora denna kamp.(61) De skordade inte en period av langvarigt uppsving, utan — efter det
korta mellanspelet 1924-1929 — den stora ekonomiska vérldskrisen, massarbetsloshet, fascism
och det andra varldskrigets fasor. Trotskijs analys och prognos visade sig riktig.

Vad Trotskij inte kunde mena 1921, var detta: att det pa lang sikt skulle racka att arbetar-
klassen kampadefor att man skulle kunna forhindra en ny langsiktig period av uppsving for
de kapitalistiska produktivkrafterna. For att gora detta maste den segra. Historiefatalismen ar
lika kortsynt vad géaller ekonomiska perspektiv som utgangen av stora klasstrider. Trotskij
yttrade sig helt otvetydigt i denna fraga sju ar senare i sin kritik av Bucharins och Stalins
Komintern-program: ”Kommer bourgeoisin att kunna forsékra sig om en ny epok av
kapitalistisk tillvaxt och kapitalistisk makt? Att helt enkelt forneka en sddan majlighet, att
rdakna med bourgeoisins ‘hoppldsa ldge’, vore rent revolutionidrt munvéder. ‘Det finns inga
absolut hopplosa ldgen’ (Lenin). Den nuvarande storda klassjimvikten i de europeiska
landerna kan inte vara i evigheter, just darfor att den ar instabil. ... Ett lage som &r sa osakert,
att proletariatet inte kan gripa makten samtidigt som bourgeoisin inte kdnner sig stark nog och
inte beharskar situationen, maste forr eller senare forsvinna pa ett eller annat satt, antingen till
forman for proletariatets diktatur eller till forman for en mera allvarlig och langvarig kapita-
listisk stabilisering, genomford pa bekostnad av folkets massor, de koloniala folken och ...
kanske over vér egen rygg. ‘Det finns inga absolut hopplosa lagen!” Den europeiska bour-
geoisin kan bara finna en varaktig utvag ur sina svara motsattningar genom arbetarklassens
nederlag och den revolutionéra ledningens misstag. Men motsatsen &r ocksa riktig. Ett nytt
uppsving for vérldskapitalismen kan bara forhindras (naturligtvis med hansyn till en ny epok
av omfattande uppror), om proletariatet lyckas ta sig ut ur den nuvarande storda jamvikten
och finna den revolutiondra vigen.”(62) Visionen bekriftades pa varje punkt. Den osdkra
jamviktens fas, som inleddes genom kombinationen av den ryska oktoberrevolutionens seger
och den tyska revolutionens nederlag, avslutades 1929. Pa grund av sin odugliga ledning var
det europeiska proletariatet inte i stand att 16sa den akuta samhaéllskrisen till sin egen fordel.
Fascismen och det andra varldskriget skapade forutsattningarna for en begransad 16sning pa
denna kris till kapitalets fordel. Vid andra varldskrigets slut kunde bladet ha vants &nnu en
gang, i Frankrike, Italien och Storbritannien. Annu en gang visade sig de traditionella
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arbetarpartierna inte bara oférmogna att fylla sin historiska uppgift, utan de blev ocksa det
europeiska storkapitalets bésta medhjélpare i stabiliseringen av den senkapitalistiska
ekonomin och den senkapitalistiska staten.(63)

Detta ar den historiska grundvalen for den tredje teknologiska revolutionen, for den tredje
’langa vagen med expansiv grundton”: senkapitalismen. Denna dr absolut inte en ’ren”
produkt av den ekonomiska utvecklingen, ett bevis pa det kapitalistiska produktionssattets
pastadda livskraft eller existensberattigande. Den &r bara ett bevis pa att det inte finns nagot
”absolut utsiktslost 1dge™ 1 de imperialistiska landerna pé basis av den existerande tekniken
och de nutida produktiv-krafterna, att den socialistiska revolutionens uteblivande pa lang sikt
till sist kan ge det kapitalistiska produktionssattet en ny frist, som detta sedan utnyttjar pa ett
satt som motsvarar dess inre logik: sa snart profitkvoten borjar stiga igen, accelereras kapital-
ackumulationen, tekniken omvélver, den rastlosa jakten pa mervarde, genomsnittsprofit och
overprofit terupptages och produktivkrafternas utveckling drivs framat.

Detta ar innebdrden av den tredje teknologiska revolutionen. Och det bestdmmer dven dess
historiska granser. Den &r sjalv en skapelse av det kapitalistiska produktionssattet och
reproducerar samhallets och ekonomins alla inre motséttningar. Och eftersom den ar en
skapelse av det kapitalistiska produktionssattet i den imperialistiska, monopolkapitalistiska
epoken, dvs. i epoken av detta produktionssatts strukturella kris och gradvisa sonderfall,
maste produktivkrafternas nya uppsving leda till en rad specifika motséttningar, forutom
kapitalismens klassiska motsattningar. Dessa nya motséttningar mojliggor bredare och
djupare revolutionéra kriser an de under perioden 1917-1923 och skall undersokas i de
féljande kapitlen.

| detta ssmmanhang maste vi paminna om att Marx inte sag det kapitalistiska produktions-
séttets historiska uppgift i en kvantitativ obegrénsad utveckling av produktivkrafterna, utan i
bestdmda kvalitativa resultat av denna utveckling. ”Kapitalets stora historiska roll &r att skapa
detta merarbetedetta 6verflodiga arbete ur det rena bruksvérdets, den blotta subsistensens
synvinkel, och kapitalet har fyllt sin historiska bestimmelse sa snart sjalva behoven &r sa
utvecklade att merarbete utdver det nddvandiga ar ett allmant behov, att det alltsa framgar ur
sjalva de individuella behoven; sa snart den allmanna arbetsamheten, genom kapitalets
stranga disciplin, som de pa varandra foljande generationerna gatt igenom, har utvecklats till
ett nytt slaktes gemensamma innehav; och — slutligen — sa snart den utveckling av arbetets
produktivkrafter, som kapitalet i sin granslosa sjuka drift att bli rikare och storre (tillsammans
med de betingelser vilka &r nddvéndiga for att denna drift skall kunna realiseras) oupphorligt
piskar fram, har gatt sa langt att innehavet och bevarandet av den allmanna rikedomen ...
endast kraver en kortare arbetstid av hela samhéllet, och att det arbetande samhéllet férhaller
sig vetenskapligt till sin framatskridande reproduktionsprocess ... att det arbete, genom vilket
mainniskorna gor vad de kan dverlata at tingen att gora, har upphort.”(64) Har dessa kvali-
tativa resultat val uppnatts och forverkligats, sa har kapitalismen fyllt sin historiska uppgift.
Da ar forhallandena mogna for socialismen, det borgerliga samhallets nedgangsepok inleds
alltsd. Om produktivkrafterna likval fortsatter att utvecklas, sa andrar detta inte det faktum att
den historiska missionen ar uppfylld; ja, en fortsatt kvantitativ utveckling av produktiv-
krafterna skulle da under vissa omstandigheter till och med kunna satta det kvalitativa
resultatet i fara. Just av dessa skal far man inte av Lenins tes om att det inte finns nagot
absolut utsiktslost l1age for den imperialistiska bourgeoisin dra slutsatsen, att det kapitalistiska
produktionssattet skulle kunna 6verleva pa sikt till priset av langre stagnationsperioder och
samhallskriser, forutsatt att den socialistiska revolutionen inte kommer. Ty bortsett fran att
den generaliserade automatiseringen, dvs. den snabbt sjunkande mervardemangden, utgor en
absolut grans for kapitalets vardedkning, en grdns som inte kan 6vervinnas med hjalp av en
hojd mervardekvot, sa ar den dynamik i sloseri- och forstorelsepotentialen, som &r férknippad
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med produktivkrafternas vidareutveckling i senkapitalismens tidsalder, sa stark att alternativet
till att en hogre samhéllsform avltser kapitalismen ar att systemet forstor sig sjalv och hela
den ménskliga civilisationen. Alternativet ’socialism eller barbari” behaller sin fulla innebord
under dessa forutsattningar, trots produktivkrafternas uppsving under de senaste tjugo aren.
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en stagnerande reallon, dvs fran hypotesen att den produktive arbetaren vid en fordubbling av



130

arbetsproduktiviteten bara erhaller vardeprodukten av halften av det antal arbetstimmar, som
tidigare motsvarade hans 16n. Denna hypotes ér orealistisk for senkapitalismens forsta ’langa
vag”. Var hypotes om en blygsam ¢kning av reallénen, men en ékning som &r lagre &n
arbetsproduktivitetens, motsvarar béattre verkligheten under perioden 1945-1965, dvs det
under denna period givna styrkeférhallandet mellan klasserna. Detta bekraftar emellertid
desto mer det riktiga i Paulsen-Martzkes formel.

46. Man skulle kunna invénda: om antalet arbetstimmar, dvs antalet sysselsatta minskar,
behover reallénen per sysselsatt producent inte ha en lika hog tillvaxtskvot som arbets-
produktiviteten, for att den skall forbli lika stor eller 6ka nagot. Detta maste bemotas med 1)
att arbetstimmarnas minskning ar storre an sysselsattningsminskningen och att den t o m kan
forenas med ett oféréndrat eller svagt 6kande antal sysselsatta, eftersom den genom auto-
matiseringen dannu mer stegrade arbetsintensiteten pa sikt gor en minskning av normal-
arbetsdagen oundviklig; 2) att de produktiva arbetarnas reella konsumtion maste forstas som
den mangd som livnar klassen. Den omfattar alltsa dven pensioner for fortidspensionerade
producenter, arbetsloshetsunderstdd, ersattning till ungdomar som inte far anstéllning efter
avslutade studier eller fullgjord lérotid, och darfér kraver den de ovan uppraknade hdga
produktivitetstillvaxtskvoterna for att kunna realiseras, nar antalet arbetstimmar som krévs for
att skapa dess ekvivalent minskar.

47. Statistical Abstract of the United States 196817-719, for aren fram t o m 1966. For
1970: egna berakningar pa grundval av uppgifterna i den officiella Monthly Labor Review
fran USA:s arbetsministerium (maj 1971). Sachverstandigenrat, Jahresgutachten 1971/72
Stuttgart 1971, s. 210.

48. W. I. Lenin, Der Imperialismus als héchstes Stadium des Kapitalissn8%1f (var
kursiv).

49. Jfr Karl Marx: I utvecklingen av produktivkrafterna intrider ett stadium, pa vilket
produktivkrafter och kommunikationsmedel framkallas, som under de bestaende
forhallandena bara astadkommer ofard och som inte langre ar produktions- utan
destruktionskrafter (maskiner och pengar).” (K. Marx—Fr. Engels, Die deutsche Ileologie i
MEW, band 3, s. 69, Berlin 1969; sv. dversattning, s. 173).

50. For att bevisa pastaendet att produktivkrafterna skulle ha slutat véxa, maste man lésgora
begreppet “produktivkrafter” frin dess materialistiska bas och ge det ett idealistiskt innehall.
Det gor exempelvis redaktorerna for den franska tidskriften La Vérité(nr 551, s.2-3), som
identifierar det med den ”samhailleliga individens utveckling”. De ldgger inte mérke till att de
harigenom i efterhand forskonar 1800-talets kapitalism — som enligt deras asikt utvecklade
produktivkrafterna och alltsd dven “den samhilleliga individen” — pa ett satt som ar oforenligt
med Marx”’ analys (se hdrom K. Marx, Grundrisses. 636 plus en méngd andra stéllen).
Denna tes blir &nnu groteskare, om man byter ut “utvecklingen av den samhilleliga
individen” mot den marxistiskt sett riktigare formuleringen “materiell mdjlighet till den
samhalleliga individens utveckling”. Ty hur kan man pa allvar forneka, att automatiseringen
gor denna mojlighet mycket storre an 1800-talets maskiner?

51. K. Marx/Fr. Engels, Manifest der Kommunistischen ParteMEW, band 4, Berlin 1969,
s. 482. K. Marx, Grundrisses. 596.

52. Ibid., s. 593.

53. K. Marx, Zur Kritik der politischen Okonomiéorordet, s. 9, i MEW, band 13, Berlin
1961; sv. Oversattning, s. 9, 10.



131

54. Detta framstar desto klarare, eftersom Marx har inte bara syftar pa kapitalismens
stortande, utan pa samtliga klassamhéllens stortande. Det skulle sakert inte ha fallit honom in,
att beteckna den period som foregick de borgerliga revolutionernas seger i den moderna
historien (den nederlandska revolutionen pa 1500-talet, den engelska revolutionen pa 1600-
talet, den amerikanska och den stora franska revolutionen pa 1700-talet) som en fas av
stagnerande eller rent av tillbakagaende produktivkrafter.

55. N. Bucharin, Okonomik der Transformationsperiqdéamburg 1922, s. 67. | sin senare
bok Theorie des Historischen Materialism{k$amburg 1922) vacklar Bucharin mellan tre
standpunkter i denna fraga. P. s. 289 skriver han: “Revolutionen dger alltsa rum, nar det fore-
ligger en krass konflikt mellan de vaxandeproduktivkrafterna, som inte langre ryms inom
produktionsforhallandenas ram.” (Var kursiv). Pa s. 290 heter det: "Dessa produktions-
forhallanden utgor ett sa stort hinder for produktivkrafternas utveckling, att de obetingat
maste sprangas, om samhallet skall vidareutvecklas. Kan de inte sprangas, sa hammar och
kvaver de produktivkrafternas utveckling och hela samhallet rakar i stagnation eller gar
tillbaka.” Men p4 s. 298 citerar han sin tidigare bok Okonomik der Transformationsperiqde
dér det heter: ”Dess /dvs. vérldskrigets/ skakande kraft &r ett timligen exakt tecken pa graden
av kapitalistisk utveckling och ett tragiskt uttryck for det fullstandigt oférenliga i en fortsatt
tillvaxt for produktivkrafternainder de kapitalistiska produktionsférhéllandenas hélje.” (Var
kursiv). Aven om det inte nodvandigtvis finns ndgon motsattning mellan det forsta och det
andra citatet (i det andra handlar det utan tvekan om en hel historisk epok, som i 6kande
utstrackninghindrar produktivkrafternas utveckling, vilket inte innebér att dessa slutar véxa
genastutan bara att de slutar véxa till sist), sa ar motsattningen mellan det forsta och det
tredje citatet uppenbar. Lenins standpunkt motsvarade en kombination av Bucharins forsta
och andra citat, men inte det tredje.

56. En realistisk analys av produktivkrafternas tillbakagang i Ryssland pa krigskommunis-
mens och inbdrdeskrigets tid finns bl a hos Leo N. Kritzman, Die heroische Periode de
grossen russischen Revolutigmankfurt 1971, kapitel 9 till 12.

57. De socialistiska revolutionernas framtida typologi i de hogindustrialiserade landerna
kommer antagligen att paminna mer om de revolutionara kriserna i Spanien (1931-1937),
Frankrike (1936), Italien (1948), Belgien (1960-1961), Frankrike (maj 1968), Italien (hdsten
1969-1970) &n om sammanbrottskriserna efter det forsta vérldskriget.

58. Se t ex Trotskijs beskrivning av de engelska produktivkrafternas tillbakagang i rapporten
infor Kommunistiska Internationalens 3:e kongress: “England ar utarmat. Arbetsproduktivi-
teten har sjunkit. Den internationella handeln sjonk 1920 med atminstone en tredjedel jamfort
med det sista forkrigsaret och med annu mer i en del viktiga industrigrenar. ... 1913 brot
Englands kolindustri 287 miljoner ton kol, men 1920 bara 233 miljoner ton, dvs avsevart
mycket mindre. 1913 framstalldes 10,4 miljoner ton gjutjarn, 1920 nagot mer an 8 miljoner
ton, dvs aterigen avsevart mycket mindre.” (Leo Trotzki, Die neue EtappéVerlag der
Kommunistischen Internationale, Hamburg 1921, s. 19).

59. Leo Trotzki, op. cit., s. 32f.

60. Detsamma galler Trotskijs mening i det 1938 skrivna Overgangsprogrammébr 4:e
Internationalen: Maénsklighetens produktivkrafter har stagnerat.” Trotskij tillade: ”Nya
uppfinningar och nya tekniska framsteg leder inte langre till en 6kning av det materiella
vélstandet.” Det skulle inte ha fallit honom in, att forneka produktivkrafternas tillvdxt, om
“nya uppfinningar och nya tekniska framsteg” uppenbarligen hojde det materiella vélstandets
niva — som under de senaste 20 aren.



132

61. Se bl a Rudolf Hilferdings och Karl Kautskys artiklar i den socialdemokratiska tidskriften
Die Gesellschaftirgang 1, nr 1, april 1924.

62. Leon Trotsky, The Third Internatioal alter Lenin New York 1970, s. 64-65.

63. | detta sammanhang behdver vi bara tanka pa vad general De Gaulle yttrat angaende
Maurice Thorez’ och den franska KP-ledningens roll efter september 1944 (Mémoires de
Guerre band 3, Paris 1959, s. 118f).

64. Karl Marx, Grundrisses. 231; sv. 6versattning, s.109-110.



133

Kapitel 7

Forkortningen av det fasta kapitalets omslagstid och
behovet av foretagsplanering och ekonomisk
programmering

Forkortningen av det fasta kapitalets omslagstid framstar som ett av senkapitalismens vikti-
gaste kannetecken. Den omedelbara orsaken till denna forkortning ligger i den snabbare
teknologiska fornyelsen(1), vilken i sin tur bl a betingas av en omférdelning av industri-
kapitalet, som inte bara investeras i den omedelbara produktionsverksamheten, utan ocksa
mer och mer i de sfarer som ligger fore produktionen (forskning och utveckling).(2) Tvanget
att kapprusta med icke-kapitalistiska stater, dar den tekniska utvecklingen inte begransas av
nagra varde-okningsbetingelser i produktionsverksamheten, liksom den vetenskapliga
utvecklingens inre logik spelar ocksa en viss roll.

Men inom ramen for kapitalismens historia ar det avgérande momentet for forkortningen av

det fasta kapitalets omslagstid utan tvekan det faktum, att dverprofitens viktigaste kalla nu
ligger 1 de “’teknologiska ridntorna”, i produktivitetsskillnaden mellan olika foretag och
industrigrenar. En oavbruten, systematisk jakt pa teknologisk fornyelse och motsvarande
Overprofiterblir det viktigaste k&nnetecknet for senkapitalistiska foretag, framfor allt for de
senkapitalistiska storkoncernerna.(3) Vad denna jakt pd dverprofiter ar for de ~olika

kapitalen”, det dr for “kapitalet i allménhet” en strévan att forbilliga det konstanta kapitalet

och att hoja mervardekvoten genom okad produktion av relativt mervérde.

Den tredje teknologiska revolutionen, som sjélv &r orsaken till och resultatet av den snabbare
teknologiska fornyelsen och det fasta kapitalets forkortade omslagstid, leder till ett fysiskt och
tekniskt resultat, som i sin tur inkréktar pa det fasta kapitalets livslangd inte bara moraliskt,
utan ocksa fysiskt: maskinernas kvalitativt okade hastighet, som utan tvekan okar forslit-
ningen.(4)

Forkortningen av det fasta kapitalets omslagstid ar av dubbel karaktar. Den framstar som
summan av ett accelererat ersattande av gamla maskinanldggningar med nya, dvs som en
process av accelererad moralisk forslitning av det fasta kapitalet. Den framstar emellertid
ocksa som en 6vergang fran den klassiska praktiken med underhallsreparationer av de
existerande anlaggningarna, som fornyas helt och hallet endast vart 10:e ar, till reparationer
som leder till Il6pande delvis betydande teknologisk fornyelse.(5) Detta kan uttryckas
vardemassigt pa foljande satt: medan det fasta kapitalets enkla reproduktionsprocess och
processen dar ytterligare fast kapital ackumulerades tidigare var strangt atskilda och ledde till
en utvidgad reproduktion — med endast sma forandringar av produktionstekniken — i bérjan av
den nya 10-ariga cykeln, sa ar dessa bada processer nu alltmer sammanbundna. Den enkla
reproduktionen pagar nastan kontinuerligt under standig teknologisk fornyelse och évergar pa
sa satt i en utvidgad reproduktion, som leder till en fullstandigt férnyad produktionsteknik
med kortare intervall — preliminart kan vi forestalla oss en femarig cykel.

Det fasta kapitalets snabbare omslagstid paverkar ocksa det cirkulerande kapitalets omslags-
tid. A ena sidan ékar kraven pa den lépande investeringsverksamheten. Den leder alltsa till en
fortlopande aterforvandling av cirkulerande kapital till fast kapital och forstarker pa sa satt
monopolkapitalismens inneboende tendens att forvandla koncernens hela kapital till fast
kapital och att bestrida storre delen av det cirkulerande kapitalet (om inte hela) med hjalp av
bankkrediter. Detta far konsekvenser for koncernens sjalvfinansiering — ett av de viktigaste
kannetecken, som skiljer senkapitalismen fran den av Lenin beskrivna och av finanskapitalet
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beharskade klassiska imperialismen. Det far emellertid ocksa konsekvenser for bankernas
penning- och kreditskapande verksambhet, vilket vi skall analysera langre fram.(6)

Angaende det fasta kapitalets forkortade omslagstid, finns det atskilliga empiriska belagg
respektive stallningstaganden fran kapitalister och nationalekonomer, som pekar i denna
riktning. Exempelvis forklarade ordféranden i Mattison Machine Works, Alan C. Mattison,
infor den amerikanska kongressens automatiseringsutskott; ’Verktygsmaskinernas aldrings-
cykel minskas fran 8 eller 10 r till 5 4r.”(7) Regeln for bilbranschen &r snabb foraldring, som
Pollock har visat.(8) Vad géller de delar av den elektroniska industrin som framstaller investe-
ringsvaror (electronic capital goods industry), ndmner Freeman en anvandningstid for
produkterna pa mellan 3 och 10 ar, dvs ett genomsnitt pa 6 1/2 ar, vilket bor jamféras med
den tidsrymd pa 13 ar, som Friedrich Engels i ett brev till Marx angav som maskinernas
genomsnittliga livstid pa den tiden.(9) Datamaskiners genomsnittliga livstid ar 5 ar, medan
fartygsradaranlaggningarnas ar sju ar.(10) De amerikanska skattemyndigheterna uppskattar,
att maskinernas fysiska livslangd sjunkit med ungefar 33 % jamfort med 30-talet(11), ett
antagande som utsatts for haftig kritik, bade fran sadana som anser att de amorterings-
reservfonder som svarar mot denna forkortning ar for stora (dvs att de tar pa foretagens
profiter), och fran sadana som anser att de ar for sma. | praktiska exempel har George
Terborgh uppskattat, att livslangden for skruvmaskiner minskat fran 39 till 18 ar, for ~gear
shapers” fran 35-42 ar till 20 ar, for anggeneratorer fran 30 till 20 ar(12); det ror sig har om
konkreta foretag, inte om genomsnitt for industrigrenar eller hela den bearbetande industrin. 1
de modernaste petrokemiska etylenproducerande fabrikerna amorteras det fasta kapitalet pa 4
till 8 ar, allt efter storleken.(13) Det finns alltfor manga allméanna iakttagelser av det fasta
kapitalets forkortade livstid, for att vi skall kunna rakna upp alla hér.(14)

Ur denna det fasta kapitalets forkortade omslagstid uppstar en dubbel motsittning. A ena
sidan &r den férbunden med en forlangning av forberedelse- och experimentperioden for
specifika produktionsprocesser, liksom med en forlangning av anlaggningarnas konstruktions-
tid(15); denna motsattning &r sa stark, att en viss produktionsmetod och en viss produktions-
anlaggning ibland kan vara tekniskt foraldrad, innan den hunnit tillampas i massproduk-
tion.(16) A andra sidan kraver de av den tredje teknologiska revolutionen praglade
maskinanldggningarna kapitalinvesteringar, som ar oerhért mycket stérre an de som
forknippas med den andra teknologiska revolutionen. Fastlasandet av dessa jattelika kapital
plus anlaggningarnas och produktionssortimentets snabbare foraldrande gor den sen-
kapitalistiska produktionen som helhet mycket mera riskfylld &n den var under den fria
konkurrenskapitalismens eller den klassiska” monopolkapitalismens epoker.

Den storre risken Okas ytterligare genom den automatiska produktionens speciella tekniska
rigiditet, som inte langre tillater vissa fluktuationer i den I6pande produktionen eller syssel-
sattningen respektive hotar foretagets minimirantabilitet pa ett avgorande satt.(17) Och den
mangd resurser, som binds pa forskningens och utvecklingens omrade, nddvandiggor exakta
berdkningar och planeringar av utgifterna — dven de indirekta utgifterna, som kan uppkomma
genom utvecklingen och forsaljningen av nya produkter.(18) Sa uppstar ett fyrfaldigt behov
av allt mer exakt planering inom det senkapitalistiska foretaget:

— ett behov av exakt planering av produktionsprocessen inom féretaget i enlighet med
automatiseringens natur(19);

— ett tryck i riktning mot planering av investeringarna for forskning och utveckling, vilket
hénger samman med behovet av en planerad teknologisk fornyelse(20);

— ett tryck som utgar fran planeringen av fornyelseinvesteringarna och leder till en trend mot
investeringsplanering éverhuvudtaget(21);
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— intimt forknippad med trenden mot investeringsplanering &r en trend mot kostnadsplanering
for samtliga element i framstéliningskostnaderna.

Automatiseringens redskap — framfor allt de elektroniska datamaskinerna — mojliggor en
exakt detaljplanering pa dessa omraden genom en snabb bearbetning av omfattande data och
sifferkomplex. Det mojliggor alltsa en berakning av optimala varianter for olika mojliga
metoder. Pa sa sétt uppstod PERToch C.P.M.-teknikerna — liksom de elektroniska data-
bearbetningsanlaggningarna ett resultat av militara malsattningar.(22)

Men exakt investerings-, finansierings- och kostnadsplanering forlorar sin mening, om
varornas avsattning inte kan garanteras. Darfor tvingar den tredje teknologiska revolutionen
de senkapitalistiska koncernerna till avsattningsplanering —med det enorma utnyttjandet av
marknadsforskning och marknadsanalys(23), reklam och konsumentmanipulation, planerad
for-aldring av varorna (vilket ofta betyder kvalitetsforsamringar)(24), m m. Hela denna
process kulminerar i ett mycket starkt tryck pa staten, for att den skall minska konjunktur- och
avséttningsfluktuationerna — till priset av en permanent inflation. Den kulminerar i trenden
mot statlig profitgarantiforst vad géller de véxande statliga bestéliningarna, framfor allt de
militéra, sedan vad géller de teknologiskt ledande koncernerna och slutligen de totala ut-
gifterna for forskning och utveckling. Denna trend, som har utvidgats fran produktionens och
forskningens omrade till lejonparten av varu- och kapitalexporten, hor ocksa till sen-
kapitalismens avgorande kannetecken.(25)

Forutom trenden mot statlig profitgaranti for storkoncernerna, uppvisar senkapitalismen en
andra betecknande reaktion pa den genom den accelererade teknologiska fornyelsen och det
fasta kapitalets forkortade omslagstid 6kade risken, som ligger i de delvis jattelika inves-
teringsplaneringarna: forsoket att genomfora en varaktig produkt-, projekt- och marknads-
differentiering26), som yttrar sig bade i uppkomsten av de enorma konglomeraten och i
framvaxten av multinationella koncerner.(27)

| vilken hdg grad denna process hanger samman med det fasta kapitalets forkortade
omslagstid, framgar av amorteringarnas omfang och den vikt de har i den totala mangden
bruttoinvesteringar, liksom av den vardedynamik som motsvarar detta omfang.

| och med forkortningen av det fasta kapitalets omslagstid 6kar faran att hamna pa efterkalken
i konkurrenskampen i geometrisk skala, eftersom konkurrensens tempo 6kar med 6kningen av
takten for det fasta kapitalets reproduktion, och eftersom malet fér denna konkurrens —
omfordelning av det i produktionsprocessen skapade totala mervardet — blir allt viktigare pa
grund av trycket fran de uppkommande tendenserna till helautomatisering. Aterféreningen
mellan den enkla reproduktionen och det fasta kapitalets ackumulation (tillsammans med det
fasta kapitalets forkortade omslagstid) leder till ett behov av regelbundna och reglerade
amorteringar, dvs till en tendens till planerade amorterin(f)

Om det fasta kapitalet férnyas vart tionde ar, belastas foretagets eller koncernens arliga pro-
dukt med en genomsnittlig amortering pa 10 % av maskinvardet. Om denna reservfond gar
miste om 10 % av maskinvardet under ett ar i den 10-ariga cykeln pa grund av att affarerna
gar daligt och koncernen far mindre bruttoinkomster, sa kommer den totala reproduktionen av
det fasta kapitalet inte i fara darigenom. 10 % av maskinvardet maste da fordelas pa cykelns
évriga nio ar och den arliga amorteringsbelastningen 6kar fran 10 till 11,1 %, dvs med bara
1,1 % av maskinvardet. Men det blir annorlunda, om det fasta kapitalet har en omloppstid pa
5 eller rent av bara 4 ar. Ett bortfall av reproduktionsreservfonden for maskinparkens for-
nyelse under bara ett ar innebér redan att hela investeringskalkylen rubbas, om inte rent av att
man maste avsta fran det fasta kapitalets fornyelse under den tankta cykeln. Nu har namligen
den arliga amorteringsbelastningen okat fran 10 till 20 resp 25 % av maskinvéardet, och reserv-
fondens bortfall ndvandiggor att dessa 20 % inom ramen av en femarig cykel omfordelas pa
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fyra ar, dvs den arliga amorteringssumman maste hojas fran 20 till 25 % av maskinvardet eller
med 25 % (i stallet for med 10 % som vid den tiodriga cykeln). Om det fasta kapitalet har en
omslagstid pa fyra ar, innebar amorteringsfondens bortfall under bara ett ar att 25 % av
maskinparkens varde maste omfdrdelas pa cykelns dvriga tre ar, dvs den arliga amorterings-
reservfonden maste héjas till 33,3 % av maskinparkens vérde eller med 33,3 % (i stallet for
med 10 % i den tioariga och 25 % i den femariga cykeln). Detta torde vara praktiskt omojligt
under normala villkor, dvs utom i en ovanligt stark hogkonjunktur.

Harav kommer sig det behov av planerade langsiktiga amorteringar och av langsiktig investe-
ringsplanering, som utmarker senkapitalismen. Men langsiktig investeringsplanering innebéar
langsiktig planering av bruttoinkomster och kostnader. Enbart langsiktig kostnadsplanering
leder emellertid inte till malet. For att de planerade bruttoinkomsterna verkligen ocksa skall
realiseras, racker det inte att planera kostnader och forsaljningspriser; ocksa avsattningen
maste sakerstallas. Den generaliserade tendensen till ekonomisk programmering i de
viktigaste imperialistiska staterna motsvarar alltsa i senkapitalismens epok det tvang att
planera sina investeringar pa lang sikt, som koncernerna ar underkafanlér inget annat
an ett forsok att atminstone delvis dverbrygga motsattningen mellan den kapitalistiska
produktionens anarki, som hanger samman med den privata d&ganderatten till produktions-
medel, och det vaxande behovet av amorterings- och investeringsplanering.(29)

Planeringen inomdet kapitalistiska foretaget &r lika gammal som arbetets formella under-
ordnande under kapitalet, dvs den elementéra arbetsdelningen under kapitalets kommando
under manufakturens period, nédr det kapitalistiska produktionsséttet borjade rota sig. Ju mer
komplicerad den egentliga produktionsprocessen blir, ju mer uppdelad i dussintals samtidigt
pagaende processer — inklusive processerna i cirkulations- och reproduktionssfaren — den blir,
desto mer komplex och exakt blir planeringen. Den forsta intressanta boken om planering
inom foretaget skrevs redan efter det forsta vérldskriget.” Sa snart det perfektionerade red-
skapet (maskinellt och begreppsmassigt) var tillgangligt, kunde planeringen inom féretaget
uppna en kvalitativt hogre niva i och med inledningen till den tredje teknologiska
revolutionen.

Gamle Clausewitz jamforde kriget med handel och sag i det vunna slaget en analogi med den
inlosta vaxeln.(31) Under senkapitalismen eller atminstone i den senkapitalistiska
terminologin och ideologin aterverkar nu militarvetenskapen pa ekonomin; man talar om
storkoncernernas strategiska planering.(32) | monopolkapitalismens tidséalder kan det for
koncernerna faktiskt inte langre vara fraga om att salja det producerade och existerande
varusortimentet sa snabbt som majligt och med maximal profit. Under den monopolistiska
konkurrensens villkor ar kortsiktig profitmaximering 6verhuvudtaget ett daraktigt foretag.(33)
Koncernernas strategi ar inriktad mot langsiktig profitmaximeringyarvid marknadsbeharsk-
ning, marknadsandel, kunskap om marknaden, tackning av den framtida efterfragan och
sakerstallande av innovationsmajligheterna, dvs tillvaxten, framstar som viktigare an det
direkt uppnadda forséljningspriset resp den dari inneslutna vinstmarginalen.(34) Tillgangen
till all meningsfull information &r inte pa nagot satt avgdrande for detta. Behovet av
strategiska avgoranden — dvs i sista hand tvanget till planering inom foretagen — ar snarare ett
uttryck for den ovisshetsom vidlader alla ekonomiska avgoranden i en marknadsekonomi
(varuproduktion). Det som gor planeringen mojlig ar inte det faktum, att det i dag ar lattare &n
tidigare att samla ihop maximalt med data om férhallanden utanfor foretaget, utan
kapitalistens faktiska makatt forfoga dver foretagets produktionsmedel och arbetskraft
liksom mojligen ocksa over utanfor foretaget ackumulerade kapital.(35)

Inom koncernen och foretaget sker inte nagot varuutbyte. Réantabilitetsprinciper bestammer
inte pa nagot satt, om man skall producera fler eller farre karosser i forhallande till motorer
eller bilaxlar.(36) Arbetet inom koncernen &r direkt socialiserat i den meningen, att
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koncernens helhetsplan — produktion av bilar per vecka, per manad eller per ar — direkt
bestdimmer de olika foretagens, verkstddernas och I6pande bandens produktion. Investerings-
verksamheten i de olika foretagen, verkstaderna, osv, som hor till ssmma koncern, bestdms
centralt och inte av de olika produktionsplatsernas direktorer. Planeringen inom koncernen ar
en verklig planering.

Planering &r fortfarande verklig planering, dven om den slutligen misslyckas med hénsyn till
det strategiska malet. Det ar inte samma sak, om 5 % av 1 miljon producerade bilar inte kan
saljas pa grund av att efterfragan plétsligt sjunker, eller om man framstéller 1 miljon karosser
och motorer, men 50.000 bilar inte kan monteras pa grund av bristande fabrikation av axlar. |
det forsta fallet har omsténdigheter utanfor foretaget — om de var mojliga att forutse eller inte,
ar en annan fraga — paverkat planmalet negativt. | det andra fallet planerades det daligt. En
exakt samordning av alla moment, som den enskilda koncernen har faktisk makt att forfoga
over, ar objektivt mojlig och handlar bara om bra planering. En exakt koordination av alla
moment inom och utom foretaget, vilket den langsiktiga profitmaximeringen i sista hand ar
beroende av, ar daremot inte méjlig, eftersom koncernen inte kan ha nagon — eller inte nagon
fullstandig — makt att forfoga 6ver momenten utanfor foretaget. Har framtrader tydligt
skillnaden mellan planering inom foretaget (eller koncernen) och totalsamhallelig
programmering.

| ett lands kapitalistiska ekonomi som helhet — eller mera exakt: i den kapitalistiska varlds-
ekonomin som helhet — har planeringsmyndigheterna ingen faktisk féorfogandemadver de
existerande produktionsmedlen, ackumulerade kapitalen och bestaende ekonomiska
resurserna, eventuellt med undantag for de forstatligade branscherna. Har kan koncernerna
eller industrigrenarna inte pa nagot satt forfoga dver dessa tillgangar oberoende av ranta-
bilitetsberékningar eller -férvantningar. Har hérskar i sista hand vardelagen i dess kapita-
listiska form — dvs kapitalens behov att atminstone uppna genomsnittsprofiten och att forsoka
uppna éverprofiter utdver detta genomsnitt —Gver kapitalens, alltsa de ekonomiska resurser-
nas, alltsa produktionsmedlens rorelser fran en bransch till en annan, fran en koncern till en
annan. Har ar det alltsa inte en helhetsplan, som slar fast att en teknisk-ekonomisk koefficient
kraver att man producerar ett visst antal bilaxlar, eftersom man producerar x karosser. Har
bestammer i stéllet konkurensen mellan kapitalen, profitférvantningarna och den faktiska
mervarderealiseringen, att man producerar x miljoner ton kol, y miljoner ton av kolekviva-
lenten olja och sv miljoner ton av kolekvivalenten naturgas, aven om det vore nodvandigt att
producera z miljoner ton av kolekvivalenterna vid ett givet foretags- och privatbehov. Har kan
x +y + w bli betydligt lagre eller betydligt hdgre &n behovet z. Ty medan koncernernas
produktion av karosser, bilaxlar och motorer styrs fran ettstille genom en &dgare, sa bestams
produktionen av kol, olja och naturgas av olika dgare pa grundval av kalkyler i enlighet med
deras privata intressen eller sérintressen. | motsats till den enskilda koncernen, existerar det
har inte nagon central forfogandemakt 6ver produktionsmedlen.

Ekonomisk programmering under senkapitalismen — till skillnad fran ekonomisk planering
inom en enstaka koncern eller i hela samhallet efter det kapitalistiska produktionssattets
avskaffande — kan alltsa inte vara mer &n en samordning av 6msesidigt oberoende forut-
sagelser fran koncernernas sida(37), forutsagelser som i sista hand beror pa produktionens
varukaraktar, dvs den privata &ganderatten till produktionsmedel och den privata karaktéren
av det i koncernen nedlagda arbetet. Denna programmering lider darfor pa ett grundlaggande
plan av tva avgorande osakerhetsmoment.

For det forsta vilar den pa investeringsplaner och -forvantningar, som for det mesta bara ar
projektioner av tidigare utvecklingstendenser, vilka korrigerats med vissa variabler.(38) Om
marknadsldget forandras, sa uppstar en ovantad forskjutning i forhallandet mellan efterfragan
och utbud; om en ny produkt 6verraskande kommer ut pa marknaden och hotar den
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’planerade”, dvs vintade efterfragan pa en av koncernen framstélld produkt, om en recession
uppstar eller konjunkturen blir “6verhettad”, sa maste koncernerna ofta dndra sin
investeringsverksamhet och antingen sénka den radikalt (dvs skjuta upp den) eller 6ka den
betydligt (dvs accelerera den). Hartill kommer det faktum att koncernerna kan ta fel, dvs de
kan ibland vardera marknadslaget, avsattningstendenserna och konjunkturen pa ett felaktigt
sétt och darfor tvingas att anpassa sina planer till den ekonomiska verkligheten, detta desto
rigorosare eftersom det sker forsenat.

For det andra ror det sig om en samordning av olika kapital, som i detta sammanhang inte har
gemensamma, utan olika intressenVisserligen ligger det i alla storkoncerners gemensamma
intresse, att kénna till de viktigaste leverantdrs- och kundkoncernernas investeringsplaner.
Detta ar den objektiva grunden for det informationsutbyte, pa vilket den senkapitalistiska
ekonomiska programmeringen vilar. Men koncernerna behdver inte dessa informationer, fér
att anpassa sig till dem; tvartom, de behdver dem for att kunna utforma kalkylerna for sin
egen, privata profitmaximering sa effektivt som mojligt, dvs for att bekdmpa konkurrenternas
planer sa effektivt som majligt. Sjalva konkurrensen och privategendomen leder darfor till att
samordningen mellan de olika investeringsprojekten inte fungerar, just pa grund av att det
omsesidiga informationsutbytet har &gt rum, dvs att frestelsen att ta sig forbi konkurrenterna
och tvinga dessa till atertag, just pa grundval av deras planer, fortfarande finns kvar.
Samordning mellan koncernernas privata planer innebar oundvikligen saval faktisk
samordning som en negation av varje samordning 6verhuvudtaget.

Den grundldggande ovissheten i den senkapitalistiska ekonomiska programmeringen — i
verkligheten en projektion av den framtida totala folkhushallningens utveckling, som
utarbetats utifran en samordning av de enskilda koncernernas investeringsplaner — lagger
grunden till dess prognokaraktar, till skillnad fran den socialistiska planekonomins
makaraktar. De som uppstaller dessa prognoser forfogar inte Gver den ekonomiska makten,
dvs de har inte makt att forfoga 6ver produktionsmedlen, for att férverkliga prognoserna. |
detta sammanhang &r det betecknande, att det enda medel som den senkapitalistiska
ekonomiska programmeraren kan forutse resp anvanda for att anpassa den verkliga
utvecklingen till de uppstéllda prognoserna utgérs av forandringar i statensintervention i
ekonomin, dvs forandringar i statens penning-, kredit-, skatte- och utrikeshandelspolitik eller
investeringsverksamhet. Granserna for denna statliga politik skall vi behandla i ett senare
avsnitt.

En av de storsta svagheterna i Andrew Shonfields tolkning av senkapitalismen ligger i att han
utsuddar den grundlaggande skillnaden mellan kapitalistisk ekonomisk programmering och
efterkapitalistisk ekonomisk planering. Shonfield nédmner det undantag som utgérs av USA:s
jordbruk, dar regeringen faststéller odlingsarealer och t 0 m hur stor kvantitet som skall
produceras — med vilken framgang, &r en annan fraga. Han tycks inte forsta skillnaden mellan
sddana metoder och det 16sare “samforstandet” mellan koncerner, s snart den privata for-
fogandemakten 6ver produktionsmedel dominerar. Ett sadant ”samf6rstand” begransas alltid
av konkurrensen, dvs av nddvandigheten av enskild profitmaximering. Det &r minst sagt for-
vanande, att Shonfield, som ser en av de viktigaste orsakerna till den langvariga hégkonjunk-
turen efter kriget i den internationella handelns ovanligt stora tillvéxt, utesluter den inter-
nationella konkurrensen vid bestdmningen av senkapitalismens inneboende tendens mot
ekonomisk programmering. Han vill alltsa inte inse, att integrationen i varldsmarknaden och
den internationella konkurrensen lagger ytterligare hinder i vagen for den nationella
ekonomiska programmeringen.(39)

Naturligtvis finns det en viss teknisk och ekonomisk véxelverkan mellan planeringen av
produktions- och ackumulations-verksamheten inom koncernerna och programmeringen av
ekonomin som helhet. Behovet av exakt kalkylering och planering inom foretaget, som
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h&nger samman med forkortningen av det fasta kapitalets omslagstid, skapar de tekniska
redskapen och det ekonomiska intresset for en exaktare forstaelse av ekonomiska data, vilket
ocksa kan tillampas pa hela folkhushallningen. Detta leder till en valdig 6kning av de tekniska
mojligheterna till en effektiv socialistisk planering, jamfort med den planeringsteknik, som
stod till mansklighetens férfogande exempelvis 1918 eller 1929.

A andra sidan far den totalekonomiska osékerhetskoeff icient, som ligger i den senkapita-
listiska ekonomiska programmeringen, konsekvenser for utnyttjandet av mer exakta
planeringstekniker inom koncernerna.(40) Flera ars kalkyler och experiment, gigantiska
forsknings- och utvecklingsutgifter kan spolieras i ett slag genom en oférutsedd och
opaverkbar marknadsutveckling eller genom fientliga koncerners beslut.(41) Detta motsvaras
av de felprognoser, som offentliga programmeringsmyndigheter gang pa gang gér, och som
ibland far betydande konsekvenser, genom att de leder till en forstarkning av de cykliska
jamviktsstorningarna i stéllet for den véntade anticykliska verkningen.(42) Det motsvaras
ocksa av de arliga fluktuationerna i den privata investeringsvolymen, vilka inte alls upphavs
genom ekonomiska program och forstarkt statlig intervention. Dessa fluktuationer utgér
fortfarande ett avgérande kannetecken for det kapitalistiska produktionssattet och dess
cykliska utvecklingsgéng. Just i Frankrike, med dess ’féredomliga planhushallning” &r
fluktationerna sérskilt ibgonenfallande:

Bruttokapitalbildningens arliga tillvaxtskvot i Frankrifs)

1954:12,4% 1959: 5,7%
1955: 9,3% 1960: 16,2%
1956: 21,0% 1961: 2,3%
1957: 5,5% 1962: 11,6%
1958: 7,3% 1963: 3,2%

Medan den ekonomiska programmeringen alltid ar oséker och ofta fungerar mycket grovt, sa
ar senkapitalismens “sociala programmering” noggrant kalkylerad och av storsta betydelse.
Det fasta kapitalets omslagstid tvingar koncernerna till noggrann kostnadskalkylering och -
planering. Men noggrann kostnadsplanering innebér noggrann planering av I6nekostnaderna.
Och denna planering kréaver, att bestamningen av priset pa varan arbetskraft i stor utstrackning
I6sgors fran fluktuationerna i efterfragan och utbud pa arbetsmarknaden; den innesluter en
tendens till langsiktig planering i forvag av dessa lonekostnader.

Det enklaste instrumentet for att uppna detta &r langfristiga och ouppséagbara kollektivavtal,
som utesluter varje ovisshet om de féljande arens I6nekostnader. Men i en normalt fungerande
senkapitalistisk och parlamentarisk demokrati, dér det finns ett minimum av fritt svangrum
for arbetarrorelsen och klasskampen, ar denna teknik omgjlig att genomdriva i langden och
har i praktiken resulterat i misslyckanden.(44) Under den ldnga vagen med expansiv
grundton” var en okande brist pa arbetskraft den allménna tendensen 1 ett allt storre antal
lander, med paféljden att en sadan politik rakade i konflikt med marknadslagarna. Den
forsokte berdva arbetarna de mojligheter till I6neékningar, som lamnades av ett relativt
gynnsamt marknadsldge. Detta kunde manga arbetare konstatera genom egen erfarenhet
(majligheter till byte av arbetsplats, 16neglidning och delvis tydliga anstrangningar fran
kapitalisternas sida att varva arbetare fran varandra). Aven en fackforeningsrorelse som bara
delvis ar 6ppen for inflytande fran basen kunde inte i langden undandra sig konsekvenserna
av sina medlemmars empiriska erfarenhet. Omojligheten av en “frivillig” exakt l1oneplanering
mellan féretagare och fackforeningar blev uppenbar och det uppstod en tendens att gora staten
till medlare: “’statlig inkomstpolitik”, ”samverkan”, m m. De rent avtalsméssiga, 1dngfristiga
overenskommelserna ersattes alltsa i allt storre utstrackning av faststallda granser for
I6nedkningarna, som kontrahenterna maste folja.
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Men samma lagar och krafter, som gjorde att de langfristiga kollektivavtalen misslyckades,
talar ocksa mot den ”statliga inkomstpolitiken”. Lontagarna upptickte snart, att en borgerlig
stat visserligen var i stand att planera och kontrollera I6ner och Iénedkningar, men att den var
ur stand att lagga band pa prisstegringarna och inkomstokningarna for andra samhéllsklasser,
framst kapitalister och kapitalistiska foretag. “’Statlig inkomstpolitik” framstar som “polis-
overvakning av 16nerna”, dvs som ett forsok att pa konstlad vag begrénsa 16nedkningarna, och
enbart som ett sadant.(45) Léntagarna varjer sig mot denna speciella form av bedrageri i lika
hog grad som mot den frivilliga inskrankningen fran fackforeningarnas sida; genom pa-
tryckningar pé fackforeningarna, genom vilda strejker” eller genom en kombination av bada
metoderna, forsoker de genomdriva att forsaljningen av varan arbetskraft atminstone anpassas
till forhallandena pa arbetsmarknaden, nar dessa ar relativt gynnsamma for forséljaren, och
inte bara nér de strider mot férsaljarens intressen.

Foljaktligen kraver den planering av lI6nekostnader pa medellang och lang sikt, som motsvarar
storkoncernernas behov i senkapitalismens epok, atgarder fran den borgerliga statens sida,
som gar langt utdver fackforeningarnas frivilliga begransning eller den med bistand av
fackforeningsbyrakratin efterstrivade “statliga inkomstpolitiken”. For att garantera ndgon
effektivitet dverhuvudtaget, kravs det ocksa en laglig begransning av l6netaket och av
fackforeningarnas autonomi vad géller I6nerna, liksom en laglig begrénsning av strejkratten.
Om man samtidigt kan undvika den for storkapitalet oférdelaktiga bristen pa arbetskraft, dvs
den faktiska fulla sysselsattningen, och ateruppbygga den industriella reservarmén, sa
kommer det ovannamnda komplexet av atgarder verkligen att fa en viss effekt. Detta var
exempelvis fallet i USA efter avskaffandet av Taft-Hartiey-lagen fram till mitten av 60-talet.

Om fackforeningsapparatens integration i den borgerliga staten, som inleddes redan i den
klassiska imperialismens tidsalder, fortsatter(46), sa forlorar Ionearbetarna mer och mer
intresset av att finansiellt stodja denna apparat (genom avgifter). Fackforeningarnas massbas
upploses. Men eftersom borgarklassen inte vill bestraffa utan beléna fackféreningsapparaten
for denna integration, maste de forlorade avgifterna neutraliseras eller kompenseras. Slut-
stationen for denna utveckling skulle vara en direkt uppboérd av avgifterna genom foretagaren
pa platsen, dvs obligatoriskt medlemskap i fackforeningarna. Vi skulle da fa bevittna de fria
fackforeningarnas 6ppna omvandling till statliga fackforeningar, de fackliga avgifternas
omvandling till en skatt och fackfdreningsapparatens omvandling till en specifik del av den
statliga byrékratin, med uppgift att ”forvalta” varan arbetskraft, liksom andra delar av samma
apparat forvaltar byggandet, flygplan eller jarnvégar.(47) Men eftersom I6nearbetarna inte
skulle finna sig i en sadan utveckling utan skjuta in nya, privata eller “illegala” formedlare
mellan saljarna och képarna av varan arbetskraft, for att fa ut storsta mojliga pris for saljarna,
sa skulle ett sadant system med statliga fackforeningar leda till skérpt passiv och aktiv
repression, dvs en betydande inskrankning inte bara av strejkratten, utan ocksa av forenings-,
forsamlings-, demonstrations- och pressfrineten.(48) Trenden mot att utesluta kampen mellan
koparen och saljaren av varan arbetskraft vid bestamningen av priset pa denna vara
kulminerar till sist i en avgdrande inskrankning eller i ett upphévande av de demokratiska
friheterna, dvs i den “starka statens” tvéng — savida inte fackforeningarna lyckas undvika den
fortsatta integrationen i den borgerliga statsapparaten och aterga till ett bestamt forsvar av
I6nearbetarnas grundlaggande aktuella intressen, under trycket fran en allt sjalvstandigare
medlemsmassa, som aterupprattar den fackliga demokratin. Detta skulle naturligtvis inte bara
skaka storkoncernernas exakta kostnads-, dvs I6nekostnadsplanering, utan ocksa varje forsok
till en indikativ ekonomisk programmering fran de borgerliga regeringarnas sida. Fack-
foreningarna skulle da allt oftare kollidera inte bara med enskilda koncerner och foretagare,
utan ocksa med regeringarna och den borgerliga statsapparaten. Ty den vaxande samman-
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flatningen av koncernernas intressen med regeringens ekonomiska politik och dess penning-,
finans- och handelspolitik &r ett av senkapitalismens utmérkande drag.

Denna kollision antar oundvikligen karaktaren av en kraftméatning mellan arbetarna 4 ena
sidan och borgarklassen och den borgerliga staten a den andra, dar kapitalet aterigen maste
forsoka lamsla eller undertrycka arbetarorganisationernas —nu ocksé de “officiella” fack-
foreningarnas — verksamhet, som hotar dess grundlaggande intressen. Utvecklingens slut-
station utgors ocksa i detta fall av allt storre inskrankningar i strejkratten, férenings-,
forsamlings-, demonstrations- och pressfriheten, om kapitalet skall kunna vinna
kraftméatningen.

Foretagarna forsoker a sin sida modifiera de for det forandrade styrkeforhallandet mellan
koparna och saljarna av varan arbetskraft sa viktiga resultaten av den industriella reserv-
arméns begréansade uppldsning till sin egen fordel. Metoder som arbetsvérdering, Measured
Time Work, Method$ime Measuremepin f1(49), & dmnade att upphéva den kollektiva
forsaljningen av varan arbetskraft (som utgor fackforeningarnas existensberéttigande) genom
individualisering av I6nerna. De skall alltsa ater atomisera I6nearbetarna och stimulera deras
inbordes konkurrens. Om dessa forsok lyckas eller misslyckas ar i sin tur huvudsakligen
beroende av styrkeforhallandet mellan kapital och arbete.(50)

Forbindelsen mellan trenden mot en forkortning av det fasta kapitalets omslagstid och trenden
mot urholkningen av fackforeningarnas autonomi i Iénefragor fortydligar en allmén lag: det i
senkapitalismen inneboende behovet av att utdva en allt starkare systematisk kontroll éver
samtliga element i produktion<irkulations och reproduktionsprocessen éverhuvudtaget,
systematisk kontroll som inte kan uppnas utan en reglementering av hela det ekonomiska och
samhélleliga livet. En av rotterna till denna lag ligger i den ekonomiska maktens véldiga
koncentration till ett dussintal storkoncerner och finansgrupper i de enskilda landerna och till
sammanlagt nagra hundra storkoncerner och finansgrupper i den kapitalistiska varlden som
helhet. Att den koncentrerade ekonomiska makten pressar pa i riktning mot en liknande
koncentration av den politiska och samhalleliga makten, betraktade Rudolf Hilferding redan
fore det forsta varldskriget som nagot karakteristiskt for hela den imperialistiska resp
monopolkapitalistiska epokenisinbok* Das Fi n a’Ekonomish maktaetyder
samtidigt politisk makt. Med herravaldet 6ver ekonomin féljer forfogandet dver statens
maktmedel. Ju starkare koncentrationen &r pa det ekonomiska omradet, desto mer oinskrankt

ar herravaldet 6ver staten. Den harda koncentrationen av statens alla maktmedel framstar som
statsmaktens hogsta utveckling, staten som ett odvervinneligt instrument for uppratthallandet

av det ekonomiska herravéldet. Men samtidigt framstar erévringen av den politiska makten

som en forutsattning for den ekonomiska befrielsen.”(51)

| den senkapitalistiska fasen ansluter sig ytterligare nagra drivkrafter till denna allmanna
orsak. Med den ovan beskrivna trenden mot exakt kostnadsplanering och indikativ ekonomisk
programmering sammanhénger nddvandigheten av en skarpt kontroll inte bara 6ver lénernas
storlek eller I16nekostnaderna, utan 6ver samtliga element i kapitalets reproduktion:
“programmerad” forskning och férnyelse; organiserat sokande efter ravaror; planerad
konstruktion av nya maskiner; styrd och planerad reproduktion av kvalificerad arbetskraft;
styrd arbetarkonsumtion; i férvag bestdmd andel av nationalinkomsten eller bruttonational-
produkten fér den privata konsumtionen, osv. Men hela denna utveckling &r inte nagonting
annat an en objektiv skolning av proletariatet i en klasskamp, som gar utover det enskilda
foretaget, som ror hela folkhushallningen, dvs en politisk klasskamp. Déarfor maste man
samtidigt sorja for att det jattelika faktamaterial, som de empiriska fackvetenskaperna maste
samla ihop for det senkapitalistiska borgardémets och den senkapitalistiska statens speciella
syften, antingen inte alls blir tillgangligt for arbetarna, eller att det blir det endast i partiell,
ideologiserad och besldjad form, i en form som doljer de faktiska klass-, herravélde- och
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utsugningsforhallandena, dvs en alienerad och alienerande form. Den senkapitalistiska statens
organiserande, reglementerande och likriktande funktion maste darfor utvidgas till hela
overbyggnadssfaren, sarskilt till ideologin och metoder som forsvarar det proletara
klassmedvetandets utveckling.

Men i vilken man detta kan lyckas, i vilken man anstrangningens framgang begransas av
systemets oférmaga att pa lang sikt mildra och délja sina objektiva motsattningar, i vilken
man det objektiva styrkeforhallandet mellan klasserna — som atminstone delvis ar beroende av
senkapitalismens objektiva sarbarhet for kriser — i sista hand ocksa maste paverka de
subjektiva relationerna mellan klasserna, skall vi undersoka langre fram.(52)

Den inom koncernens och foretagets ram genomorganiserade och planerande tendensen i
senkapitalismen slar emellertid tillbaka pa den borgerliga klassens och ekonomiska for-
valtningens sjélva struktur. Behovet av exakta kalkyler inom foretaget och koncernen samt
behovet av maximal hushallning med det konstanta kapitalet leder till att det senkapitalistiska
monopolets organisationsteknik forfinas och blir mer vetenskaplig.(53) Den gamla foretags-
hierarkin, som huvudsakligen vilade pa kontrollen 6ver arbetskraften och utsugningen av
mervarde, ersatts nu med en omfattande teknisk arbetsdelning. Pa sa satt kan det forefalla som
om koncernforvaltningensbyrakratisering vore liktydig med en faktisk byrakratisering av
kapitalfunktionendvs med en fortskridande delegation av makten att férfoga ver
produktionsmedlen till en vaxande armé av administratorer, direktorer, ingenjorer, stora och
sma “’bossar”.(54) Men verkligheten ser annorlunda ut. Foretags- och koncernforvaltningens
genomgripande rationalisering och det 6kade inslaget av teknik utgér ndmligen en dialektisk
enhet av tva motsatser — & ena sidan den 6kande delegationen av makten att besluta i detalj-
fragor, 4 andra sidan den véxande koncentrationerav makten att besluta pa de for kapitalets
vardeokning viktiga nivaerna. Organisatoriskt motsvarar detta uppkomsten av koncerner som
ar uppdelade i flera avdelningar(55) och nédvandigheten att underordna delegationen av
auktoriteten i denna organisationsform under koncernens krav pa total I6nsamhet.(56) Den av
Marx kortfattat beskrivna och av Engels ndrmare karaktériserade tendensen till ett tekniskt
sarskiljande av den “omedelbara produktionsprocessens” ledning fran kapitalackumulationens
process, vilken existerat alltsedan aktiebolagens uppkomst, utbreder sig &nnu mer i sen-
kapitalismens tidsalder.(57) Den egentliga produktionstekniken, liksom den vetenskapliga
arbetsforskningen, marknadsforskningen, reklamen och distributionsapparatens uppbyggnad,
kan gora sig sjalvstandiga i stor utstrackning. Men i sista hand bestammer rantabiliteten, dvs
vardeokningen av den totala i koncernen ackumulerade kapitalmangden.(58) Ar vérde-
okningen otillracklig, sa kan koncernens hela produktions-, forsknings-, reklam- och
distributionsprogram kastas 6ver dnda i ett slag, utan att de stora aktiedgarna, som beharskar
forvaltningsradet, tar hansyn till ingenjérernas, vetenskapsmannens och marknadsforskarnas
”fackkunskaper”; ja, koncernen kan séljas, stangas tillfélligt eller uppldsas slutgiltigt, utan att
alla dessa “managers”, tekniker och ”sma beslutsfattare” kan gora nagot for att hindra det.
Enheten mellan delegationen av beslutsmakten i detaljfragor och koncentrationen av besluts-
makten vad galler kapitalets vardeokning ar alltsa en enhet mellan motsatser, dar kapital-
forhallandet, dvs makten att forfoga Gver de storsta kapitalen, alltsa privategendomen, i sista
hand &r avgorande. Misstaget som begas av dem som foretrader tesen om koncernernas
“byrakratisering” eller den “tekniska strukturens” herravilde, bestér 1 att de forviaxlar makt-
utdvningens tekniska uttryck med de ekonomiska grundvalarna, dvs med denna makt-
utovnings verkliga kéllor. Det diskutabla 1 “manager’begreppet framtrader redan, nér frdgan
om storkoncernernas finansiella sjalvstandighet i en period av snabb tillvéxt, dvs hog sjélv-
finansieringskvot, forvaxlas med den pastadda intressekonflikten mellan den pa aktieinnehav
vilande storbourgeoisin och koncernforvaltarna. Den i jamforelse med forkrigstiden 6kade
sjalvfinansieringskvoten ar utan tvekan ett faktum; ett faktum ar emellertid ocksa sin egen
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konjunkturella begransning. Detta har inte nagot att géra med en intressemotsattning mellan
stora aktiedgare, som ju &r mycket mer intresserade av ett hdgre aktievarde &n av storre
utdelning. Att stora aktiedgare kollektivt fortfarande behérskar den amerikanska ekonomin,

kan knappast fornekas(59) — dven om de i regel inte brukar lagga sig i koncernernas dagliga
forvaltning. A andra sidan méste man tanka p att det i en kapitalistisk samhallsordning bara

ar egendom, dvs kapitalinnehav, som i langden kan garantera inkomst och makt. Darfor har
“mangers” sjélva ett klart intresse av att forvérva aktier, da det bara dr pa denna vég de kan na
fram till och ta sig igenom dérren till kapitaldgarnas hérskande klass. For detta syfte lampade
sig exempelvis systemet med optionskop av aktier val; sa snart detta ifragasattes skatte-

tekniskt i USA, maste andra redskap fylla samma funktion.(60) — Vad det fasta kapitalets for-
kortade omslagstid, maskinparkens snabbare moraliska forslitning och det andliga arbetets
Okade betydelse i det kapitalistiska produktionsséttet faktiskt innebér for de avgérande
kapitalinnehavarna, ar en forskjutning av tyngdpunkten i deras egen verksamhet. Medan
denna i den fria konkurrenskapitalismens tidsalder huvudsakligen lag i den omedelbara
produktionssfare och i den klassiska imperialismens tidsalder i ackumulationssfaren @inans
kapitalets herravalde), sa ligger den i senkapitalismens tidsalder i reproduktionsajen.

Bade produktions- och ackumulationssfiren har i stor utstrickning “tekniserats” och gjorts
sjalvstidndig. Objektivt vetenskapliga regler garanterar de béda processernas “friktionsfria”
forlopp(62) (under den “ldnga vagen med expansiv grundton” 1940-1965 var finansieringen
av investeringar via priset, dvs den av bankerna oavhangiga sjalvfinansieringen, vanligast
inom de stora monopolen). Darfor kan “beslutsmakten” i dessa sfarer delegeras till fack-
experter, eftersom de ju bara skall sékerstélla de i forvag bestdmda processernas friktionsfria
gang.(63) Den springande punkten for den monopolistiska och oligopolistiska koncernens
framtid och valfard ligger i urvaletav processerna och inte i deras forlopp, dvs i beslutet om
vad nytt som skall produceras var och Heller mera exakt: var och hur den utvidgade
reprodukionen skall forsigga. Jueftersonten snabbare teknologiska fornyelsen, de
materiella produktionsmedlens snabbare moraliska forslitning och det fasta kapitalets kortare
omslagstid leder till storre ovisshet reproduktionssfaren an vad fallet var i den klassiska
imperialismens resp den klassiska monopolkapitalismens epok, sa ar de beslut som fattas pa
dessa omraden de i egentlig mening strategiska besluteom avgor koncernernas vara eller
icke-vara och praglar utvecklingstendenserna inom hela folkhushallningen. Dessa beslut
behaller kapitalets egentliga herrar, koncernernas stora aktieagare och finansgrupperna, for
egen del.(64)

Omojligheten av en verklig samordning mellan de olika privata koncernernas ekonomiska
planer beror i grund och botten inte pa de tekniska framstegens osakerhet och diskontinuitet
(som borgerliga nationalekonomer péstar(65)), utan pa det faktum att det som ar rationellt
handlande ur den enskilda koncernens synvinkel i totalsamhéllelig skala kan leda till
fullstandigt irrationella resultat och periodiskt nastan mastegora det. Maximering av
avkastningen i folkhushallningen som helhet &r inte lika med summan av de enstaka
koncernernas profitmaximering. Det &r inte kontinuerliga tekniska framsteg, utan
diskontinuerliga tekniska framsteg i privata koncerner som forvantar sig enskild
profitmaximering — dvs privategendom och varuproduktion — som utgor grunden till den
principiellt odvervinneliga instabiliteten och den diskontinuerliga ekonomiska utvecklingen i
det kapitalistiska produktionsséttet.

Den for senkapitalismen utmarkande motsattningen mellan behovet av planering inom
koncernen och oformégan att gd utdver en “indikativ”’ ekonomisk programmering inom
ekonomin som helhet &r darfor inte ndgot annat an ett forstarkt uttryck for den av Marx och
Engels upptéckta och i kapitalismen inneboende allménna motsattningen mellan planmassig
organisation av delarav den ekonomiska processen (produktionen inom fabriken,
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avséttningen inom koncernen, osv) och anarkin i den av vardelagen styrda ekonomin som
helhet: "Motsittningen mellan samhéllelig produktion och kapitalistisk tillagnelse framstar nu
som motséttningen mellan produktionens organisation i den enskilda fabriken och produk-
tionens anarki i samhéllet som helhet.”(66) Denna motsattning mellan delarnas rationalitet
och helhetens irrationalitet, som drivs till sin spetenkapitalismens epok, utgér nyckeln till
forstaelsen av den senkapitalistiska ideologin, vilket vi snart skall se.(67)

Noter till kapitel 7
1. Se nasta kapitel angaende denna fraga.

2. De utgifter som industrikapitalet sjalv betalade fér forskning och utveckling i USA 6kade
fran mindre &n 100 miljoner dollar fore det andra varldskriget till 2,24 miljarder ar 1953 och
5,57 miljarder ar 1963. Detta bortsett fran de statligt finansierade utgifterna (Edwin Mans-
field, The Economics of Technological Chanlgendon 1969, s. 55). Charles Levinson
(Capital, Inflation and the Multinationald.ondon 1971, s. 44) anger de totala privata
utgifterna for forskning och utveckling (alltsa inte bara i industrin) till 17 miljarder dollar ar
1968 och 20,7 miljarder dollar ar 1970.

3. Vicepresidenten i Budd-koncernen séger det rent ut: ”For att en innovation skall vara vérd
att genomfdra, bor den vara forenad med avsevart mycket storre profitmarginaler an de
‘normala’.” (Aaron J. Gellman, Market Analysis and MarketingMaurice Goldsmith (red),
Technological Innovation and the Econgragndon 1970, s. 131).

4. Angaende maskinernas 6kade hastighet sedan andra varldskrigets slut, se bl a Hansjorg
Reuker, Einfluss der Automagierung auf Werkstiick und Werkzeugmaschine, Fortschritt
berichte V. D. I. — Zeitschrift, Reihe 1, nr 8, oktober 1966, s. 29-30; W. E. G. Salter, op. cit.,
s. 44; Kruse-Kunz-Uhlmann, op. cit., s. 59-60. Denna 6kade hastighet ar en av de viktigaste
orsakerna, som driver pa automatiseringen, vilken i sin tur leder till en valdsam ¢kning av
produktionsprocessens hastighet. Och detta just genom att dess beroende av den lang-
sammaste arbetsoperationen, som ar bestdmmande vid l6pande band-arbetet och leder till det
gemensamma mangfaldigandets praktik, férsvinner (Pierre Naville, Division du Travail et
Répartition des TachesGeorges Friedmann & Pierre Naville (red), Traité de Sociologie du
Travail, band 1, Paris 1961, s. 380-381). — Marx behandlade frdgan om maskinarbetets
snabbare takt bl a i Das Kapital band 1, s. 434 f; band 3, s. 243.

5. Harry Nick, op. cit., s. 17.
6. Se kapitel 13 nedan.

7. Citerat i: Bureau InternationalduTr av ai | , L-MAthototogiade a Ratherche,
Genéve 1964, s. 27.

8. Fr Pollock, op. cit., s. 37.
9. MEW, band 31, Berlin 1965, s. 329 f. Brevet &r daterat den 27 augusti 1867.

10. C. Freeman, Research and Development in Electronic Capital GppNgtional Institute
Economic Reviewr 34, november 1965, s. 68.

11. Ar 1961 uppskattas utrustningens brukbara tid i den bearbetande industrin vara 34 %
kortare &n 1942 (Allan H. Young, Alternative Estimates of Corporate Depreciation and
Profits, del I, i Survey of Current Busingsml. 48, nr 4, april 1968, s. 28. — Se ocksa samma
uppsats, del Il, Survey of Current Businessl. 48, nr 5, maj 1968, s. 18-19, 22).

12. George Terborgh, Business Investment Policy, Mashinery and Allied Products Institute
Washington 1962, s. 158, 168, 179.
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13. National Institute Economic Reviemr 45, augusti 1968, s. 39. — Harry Nick (op. cit., s.
59) talar om en fornyelse av det fasta kapitalet inom kemin vart femte till sjatte ar.
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(Kruse-Kunz-Uhlmann, op. cit., s. 26).
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genom att forneka varje acceleration i det fasta kapitalets moraliska forslitning (och darmed
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1965.

44. Tendensen till langfristiga I6neavtal har brutits igen bl a i USA, Vasttyskland och Belgien.
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rendementluzern 1968; Hans Mayrs, Nat Weinbergs och Hans Pornschlegels bidrag i band
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57. K. Marx, Das Kapital band 3, s. 401, 542-554. — Fr. Engels, Die Entwicklung des
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aktierna (Who rules AmericaPrentice-Hall 1967, s. 45). Ar 1960 innehade férvaltnings-
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de viktigaste besluten i foretaget, och optionskdpen av aktier utgjorde den viktigaste
motiveringen ur deras synvinkel. Efter skattereformerna 1964 och 1969 maste industrin nu
bygga upp hela sitt stimulansprogram for de hogsta administratorerna kring kortsiktiga
profiter.” — Se &ven prof. Shorey Peterson i The Quarterly Journal of Economidsbruari
1965, s. 18. Aven en sa dvertygad representant for tesen om “manager-kapitalismen” som
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till ingripande.” (Gerhart E. Reuss, op. cit., s. 48).

63. Nikolaus Heckmann, op. cit., s. 85-88. — Se aven A. J. Merrett, Incomes, Taxation,
Management Effectiveness and Plannirig, W. Denning (red), Corporate LongRange
Planning,s. 89-90.

64. Nikolaus Heckmann (op. cit., s. 63) skiljer mellan de bada forsta faserna i den langsiktiga
foretagsplaneringen (faststdllandet av foretagets mal och av den “optimala strategin i
konkurrensen”) och den 3:e och 4:e fasen (uppstillandet av aktionsprogram samt provning
och revidering av planeringen). De béda forsta hor till den ”hogsta ledningens” kompetens,
den tredje och fjarde “klarar foretagets hogsta ledning inte av pa egen hand, 4ven om den be
héller den avgorande beslutsritten for egen rikning.”

65. Se var mer ingaende uppgorelse med denna tes i Marxistischc Wirtschaftstheorie, 397 f.

66. Friedrich Engels, Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissensichaft
MEW, band 19, Berlin 1962, s. 216.

67. Se nedan kapitel 15.
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Kapitel 8

Den snabbare teknologiska fornyelsen

Det fasta kapitalets forkortade omslagstid h&dnger intimt samman med den snabbare
teknologiska fornyelsen; den forra ar ofta bara ett vardemassigt uttryck for den senare.
Snabbare teknologisk fornyelse betingar maskinernas snabbare moraliska forslitning, som i
sin tur leder till behovet att snabbare ersatta det anvénda fasta kapitalet, dvs behovet att
forkorta det fasta kapitalets omslagstid.

Den snabbare teknologiska fornyelsen svarar mot vetenskapens systematiska tillampning pa
produktionen; aven om det har viktiga rotter i det kapitalistiska produktionssattets logik, sa far
man absolut inte uppfatta det som nagot som varit historiskt kontinuerligt och regelmassigt
forbundet med detta produktionssatt. Tvartom papekade Marx uttryckligen i Grundrisse att
det bara gradvisgenomtrénger detta produktionssétt och inte ligger bakom maskinernas
historiskt uppkomna utveckling: ’Kapitalets tillignelse av det levande arbetet far ocksa i detta
avseende en omedelbar realitet i maskineriet: Maskineriet ar & ena sidan en direkt fran
vetenskapen hérstammande analys och anvandning av mekaniska och kemiska lagar, som
satter maskinen i stand att utfora det arbete som tidigare utrattades av arbetaren. Men
utvecklingen av maskineriet i denna riktning intrader forst nar storindustrin redan har natt ett
hégt utvecklingsstadium och nar samtliga vetenskaper har tagits till fanga i kapitalets tjanst. A
andra sidan maste det existerande maskineriet redan sjalvt ha skapat stora resurser. Upp-
finningar blir da ett geschaft och anvandning av vetenskapen pa sjalva den omedelbara
produktionen blir en aspekt, somstémmer och frambringar uppfinningarriaet ar
emellertid inte uppfinningarna som berett den vég langs vilken maskineriet i stor skala har
uppstatt, och an mindre den vag som det i detalj foljer. Denna vég ar analysen(1) — genom
arbetsdelningen, som redan forvandlar arbetarens arbetsmoment till allt mer mekaniska
operationer, pa sa satt att mekaniken pa en viss punkt kan ersatta arbetet. ... Har framstar alltsa
det sarskilda arbetsséttet som direkt 6verfort fran arbetaren till kapitalet i maskinens form, och
genom denna dverforing minskar vardet av hans egen arbetsformaga. Det ar darfor som
arbetaren bekampar maskineriet. Det som var den levande arbetarens aktivitet blir maskine-
riets aktivitet.”(2) Denna analys dr en genialisk forutségelse, vars betydelse inte blivit uppen-
bar forran i och med den allt snabbare tekniskt-vetenskapliga upptéckts- och uppfinnings-

verksamheten pd 1940-talet. En si t uati on, dar ”"samtliga vet el
kapitalets tjanst?”, daitochanyamfirigavwvetshepenpa bl i r
sjalva den omedelbara produktionen blir en aspekt, som bestammer obhifigan upp
finningarna”, &r specifik foér den senkapital

Vi maste darvid skilja mellan tva problem och underséka dem var for sig: dels de i det andliga
arbetet inneboende utvecklingstendenserna, som kan leda till en snabbare uppfinnings-
verksamhet, dels de for kapitalets vardedkning specifika betingelserna, som leder till att de
snabbare upptackterna och uppfinningarna utnyttjas snabbare. Kategorierna “vetenskapligt-
teknisk uppfinnings- och uppticktsverksamhet” och “teknologisk fornyelse” ar alltsa inte
identiska.(3)

Den tekniskt-vetenskapliga uppfinningsverksamhetens allt snabbare takt &r beroende av
vetenskapshistoriska, arbetshistoriska och samhallshistoriska faktorer, som émsesidigt
paverkar varandra.(4) Den historiska betydelsen av den andra vetenskapliga revolutionen,
som inleddes pa borjan av 1900-talet och som ar intimt forbunden med kvantfysiken,
Einsteins relativitetsteori, atomforskningen och de revolutionerande framstegen i den nutida
matematiken, framtrader tydligt har. Datamaskinernas roll for den snabbare vetenskapliga
verksamheten, den allt snabbare takt i vilken denna verksamhet nar resultat, dess 6kande
sociala karaktér och dess kapitalistiska organisering spelar en stor roll i denna utveckling.(5)
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Denna vetenskapliga revolution skapade en vetenskaplig bas, som ledde till en gradvis
omvalvning av samtliga naturvetenskaper, pa samma satt som den av Kopernikus, Galilei och
Newton inledda naturvetenskapliga revolutionen skapade grundvalen for hela den klassiska
mekaniken och kemin pa 1700- och 1800-talet. Och liksom en oavbruten rad teknologiska
tillampningar (fran angmaskinen fram till den elektriska motorn) kom till stand pa den
klassiska fysikens grund, sa utgjorde den andra vetenskapliga revolutionen grundvalen for en
lang rad teknologiska tillampningar alltsedan 1920-och 1930-talet, vilka utmynnar i den
frigjorda karnenergin, cybernetiken och automationen. Man skulle rent av kunna pasta, att det
gar en direkt orsakskedja fran Einsteins relativitetsteori och atomforskningen till kiarnenergins
tekniska anvandning och automationen.

De objektiva betingelserna for den snabbare uppfinningsverksamheten hénger intimt samman
med det andra varldskriget och den darpa foljande upprustningen. Eftersom perioden 1914-
1939 var en fas av langsammare ekonomisk tillvaxt — en “lang vig med stagnerande grund-
ton” — pagick den langsammare teknologiska fornyelsen i epoken mellan de bada varldskrigen
samtidigtmed den snabbare upptéckts- och uppfinningsverksamheten, som mdjliggjorts av
den andra vetenskapliga revolutionen.(6) Pa sa sétt uppstod en reserv av outnyttjade tekniska
uppfinningar, av potentiell teknologisk fornyelse. Upprustningen sog upp en avsevard del av
dessa uppfinningar eller skapade forutsattningarna for dem (atombomben &r det mest i6gonen-
fallande exemplet, men absolut inte det enda viktiga.(7) Radar, elektroniska apparater i minia-
tyrformat, utveckling av nya elektroniska komponenter och den forsta tillampningen av mate-
matik pa ekonomiska organisationsproblem — operations research initierades ocksa pa
krigs- resp rustningsekonomins omrade.) Aven den sa kallade synergistiska koncernplane-
ringsmodellen kan jamforas med resp harledas ur militara program.(8) Pa krigs- och rust-
ningsekonomins omrade gjordes ocksa de forsta forsoken till systematisk och malmedveten
organiseringav den vetenskapliga forskningen i syfte att paskynda den teknologiska
fornyelsen.(9) Antalet industriella forskningslaboratorier i USA, som inte var fler &n 100 vid
forsta varldskrigets borjan, ckade till 220 omkring 1920 och stannade kvar pa denna niva
ocksa efter kriget: ”tron pa organiserad forskning forstéirktes av framgéngarna under
kriget”.(10) Under och efter det andra vérldskriget expanderade de av koncernerna
beharskade laboratorierna (5.400 ar 1960). Det totala antalet vetenskapsman som sysslade
med forskning fyrdubblades; fran 87.000 1941 till 387.000 1961.(11)

Omfattningen av denna forskningsverksamhet maste — inom den kapitalistiska varu-
produktionens ram — oundvikligen atféljas av en specialisering och ett sjalvstandiggorande.
Forskning och utveckling blev forst en sjalvstandig gren av den pa arbetsdelning uppbyggda
storkoncernen, men konstituerade sig sedan ocksa som ett sjalvstandigt foretag: det bildades
privata forskningslaboratorier, som salde upptackter och uppfinningar till hdgstbjudande.(12)
Dérmed hade Marx’ prognos bekréftats: uppfinningen hade blivit ett systematiskt organiserat
geschéft, ett kapitalistiskt geschéft.

Liksom alla andra geschéft har ocksa forskningens geschéft” bara ett méal under kapita-
lismen: att ge foretaget maximal vinst. Forsknings- och utvecklingsverksamhetens valdsamma
expansion sedan det andra varldskriget &r i och for sig ett bevis na att den ar ”16nsam”, ur
kapitalistisk synvinkel.(13) Wassily Leontief konstaterade: ”Vad géller de allménna
produktionsvillkoren, sa skiljer sig den organiserade forskningen inte fran andra former av
industri. Man bygger ett laboratorium, installerar den nédvandiga utrustningen, anstéller
kvalificerad personal och vantar pa resultaten. Dessa kan, liksom varje annan produkt,
anvandas direkt av samma foretag som gjorde dem eller saljas till andra — for ett visst pris;
eller badadera, vilket ofta hinder.”(14) Och Leonard Silk har uppgett, att mer och mer kapital
strdmmar till forsknings- och utvecklingssfaren, eftersom det dar ”far en fabuldst hog
genomsnittlig avkastning pd de spenderade dollarna”.(15) Detta ligger helt och héllet i
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senkapitalismens logik, sasom en fas i den kapitalistiska utvecklingen, dar teknologiska rantor
blivit till 6verprofitens huvudkalla.

Men énnu betydelsefullare &n den “rena” forskningsverksamheten 4r den egentliga
industriella innovationen, utvecklingen av nya produkter och produktionsmetoder. Ju
snabbare den teknologiska fornyelsen blir, ju kortare det fasta kapitalets omslagstid blir, i
desto hogre grad blir ocksa iordningstéllandet av produktionsmetoderna och bygget av de nya
produktionsplatserna separata foretag genom arbetsdelningen. Leverans av fullstandigt
utrustade fabriker samt tillverkningsmetoder, tekniskt "know-how”, patenter och licenser
liksom specialister uppkommer som en ny form av kapitalinvestering resp kapitalexport. Inom
kemibranschen har detta redan blivit den dominerande formen for det fasta kapitalets
fornyelse. Reproduktionen ar organisatoriskt helt skild fran produktionen; det dverlats at
andra foretag att forverkliga den tekniskt.(16)

Kapital som ar placerat direkt i produktionssfaren leder till kontinuerlig varuproduktion och
oavbruten vardedkning. Kapital som ar placerat i forsknings- och utvecklingssfaren, som
ligger fore och efter den egentliga produktionssfiren’’, dkar i virde bara i den utstrackning
det dar utférda arbetet &r produktivt, dvs resulterar i produktion av nya varor. Outnyttjade nya
uppfinningar och upptéackter ar ur det kapitalistiska foretagets synvinkel faux fraisi
produktionen, omkostnader som bér reduceras till ett minimum. Men eftersom nya upp-
tackters och uppfinningars anvandbarhet aldrig kan faststéallas i forvéag i en marknadsekonomi,
ar lonsamhetsrisken hogre an genomsnittet for de i forskningssfaren placerade kapitalen.
Detta ar en av de viktigaste orsakerna till storkoncernernas dominans inom denna sfér.18
Omfattningen och tillvéxten av utgifterna for forskning och utveckling kan askadliggtras med
foljande exempel: kostnaderna for utvecklingen av nylon var 1 miljon dollar och for orlon 5
miljoner dollar. Utvecklingen av penicillin kravde flera miljoner dollar och utvecklingen av
den katalytiska olje”’cracking”-metoden 11 miljoner dollar. Den brittiska Pilkington-
koncernen investerade 20 miljoner dollar i uppfinningen och utvecklingen av “float-glas” —
patentet. Televisionen kallas ett ’femtio miljoner dollar foretag” av amerikanska experter, pa
grund av de innan kommersialiseringen spenderade forsknings- och utvecklingsutgifterna.
Inom flyget har utgifterna stigit ofantligt: bara fram till 1965 hade XB-70-projektet kostat 1,5
miljarder dollar och Concorde2 miljarder dollar.19 Den viktigaste stimulansen for sddana
kapitalplaceringar forblir emellertid liksom tidigare de 6ver genomsnittet liggande
overprofiter, som koncernerna kan erhélla i hindelse av ett ”genombrott™.(20)

| forskningssfaren placerat produktivt kapital bestar, i likhet med alla andra produktiva
kapital, av fast och variabelt kapital. Det fasta kapitalet bestar av byggnaderna och
laboratorieutrustningen, det variabla av den i laboratorierna sysselsatta personalens l6ner och
arvoden. Det faktum att arbetet i manga fall forst senare — eller aldrig — inkorporeras i
specifika varors varde, andrar ingenting pa naturen sasom produktivt arbete av det totala
arbete som utfors pa forsknings- och utvecklingsomradet, i den mening att detta totala arbete
ar oumbarligt for produktionen av nya bruksvérden (och darfor dven bytesvérden) — precis
som det faktum, att arbetare maste anvanda en del av sin arliga arbetstid till att satta igang
sina maskiner, leta efter och rengdra sina redskap, utfora nddvandiga reparationer, osv, inte
andrar nagot pa denna arbetstids produktiva natur.(21) Utan dessa atgarder skulle
produktionsprocessen ifragaséttas i lika hog grad som om man inte framstallde modellerna,
proverna, formlerna, teckningarna, preparaten osv i laboratoriet och pa kontoret. Marx som
upprepade ganger betonat, att industrikapitalets natur bl a ligger déri, att det utan kostnad kan
tillagna sig fordelarna med arbetsdelningen och vetenskapens produktiva tillampning(22),
slog otvetydigt fast den produktiva karaktaren av forskarnas och ingenjorernas arbete. | det
redan citerade avsnittet ur Resultate des unmittelbaren Produktionsprozess®ar han
uttryckligen teknologerna till de produktiva arbetarna. Och i Theorien tGber den Mehrwert
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heter det: ’Till de produktiva arbetarna hor naturligtvis alla, som samarbetar for varans
produktion pa det ena eller andra sattet, fran den egentlige handarbetaren till direktoren,
ingenjoren (till skillnad fran kapitalisten)”.(23)

Den osékra expansionsmojligheten for de i forskningssféaren placerade kapitalen innebér en
stimulans for forskningsplanering, i synnerhet i en epok av snabbare teknologisk fornyelse.
Liksom pa alla andra sektorer som har med varuforséljning att gora, innehaller denna
planering — den hér gangen ocksa inom sjalva koncernens omrade — ett slumpartat element, ett
element av godtycke och ovetenskaplig extrapolering av aktuella tendenser.(24) Behovet av
planering ar emellertid omisskannligt just pa detta omrade.

Jewkes, Sawers och Stillerman har forsokt vederlagga tesen om den genom systematiskt
organiserat forsknings- och utvecklingsarbete snabbare teknologiska fornyelsen. Det enda de
lyckats pavisa pa ett dvertygande satt ar det faktum, att uppfinningarna ocksa pa 1800-talet
var narmare forknippade med vetenskapliga kunskaper och framsteg &n man vanligtvis tror,
och att den individuella uppfinningsverksamheten annu i dag ar ansvarig for ett flertal ofta
revolutionerande upptackter.(25) Men deras material kan varken vederlédgga det faktum att en
allt storre del av de uppfinningar som kan pavisas bl a genom patent harrér fran industriella
foretagslaboratorier(26), eller att det maste uppsta en tendens till snabbare 6kning av
vetenskapliga kunskaper och innovationer, pa grund av den vetenskapligt skolade personalens
snabbare tillvaxt — d&ven om det inte finns ett direkt proportionellt samband.(27) Forfattarna,
som tillmédter den "uppfinnande individen” en dverdriven betydelse, har fastare mark under
fotterna, nar de pekar pa de nackdelar for uppfinningsarbetet, som uppkommer ur den av
monopolen kontrollerade forskningens pragmatiska malinriktning, liksom ur detta arbetes
underordnande under koncernens profitstravan. Det stdmmer att kunskaper och originalitet
inte kan produceras pa samma satt och framfor allt inte med samma automatik som
prinskorvar(28); men detta &r inte nagot argument mot lagarbete inom forskningen, utan bara
mot ett lagarbete som ar underordnat profitstravan. En for senkapitalismen typisk motsattning
ar ocksa att de stora monopolen (oligopolen) aldrig &r fullstandigt skyddade mot konkurrens,
och att det alltsa ligger i deras intresse att fora ut en ny produkt pa marknaden tidigare, battre
och i storre kvantiteter &n konkurrenten. I denna mening &r de forvisso intresserade av en
utvidgning av den av dem sjalva kontrollerade forsknings- och uppfinningsverksamheten.
Samtidigt maste de emellertid vid varje dyrbart forskningsprojekt berakna risken inte bara for
att det kanske inte resulterar i en anvandbar produkt, utan ocksa risken for att en samtidig
innovation av en konkurrerande firma gor det omajligt for dem att realisera de forvantade
overprofiterna, sa att det kan drdja lange tills det i forsknings- och utvecklingskostnaderna
investerade kapitalet forrdntas ur den “normala” profiten(29); en annan produkt med ett sékert
men tidsbegrénsat monopol skulle ha varit mer I6nande. Detta ligger bakom storkoncernernas
komplicerade innovationsstrategi, som visserligen tvingar dem att differentiera forskningen,
men samtidigt att gora ett strangt urval pa grund av kapitalets vardedkning. | denna mening
har Jewkers-Sawers-Stillerman utan tvekan ratt i att monopolen utan tvekan ocksa hammar
utvecklingen, aven om detta maste forstas pa ett relativt och inte absolut satt.(30)

Med tanke pa de enormt dkade utgifterna for industriell forskning och utveckling — i USA
okade de fran 100 miljoner dollar ar 1928 till 5 miljarder 1953-1954, 12 miljarder 1959, 14
miljarder 1965 och 20,7 miljarder 1970(31) — &r det oundvikligt att méangden fornyelser okar,
aven om det ar mycket troligt att avkastningen pa dessa utgifter, som var mycket hog pa 50-
talet och borjan av 60-talet, gradvis kommer att minska. Innebdr detta att den snabbare
teknologiska fornyelsen blivit permanent ocksa inom den civila industrin — sarskilt i
avdelning I — genom den permanenta upprustningen? Absolut inte. Kapitalexpansionens
betingelser &r fortfarande avgorande for senkapitalismens dynamik. De kan inte kringgas
genom utvecklingen pa vetenskapens och teknikens omrade. Snabbare teknologisk innovation
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innebdr i sista hand snabbare tillvaxt for den genomsnittliga arbetsproduktiviteten. Men
snabbare tillvéxt for arbetsproduktiviteten kan férenas med relativt hog tillvéxtskvot fér
nationalprodukten eller med en relativt hdg sysselsattningsniva, endast om marknaden
expanderar kraftigt. | tidigare kapitel har vi visat var denna marknadsexpansion har sitt
ursprung i senkapitalismens tidsalder: i den tredje teknologiska revolutionen, i 6vergangen
fran den pa enkla elektriska motorer uppbyggda produktionstekniken till en som vilar pa
elektronik, automation och karnenergi.

Har denna forandring vél skett och har det utbildats en ny bransch i avdelning I fér
framstallning av automatiska maskiner och maskinkomplex, sa borjar avdelning I:s
tillvéxtskvot att sjunka, eftersom det ju inte langre sker nagon grundlaggande fornyelse av
produktionen i avdelning I, utan bara en kvantitativ expansion av redan existerande
produktionstekniker. D4 kommer vi in i en ”l4ng vdg med stagnerande grundton”. A andra
sidan gynnades den massiva tillstromningen av 6verskottskapital till produktionen genom de
mycket specifika betingelser, som mojliggjorde en plotslig 6kning av mervardekvoten efter
andra varldskriget.

Sedan den ”l&nga vagen med expansiv grundton” sjunkit tillbaka, borjar emellertid kapitalets
Okande organiska sammansattning att forsdmra betingelserna for kapitalets vardedkning. Fort-
satter denna process, s maste den nodvandigtvis leda till minskade investeringar. Fornyelse-
verksamhetens tillvaxt bromsas alltsa fran bada hallen — vardetkningsproblemet och reali-
seringsproblemet. Darigenom kommer klyftan mellan uppfinningen och fornyelsen ater att
vidgas i senkapitalismens andra fas. Darfor ar det inte mojligt att vidhalla den av J. D.
Bernal(32) formulerade och av Leipzig-universitetets forfattarkollektiv och manga andra
DDR-skribenter upprepade tesen, att vetenskapen skulle ha blivit till en “omedelbar produk-
tivkraft” i var tidsélder. Vetenskaplig verksamhet blir till en produktivkraft, endast om den
direkt inforlivas med den materiella produktionen(33); i det kapitalistiska produktionssattet
betyder detta: om den ingar i den varuproducerande verksamheten. Om detta inte intraffar (bl
a pa grund av vardedkningsrisker eller -svarigheter), sa forblir den en potentiellproduktiv-
kraft, inte en reell.(34)

Den sprangartat vaxande forsknings- och utvecklingsverksamheten har fororsakat en avsevard
efterfragan pa hogkvalificerad andlig arbetskraft. Dérav “universitetsexplosionen”; den atfoljs
i sin tur av ett valdsamt okat utbud av kandidater till andligt hogkvalificerad arbetskraft
(larlingar), som kan forklaras av den hdgre levnadsstandarden och forsdken till individuell
social promotion.(35) Redan mot slutet av 50-talet var 33,2% av ungdomarna mellan 20 och
24 ar i USA, 16,2% pa Nya Zeeland, 13,1% i Australien och Nederlanderna samt 10% i
Argentina inskrivna pa universitet; sedan dess har procentsatserna okat annu mer. Over tre
fjardedelar av 15-19-aringarna i USA, Australien, Nya Zeeland, Japan, Storbritannien,
Holland och Belgien fullféljde pa bérjan av 60-talet nagon form av studier efter den
obligatoriska skolan.(36) Det tydligaste resultatet av den samhélleliga omskiktning, som
“universitetsexplosionen” innebdr, dr det faktum att det &tminstone 1 USA, men antagligen
ocksa i flera andra lander, redan finns fler akademiskt utbildade arbetare, om inte rent av fler
studenter &n bonder.

Det viktigaste kannetecknet for det andliga arbetets expansion — som framkallats av den
vetenskapliga kunskapens kumulativa tillvéxt, av den kumulativt vaxande forsknings- och
utvecklingsverksamheten, dvs i sista hand av den snabbare teknologiska férnyelsen — &r den
omfattande aterforeningen av intellektuell och produktiv verksamhet, det andliga arbetets
intrangande i produktionssfaren. Eftersom detta svarar mot den senkapitalistiska teknologins
direkta behov, maste utbildningen av andliga arbetare underordnas dessa behov. Pa sa satt
uppstar den klassiskt-humanistiska hogskolans kris, inte bara av formellaorsaker (alltfor stort
antal studenter, efterbliven materiell infrastruktur, for&ndring av studenternas sociala
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ursprung, vilket kraver en kraftig utvidgning av den sociala servicen, m m) och inte bara av
totalsamhalleligaorsaker (forsok att undvika arbetsloshet bland intelligentsian; forsok att
hejda studentrevolten, att 6ka ideologiseringen av vetenskapen i syfte att 6ka manipuleringen
av massorna, m m), utan ocksa och framfor allt av direkt ekonomiskarsaker, som ar
specifika for det andliga arbetets natur under senkapitalismen: behovet att anpassa hogskolans
struktur, urvalet av studenter och studiernas innehall till de krav, som stélls av den snabbare
teknologiska fornyelsen under kapitalistiska villkor.(37) Den senkapitalistiska hogskolans
huvuduppgift dr inte ldngre att producera “’bildade”, dvs omdomesgilla kapitalinnehavare
(som svarade mot den fria konkurrenskapitalismens behov), utan att producera andligt
hogkvalificerade I6nearbetare.

Ur detta nya samhaélleliga fenomen, det andliga arbetets massiva 6kning, uppstar pa sa satt en
ny samhéllelig motséttning. Under ett system av interioriserade varurelationer, dar den
enskilde fir behélla illusionen om det “fria valet”, kan de andliga arbetarna inte inlemmas i
“forsknings- och utvecklings”-sfaren genom direkt tvang. Darfor maste ungdomen styras in
pa naturvetenskap och teknik med hjalp av den harskande ideologin. (Man kan tanka pa den
funktion som massmedia har fyllt och fortfarande fyller i detta avseende, fran serietidningar
via barnbdcker och TV till science fiction-litteratur.) Naturligtvis motsvarar detta ocksa
objektiva behovfor samhallet som helhet och inte bara storkoncernernas kortsiktiga
konkurrens- och Idnsamhetsintressen. Vetenskapens och teknikens kumulativa utveckling,
som har skapat en valdig potential for mansklighetens befrielse fran det tunga, mekaniska
manuella arbetets tusenariga forbannelse, ett arbete som stor eller omintetgor individens fria
utveckling, kan fa fantasin hos dagens ungdom att flamma upp sa latt, just eftersom denna
redan kanner den befriande funktionen.

A andra sidan méste det allminna behovet av hégre kvalifikation, andligt arbete och
hdgskoleutbildning oundvikligen kollidera med bourgeoisins och den borgerliga statens
forsok att via teknokratiska hogskolereformer underordna produktionen av andlig utbildning
under kapitalets vardeokningsbehov. VVad senkapitalismen behdver ar inte ett stort antal
hogkvalificerade andliga arbetare; den behdver ett inom vissa granser stigande antal andliga
producenter med specifika kvalifikationer, som skall fylla specifika uppgifter i produktions-
eller cirkulationsprocessen.(38) Ju langre vetenskapens kumulativa tillvaxt framskrider, ju
snabbare forsknings- och utvecklingsverksamheten blir, desto mer tranger den for det
kapitalistiska produktionsséttet typiska fortlopande arbetsdelningen, rationaliseringen,
specialiseringen, dvs arbetets fragmentering, som underordnas privata, dvs partikulara
IGnsamhetsintressen, in pa saval det andliga arbetets som den vetenskapliga undervisningens
omrade. En ny gren utvecklas inom den ekonomiska vetenskapen: bildningsekonomin, som
anstéller undersdkningar om den “materiella avkastningen” pa utgifter for undervisning.(39)
Man talar nu om “’produktiva in, esteringar” pa undervisningsomradet och borjar berdkna
deras ”16nsamhet”.(40) Det ér s att siga sjilvklart, att det ddrvid inte ar tal om nagon
totalsamhallelig ”lonsamhet” med avseende pa behovstillfredsstillelse, dvs produktion av
bruksvarden, lika lite som pa nagon annan sektor av en politisk ekonomi, som vilar pa varu-
och virdeproduktion. Det ror sig om “16nsamhetsberikningar” inom ramen for det bestaende,
pa de industriella storkoncernernas profitmaximering baserade sen-kapitalistiska
samhadllet.(41) Och det dr lika uppenbart, att dessa ’16nsamhetsberdkningar” inte ér av
platonsk natur, inte vill frambringa “ren” kunskap, utan att de utgor den teknokratiska
hogskolereformens finansiella och politiska infrastruktur och skall garantera den
senkapitalistiska hogskolans ”16nsamhet”.

Tillampad, specialiserad, arbetsdelad, fragmenterad vetenskap, som &r underkastad
monopolens profitmaximering: detta ar senkapitalismens paroller pa hdgskolans resp
hogskolereformens omrade. Sa besannas det i kapitlets inledning citerade Marx-ordet: om
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vetenskapens tillampning pa den omedelbara produktionen blir det som bestammer den och
satter den i rorelse, da blir forskningen till ett geschéft och samtliga vetenskaper blir tralar
under kapitalet. Men ur totalsamhéllelig synvinkel, ur l6nearbetarnas och det stora
maéanniskoflertalets synvinkel, ar det vetenskapens och teknikens befriande potens, som ger
varje “’stort sprang framat” pa detta omrade dess objektivt progressiva betydelse. En ny
samhéllelig motsattning uppstar nu mellan vetenskapens kumulativa tillvaxt, dess maximala
anvandning och utbredning i enlighet med det totalsamhélleliga behovet och det 6kande
individuella behovet av en andlig utbildning, som ar anpassad till dagens vetenskap och
teknik(42), a ena sidan, och senkapitalismens inneboende tendens att géra denna vetenskap
till en slav under sina profitaffarer och profitberdkningar a andra sidan. Denna motséattning ar i
grund och botten en sarskild form av en allméan och for det kapitalistiska produktionsséattet
karakteristisk motsattning: motsattningen mellan den vaxande samhalleliga rikedomen a ena
sidan och arbetets vaxande alienation, dvs utarmning, a andra sidan, sa lange denna
samhélleliga rikedom vilar pa privat tillagnelse. Under senkapitalismen far denna motséattning
en ny dimension: i ju hogre grad den pa hogskolan erhallna kvalifikationen innebéar en
kvalifikation for en specifik arbetsprocess, i desto hdgre grad proletariseras det andliga
arbetet, blir det till en vara; i desto hogre grad blir varan andlig arbetskraft” tvungen att silja
sig pa en “arbetsmarknad for andlig och vetenskaplig kvalifikation(43), 1 desto hogre grad
pressas denna varas pris ned till sina reproduktionskostnader, dvs till sitt varde, kring vilket
det varierar i enlighet med forhallandet mellan efterfragan och utbud. Och ju langre denna
proletariseringsprocess(44) gar, desto langre drivs arbetsdelningen pa det vetenskapliga
omradet med Overspecialisering och “fackidioti” som oundvikliga foljder, i desto storre
utstréackning blir studenten slav under en specialundervisning, som underkastas kapitalets
vardeokningsbetingelser. Och ju mer uppsplittrad den andliga utbildningen och den andliga
arbetsprocessen blir, i desto hogre grad generaliseras den alienerade och alienerande hog-
skoleundervisningen till en produktion av alienerat och alienerande andligt arbete, som &r
reellt underordnat kapitalet. Detta ar den sociala ockkonomiska basen for de under
senkapitalismen allt vanligare studentrevolteoth samtidigt beviset pa deras objektivt
antikapitalistiska kraft.

Eftersom de senkapitalistiska monopolens forsok att kontrollera alla moment i produktions-
och reproduktionsprocessen — om via staten eller genom privata initiativ” ar likgiltigt —
spelar en viss roll, sa tenderar staten och monopolen att "fatta” det andliga arbetets
underordnande under kapitalet ocksa pa ett “organisatoriskt” sitt. De strévar efter att “’gripa
tag” 1 det, dvs att "programmera” antalet hogskolor, fackutbildningens innehall och
studenternas fordelning pa de olika facken. Darvid ser atskilliga planerare till att planera in
samma “omskolningstvang”, dvs samma periodiska avkvalificering for det kvalificerade
andliga arbetet som i modellen med en hégskola bestaende av utbytbara element. Att alla
dessa program vilar pa en permanent intagningssparr, utan vilken ett verkligt urval av
studenter i enlighet med kapitalexpansionens behov vore omojligt, sager sig sjélvt.(45) Att
dessa prognoser inte kan “gripa tag i” den verkliga utvecklingen, lika lite som de kapita-
listiska ekonomiska programmen kan gora exakta prognoser om den ekonomiska utveck-
lingen, ar ocksa sjalvklart. Men det ar naturligtvis viktigt att sla fast, att denna planering”
forstarker studiernas och det andliga arbetets alienation. Det 6kande behovet av hog-
kvalificerat andligt arbete reduceras inte pa nagot satt under senkapitalismen till ett 6kat
behov av andligt arbete i produktionsprocessen. Det kvalificerade andliga arbetets utveckling
har snarare en dubbel karaktar, som motsvarar senkapitalismens allmanna utvecklings-
tendenser: a ena sidan den av den snabbare teknologiska fornyelsen betingade forkortade
omslagstiden for det fasta kapitalet, a andra sidan det ur denna forkortade omslagstid
resulterande behovet av systematisk kontroll éver alla moment i den samhaélleliga
produktions- och reproduktionsprocessen. Det kvalificerade andliga arbetets inlemmande i
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produktionsprocessen svarar mot senkapitalismens forsta kdnnetecken, dess inlemmande i
samtliga omraden av 6verbyggnaden och produktivkrafternas forvaltning (inkl
foretagsforvaltningen och arbetskraftens ’forvaltning”) mot det andra.(46)

Det finns emellertid betydande skillnader i samhéllelig position mellan det kvalificerade
andliga arbete som inlemmats i produktionsprocessen och det som inkorporerats i
forvaltnings- och 6verbyggnadssfaren. Dessa kan inte reduceras till fragan, om den enskildes
eller gruppens materiella existens baseras pa mervardeframstéllning eller inkomster av
mervardets omfordelning, dven om denna faktor utan tvekan spelar en viss roll for
bestdmningen av varje specifik grupp kvalificerade andliga arbetares samhalleliga intressen.
Vi anser snarare att det avgoérande momentet tycks vara, hur den for varje sarskild grupp
specifika platsen i produktions-, forvaltnings- eller dver-byggnadssfaren aterverkar pa det
specifika gruppmedvetandets framvéxt.

Alla grupper som har som yrke att syssla med kontrollen av den effektiva utpressningen av
mervarde ur varan arbetskraft eller det effektiva bevarandet av det konstanta kapitalets vérde
genom arbetskraften, maste pa grund av denna stéllning i samhallet i stor utstrackning
identifiera sin funktion med foretagarens och borgarvaldets klassintressen. Ja, man skulle till
och med kunna séga, att utan en sadan langtgaende identifikation, skulle de 6verhuvudtaget
inte vara féormogna att avyttra den for deras funktion specifika kvalifikationen i foretagen och
samhaéllet. Tidsstudieman som sympatiserar och solidariserar sig med arbetarna ar daliga, dvs
okvalificerade tidsstudieman i ett kapitalistiskt produktionssétt, och de skulle snart std utan
arbete, dvs bli tvungna att dndra antingen instéallning eller yrke. Fangvaktare, som hjélper
politiska fangar att fly, har sma chanser att gora karriar och kommer att forlora sin arbetsplats.
Detsamma géller, med vissa forbehall och pa langre sikt, for foretagslakare, foretags-
sociologer, foretagspsykologer, forvaltare av stora massmedia, befal for den borgerliga
polisen och hogre tjansteman inom statsapparaten. Kvalificerade andliga arbetare som
befinner sig i den omedelbara produktions- eller reproduktionsprocessen — eller sadana, vars
samhalleliga funktion i och for sig inte nédvéndigtvis kolliderar med lonearbetarnas
klassintresse, t ex sjukkassornas lakare eller socialarbetare — har daremot mycket storre
mojligheter inte bara att vagra identifiera sig med kapitalets klassintressen, utan ocksa att
identifiera sig med l6nearbetarnas klassintressen. Forvaltnings-, ackumulations- och
Overbyggnadssfarernas vaxande teknisering, specialisering och rationalisering, ja arbets-
delningen pa sjélva kapitalforvaltningens omrade far alltsa som resultat, att bada grupperna av
kvalificerade andliga arbetare kan utvecklas i lika hog grad. Detta ar den materiella grund-
valen for de teknokratiska hdgskolereformatorernas hopp om en splittring och partiell
aterintegrering av de rebelliska studenterna, och de kan utan tvekan delvis lyckas med detta.
En av huvudorsakerna till studentrevolten ar motstandet mot éverspecialiserade och darfor
vetenskapligt otillréckliga studier. Kunskapen om de total-samhélleliga sammanhangen &r
emellertid forbunden med évervinnandet av fackidiotin. Lyckas de ta steget till en sadan
kunskap under hogskolestudierna, sa kan foretagslakare, foretagssociologer, tjansteman pa
massmedia, ja t o m domare fylla en systemstérande och systemrubbande funktion, som
avslojar det kapitalistiska produktionssattets verklighet. De kan t ex vagra att begrénsa sitt
intygsskrivande i den utstrackning som féretagarna énskar av rantabilitetsskal och uteslutande
tanka pa att skydda den individuella Iénearbetarens halsa.

Sa lange denna “revolutiondra yrkespraktik™ forblir begransad till ett fatal foretagslékare,
kommer de att forlora sina arbeten pa langre sikt. Men 6kar antalet medicinare, som I6sgjort
sig fran kapitalets grepp, sa skulle styrkeforhallandet pa denna arbetsmarknad kunna
forandras sa att sadana avskedanden inte langre skulle bli mojliga. Det viktigaste subjektiva
villkoret harfor skulle vara, att den pa hogskolan utvecklade samhallsrevolutionara install-
ningen inte uppldses igen genom en gradvis integration i det borgerliga samhallet. Detta
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forutsatter framfor allt en sak: deltagande i en revolutionar organisation, som vilar pa enheten
mellan revolutiondr teori och revolutionar praktik. Revolutionar yrkespraktik dvs partiell
praktik, kan bara forbli verkligt revolutionari langden, om den ingar i en totalsamhallelig
revolutiondr praktik.

Det ar intressant att utvidga denna analys till ett specifikt skikt av de kvalificerade andliga
arbetarna, ndmligen de som &r verksamma inom utbildningssektorn. Det faktum att detta skikt
— dven om det hojer den individuella och samhélleliga arbetsformagan, dvs lamnar ett
produktivt bidrag till framvéxten av en specifik vara (den kvalificerade arbetskraften) — i
allménhet inte kan rdaknas till de produktiva arbetarna(47), hindrar inte att det objektivt sett
utgor en del av lonearbetarnas klass(48), och att det ocksa subjektivt kan kanna sig som
medlem av denna klass och handla darefter. Om en sadan subjektiv instéallning befasts genom
Okande facklig organisering och verksamhet, genom deltagande i hela arbetarklassens
organisering och kamp, s kan den “revolutionira yrkespraktiken” ocksa har ldmna ett bidrag
till férsvagningen av den kapitalistiska utsugningen och fortrycket. | stéllet for den stats-
bevarande far vi da en samhallskritisk uppfostran. 1 stallet for lydiga undersatar, val-
disciplinerade lonearbetare49 och pa de individuella prestationernas princip inriktade
ungdomar, utbildas da sjalvstandigt tankande ungdomar, formagna till solidariskt handlande.
Att en sadan praktik maste leda till svara konflikter med den harskande klassen och — utom i
revolutiondra perioder — knappast kan integreras i det senkapitalistiska samhéllets normala
gang, forefaller sjalvklart.

Motsattningen mellan vetenskapligt kvalificerat arbete som sadant a ena sidan och
vetenskapligt kvalificerat arbete som &ar underordnat kapitalets intresse & andra sidan har alltsa
potentiellt en mer allman karaktér, &n det kan se ut som vid forsta 6gonkastet. Under
senkapitalismen besitter vetenskapen en dubbel potentiell produktivkraft; den forstarker den
materiella mojligheten att befria manniskorna fran forslavningen under klassutsugningen,
varuproduktionen och den samhélleliga arbetsdelningen; den besitter en ideell mojlighet, att
pa ett avgorande satt gora det lattare for arbetarna att befria sig fran manipulationen i
overbyggnadssfaren, medvetandets alienation. Vetenskapen sasom en kalla till materiell
rikedom och vetenskapen sasom en kalla till revolutionart medvetande ar desto svarare att
sérskilja, eftersom samtliga vetenskaper blir till tralar under kapitalet i den senkapitalistiska
tidsaldern, och ett 6kande antal vetenskapsman revolterar mot detta.(50) Denna revolt kan
vara av teknokratiskt begransad karaktéar, som hos Galbraith i vést eller Eugen L6bl i 6st,
vilka framstéller vetenskapsmannen som den materiella rikedomens skapare och darfér som
de naturliga forvaltarna (dvs objektiva behadrskarna) av ekonomin och staten.(51) Men den
kan ocksa fa en teoretisk karaktar, sa snart den sammansmaélter med proletariatets, dvs helt
enkelt arbetets, befrielserorelse.

Senkapitalismen sasom en epok av snabbare teknologisk férnyelse och det kvalificerade
andliga arbetets massiva utbredning, som mojliggor denna fornyelse, &r alltsa en epok, dar det
kapitalistiska produktionssattets grundlaggande motsattning drivs till sin spets. Arbetets
samhalleliga karaktar okar alltmer, genom att hela det ackumulerade resultatet av samhallets,
av hela ménsklighetens vetenskapligt-tekniska utveckling blir en direkt forutsattning for varje
sarskild produktionsprocess, i varje sarskild produktionsgren. Den privata tillagnelsen, pa
vilken denna samhélleliga produktion fortfarande vilar, leder till motséttningen, att
mansklighetens véldiga tekniskt-vetenskapliga “kapital” underordnas det faktiska kapitalets
vardedkningsbetingelser, dvs att det med avsikt undanhaller miljontals manniskor eller bara
blir tillgangligt for dem i fragmentarisk form. Forst nar produktivkrafterna har l6sgjort sig
fran sitt holje av privat tillagnelse, dvs fran kapitalférhallandena, kan vetenskapens slumrande
revolutionara potens — saval i materiellt som i andligt och moraliskt avseende — utnyttjas till
fullo for arbetets och ménniskornas frigorelse.
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Atfoljs inlemmandet av hdgkvalificerat andligt arbete i produktionsprocessen av en ékande
“avkvalificering” av det manuella arbetet, sa att det andliga 16nearbetets integration i
proletariatet stéter pa motsattningen mellan manuellt och andligt arbete? Att besvara denna
fraga empiriskt ar svart, eftersom flera motségelsefulla processer pagar jamsides i den
kapitalistiska ekonomin, som karakteriseras av de olika néringsgrenarnas ojamna utveckling,
och eftersom yrkesstatistiken bara &r en sammanfattning av dessa samtidiga processer. En
systematisering av denna uppenbarar, att 6kande industrialisering 0kar det absoluta antalet
Iontagare, medan 6kande automatisering minskar det; att 6kande mekanisering och
halvautomatisering okar antalet kvalificerade arbetare pa bekostnad av de okvalificerade
arbetarna och fackarbetarna(52), medan helautomatisering ocksa sanker antalet kvalificerade
arbetare och leder till uppkomsten av nya hogkvalificerade och mangsidiga fackarbetare.(53)
Sarskilt de industrigrenar som befinner sig i fortskridande automatisering, t ex den kemiska
industrin, uppvisar redan nu en 6kning av fackarbetarnas andel av det totala antalet sysselsatta
arbetare, som motséager genomsnittstrenden.(54) Aven uppdelningen i arbetare och tjanstemén
forlorar sin mening i de helautomatiserade foretagen; den svarar i allt hdgre grad mot rent
formella avtals- och statusvillkor och inte mot verkligt olika positioner i
produktionsprocessen.(55)

Den innehallsrikaste langsiktiga prognosen om detta tema, kommer fran James R. Bright, som
undersokte sjutton pa var- andra foljande mekaniseringsnivaer och pa de sista nivaerna
(helautomatisering med Iénearbetare, som bara fullgér kontrollfunktioner) konstaterade en
tendentiell minskning av kunskapen (och mindre ansvar), men pa en hogre niva an i den halv-
eller icke-automatiserade industrin.(56) Hans empiriska studie bekréaftar det teoretiska
antagandet, att en relativ och inte absolut “avkvalificering” uppstar i den senkapitalistiska, i
vardeokningstvanget fangna automatiseringens kélvatten (dvs att den nédvéandiga
kvalificeringen sjunker allt djupare underdet tekniskt och vetenskapligt mojliga, &ven om den
genomsnittligt ligger 6verden tidigare under kapitalismen uppnadda nivan).

Den teoretiska analysen av produktionen och reproduktionen av kvalificerad arbetskraft hor
till de svéraste och mest omstridda punkterna i Marx’ teori.(57) Vi delar Roth-Kanzows asikt,
vilka betraktar kostnaderndor uthildningen som en avtappning fran den samhalleliga
revenyn och inte som utlagg av samhalleligt kapital.(58) Den reveny som spenderas pa
utbildningens omrade hojer visserligen den samhalleliga arbetsformagan och skapar bestamda
arbetsbetingelser(59), men den ar inte omedelbart véardebildande. Det framgar av det faktum,
att kapitalet bara undantagsvis och pa nagra fa omraden soker sig till utbildningssektorn. Men
detta ar inte pa nagot satt en teoretisk lag, som Roth-Kanzow tycks tro(60), for Marx betonar
uttryckligen, att kapital kan placeras i framstéllningen av dessa ”allmdnna gemensamma
produktionsbetingelser.”(61) Roth-Kanzows pastaende att utbildningskostnaderna inte
“omedelbart” ingdr i bestimningen av virdet av varan “kvalificerad arbetskraft”(62) star
daremot i klar motséttning till Marx’ tes. Altvater har hér rétt i sin polemik, d4ven om han inte
gor en klar atskillnad mellan vérdet av varan kvalificerad arbetskraft” och forskotteringen
av produktionskostnaderna for denna kvalifikation”. Roths ridsla for att aterfalla i Smiths
motsagelse (varuvérdets bestdmning genom arbetslonen, och arbetslénens bestdmning genom
varuvirdet) blir meningslos, sé snart man inte ldser in mer &n vad dér verkligen star i Marx’
formulering ” ... i vars produktions- och reproduktionskostnader dessa tjanster ingar”.(63)
Marx talar naturligtvis inte om nagon bestamningwv virdet av varan “kvalificerad arbets-
kraft” genom kvalificeringskostnaderna. Detta véirde bestims av de totala reproduktions-
kostnaderna; dit hor de fysiologiska och moraliskt-historiska elementen i denna arbetskrafts
reproduktion, liksom ocksa reproduktionskostnaderna for kvalificeringen.(64)

Just eftersom kostnaderna for utbildningen bestrids av staten — via en omfordelning av
revenyn — och eftersom utbildningssektorn inte &r ett investeringsfélt for mervarde-
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producerande kapital, sa uppstar en motsattning mellan de objektiva kraven pa en kvantitativt
Okad utveckling av denna sektor, vilka héarrér ur den snabbare teknologiska férnyelsen, och de
”manga kapitalens” motstdnd mot att bara de hartill nédvandiga kostnaderna genom en
okning av den icke-ackumulerade delen av mervardet (skatter). Socialisering av utbildnings-
kostnaderna innebar foljaktligen, att kapitalet i sa stor utstrackning som mojligt forsoker
véltra 6ver kostnaderna for denna utbildning pa lontagarna, dvs belasta arbetarna genom
avtappning fran revenyn i form av skatter. Denna motsattning reproduceras ocksa inom sjalva
kapitalistklassen, dar framfor allt de delar av borgardémet som &r intresserade av utsugningen
av billig arbetskraft (hantverkare, smaforetagare, efterblivna industrigrenar, osv) motsatter sig
en kraftig stegring av utbildningskostnaderna, medan storkoncernerna och de utvecklade
industrigrenarna ar beredda att tdcka en del av utbildningskostnaderna genom utbildning inom
foretaget.(65)

Janossys slutsats, att den av kapitalismen otillrackligt utvecklade hogre kvalificeringen av
arbetskraften ar det avgorande hindret for en pa lang sikt hogre tillvaxtkvot for ekonomins,
innehaller ett dubbelt fel. For det forstafinns det ingen anledning, att dra slutsatsen att en
anpassning av yrkesstrukturen till den senkapitalistiska ekonomins teknologiska behov ar
omojlig, aven om det inte kan fornekas att anpassningen sker pa ett forsenatsatt. Till sist
kommer det senkapitalistiska monopolkapitalets vardedkningsintressen att sla igenom ocksa
pa utbildningssektorn; den enda kraft, som kan forhindra detta pa langre sikt, ar arbetar-
klassen, inte medelklassen eller svagare kapitalistiska grupper.(67) For det andrair
profitkvotens langsiktiga utvecklingstendenser under senkapitalismen allt mindre beroende av
de specifika krav som de ”manga kapitalens” yrkesstruktur och arbetskvalifikation stiller,
men allt mer beroende av det allméanna forhallandet mellan efterfragan pa och ut budet av
varan arbetskraft 6verhuvudtaget, dvs av den samhalleligt genomsnittliga mervéardekvoten,
som delvis bestdmmes av den industriella reservarméns fluktuationer.(68) — Den industriella
reservarméns reproduktion &r alltsa viktigare for senkapitalismens tillvéaxtstendenser pa lang
sikt &n reproduktionen av specifika kvalifikationsformer. Ja, man kan till och med séga, att
den senkapitalistiska storkoncernen karakteriseras av vaxande likgiltighet gentemot
arbetskvalifikationens specifikaform, som i alla fall standigt maste andras pa grund av den
snabbare teknologiska férnyelsen, och att den framfor allt ar intresserad av en allmén
utbildning, som producerar mangsidig teknisk ”begavning och anpassningsforméaga.(69) Vad
galler efterfragan pa hogkvalificerad andlig arbetskraft, sa visar erfarenheterna fran de tyska
ingenjdrsskolorna(70) och den hogre tekniska undervisningen i Japan, att senkapitalismen
faktiskt kan “’ticka sina behov” pé detta omrdde pa kort tid. Senkapitalismens viktigaste
motsattningar ligger inte i utbildningssektorns strukturella underutveckling, utan i den nya
krisen for kapitalets vardedkning, liksom i I6ntagarnas revolt mot de kapitalistiska
produktionsforhallandena, en revolt som snabbt kan komma att utvidgas ocksa till det
kvalificerade andliga arbetet, inte pa grund av utbildningssektorns underutveckling, utan pa
grund av att den underordnas kapitalets behov, som rakar i allt tydligare konflikt med den fritt
skapande verksamhetens utveckling.(71)

Noter till kapitel 8
1. Se Fr. Pollocks beskrivning av automationen, som utgar fran samma metod (op. cit., s. 16).

2. K. Marx, Grundrisses. 591 f; sv. dversattning, s. 195. (Var kursiv.) Enligt C. F. Carter och
B. R. Williams sammankopplades innovationen direkt med vetenskapliga kunskaper, dvs en
vetenskaplig utbildning for uppfinnare blev oumbarlig, forst pa slutet av 1800-talet i och med
den kemiska och elektriska industrins utveckling (Investment in Innovatigi.ondon, Oxford
University Press, s. 12).
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3. Att vi inte betraktar dem som exogena faktorer, utan som en funktion av den ekonomiska

utvecklingen som helhet (dvs framfor allt kapitalackumulationens, profitkvotens och

mervéardekvotens utveckling), ar sjélvklart. Se dven Joseph D. Phillips,Labor ' s shar e ai
wage parity i Reviewof Economics and Statistiasaj 1960, s. 188.

4. Det av ett forfattarkollektiv for filosofi pa Karl Marx-universitetet i Leipzig publicerade
verket Die Wissenschaft von der WissenscfBérlin 1968) lamnar en intressant analys av
vetenskapens sociala grundvalar, liksom av vetenskapens “strategiska” funktion i
samhéllsutvecklingen (s. 70 f). — Angaende den inre logiken i vetenskapens historia, se
Thomas S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutipitée University of Chicago Press
1964. Denne forfattare tar emellertid alltfor lite hansyn till vaxelverkan mellan denna inre
logik och arbetets och samhallets utveckling. Angaende fragan om vetenskapshistoriens
beroende av samhélleliga faktorer, se J. D. Bernal, The Social Function of Sciendsondon
1939, och S. Lilley, Social Aspects of the History of Scigno#rchives Internationales
d’" Hi stoirende36fSci ences

5. John Diebold, Man and the ComputeNew York 1970. Thomas S. Kuhn, op. cit., s. 72-74,
106-108; Die Wissenschaft von der Wissdmat s. 9-10.

6. ”Sedan den fotoelektriska cellen uppfunnits i borjan pa 30-talet, var en grovre form av
automatisering mojlig. Innan 1940 uppnadde man en hdg grad av automatisk kontroll i
elektricitetsverk, oljeraffinaderier och vissa kemiska processer, och det ar troligt att en
automatisering inom den metallbearbetande industrin var tekniskt méjlig, &ven om detta
naturligtvis skulle ha varit ekonomiskt vansinne. Under kriget och de narmast foljande aren
okade den for automatiseringen relevanta kunskapen enormt genom snabba framsteg pa
elektricitetens omrade. Huruvida enbart detta skulle ha rackt till for dess tillampning i
industrin ar bara spekulationer. Hur det an ma forhalla sig med det ..., jamfort med kapital-
utrustningen blev arbetet betydligt dyrare, och detta uppmuntrade automatiseringen och dess
utveckling.” (W. E. G. Salter, op. cit., s. 25).

7. Den forsta helautomatiska fabriken inom den bearbetande industrin var den mot slutet av
andra véarldskriget iordningstallda granatfabriken i Rockford, Rockford Ordnance PlantL.
Landon Goodman, op. cit., s. 104-105).

8. Frank G. Gilmore och Richard G. Brandenburg, Anatomy of Corporate Planning
Harvard Business Reviewovember-december 1962.

9. Angaende forsta varldskrigets roll i detta avseende, se bl a Edwin Mansfield, The
Economics of Technological Chang@ndon 19609, s. 45.

10. Leonard S. Silk, The Research Revolutiodew York 1960, s. 54; Edwin Mansfield, op.
cit., s. 45.

11. Edwin Mansfield, op. cit., s. 54.

12. Silk (op. cit., s. 54-55) skiljer mellan systematiskt organiserade forskare (organized
investigators) och systematiskt organiserade vetenskapsmén (organized scientists).

13. Vi talar hér om de privata utgifterna for forskning och utveckling, inte om de statliga, som
i viss man kan befrias fran I6nsamhetstvanget.

14. Wassily Leontief, inledning till Leonard S. Silk, op. cit., s.
15. Leonard S. Silk, op. cit., s. 3.

16. C. Freeman, Chemical Process Plant: Innovation and World Mark&tational Institute
Economic Reviewr 45, augusti 1968, s. 29-30.
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17. Det ror sig har om sadana forsknings- och utvecklingsbranscher, som &r oumbarliga for
produktframstallning och -konsumtion, inte om sadana, som i stil med forskningen pa
reklamens omrade, m m, hor till de s k forsaljningskostnaderna och svarar mot den
kapitalistiska ekonomins specifikt samhalleliga betingelser.

18. Paolo Sylos Labini, Oligopolo e Progresso Tecnicdurino 1967, s. 226 f. — John Jewkes,
David Sawers och Richard Stillerman, The Sources of Inventipfa upplagan, London 1969,
s. 128, 152. Ar 1961 gjorde ungefar 11.000 amerikanska foretag investeringar for forskning
och utveckling. Men 86 % av utgifterna foll pa endast 391 foretag, och fyra jattekoncerner
stod ensamma for mer &n 22 % av de totala utgifterna for forskning och utveckling. (Richard
R. Nelson, Merton J. Peck & Edward D. Kalachek, Technology, Economic Growth and
Public Policy The Brookings Institution, 1967, s. 48.)

19. Jewkes-Sawers-Stillerman, op. cit., s. 155; James R. Bright (red). Technological Planning
on the Coporate LevelBoston 1962, s. 61 f.

20. “Riskerna dr nu si stora att snabb och effektiv utveckling bara kan véntas, dédr den fér
néring av monopolprofiter” (JewkesSawers-Stillerman, op. cit., s. 152). Forsknings- och
utvecklingsutgifternas koncentration till vissa industrigrenar avspeglar foretagens (och deras
stottepelares, t ex forsvarsministeriets) uppfattningar om omfanget av de utgifter for forskning
och utveckling, som kan bli rintabla i olika branscher.” (Nelson-Peck-Kalachek, op. cit., s.
73, var kursiv). ”Variationer i forhallandet mellan utgifterna for forskning och utveckling och
omsattningens storlek i olika foretag kan forklaras genom forsknings- och
utvecklingsutgifternas varierande riantabilitet” (op. cit., s. 74).

21. K. Marx, Das Kapital band 2, s. 174 f.
22. K. Marx, Grundrisses. 586.
23. K. Marx, Theorien tber den Mehrwetand 1, s. 258.

24. Fascinerande analyser och exempel angaende detta finns bl a hos Gordon Wills, David
Ashton och Bernard Taylor (red), Technological Forecasting ardorporate Strategy
Bradford University Press, 1969. Ett farskt exempel Idmnas av den brittiska koncernen Rio-
Tinto-Zinc, som ar kénd just for en ovanligt effektiv forvaltning, vars jattelika nya smaltverk
for bly och zink i Avonmouth, vilket utgavs for att vara det modernaste i varlden, visade sig
vara en komplett felplanering. Fa grund av en ovéntad forgiftning av omgivningen med
blygaser, maste det installa driften i flera manader och byggas om. Manga exempel pa
mijonedsmutsningen kan hanforas till teknologisk felplanering.

25. Jewkes-Sawers-Stillerman, op. cit., s. 40-60 passim, 73.

26. Ar 1900 var 80 % av alla registrerade patent i USA i privat 4go; denna procentsats sjonk
till 40 % for patent som registrerades 1957 (Mansfield, op. cit., s. 91).

27. Robert A. Charpie, Technological Innovation and the International EconpiniMaurice
Goldsmith (red), Technological Innovation and the Econqmi, talar om en 7-procentig
kumulativ arlig tillvéxtkvot for den vetenskapliga verksamheten. Han betonar ocksa 6kningen
av antalet vetenskapliga publikationer, som har en mycket hogre tillvéxtskvot &n jordens
befolkning eller industrialiseringen. — Se dven Diebold, op. cit., s. 33-34.

28. Jewkes-Sawers-Stillerman, op. cit., s. 179.

29. Jewkes-Sawers-Stillerman, op. cit., s. 128, 152. Se &ven |. Maddock i B. W. Denning
(red), Corporate LongRange Plannings. 197.

30. Nelson-Peck-Kalachek konstaterar ocksa, att den av storkoncernernas profitintressen
betingade inriktningen av forsknings- och utvecklingsutgifterna mot kortsiktigt Ionsamma
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projekt och bort fran grundforskningen (som inte lar sta for mer &n cirka 4 % av de totala
privata utgifterna for forskning och utveckling) vanstaller och hammar den teknologiska
framstegsprocessen (op. cit., s. 85, 87).

31. Silk, op. cit.. s. 158; Jewkes-Sawers-Stillerman, op. cit., s. 197: Levinson, op. cit., s. 44.
Att dessa utgifter var rent privata fore det andra vérldskriget, medan de nu finansieras av
statliga myndigheter till ungefar 60 %, andrar ingenting pa det faktum, att de dkat valdsamt i
omfattning. Om orsakerna till forskningsutgifternas véxande socialisering, se ElImar Altvater,
i Altvater-Huisken, Materialien zur politischen Okonomie des AusbildungssekEokangen
1971, s. 356-7.

32.J. D. Benval, Die Wissenschatft in déeschichteBerlin 1967, s. 487 f; Die Wissenschatft
von der Wissenscha#t 42, 102-105, 262-3 o s v. Ett av de stdrsta felen i den av Radovan
Richta publicerade viktiga studien fran den tjeckoslovakiska vetenskapsakademin (Richta-
Report, Frankfurt/Main 1971) &r att den betraktar vetenskapen som en “residualfaktor” i de
ekonomiska framstegen, dvs forutsatter existensen av en produktivkraft som inte
forkroppsligas i maskiner och verktyg. Den ménskliga arbetskraftens kunskaper och
erfarenhet — inte bara dess tekniska, utan ocksa dess andliga kvalifikationer i ordets allméanna
innebord — dr utan tvekan integrerade bestandsdelar av denna produktivkraft. De kan
emellertid bara fungera produktivt, om de producerarbruksvérden i ett efterkapitalistiskt
samhalle, eller bruksvarden och bytesvarden i ett kapitalistiskt samhalle. Utan en sadan
produktion &r de bara en potentiell produktivkraft, inte en reell.

33. ”Dirvid maste man naturligtvis ta hdnsyn till att en vetenskap inte blir till produktions-
vara, genom att den asatter sig denna beteckning, utan uteslutande genom sitt verkningssatt i
den samhélleliga produktionen”, skriver emellertid forfattarna till Die Wissenschaft von der
Wissenscha#fijalva (op. cit., s. 42).

34. Marx’ formulering om vetandet som blivit till omedelbar produktivkraft finns i ett avsnitt
i Grundrisseyars tema ar “motséttningen mellan den borgerliga produktionens grundval
(vardemaétt) och dess egen utveckling. Maskiner o s v’ (Grundrisses. 592). Och citatet ar
ocksa omajligt att missforsta: »Utvecklingen av det fasta kapitalet visar i vilken hog grad det
allmanna, samhalleliga vetandet, kunskapen, har blivit omedelbar produktivkraft och den
samhélleliga livsprocessen darmed sjalv kommit under den allménna intelligensens kontroll
och omformats i 6verensstimmelse ddrmed” (s. 594; sv. Oversittning, s. 198-9).

35. Se harom Hedwig Ortmann, Arbeiterfamilie und sozialer Aufstielglinchen 1971.

36. F. H. Harbison och C. A. Myers, Education, Manpower and Economic Growgherat i
M. Blaug (red), Ecanomics of Educatigrband 2, Penguin Books 1969, s. 41.

37. E. Altvater, s. 59-62, 358-63, i Altvater-Huisken, op. cit. Se dven Nelson-Peck-Kalachek,
som har visat pa sammanhanget mellan uppfostran, utbildning och ekonomisk verksamhet
(op. cit., s. 10). Janossy behandlar denna problematik utforligt i sitt redan omnamnda verk.

38. E. Altvater, i Altvater-Huisken, op. cit., s. 367-9.

39. Dérvid tar man oftast de andligt kvalificerade yrkenas hdgre inkomster for givna, dvs man
extrapolerar helt enkelt de givna inkomstskillnaderna pa lang sikt. Dennisons ideologiserande
analys av bl a "human capital” kritiseras ingdende av Altvater-Huisken, op. cit., s. 275 f, 298-
300.

40. Se ex vis den karakteristiska titeln pa en artikel av M. Blaug: The rate of return on
investment in education in Great BritaiM. Blaug (red), Economics of Educatighand 1,
Penguin Books, 1968, s. 215 f.
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41. Den rakning som verkligen intresserar kapitalet géller naturligtvis den extra véardeprodukt,
som foretagaren kan tillagna sig genom att férfoga dver hogre kvalificerad arbetskraft,
samtidigt som han sjélv inte alls eller endast delvis (bara indirekt via de betalade skatterna)
behover betala kostnaderna for produktionen av denna kvalifikation.

42. Se harom bl a Franz Janossy, op. s. 219-221. Se dven foljande snillrika definition av Karl-
Heinz Roth: ”Vetenskap, teknik och bildning &r alltsa sjdlv frambringade historiska allménna
betingelser for den samhélleliga produktionsprocessen. De ar faktorer, som via den standiga
forandringen av den omedelbara produktionsprocessens bruksvéarden, skapar de subjektiva
och objektiva betingelserna, dvs levande arbete, arbetsmaterial och arbetsredskap, det
kommunistiska samhéllets materiella grundval.” (Roth-Kanzow, op. cit., s. 96).

43. Se de s k "talangscouternas” verksamhet, som gér ut pa att virva de utexaminerade
hdgskoleeleverna eller forsdka vinna dem for en viss koncern genom klara lénel6ften.

44. HeinzJung(Zur Di skussion um den Inhalt des
Strukturveranderungen in derestdeutschen Arbeiterklass®as Argumentyr 61,
december 1970, s. 693 f) konstaterar bl a helt riktigt: Enligt var asikt maste denna historiska
tendens till proletarisering av en stor del av intelligentsian och dess sammansméltande med
arbetarklassen betonas. Denna tendens paskyndas i och med dessa skikts sprangartade tillvaxt
framfor allt i samband med den vetenskaplig-tekniska revolutionen.”

45. | detta ssmmanhang borde man ocksa betona den senkapitalistiska ekonomiska utveck-
lingens 6kade ojamnhet, och de olika kapitalfraktionernas olikartade kvalifikationsbehov som
svarar mot denna ojamnhet (se hdrom Roth-Kanzow, op. cit., s. 164 f).

46. Angaende de talrika senkapitalistiska forsoken att gora dver-byggnadssfaren vetenskaplig,
framfor allt politiken och forvaltningen, se Karl-Theodor Schuch, Wissenschaft und Politik in
der spatkapitalistischen Klassengesellschdltas Argumentnr 65, augusti 1971.

47. Roth-Kanzow, op. cit., s. 70 f.

48. Jfr Karl Marx: ”Varje produktiv arbetare ar 16nearbetare, men darfor &r inte varje l16ne-
arbetare produktiv arbetare.” ”Samma arbete ... kan utféras av samma arbetare for en industri-
kapitalist eller for en omedelbar konsument, etc. | bada fallen ar han l6nearbetare eller dag-
I6nare, men i det ena &r han produktiv arbetare, i det andra improduktiv arbetare, eftersom han
producerar kapital i det ena, men inte i det andra.” (Resultate des unmittelbaren
Produktionsprozesses, 130, 138-140).

49. Roth-Kanzow, op. cit., s. 70 f.

50. Ytterligare en aspekt av denna motsattning skall vi behandla i den hér bokens sista kapitel:
namligen motsattningen mellan tendensen till 6kat individuellt ansvar i arbetsprocesseoch
behovet att ytterligare underordna det andliga arbetet under kapitalet i den vérdeskapande
processen.

51. Eugen Lo6bl, Geistige Arbeit, die wahre Quelle des ReichtWiign, 1968. — Det ar
sarskilt tragiskt att den utan tvekan teoretiskt mycket begavade Lobl atminstone delvis, pa
grund av sina negativa personliga upplevelser av stalinismen som han inte kunde bearbeta
teoretiskt, leddes till att revidera Marx’ arbetsvardeteori, s att det inte dr objektiva sam-
halleliga betingelser, utan dels tekniskt-organisatoriska och dels subjektiva faktorer, som
behérskar varuutbytet. Detta leder honom till slutsatsen, att ”i den man det manuella arbetet
viker for maskinarbetet, blir mangden forbrukat fysiskt arbete anonym. Varken koparen eller
producenten kan veta hur mycket fysiskt arbete framstéllningen av den ena eller andra
produkten kraver. Darfor (1) kan méngden forbrukat fysiskt arbete inte vara kriteriet, som
bestammer bytesvirdet.” (Op. cit., s. 152).

Begri
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52. For denna tendens finns det en mangd empiriska beldgg. | den vésttyska industrin som
helhet 6kade procentsatsen kvalificerade arbetare fran 25 till 32 % mellan november 1951 och
oktober 1966, medan procentsatsen fackarbetare resp okvalificerade arbetare sjonk fran 58 till
57 % resp fran 17 till 11 % (Heinz Jung, op. cit., s. 690). Valentin Siebrecht ger siffror for
perioden 1951-1957: de kvalificerade specialarbetarna 6kade fran 29 till 32,4 %; fack-
arbetarna minskade fran 47,6 till 44,8 % och de okvalificerade arbetarna fran 24,4 till 22,8 %
(Automation- Risiko und Changéand 1, s. 383).

53. Pierre Naville, i Naville-Friedmann, op. cit., s. 381 f.

54. Mellan november 1951 och oktober 1966 6kade andelen fackarbetare (L G 1) med goda
yrkeskunskaper av den i den vésttyska kemiska industrin sysselsatta arbetskraften fran 35 till
38 %, medan andelen okvalificerade arbetare sjonk fran 18 till 6 % (Heinz Jung, op. cit., s.
690).

55. Detta leder bl a till att arbetare i allt storre utstrackning kréaver och dven pa facklig vég
tillkampar sig stallning som tjansteman (bl a en manads uppsagningstid och manadslon).

56. James R. Bright, Lohnfindung an modernen Arbeitsplatzen in d&AU Automation und
technischer Fortschritt in Deutschland und den USAnkfurt 1963, s. 159-168.

57. En sammanfattning av tidigare diskussioner om férhallandet mellan kvalificerat och
okvalificerat arbete resp sattet pa vilket det forra kan reduceras till det senare, finns hos
Roman Rosdolsky (op. cit., band 11, s. 597-614).

58. Roth-Kanzow, op. cit., s. 71-76.

59. Jfr Karl Marx, Grundrisses. 432: ”Alla allminna, gemensamma produktionsbetingelser
... bestrids darfor genom en del av landets reveny — statskassan, och arbetarna framstar inte
som produktiva arbetare, &ven om de gor kapitalets produktivkraft storre.”

60. Roth-Kanzow, op. cit., s. 66-67.

61. Karl Marx, Grundrisses. 431: ”Kapitalets hogsta utveckling &r, nar den samhélleliga
produktionsprocessens betingelser inte skapas genom avtappning fran den samhalleliga
revenyn ..., utan ur kapitalet sdsom kapital.” Jfr ocksa Theorien Uber den Mehrwetiand 1, s.
425-6, dar Marx talar om larare i privatskolor som produktiva arbetare, om de berikar de
kapitalister, som ager dessa skolor. | samma band heter det daremot pa s. 272-3: “Kdpet av
sadana tjanster som skapar, bevarar eller forandrar arbetskraften, kort sagt ger den en speciell
formaga eller ocksa bara bevarar den, alltsa t ex skollararens tjanst i den man han &r
‘industriellt nddvindig’ eller nyttig ..., ar alltsd tjanster som ger en ‘sdljbar vara’ osv i utbyte,
nadmligen sjélva arbetskraften, i vars produktions-och reproduktionskostnader dessa tjanster
ingdr. ... Lakarens och skollararens arbete skapar inte omedelbart den fond ... ur vilken det
betalas, d&ven om deras arbete ingar i produktionskostnaden for den fond, som skapar alla
virden dverhuvudtaget, ndmligen i arbetskraftens produktionskostnader.”

62. Roth-Kanzow, op. cit., s. 70-75.
63. Altvater-Huisken, op. cit., s. 256 f, 294 f.

64. Rosdolsky, op. cit., s. 612-614. Se dven Karl Marx, Das Kapital band 1, s. 542: ”Tva
andra faktorer ingdr ocksé i bestamningen av arbetskraftens vérde. A ena sidan dess utveck-
lingskostnader, som férandras med produktionsséttet, & andra sidan dess varierande natur, om
den dr manlig eller kvinnlig, mogen eller omogen.”

65. Angaende den kapitalistiska industrins forhallande till yrkesskolorna och larlingssystemet,
se bl a Elmar Altvater, Freerk Huisken, op. cit., s. 153 f; Roth-Kanzow, op. cit., s. 162 f, 173
f, mfl.
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66. Franz Janossy, Das Ende der Wirtschaftswunder234 f., 250, 252-54, 0 s v.

67. Angaende monopolkapitalets och de i de teknologiska tillvaxtsektorerna verksamma
storkoncernernas instéllning till utbildningssektorn, se Roth-Kanzow, op. cit., s. 236-343.

68. Huvudtendensemnder den “’langa vagen med expansiv grundton” 1945-1965 var att den
av sektoriell arbetskraftsbrist framkallade 16nedkningen i specifika branscher utvidgades till
hela arbetarklassen, eftersom den industriella reservarmén holl pa att upplosas.

69. Altvater-Huisken, op. cit., s. 140-144, 162-164, osv.
70. Se bl a Roth-Kanzow, op. cit., s. 217 f.

71. Vi kan har inte Iamna en detaljerad kritik av Franz Janossys stimulerande och vérdefulla
bok. Vi skall bara peka pa att han pa s. 246 f — liksom i hela den avslutande delen — samman-
blandar varde- och prisberdkningar, och darfor hamnar i omdjliga motsagelser. Om antalet
sysselsatta arbetare i en industrigren A minskar fran 8.000 till 1.000 vid oférandrad arbetstid,
sa sjunker det nyskapade vardet (variabelt kapital + mervarde) till 12,5 % jamfort med
utgangslaget. Omvant: om antalet arbetare 6kar fran 2.000 till 9.000 i branschen B, dvs med
450 %, sa Okar ocksa den nyskapade vardemangden med 450 %. Den totalamangden nytt
varde (inkomster) i branscherna A och B kommer emellertid vardemassigt att forbli
densamma i exemplets bada faser, namligen i bada fallen 10.000 X (X = antalet presterade
arbetstimmar per arbetare), eftersom 6kad arbetsproduktivitet yttrar sig i sankt varuvarde.
Fluktuationer i marknadspriset kan omférdeladenna vardemangd, men inte gora den storre.
Detta d6ljes hos Janossy genom en inflationistisk prisberakning, som resulterar i en
tolvdubbel 6kning av “nationalinkomsten”. Dérvid framstar varupriserna som bestdmda av
I6nerna och inte av vérdena, varvid I6nerna fordubblas i en bransch enbart pa grund av
marknadsforhallandena, dvs de 16sgors helt fran vérdet av varan arbetskraft.



