Bob Rowthorn:
"Senkapitalismen”

[Ur New Left Review, 1/98, juli-augusti 1976. Oversittning frdn engelska, Géran Kiillgvist.]

Tre ar efter publiceringen pa tyska har Ernest Mandels Senkapitalismen nu kommit ut i en reviderad
och uppdaterad engelsk utgava.' Oavsett vilken kritik man kan ha, sa dr den ett viktigt bidrag till
den férnyelse av det marxistiska ekonomiska tdnkandet som nu dger rum i Storbritannien och en del
andra véstlander. Det &r enligt min uppfattning faktiskt ett av de tva viktigaste verken inom den
marxistiska politiska ekonomin som har kommit ut pa engelska under det senaste artiondet, dar det
andra dr Harry Bravermans Labor and Monopoly Capital.” Liksom Braverman tar Mandel sin
utgangspunkt i den kapitalistiska produktionen, snarare dn fran inkomstférdelning och efterfragan,
som under manga ar har dominerat det socialistiska och radikala tankandet i Storbritannien.
Givetvis tar han hansyn till efterfragan och férdelning, men de ses inte som oberoende enheter utan
som bestdamda och beroende av det som hédnder pa produktionsomradet. Detta sétt att ndrma sig
fragan innebar att aterga till den klassiska marxismen. Pa samma géng skulle en sadan metod kunna
forebada en ny utvecklingsperiod fér marxismen i Storbritannien, som fram tills nyligen har
existerat i skuggan fran vansterkeynesianismen och har saknat en verkligt egen teoretisk grund.
Senkapitalismen &r inte ndgon litt bok att 14sa. Amnet den behandlar &r ytterst komplicerat, dess
metod &r ofta eklektisk och resonemangen ér ibland roriga eller onddigt svarbegripliga. For var och
en som dr talmodig nog att bemaéstra dess innehall innehaller den trots det ett 6verflod av tankar och
empiriskt material, och den dr ett verkligt kreativt marxistiskt arbete. Det dr inom ramen for en enda
recension inte mojligt att gora en sa omfattande bok réttvisa, sa jag ska bara titta pa de delar som jag
har funnit sdrskilt intressanta.

Metod

Mandel inleder med ett kapitel om metoder, med titeln "Kapitalets rorelselagar och historia”, dar
han ger ett kraftfullt férsvar for att pa nytt forena teori och historia. Han fragar sedan: ”Men varfor
upprepades inte den férmedling mellan teori och historia, som Marx sysslade med i Grundrisse och
Kapitalet, framgangsrikt for att forklara det kapitalistiska produktionsséttets pa varandra foljande
stadier? Varfor forfogar vi fortfarande inte Gver en tillfredsstillande historia for kapitalismen sasom
en funktion av kapitalets inre rérelselagar... och dnnu mindre 6ver en tillfredsstdllande foérklaring av
den nya etapp i kapitalismens historia, som uppenbarligen inletts efter andra varldskriget?” Han
svar lyder som foljer. Delvis skyller han pa det sociala trycket fran stalinismen, som motarbetade ett
kreativt sdtt att ndrma sig den politiska ekonomin och ersatte teorin med forsvar. Men pa ett mer
grundldggande plan pekar han pa ett problem pa sjédlva teorins omrade, och hévdar att 1900-talets
marxism har utvecklats i enlighet med en viss inre logik som allvarligt har hdmmat dess férmaga att
formulera fullgoda teorier och forklara konkreta hdandelser. Han pekar ut tva speciella sidor hos
denna logik som huvudansvariga: 1) anvdndandet av Marx’ reproduktionsschema for syften som de
aldrig var avsedda for, 2) den monokausala karaktiren® pd 1900-talets marxism, vars utévare har
forsokt forklara kapitalismens hela utveckling med en enda nyckelfaktor, sdésom produktionens
anarki eller svarigheter att realisera mervardet.

Mandel menar att reproduktionsschemana bara hade ett syfte, namligen att forklara ”varfor ett pa en
’ren’ marknadsanarki uppbyggt ekonomiskt system, ddr miljontals sinsemellan oberoende kép- och
sdljbeslut tycks bestimma det ekonomiska livet, inte leder till permanent kaos och ett varaktigt

1 Ernest Mandel, Late Capitalism, London: New Left Books, 1975. [Pa svenska, Senkapitalismen, del 1, och
Senkapitalismen, del 2, pa marxistarkiv.se — 6a.]

*  Pa svenska, Arbete och monopolkapital, Stockholm: Rabén & Sjogren, 1977 — Ga.
Monokausal betyder att soka en enda forklaring pa fenomen — 6a.
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avbrott i den samhalleliga och ekonomiska reproduktionsprocessen, utan i stort sett fungerar
’normalt’”, och sdledes bevisa det kapitalistiska produktionssattets mojlighet att existera 6ver-
huvudtaget.” Jag haller med om att det var en av orsakerna till varfér reproduktionsschemana
konstruerades, men nog fanns det flera? Marx anvénde till exempel dessa scheman for att analysera
det som keynesianer idag kallar ”cirkulart inkomstfléde”, och det &r inte mer &n rétt att sdga att han
foregrep de moderna berdkningarna av nationalinkomsten med manga decennier. Han tog sin
inspiration fran fysiokraterna och anvande schemana mycket verkningsfullt for att kritisera Adam
Smiths analys av nationalinkomsten. A andra sidan har Mandel rétt nir han siger att schemana i
forsta hand konstruerades for att analysera jamvikter, och att senare marxister ofta anvande dem pa
ett icke dndamalsenligt sdtt for att analysera situationer av ojamvikt. Men han gor for mycket av
denna podng, och hans kritik av Hilferding &r inte 6vertygande. Mandel &r mer imponerande nér
han behandlar den andra aspekten av 1900-talets marxism — dess monokausala natur. Han argumen-
terar kraftfullt att varje antagande om en enda faktor ”alltsa [star] i tydlig motsattning till synen pa
det kapitalistiska produktionssattet som en dynamisk totalitet, i vilken ett samspel mellan samtliga
grundldggande utvecklingslagar dr nodvéandigt, for att uppna ett visst resultat av utvecklingen.
Denna syn innebar att produktionsséttets alla grundldggande variabler delvis och periodiskt kan
spela rollen av oberoende variabler fram till en viss punkt — naturligtvis inte pa ett helt sjalvstandigt
sdtt och totalt oberoende av varandra, utan i ett samspel som standigt artikuleras av det kapitalis-
tiska produktionssattets utvecklingslagar.” Han kritiserar ddrefter ett antal beromda marxister for att
de bara intresserar sig for en enda faktor — Rosa Luxemburg for sin fixering vid realiseringen av
mervardet, Henryk Grossman for sin mekaniska sammanbrottsteori, och s vidare.

Mandels kritik av monokausala teorier ar naturligtvis riktig. Marxismen har otvivelaktigt hallits
tillbaka av att den inte lyckats utveckla mer genomténkta teorier och fafangt har sokt efter ett
universellt svar, den unika faktor som avgor historiens hela foérlopp. Efter att helt riktigt ha kritiserat
tidigare marxister och i detalj angivit vad som behover goras, sa underskattar Mandel a andra sidan
hur besvérlig denna uppgift dr och han lever forvisso inte upp till sina egna l6ften. Trots att han
ingaende diskuterar manga sidor av kapitalismen lyckas han inte ge nagon évertygande bild av hur
de hdnger samman, varken pa lang eller kort sikt. Hans grundldggande analys géller den klassiska
fallande profitkvoten och hdanger ndstan helt och hallet pa rorelser i mervardekvoten och kapitalets
organiska sammansdttning. Han diskuterar problem med realiseringen och proportioner mellan
avdelningarna, men de knyts aldrig pa ett riktigt sétt till den grundldggande teorin och resultatet &r
ibland forvirrande. Det blir till exempel aldrig klart om Mandel anser att kapitalismen har en inne-
boende tendens till dverproduktion som periodvis uttrycks i en fallande profitkvot eller om 6ver-
produktionen sjdlv orsakas av en fallande profitkvot. Som ett resultat av det hdnger hans upprepade
hanvisningar till efterfrdgan och realisering i luften, och man undrar hur, och om, de héanger ihop
med hans grundldggande utvecklingsteori.

Detta &r allra tydligast i kapitel 9, som handlar om upprustningarnas roll. Efter att ha ldst det flera
ganger forstar jag fortfarande inte hur forsvarsutgifterna antas ha fungerat under efterkrigsperioden.
Pa vissa stéllen later forfattaren som Baran och Sweezy, och hdvdar att upprustningarna har slukat
mervérde for vilket det inte fanns nagra investeringsomraden och pa detta satt holl uppe efterfragan
och forhindrade en realiseringskris. Men pa andra stdllen i samma kapitel argumenterar han att
forsvarsutgifterna har atfoljts av en motsvarande minskning av arbetarnas konsumtion, och i sa fall
hjélper de inte till att undvika en realiseringskris. Det enda som hander &r att en sorts efterfragan
och investeringsomraden (militdra) ersétts av andra (civila) och den 6vergripande realiseringen av
mervardet paverkas inte pa nagot satt. Dessa tva teorier ar uppenbarligen oférenliga. De forutsétter
helt olika uppfattningar om efterkrigsperioden, en som vill géra gdllande att det fanns en dold
realiseringskris eller bristande efterfragan under hela perioden som bara kunde avvérjas genom att
spendera enorma summor pé upprustning, medan den andra férnekar det. Anda véljer inte Mandel
mellan dessa alternativ, och inte heller specificerar han sarskilt tydligt hur nagon av dem kan infor-



livas 1 hans grundlaggande teori om 14nga vagor under utvecklingen.

Langa vagor

Den mest insiktsfulla aspekten hos Senkapitalismen ar dess forsok att identifiera, karakterisera och
forklara ”langa vagor” under kapitalismens utveckling, och placera hégkonjunkturen efter kriget
och den senaste krisen inom dessa ramar. Mandel havdar att de 7-10 ar langa industricyklerna éver-
lagras och betingas av en mer grundldggande rérelse som avgor om en hel tidsperiod kdnnetecknas
av relativt snabb eller langsam ackumulation. Som Mandel sjdlv medger &r detta inte nagon ny
tanke, men under 1950- och 1960-talen blev det omodernt for ekonomer att studera langa vagor, sa
han har gjort en stor tjanst genom att aterigen resa fragan. Dessutom &r hans metod mer systematisk
an de flesta tidigare forfattarna och han gor ett nyskapande forsok att forklara langa vagor med hjélp
av den klassiska marxismens verktyg. Med hans egna ord ”tror [vi] oss ha lamnat ett bidrag till
l16sningen av de ’langa vagornas’ problem med var analys, genom att vi inte har forklarat kapital-
ackumulationens langsiktiga vagrorelser genom yttre faktorer (t ex plotsliga tekniska och veten-
skapliga upptéckter) eller genom biologiska eller psykologiska mutationer (framtrddandet av
innoverande personligheter; generationsvéxlingar; forandrad instdllning till penningstabilitet), utan
genom den inre logiken i sjilva kapitalackumulationens och mervirdesproduktionens process.””

I grund och botten &r Mandels grundldggande teori ganska enkel. Ackumulationen beror pa profit-
kvoten och allting som 6kar den sistndmnda stimulerar ackumulationen. En 1dng vags expanderande
fas dger rum nar profitkvoten pa ett radikalt satt hojs med hjélp av det han kallar “utlsande fak-
torer”, som sdanker kapitalets organiska sammanséttning eller 6kar mervardekvoten. Den borjar ta
slut nar effekten fran dessa utlosande faktorer borjar avta, nédr deras mojligheter dr uttomda och
profitkvoten borjar falla pa grund av ogynnsamma fordandringar av kapitalets organiska samman-
sattning eller mervardekvoten. En ny expanderande fas uppstar nar profitkvoten aterigen okar pa ett
genomgripande sdtt pa grund av nagon ny kombination av faktorer. Sdledes utvecklas kapitalismen
genom en rad utbrott som vart och ett paborjas med hjilp av en yttre chock vars effekt gradvis
klingar ut tack vare sjdlva ackumulationsprocessen. Bland de utlésande faktorer som star till tjanst
med en sadan chock ndmner Mandel speciellt f6ljande: ”1. En plotslig sankning av kapitalets
genomsnittliga organiska sammansattning, exempelvis beroende pa att kapitalet i stor skala tranger
in i sfarer (eller lander) med mycket lag organisk sammanséttning. 2. En plotslig hojning av mer-
vardekvoten, exempelvis pa grund av 6kad arbetsintensitet eller ett omfattande nederlag for och
atomisering av arbetarklassen... 3. En plotslig sankning av priset pa det konstanta kapitalets
element, framfor allt ravarorna, vilket far ungefar samma resultat som en plotslig sankning av
kapitalets organiska sammanséttning, eller en plotslig sankning av det fasta kapitalets pris genom
revolutionerande framsteg i arbetsproduktiviteten i avdelning I. 4. En plétslig forkortning av det
cirkulerande kapitalets omslagstid, fororsakad av perfektionerade transport- och kommunikations-
system, forbéttrad distributionsteknik, snabbare lageromséttning, m m.”* Mandel hivdar att om
dessa faktorer fungerar i begrdnsad grad dd kommer uppsvinget att bli kortvarigt, den till en borjan
hoga profitkvoten kommer snabbt att minska och ackumulationen kommer att forsvagas. Om a
andra sidan “flera faktorer samtidigt och kumulativt verkar i riktning mot en 6kning av genomsnitts-
profitkvoten” da kommer ackumulationen att fortsitta under lang tid och det kommer att ske en
“teknologisk revolution” och en ”grundlaggande férnyelse av produktionstekniken” som orsakar en
kvalitativ férdndring av arbetsproduktiviteten.

Ovanstdende sétt att ndrma sig kapitalismens utveckling dr mycket fruktbart. Det ger en begrepps-
ram inom vilken det gar att 6verviga effekterna fran en méangd olika teknologiska, ekonomiska och
politiska faktorer, samtidigt som den bibehaller ett ndra samband med den klassiska marxismen

2 Mandel, Senkapitalismen, del 1, s 80.
3 Ibid, s 67.
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genom att rikta in sig pa den langa vagens egen inre dynamik och betonar ackumulationens inne-
boende tendens att undergrdva grundvalen till sin egen framgéng. A andra sidan lider Mandels egen
speciella version av denna metod av ett antal teoretiska och empiriska svagheter. For det forsta ar de
ekonomiska faktorernas paverkan pa teknologin ibland oklar, och det star inte klart hur ldnge for-
fattaren tror att en ”teknologisk revolution” ar en pagaende process av upptackter och hur lange den
grundar sig pé att utnyttja upptickter som hade gjorts redan nér “revolutionen” inleddes. Anda &r
det en avgorande fraga, ty om det dr pagaende upptéackter som dominerar, da finns det inte ndgon
verklig anledning att anta att kapitalets organiska sammansattning kommer att 6ka, och vi maste
soka pd andra stéllen efter en forklaring till varfér expansionen mattas av. Om a andra sidan de
pagaende upptdckterna ar av underordnad betydelse, dd@ kommer expansionen att ebba ut nar den
tidigare reserven av upptéckter tar slut och det blir svarare att 6ka produktiviteten.

For det andra sager Mandel att den férandring som ger upphov till en expansionsfas maste vara
plotslig, medan det i sjdlva verket & ovidkommande hur snabbt den uppstér. Det viktiga &r att den
ar genomgripande. Att kvésa arbetarklassen och ldgga grunden till hogkonjunkturen efter kriget tog
till exempel omkring 20 ar, fran 1929 till slutet av 1940-talet. Under den perioden bidrog bade
depressionen, fascismen, samverkan under kriget och det kalla kriget alla till att skapa en effektiv
mekanism for att halla tillbaka arbetarklassens krav och mojliggora en oavbruten och I6nsam
ackumulation. Under sitt sokande efter en plétslig férandring av maktbalansen lagger Mandel
ansvaret nastan uteslutande pa fascismen, som i ett slag krossade arbetarrérelsen i Tyskland, Japan
och vissa andra ldnder. Det leder till en 6verdriven betoning av den kapitalistiska maktens rent
fortryckande sidor och en underskattning av mer raffinerade kontrollmekanismer, som pa en viss
niva vilar pa samtycke snarare dn vald och inférlivar fackforeningarna som underordnade kompan-
joner i det kapitalistiska samhallet. Till sin natur byggs sadana mekanismer upp sakta, men dnda
spelar de en central roll for att mojliggora en langvarig kapitalackumulation.

For det tredje har Mandel en egendomlig uppfattning om hur finansieringen sker av den langa
vagens expansionsfas. Under en expanderande fas &r investeringsnivan mycket hog, och, sdger
Mandel, den finansieras ur reservfonder som redan existerar nar expansionen borjar. Dessa till-
gangar, havdar han, byggdes upp under loppet av flera industricykler, under den langa vagens fore-
gaende icke expanderande fas. Under den icke expanderande fasen har kapitalisterna ett 6verflod av
kapital som de placerar i reservfonder. Senare nir expansionen inleds anvander de dessa fonder for
att finansiera omfattande investeringsprogram. Detta resonemang dr felaktigt. Ndr expansionsfasen
vél startat dr den sjdlvforsorjande. Vinsterna ar hoga och ger ett tillrackligt valutafléde for att finan-
siera den nodvéndiga investeringsnivan. Kapitalisterna har alltsd inget behov av “kapitalets histo-
riska reservfond” som Mandel lagger sa mycket vikt vid. Den enda géang sadana reserver kan vara
nodvandiga dr under expansionens forsta skede, innan profiterna har borjat stromma in i tillracklig
omfattning for att finansiera investeringarna. Men dven da finns det en alternativ finansieringskalla,
ndmligen bankkrediter. Nar expansionen borjar dr de ekonomiska framtidsutsikterna goda, de
forvantade profiterna ar hoga och bankerna &r beredda att lana ut, 6vertygade om att deras lan ar
sakra. Sdledes kan foretagen finansiera sina forsta investeringar genom att lana fran bankerna. Nér
profiterna senare borjar floda kan de anvdnda sina egna internt skapade fonder. Huvudpodangen med
bankkrediter dr att de kan 6ka den totala kopkraften inom ekonomin. Bankerna é&r inte bara en tratt
genom vilken andra méanniskors besparingar kanaliseras. De kan faktiskt skapa ny kopkraft med
hjalp av systemet med Overtrasseringar, och kan pa detta sétt tillhandahalla investeringstillgdngar
utdver de som redan har sparats ihop av kapitalisterna eller andra.* Nir de gor detta sa lanar inte
bankerna ut reservfonder som byggts upp under den langa vagens tidigare icke expanderande fas.
De skapar verkligt ny kopkraft! Mandel har fallit offer fér en vdlkdnd vanforestdllning, ndmligen att
ingen kan ldna ndgot som de eller nagon annan inte redan har sparat. Bankernas speciella sdrdrag &r

4 Jag har anvént begreppet kopkraft” for att undvika den i detta sasmmanhang meningslosa diskussionen om
banktillgodohavanden ar “pengar” eller ej.



att de kan gora just det. Precis som staten kan de skapa ny kopkraft. Staten gor det genom att trycka
pengar och bankerna gor det genom att utvidga mojligheterna till 6vertrassering.

S& mycket angdende svagheterna i Mandels teori om langa vagor. Men alldeles bortsett frdn dessa
sa finns det ett antal svagheter i hur han anvéander teorin for att karakterisera och forklara kapitalis-
mens faktiska historiska utveckling.

Kapitalets organiska sammansiéttning

Rorelserna i kapitalets organiska sammansattning spelar en central roll i Mandels analys av den
kapitalistiska utvecklingen fran 1793 till vara dagar. And4 lagger han fram vildigt lite empiriska
bevis for att stoda sina olika pastaende. Hans 6vergripande metod &r impressionistisk och hans
behandling av det fasta kapitalet ar otillfredsstdllande. Nu dr inte alltid vanlig statistik sdrskilt dgnad
att prova marxistiska hypoteser eftersom de vilar pa olika begreppsmaéssiga grundvalar. Men i fallet
fast kapital finns det en rimligt bra méttstock, namligen kvoten mellan kapital och avkastning. Aven
om den inte ar perfekt sa ger den dnda en aning om vad som hander med det fasta kapitalets del i
den organiska sammansattningen, det Mandel kallar Cf.

De viktigaste informationskallorna fér hur kvoten mellan kapital och avkastning sett ut historiskt ar
Simon Kuznets’ olika publikationer. Mandel citerar sjdlv en del av dessa arbeten, men anvander
aldrig nagra av de data de innehaller angaende genomsnittliga och stegvis 6kande kvoter mellan
kapital och avkastning. Det dr synd, eftersom de bekraftar mycket av det han sdger om den kapita-
listiska utvecklingens 6vergripande monster: nar industriella produktionsmetoder har spridit sig fran
en industri till andra sektorer sa har det forvisso skett en utjamning av kvoterna mellan kapital och
avkastning, sa att den organiska sammansattningen har blivit mycket mer enhetlig mellan olika
sektorer som samhaéllsservice, tillverkning och jordbruk. Véagor av teknologiska innovationer har
forvisso atfoljts av enorma forandringar av kapitalets organiska sammanséttning som uppenbarligen
varit av stor betydelse fér ackumulationsprocessen. Och den organiska sammanséttningen var verk-
ligen mycket ldgre efter Andra vérldskriget dn fore det.

A andra sidan bekriftar Kuznets’ data inte alla Mandels teorier. Aven om han aldrig siger det
uttryckligen, sa verkar Mandel tro att det finns en langsiktig tendens som far den organiska sam-
mansdttningen att stdndigt 6ka. Det bekriftas inte av empiriska bevis, vilka klart visar att det under
de senaste hundra aren inte har skett nagon allméan 6kning av den organiska sammanséttningen —
okningar i en del sektorer har uppvégts av minskningar i andra. Det vederldgger naturligtvis inte att
det finns en langsiktig uppatstigande tendens, men det visar att en sadan tendens dnnu inte har visat
sig i verkligheten, och att det &r darfor ren spekulation att sdga att den existerar. I tabell 1 finns data
for den amerikanska ekonomin under perioden 1880 till 1948. Mellan 1880 och 1922 steg kvoten
mellan kapital och avkastning dramatiskt inom jordbruket, gruvnaringen och tillverkningsindustrin,
men det mer dn uppvdgdes av en enorm minskning inom samhéllsservice (transporter, elektricitet,
etc), sd att den totala kvoten forblev ganska stabil. Men mellan 1922 och 1948 minskade kvoten
inom alla de fyra sektorerna, sa det fasta kapitalets del, Cf, av den organiska sammanséttningen var
mycket lagre &n den hade varit under omkring 70 ar tidigare 1880.



Tabell 1
Kvot mellan aktiekapital och nettoproduktion

Jordbruk Gruvor Tillverkning Samhdllsservice  Total
1 juni 1880 1.74 1.68 0.78 23.60 2.98
1 juni 1900 1.51 2.21 1.26 10.04 2.65
31 december 1922 2.28 3.29 1.58 5.65 2.73
31 december 1948 2.02 1.47 0.98 2.50 1.57

Kalla: S. Kuznets, Capital in the American Economy, Princeton 1961, s. 199.

Kuznets har inte sarskilt mycket data fran efterkrigsperioden, och for det maste vi leta pa andra
stallen. Tabell 2 kommer fran FN:s ekonomiska kartldggning av Europa 1971, del 2. 18 av de 11
lander for vilka data presenteras var den stegvis 6kande kvoten mellan kapital och avkastning ldgre
pa 1960- dn pa 1950-talet, ofta betydligt mindre. Det antyder att Cf i sjdlva verket kan ha minskat
under denna period. Dessa siffror ska tas med forsiktighet eftersom de aterspeglar cyklisk savil som
strukturell paverkan. Och de grundar sig pa sa kallade “konstanta priser” och raknar darfér inte med
forandringar av det fasta kapitalets och produktionens relativa priser. Trots det rdcker de for att mot-
bevisa det Mandel sdger om det fasta kapitalet under efterkrigsperioden. Han har fel nar han sdager
att Cf har stigit sedan Andra virldskriget.” Det stimmer att den fysiska m¢dngden utrustning per
arbetare har 6kat, men pa grund av den storre arbetsproduktiviteten har denna utrustning blivit
billigare, och dess vdrde har minskat. Under 1950- och 1960-talen rdackte det fasta kapitalets forbil-
ligande for att uppvaga den 6kande mangden, sa att det fasta kapitalets totala vdrde per arbetare inte
steg. Med andra ord ledde inte den 6kade médngden fast kapital till en 6kande organisk sammanstt-
ning av kapitalet.

Tabell 2
Stegvis 6kade kvoter mellan kapital och avkastning
inom tillverkningsindustrin

1950-59 1960-69
Belgien 3.8 3.3
Danmark 2.0 1.8
Vasttyskland 1.8 3.0
Finland 3.6 3.4
Frankrike 3.6 3.7
Italien 2.8 2.3
Nederldnderna 3.3 3.2
Norge 5.0 3.5
Sverige 4.4 2.5
Storbritannien 3.9 3.8
USA 5.4 2.2

Kalla: Se texten.

Detta for oss till den allra senaste historiska perioden. Sedan mitten av 1960-talet har det funnits en
ganska utbredd tendens for profitkvoten (avkastning efter skatt) att falla.® Mandel hivdar att ned-
gangen i huvudsak har orsakats av en 6kning av kapitalets organiska sammanséttning. Men ett
flertal studier, inklusive en del som Mandel sjélv citerar, har visat att sa inte ar fallet. De har pa ett
avgorande sétt visat att profitkvoten har fallit darfor att vinsten per arbetare riktigt matt ar lagre &n
vad den var i mitten pa 1960-talet. Med andra ord dérfor att profitens andel av avkastningen har
minskat, och inte pa grund av att den organiska sammansattningen har ckat. For USA visade

5 Mandel, Senkapitalismen, del 1, s 74-75.

6 Den exakta tidpunkten for detta fall varierar fran land till land, och den langsiktiga trenden har ofta dolts av
kortsiktiga cykliska svingningar. Anda finns det inget tvivel om att den underliggande trenden fér profiterna sedan
1960-talet har varit nedatgaende.
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Nordhaus detta ytterst klart i en artikel med det passande namnet ”Profitens fallande andel”.”
Mandel citerar sjdlv ur denna artikel och det dr mérkligt att han inte foérstod vinken i titeln. Hans satt
att anvédnda data i detta sammanhang &r faktiskt helt igenom ganska tvivelaktigt. Han borjar ett
stycke med féljande mening: ”Som véntat har kapitalets 6kande organiska sammanséttning, tillsam-
mans med mervardekvotens stagnation sedan 1960-talet lett till en nedgang for den genomsnittliga
profitkvoten.” Bara sex rader langre ner fortsatter han sa med uttalandet: ”I USA har tva undersok-
ningar givit liknande resultat. Nell har uppskattat att mervéardekvoten minskade fran 22,9% 1965 till
17,5% 1970 (det vill sdga profiternas och rantornas andel av det totala vdrde som tillagts av tillverk-
ningsforetag).” Hur kan man beskriva en minskning av mervéardekvoten fran 22,9% till 17,5% som
stagnation? Den svarar for hela minskningen av l6nsamheten i USA mellan 1965 och 1970, och
bevisar helt klart att profitkvoten inte f6ll pa grund av att den organiska sammanséttningen 6kade,
utan darfor att den andel av avkastningen som gick till profiter minskade.

Mandel éar lika framhérdande i sitt dberopande av den vélkdnda studien av de minskade profiterna i
Storbritannien av Glyn och Sutcliffe.? Precis som Nell och Nordhaus faststiller de att det 4r minsk-
ningen av profitens andel som dr den faktor som dr ansvarig for den ldgre profitkvoten. Men dnnu
en gang aberopar Mandel att de bekraftar hans tes att en hogre organisk sammanséttning ar
ansvarig. Dessa tre referenser — Glyn och Sutcliffe, Nell och Nordhaus — utgor stérsta delen av
Mandels statistiska bevis till stod for sin standpunkt. Men i alla dessa fall upptacker vi att han har
dragit slutsatser som inte &r berdttigade och tvdrtemot forfattarnas uttryckliga uppfattningar. Men
denna envisa vagran att acceptera fakta ar inte forvanande. Om Mandel skulle dndra sin standpunkt
om den organiska sammanséttningen och erkédnna att den dnnu inte har stigit pa ndgot avgorande
satt, sa skulle han till stor del beh6va dndra sin forklaring av den nuvarande krisen. Han skulle pa ett
genomgripande satt behdva dvervaga varfor och hur profiterna har krympt, och om han fortsatte att
tro att kapitalets organiska sammansattning ar en viktig variabel, sa skulle han beh6éva resonera
varfor den kommer att stiga i framtiden trots att den har hallit sig ganska stabil under de senaste 25
aren. Att gora det &r inte latt, men jag ar séker pa att det & mojligt med hjalp av de olika delarna i
Mandels egen teori. Han behéver inte gora sig av med denna teori — den utgor en ytterst anvandbar
allmén ram — men han behover verkligen omvérdera hur han tillampar den pa efterkrigsperioden.

Slutet pa en era?

Mandels uppfattningar om den nuvarande krisen &r inte alltid klara eller konsekventa, men hans
huvudargument verkar vara sa har. Véarldskapitalismen har natt slutet pa en era. Den langa vagens
expansiva fas efter kriget &r slut och vi gar in i en inte ndrmare begransad period av stagnation.
Industricyklerna kommer att fortsatta, men hogkonjunkturerna kommer att bli kortare och lagkon-
junkturerna ldngre dn vad de var pa 1950- och 1960-talen. Expansionen efter kriget grundades pa en
“tredje teknologisk revolution” som gjorde det mojligt for de kapitalistiska industrildnderna att
relativt enkelt forbéttra sin produktionsteknik. Under denna period spred sig industriella tekniker till
alla det ekonomiska livets branscher, och de “reala kostnaderna” eller vardet pa ravaror, livsmedel
och fabriksvaror minskade avsevért. Men i mitten av 1960-talet bérjade den omedelbara potentialen
hos denna revolution att ta slut och det var inte ldngre mojligt med enkla landvinningar. Det kravdes
mer investeringar for att 6ka produktiviteten med en viss madngd och kapitalets organiska samman-
sattning borjade snabbt 6ka. For att under dessa forhdllanden kunna bibehdlla den gamla profit-
kvoten krdvdes att man pressade ut mer mervdrde ur arbetarklassen. Men arbetarna var inte villiga
att ge detta extra mervarde och gjorde motstand mot kapitalisternas forsok. Som ett resultat av det
borjade profitkvoten falla och den ldnga vagens expansiva fas tog slut.

Detta vacker en uppenbar fraga: varfor kunde arbetarklassen sa framgangsrikt sta emot och for-

7  William Nordhaus, ”The Falling Share of Profits”, i A Okun och L Perry, red, Brooking Papers on Economic
Activity, nr 1 1974.
8 Andrew Glyn och Bob Sutcliffe, British Capitalism, Workers and the Profit Squeeze, London 1972.
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hindra att mervardekvoten 6kade? Mandels svar later sa hér. I mitten av 1960-talet var det brist pa
arbetskraft i hela den utvecklade kapitalistiska vérlden och arbetarna befann sig i en stark férhand-
lingsposition. Flera drtionden av oavbruten ackumulation hade praktiskt taget gjort slut pa efter-
krigstidens enorma reserv av arbetslosa och arbetskraft fran landsbygden. Trots att arbetsgivarna
importerade utlindska arbetare lyckades de aldrig gora det i tillrackligt stor omfattning for att fa slut
pa bristen. Saledes pekar Mandel ut tva faktorer som huvudansvariga for den nya fasen av kapitalis-
tisk utveckling: 1) att enkla produktivitetsokningar férsvann ndr man val utnyttjat den tredje tekno-
logiska revolutionens omedelbara potential, 2) en starkare arbetarrorelse eftersom det var brist pa
arbetskraft och den industriella reservarmén till storsta delen tagit slut. Den forsta av dessa ater-
speglade kapitalets hogre organiska sammanséattning, den andra en relativt 1ag mervéardekvot.

Det ovanstaende dr naturligtvis en klassisk analys som grundar sig direkt pd Marx’ Kapitalet.
Mandel utvidgar den genom att ta hansyn till inflationens roll, som, sdger han, ”&r den for sen-
kapitalismen specifika mekanismen for att bromsa en snabb nedgang av mervarde- och profitkvoten
under konjunkturforhallanden av relativt snabb kapitalackumulation och relativt hoga sysselsatt-
ningsnivaer.”® Men Mandel menar att inflationen &r otillricklig som medel for att halla uppe
profitkvoten och bibehalla ackumulationen. Den bromsar men foérhindrar inte en 6kning av real-
16nerna, och trots stigande priser fortséatter profitkvoten att falla. Dessutom motverkar inflationen
till syvende och sist sitt eget syfte, ty den har en inneboende tendens att stiga, och om den tillats att
fortsatta okontrollerat sa kommer priserna till slut att stiga sa snabbt att ackumulationen blir
omojlig. Sdledes kan inflationen skjuta upp krisen men inte férhindra den i all odndlighet. Profit-
kvoten fortsétter att falla och priserna stiger allt snabbare. Ackumulationen saktar in och det dr bara
en tidsfraga innan det uppstar en kris i full skala.

Mandels forutsagelser om de kapitalistiska ekonomiernas framtid ar dystra. Det kommer att bli allt
svarare att 6ka produktiviteten och ”skriva av” det konstanta kapitalet. Investeringarna kommer inte
att fa en motsvarighet i ett motsvarande forbilligande av det konstanta kapitalet, sa kapitalets
organiska sammansattning kommer att fortsatta att 6ka. Ravaror kommer att drabbas av speciella
problem eftersom produktionen av dem har revolutionerats och nu &r helt ”industrialiserad”. De
kommer att bli relativt sett dyrare och den cirkulerande delen Cc av den organiska sammansatt-
ningen kommer att 6ka dnnu snabbare &n dess fasta del Cf. For att bibehalla den genomsnittliga
profitkvoten nér kapitalets organiska sammanséttning stiger snabbt krdvs en betydande 6kning av
mervardekvoten. Detta ska “genomfoéras med hjélp av den industriella reservarméns dteruppbygg-
nad, ja, genom ett avskaffande av arbetarrérelsens demokratiska friheter (bl a statliga ingripanden
mot strejkrétten och strejker). Kampen om mervéardekvoten hamnar i centrum foér den ekonomiska
och sociala dynamiken, liksom under perioden fran sekelskiftet fram till trettiotalet.”*°

Men under nuvarande teknologiska férhallanden blir det allt dyrare att ersétta levande arbete med
fast kapital, och saledes svarare att aterupprétta reservarmén. Kapitalismen befinner sig i ett
dilemma. A ena sidan kan den ”férdjupa” kapitaltillgéngarna genom att investera kraftigt i arbets-
besparande utrustning. Men detta sétt att aterupprétta reservarmén skulle fa kapitalets organiska
sammanséttning att 6ka mycket skarpt. A andra sidan kan den bredda” kapitaltillgdngarna genom
att inte bekymra sig sa mycket om dyra arbetsbesparande metoder. Men stora investeringar av
denna sort skulle skapa en enorm efterfragan pa arbetskraft och skulle snabbt tomma reservarmén.
Om den genomfors i stor skala ar saledes ”férdjupningen” olonsam eftersom den 6kar pa kapitalets
organiska sammanséttning och “breddandet” ar olénsamt eftersom det gor slut pa den industriella
reservarmeén och gor det svarare att pressa ut mervardet. Med tanke pa att bada sorternas stora
investeringar — ”fordjupande” eller "breddande” — dr olénsamma, sa ar det enda alternativet att
investera mindre, och hélla ackumulationen inom de granser som sétts upp av de minskade teknolo-
giska mojligheterna och en spirande arbetskraftsbrist. Bara pa detta sdtt kan den organiska samman-

9 Senkapitalismen, (engelska upplagan), s 422 [inte hittat i svenska upplagan — 6a].
10 Senkapitalismen, del 2, pa marxistarkiv.se, s 111.
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sattningen hallas inom rimliga grénser och reservarmén bevaras. I praktiken betyder det en stagna-
tion pa obestamd tid som kadnnetecknas av korta hogkonjunkturer och langa recessioner. Reserv-
armén kommer att uppratthallas, inte genom att arbetskraften dynamiskt ersatts av maskiner, utan
med hjdlp av en process av upprepade lagkonjunkturer som haller nere den langsiktiga
ackumulationstakten.

Ovanstaende redogorelse for Mandels uppfattningar om den nuvarande situationen ar ingalunda
fullstdndig och kanske inte helt korrekt. Ingenstans sammanfattar han sina idéer pa ett nojaktigt sétt,
och att plocka ut dem ur hans enorma och spretiga text dr inte alltid latt. Trots det tror jag att jag har
fangat huvudtemat i hans resonemang, dven om jag kanske har uttryckt mig med ett ndgot annor-
lunda sprak. Mycket av det Mandel sdger ar forvisso riktigt. Den industriella reservarmén &r
verkligen kapitalismens eget speciella sétt att halla arbetskraften disciplinerad. Att den tog slut pa
1960-talet var delvis orsak till att den langa vagens expanderande fas tog slut. Det kommer att bli
mycket svart med en oférminskad ackumulation om inte denna reservarmé kan ateruppbyggas pa
nagot satt. Mandel har ratt nar han betonar teknologin och behovet att ”skriva av” kapitalet for att
hélla nere den organiska sammansattningen. En marxistisk skola har bortsett fran detta behov
genom att nastan uteslutande rikta in sig pa inkomstfordelningen. Som han sager kommer det i
framtiden att bli mycket svarare att 6ka produktiviteten, i synnerhet inom ravarusektorn som nu till
storsta delen &r industrialiserad. Det kommer att gora det mycket svart att skriva av det konstanta
kapitalet, och resultatet kan férvisso bli en ékande organisk sammansittning." Av denna anledning
tror jag att han ratt nar han havdar att kapitalismen star infor en stagnationsperiod som beror pa
svarigheten att dterupprétta reservarmén utan att samtidigt 6ka kapitalets organiska sammansatt-
ning. Slutligen haller jag med om att inflationen har anvénts for att bibehélla profitkvoten och
forlanga expansionen, och att den har visat sig otillrdcklig fér denna uppgift.

A andra sidan finns det en rad punkter dir Mandel har fel eller hans metod &r otillricklig. Jag har
redan hédvdat att hans analys av den senaste perioden dr felaktig i ett viktigt avseende: profitkvoten

11 Det ar klart att jag haller med Mandel nér han séger att kapitalismen gar in i en ny fas dér det kommer att bli svérare
att hoja produktiviteten. Statliga ingripanden kan minska svarigheterna genom att omstrukturera kapitalet och
gynna forskning och utveckling, men det dr osannolikt att det kan ge upphov till den sortens spektakuldra framsteg
som vi har bevittnat sedan Andra varldskriget. Det kommer saledes att bli svérare &n tidigare att uppna en viss
produktivitetsokning och féljaktligen kan den organiska sammansattningen oka. Jag sdger kan oka istéllet for
kommer att 6ka, eftersom vad som hdnder med den organiska sammanséttningen inte bara beror pa tekniska fram-
steg. Det beror ocksa pa ackumulationstakten. Néar det sker en mycket snabb tillstromning av nya tekniker, som det
har gjort sedan Andra vérldskriget, skrivs kapitalet av snabbt och en hog ackumulationstakt kan uppratthdllas utan
att orsaka en 6kning av den organiska sammanséttningen. Omvént, ndr denna tillstromning av nya tekniker &r lang-
sam, skrivs kapitalet av sakta och en hog ackumulationstakt far den organiska sammanséttningen att 6ka. For att
hindra den organiska sammansattningen fran att 6ka kravs det darfér en minskad ackumulationstakt som Gverens-
stimmer med den minskade tillstromningen av nytillgdngliga tekniker. Férandringar av den organiska sammansatt-
ningen bestdms alltsd av forhdllandet mellan tva faktorer: 1) ackumulationstakten, 2) tillstromningen av nya
tekniker. Den organiska sammanséttningen dkar ndr ackumulationen &verstiger tillstrémningen av nya tekniker och
sjunker ndr motsatsen géller. (De tva faktorerna ar givetvis inte oberoende av varandra. Ackumulation stimulerar
uppfinningar och 6kar ddrmed tillstrémningen av nya tekniker. I princip skulle denna stimulerande effekt kunna
leda till en snabb avskrivning av kapitalet och tillata en hog ackumulationstakt att halla ut pa obestamd tid utan att
orsaka en okning av kapitalets organiska sammansattning. Resonemanget i texten forutsétter att detta inte kommer
att ske under den kommande perioden, och att en hég ackumulationstakt verkligen skulle &verstiga tillstromningen
av nya tekniker.) Alla uttalanden om framtida férandringar av den organiska sammanséttningen ar dirmed beroende
av vad som hdnder med ackumulationen. Tillstrémningen av nya tekniker kommer sdkerligen att minska, men det
kommer bara att leda till en stor 6kning av den organiska sammanséttningen om ackumulationen héller sig kvar pa
en hog niva. Men om det blir en lang stagnationsperiod dar ackumulationstakten minskar drastiskt, da kan inte den
organiska sammanséttningen 6ka, ty den minskade tillstromningen av nya tekniker kan motsvaras av en lika stor
minskning av ackumulationstakten. De mest extrema mojligheterna &r: 1) en hog ackumulationstakt och en snabbt
okande organisk sammanséttning av kapitalet, 2) en mycket lag ackumulationstakt och en stabil (eller till och med
minskande) organisk sammanséttning. Det mest sannolika resultatet dr ndgonstans mitt emellan — en mattlig
ackumulationstakt kombinerad med en mattlig 6kning av en organiska sammanséttningen.
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foll inte fran och med mitten av 1960-talet pa grund av att kapitalets organiska sammanséttning
okade, som han pastar, utan pa grund av att mangden mervarde som gick till industrikapitalet
minskade, eller annorlunda uttryckt dérfor att profiterna krympte. Givetvis diskuterar inte Mandel
de krympande profiterna specifikt, av den enkla anledningen att han inte medger att de gor det. For
det andra forklarar han aldrig pa nagot 6vertygande sétt varfor inflationen inte lyckades halla uppe
profitkvoten och forlanga hogkonjunkturen pa obestamd tid. Slutligen: &ven om hans diskussion om
teknologin och hur den tillampas &r korrekt pa allmén niva, sa bortser den fran vissa speciella
sardrag hos den tredje teknologiska revolutionen som redan har varit viktiga och kommer att bli
annu viktigare i framtiden. Lat oss mer i detalj analysera dessa huvudsakliga tvisteomraden:
krympande profiter, inflation och teknologi.

Krympande profiter

Under mer an ett decennium har profitens andel av avkastningen efter skatt sjunkit i hela den ut-
vecklade kapitalistiska véarlden. De omedelbara orsakerna till denna nedgang &r foljande: 6kande
statsutgifter, ofta under inverkan av folkliga patryckningar for battre samhaéllsservice och socialt
understdd; forsamrade bytesférhallanden med ravaruproducenterna under 1972-1974, delvis pa
grund av brist pa ravaror och delvis pa grund av OPEC-kartellens organiserade makt; och slutligen
forekomsten av en stark arbetarrorelse som kravde hogre realloner och var ovillig att begrdnsa sin
konsumtion och befria resurser at staten och 6verfoéra dem till ravaruproducenterna. I och med
arbetarnas, statens och ravaruproducenternas rivaliserande ansprak var den mangd som aterstod till
profiter avsevart minskad. Industrikapitalet forsokte skydda sig fran de fulla effekterna av denna
minskning genom att flytta 6ver en del av bérdan pa smasparare, och pa sa satt omfordela de
samlade profiterna pa deras bekostnad. I detta hade de hjalp av inflationen, som gjorde det mojligt
for foretag att betala av sina skulder med pengar som hade minskat i virde. Men trots denna omfér-
delning av de samlade profiterna till sin egen fordel fick industrikapitalet &nda en mindre andel av
mervérdet dn tidigare och dess andel av avkastningen sjonk. Det aterspeglades i en ldagre profitkvot
pa “aktiedgarnas eget kapital”. Sdledes svarade tre huvudfaktorer fér de krympande profiterna: 1)
statsutgifterna, 2) bytesférhallandena med ravaruproducenterna och 3) arbetarklassens makt. Lat oss
kort analysera var och en av dessa.

Statsutgifterna

I de flesta kapitalistiska landerna var den andel av BNP som sogs upp av staten ganska stabil under
1950-talet. Denna stabilitet var resultatet av tva motsatta tendenser: statens utgifter for civila poster
(sdsom administration, utbildning eller socialbidrag) 6kade sin andel av BNP, medan militarutgif-
ternas andel sjonk snabbt pa grund av den delvisa nedrustning som foljde pa vapenstillestandet i
Korea och befrielsen fran tidigare kolonialmakter. Dessa tva tendenser — en hogre civil och en lagre
militdr andel — uppvégde delvis varandra och statsutgifternas totala andel férdndrades inte sérskilt
mycket. Men pa 1960-talet blev saker och ting helt annorlunda. Takten i nedrustningarna minskade
och i Visttyskland och USA var det till och med en period av upprustning, sa att militarutgifternas
andel forblev ganska stabil medan den civila andelen fortsatte att stiga lika fort eller till och med
snabbare dn tidigare. Resultatet blev en tydlig 6kning under 1960-talet av den andel av BNP som
gick till staten. Som framgadr av tabell 3 och 4 nddde denna expansion sin héjdpunkt 1963-1968, da
statens andel av BNP steg med 2,8% i USA, 4,5% i Storbritannien, 2,5% i Frankrike, 2,1% i
Tyskland och 4,2% i Italien. Japan var ett undantag och dess statliga andel steg bara med 0,5%.
Efter denna hojdpunkt avtog expansionen nagot, speciellt i USA, déar militarbudgeten stannade av
nér uppladdningen infér Vietnam vl var klar. Trots det var statens andel i allmdnhet betydligt hogre
1973 &n 1968.
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Tabell 3
Statsutgifternas andel an BNP (%)
1953 1958 1963 1968 1973

USA

Militar 13,2 10,2 8,8 9,2 5,9
Civil 14,3 18,9 20,4 22.8 26,8
Totalt 27,5 29,1 29,2 32,0 32,7

Storbritannien

Militar 9,0 6,4 6,4 5,6 4,7
Civil 26,6 25,9 28,2 33,2 35,7
Totalt 35,6 32,3 34,3 38,8 40,4

Japan

Militar ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift
Civil ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift
Totalt 15,7 15,0 13,9 14,4 15,7

Frankrike

Militar 7,8 5,6 4,5 3,8 ingen uppgift
Civil 25,1 27,6 31,1 34,3 ingen uppgift
Totalt 32,9 33,2 35,6 38,1 37,27

Tyskland

Militar 4,3 2,6 4,6 3,2 2,9
Civil 26,6 30,2 29,9 33,4 35,5
Totalt 30,9 32,8 34,5 36,6 38,4

Italien

Militar 3,0 2,6 2,5 2,2 2,1
Civil 229 26,2 27,9 32,4 38,1
Totalt 25,9 28,8 30,4 34,6 40,2

Kdlla: OECD National Accounts 1950-68, 1962-73.

Not och definitioner: Bruttonationalprodukt (BNP) i aktuella marknadspriser. Statsutgifterna innefattar alla aktuella
utgifter (varor och tjanster, 6verforingar, statsunderstod, rantor, etc) plus statens totala bildade fasta kapital men
utesluter offentliga foretags utgifter.

Efter en period av relativ stabilitet pd 1950-talet steg sdledes den andel av BNP som staten tog
avsevart. Forandringarna varje ar var sma, men sammantagna blev de ofta mycket stora. Om
arbetarna var ovilliga att finansiera en sadan 6kning av statsutgifterna sa maste det darav foljande
trycket mot profiterna ha varit avsevért, och det ar rimligt att anta att de stigande statsutgifterna var
en viktig faktor bakom de krympande profiterna.

Den civila andelen av statens utgifter har 6kat snabbt av flera skél, av vilka de foljande ar séarskilt
viktiga: folkliga patryckningar for béttre samhéllsservice och socialt understod, en relativt langsam
tillvaxt av produktiviteten i den tjansteverksamhet som staten organiserar (administration, sjukvard,
utbildning), och ett 6kande behov av ekonomisk infrastruktur for att stoda den kapitalistiska utveck-
lingen (vagar, forskning och utveckling, yrkesutbildad arbetskraft, etc). Bland de folkliga krafter
som har kravt mer sociala utgifter finns givetvis fackforeningsrorelsen, sa de 6kande statsutgifterna
ar i sig sjdlva delvis en aterspegling av en starkare arbetarklass. Detta verkar sjdlvklart och &r ett
banalt papekande bland socialdemokratiska forfattare, men dnda diskuterar Mandel det aldrig pa
allvar, och bortsett fran spridda hanvisningar till ”indirekta I6ner” och ”horisontell omférdelning”

*  Japans siffror utesluter totalt bildat fast kapital.
T  Frankrikes siffra for 1973 &r inte jamforbar med tidigare siffror.
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gor han inget forsok att bedoma dess betydelse. Han diskuterar aldrig mdjligheten att statens
utgifter delvis kan finansieras av profiterna istdllet fér 16nerna, i vilket fall det kommer att minska
profitkvoten.

Tabell 4
Forandringar av statsutgifternas andel av BNP

1953-58 1958-63 1963-68 1968-73
Totala statsutgifter
USA +1,6 +0,1 +2,8 +0,7
Storbritannien -3,3 +2,0 +4.5 +1,6
Japan® -0,7 -1,1 +0,5 +1,3
Frankrike +0,3 +2.4 +2,5 -0,9"
Tyskland +1,9 +1,7 +2,1 +1,8
Italien +2,9 +1,6 +4,2 +5,6
Genomsnitt +0,5 +1,1 +2,8 +1,7
Militdra utgifter
USA -3,0 -1,4 +0,4 -3,3
Storbritannien -2,6 -0,3 -0,5 -0,9
Japan ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift
Frankrike -2,2 -1,1 -0,7 ingen uppgift
Tyskland -1,7 +2,0 -1,4 -0,3
Italien -0,4 -0,1 -0,3 -0,1
Genomsnitt -2,0 -0,2 -0.5 -1,1
Civila utgifter
USA +4,6 +1,5 +2,4 +4,0
Storbritannien -0,7 +2,3 +5,0 +2,5
Japan ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift ingen uppgift
Frankrike +2,5 +3,5 +3,2 ingen uppgift
Tyskland +3,6 -0,3 +3,5 +2,1
Italien +3,3 +1,7 +4,5 +5,7
Genomsnitt +2,7 +1,7 +3,7 +3,6

Kdlla: Tabell 3.
Not: Genomsnittet dr oviktat.

Bytesforhallanden

Under 1950- och borjan av 1960-talet blev ravaror hela tiden billigare i jamforelse med fabriks-
varor, ett fenomen som Mandel anser vare ett exempel pa ”ojamnt byte”. Oavsett om man haller
med om denna karakterisering eller ej sa ar fenomenet verkligt, och industrilinderna gynnades
kraftigt av sina battre bytesférhallanden med ravaruproducenterna (se tabell 5). Men i slutet av
1960-talet stabiliserades bytesforhallandena och de relativa ravarupriserna slutade sjunka. Under
varuboomen 1972-1974 steg ravarupriserna snabbt och bytesforhallandena férandrades kraftigt till
industrildndernas nackdel. 1974 var ravaror i genomsnitt 65% dyrare i jamforelse med fabriksvaror
an vad de hade varit tva ar tidigare. Bara prisstegringen pa olja utgjorde omkring 4% av BNP i
Italien, Japan och Storbritannien. I slutet av 1960-talet upphorde alltsd industrildnderna att ha nytta
av forbattrade bytesforhallanden, och 1972-1974 dgde det rum en enorm overforing av resurser fran
industrildnderna till rdvaruproducenterna.

*  Japans siffror utesluter totalt bildat fast kapital.
T  Frankrikes siffra for 1973 &r inte jamforbar med tidigare siffror.
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Tabell 5
Bytesforhallanden for ravaror
1951 1954 1958 1963 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974

119 108 93 87 85 82 81 82 81 81 84 105 139

Killa: UN Yearbook of International Trade, olika &r.
Definition: Bytesforhéllande = pris pa ravaror/pris pa fabriksvaror.

Mandel forklarar denna sista forandring av bytesférhallandena sa har: ”sedan 1972 har det dgt rum
en ny okning av ravarupriserna — delvis orsakad av kortsiktiga spekulationer och inflationsboomen
1972-73, men ocksa delvis en aterspegling av en verklig relativ brist som orsakades av den lang-
sammare kapitalinvesteringstakten inom de ravaruproducerande sektorerna dn inom fabrikssektorn
under den tidigare langvariga perioden. Detta nya uppsving for priserna kommer inte helt och hallet
att upphévas av varldsrecessionen 1974-75. Det kommer att gora det mojligt for de halvkoloniala
borgarklasserna att forbéttra sin stdllning som imperialismens underordnade kompanjoner, inte bara
politiskt utan ocksa finansiellt och ekonomiskt.”'* Denna forklaring &r i och for sig korrekt, men den
bortser fran tva faktorer: ogynnsamma vaderforhallanden som orsakade en internationell brist pa
vete, och de oljeproducerande landernas nyfunna makt, nar de bildade en kartell for att tvinga upp
priset pa olja. Men fransett detta forbehall anser jag att Mandels analys av rorelserna inom bytes-
forhallandena &r 6vertygande.

Men hans diskussion om vad det innebér for industrildnderna dr mindre 6vertygande. Han tar bara
héansyn till dess effekter pa kapitalets organiska sammansattning och bortser fullstandigt fran
effekterna p& mervirdekvoten och profitens andel.”® And4 kan de sjunkande relativa priserna pa
ravaror ha spelat en roll for att halla uppe profitens andel under 1950- och bérjan av 1960-talet. En
allt billigare import av ravaror hjélpe till att hja reallonerna utan att det kostade industrikapitalet
nagot och darmed utan att paverka profiterna. Nar bytesforhallandena stabiliserades i slutet av
1960-talet forsvann denna kaélla till enkla 16neférhéjningar.

Forvisso var ravaror fortfarande billiga, men de blev inte billigare och det var f6ljaktligen svarare
an tidigare att hoja reallonerna. Néar varupriserna exploderade 1972-1974 skedde det slutligen en
enorm Gverforing av resurser till ravaruproducenterna, i synnerhet de i tredje véarlden. Denna 6ver-
foring gjorde det ytterst svart att bibehalla takten i de reallénedkningar som arbetarna i moderlan-
derna forvantade sig, och de kunde bara beviljas pa profiternas bekostnad.

Arbetarklassens styrka

Hogre statsutgifter och forsamrade bytesforhallanden leder i sig sjdlva inte till lagre profiter, under
forutsdttning att arbetarnas egen konsumtion kan minskas lika mycket under vad den annars skulle
ha varit. Mdnga regeringar grundade i sjdlva verket sin politik pa exakt detta argument och forsokte
halla tillbaka arbetarklassens konsumtion och frigora tillgangar som staten kunde anvanda och for
att kGpa ravaror.

Men de var inte sarskilt framgangsrika och det dgde rum en definitiv minskning av profitens andel.
Det antyder att arbetarna var ovilliga att gora de begdrda uppoffringarna och ofta var starka nog att
gora motstand mot forsoken att tvinga dem till det. Vad &r ursprunget till denna styrka? Mandel
pekar pa arbetarklassens reservarmé och hédvdar att den i mitten av 1960-talet hade minskat kraftigt
och inte langre kunde fylla sin disciplinerande roll tillrdckligt. Det &r forvisso sant och forfattarens
diskussion om reservarmén &r en av de basta delarna i hans bok. Han slar bestamt fast klasskampens

12 Senkapitalismen, s 371, engelska upplagan [finns inte i den svenska upplagan — 6a].

13 Ravaror gar direkt eller indirekt till arbetarnas konsumtion. Fordndringar av priset pd dem kan saledes paverka
arbetskraftens varde och dirmed mervardekvoten och profitens andel. Vid en viss reallon kommer profitens andel
och profitkvoten att bli lagre ju dyrare ravarorna ar, om allt annat ar lika.
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foretrade och menar att reservarmén inte i forsta hand fungerar genom tillgang och efterfragan pa
arbetsmarknaden utan genom sina effekter pa arbetarklassens forhandlingsstyrka: en stor reserv-
armeé av arbetslos eller billig arbetskraft demoraliserar arbetarrérelsen och undergraver dess
organisatoriska styrka. Han kritiserar ”Philipskurvan” for dess mekaniska och automatiska syn pa
l16ner och arbetsloshet, och argumenterar helt riktigt att férhallandena férmedlas via fackfore-
ningarna och andra arbetarorganisationer och att arbetslosheten kan paverka lonerna genom att
undergrdva dessa organisationers styrka och kampvillighet.

Tyvarr gar inte Mandel langre. Han diskuterar inte i detalj hur andra faktorer kan ha paverkat
arbetarklassens styrka och kampvillighet under 1950-talet, sasom kalla kriget och religiosa
konflikter, som bada stéllde arbetare mot arbetare och rattfardigade hogerledarna. Det &r synd, ty
dessa faktorer var viktiga. Deras minskande inflytande pa 1960-talet maste ha bidragit till att det
ateruppstod en stark och kampglad arbetarrorelse. Bade i Frankrike och Italien forsvagades till
exempel arbetarrdrelsen betydligt av splittringen mellan katoliker och icke-katoliker under kalla
kriget p& 1950-talet. Overbryggandet av denna spricka var en viktig faktor bakom den stridbarhet
som brot fram under majhandelserna i Frankrike och den heta hosten i Italien, som bada ledde till
massiva lénedkningar och utsatte profiterna for ett betydande tryck.

Denna diskussion kan sammanfattas sa hér. Tre faktorer var huvudansvariga fér de krympande
profiterna med borjan i mitten av 1960-talet. For det forsta 6kade statens utgifter snabbt och sog
upp en allt storre del av nationalinkomsten. For det andra forbattrades inte ldangre bytesférhéllan-
dena med ravaruproducenterna, och 1972-1974 férsamrades de snabbt och orsakade en enorm
overforing av resurser fran industrildnderna till révaruproducenterna. Slutligen var arbetarklassen
mycket starkare och kampvillig dn vad den hade varit pa 1950-talet. Arbetarna forvantade sig
avsevarda lonedkningar och var inte beredda att ta pa sig bérdan av de 6kade statsutgifterna eller,
1972-1974, de forsamrade bytesférhallandena. De gjorde motstand mot férsoken att fa dem att ta pa
sig denna borda, och nér skatter och priser 6kade kravde de 16ne6kningar som kompensation. Pa
detta satt kunde de viltra tillbaka storre delen eller till och med hela bordan pa profiterna, och det &r
den viktigaste orsaken till att profitens andel sjénk. Mandel analyserar var och en av dessa faktorer
for sig, men kombinerar dem aldrig till en sammanhdngande analys av varfor profiterna krympte.

Inflationen

Ovanstaende forklaring till de krympande profiterna vacker en intressant fraga. Som Mandel séger
utnyttjades inflationen for att forsvara profiterna mot hogre kostnader (inklusive skatter som kapita-
listerna betalade). Genom att hja priserna forsokte kapitalisterna véltra 6ver bérdan av hogre l6ner,
dyrare material och hogre skatter pa konsumenterna, och i sista hand arbetarklassen. Men som de
krympande profiterna visar var de inte helt och hadllet framgangsrika och inflationen visade sig vara
otillracklig som medel att forsvara profiterna. Varfor det? Varfor gick det inte att hoja priserna sa att
de alltid lag steget fore kostnaderna? Det maste uppenbarligen ha funnits nagra faktorer som for-
hindrade priserna att stiga tillrdckligt snabbt. Vilka var dessa faktorer?

Mandel besvarar denna fraga i ett kapitel med titeln ”Industricykeln under senkapitalismen”, dar
han identifierar tva huvudfaktorer som bada hdanger samman med existensen av oberoende national-
stater. For det forsta kan inflationen undergréva ett lands konkurrenskraft pa varldsmarknaden
genom att gora dess produkter alltfor dyra. Det kan in sin tur leda till att landet forlorar marknader
hemma och utomlands till utlandska konkurrenter och till en ohallbar negativ betalningsbalans.
Behovet att forbli konkurrenskraftig internationellt sétter sdledes upp definitiva granser for de
enskilda regeringarnas frihet att driva en inhemsk inflationspolitik. For att understdda en inter-
nationell inflation kan det fér det andra krdvas ett allt stérre och mer instabilt internationellt kredit-
system, vars existens utgor ett allvarligt hot mot vérldskapitalismens hela finansiella struktur. Detta
sdtter upp stranga begransningar, inte bara for de enskilda landerna, utan for alla de viktigaste
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kapitalistiska staterna som maste ta ansvar for varldens finanssystem. De maste gemensamt bromsa
kreditokningen, &ven om det bromsar inflationstakten, hindrar dem fran att skydda profiterna och
till sist provocerar fram en recession.

Saledes identifierar Mandel tva huvudfaktorer som begransar anvandningen av inflation som ett satt
att skydda profiterna: 1) de enskilda landernas behov att férbli konkurrenskraftiga pa varldsmark-
naden, 2) det gemensamma behovet att foérhindra en alltfor stor utvidgning och till slut sammanbrott
for vdrldens kreditsystem. Han hdvdar att den forsta faktorn har varit verksam under hela efterkrigs-
perioden, eftersom enskilda ldnder alltid har stdllts infor fragan om internationell konkurrenskraft
och nationell betalningsférmaga. Men den andra faktorn har blivit verkligt viktig foérst pd 1970-
talet, med USA:s minskande herravélde och kollapsen av Bretton Woodssystemet. USA kan inte
lange genomfora sin roll som vérldskapitalismens samordnare, och inte heller kan det stodja
varldens vacklande kreditsystem. Mandel tillskriver faktiskt den nuvarande recessionen férst och
framst till denna andra faktor, och menar att den i férsta hand orsakades av ett ”gemensamt behov
att bromsa en fortsatt tillvixt av den hotande skuldpyramiden”. For att stabilisera det finansiella
varldssystemet inforde de viktigaste kapitalistldinderna samtidiga kreditrestriktioner och véagrade
tillhandahalla de resurser som var nodvandiga for att underblasa inflationen och se till att priserna
steg mer dn kostnaderna. Det orsakade i sin tur ett fall for profitkvoten och ledde till en ”allmén
vdrldsrecession”.

Enligt Mandels asikt var saledes bada de huvudfaktorer som begransade anvandningen av inflatio-
nen knutna till existensen av oberoende nationalstater, eller om man sa onskar internationella mot-
sattningar. Pa 1950- och 1960-talen uttrycktes dessa motsattningar huvudsakligen pa nationell niv4,
dar forst det ena och sedan det andra landet vidtog atgéarder for att sdkerstdlla sin konkurrensstall-
ning, medan USA 6vervakade det hela och sag till kapitalismens intressen i sin helhet. Men pa
1970-talet kunde USA inte ldngre genomféra denna uppgift och motséttningarna uttrycktes inte bara
som ett problem for det enskilda landet utan som ett hot mot hela det internationella finansiella
systemet. Det handlade inte bara om att skulden véaxte lavinartat utan ocksa att det inte fanns nagon
dominerande stat som kunde understdda denna skuld och sdkerstélla att inte hela strukturen f6ll
samman.

Mandels 6vergripande argument dr uppenbarligen ett imponerande och skarpsinnigt forsok att
kombinera tva analysnivaer. Han anvéander sin teori om langa vagor for att visa de bakomliggande
krafter som pressade profitkvoten och sin teori om internationella motséttningar for att forklara
varfor inflationen inte lyckades létta pa detta tryck. Vi har redan sett vad som ér fel (och vad som &r
rdtt) i hans analys av de krafter som pressar profitkvoten — hans felaktiga betoning av kapitalets
organiska sammanséttning och férbiseende av det tryck mot profiterna som utévades av 6kade
statsutgifter och, 1972-1974, férsamrade bytesférhallanden. Finns det ocksa brister i hans analys av
inflationen? Var, som han pastar, anvandningen av den i forsta hand begransad pa grund av inter-
nationella motsattningar, eller verkade andra lika viktiga faktorer?

For att besvara denna fraga maste man titta pa de politiska sammanhang under vilka penning- och
kreditpolitiken formuleras och besluten tas om att tilldta en viss inflationstakt eller ej. Regeringarna
kan inte bara 6vervaga storkapitalets omedelbara intressen. De maste ocksa ta hansyn till Gnskemal
fran andra klasser och skikt. Om de inte gor det sa riskerar de att forlora sitt véljarstod och de kan
dras in i ett kraftprov som hotar att skaka om hela den borgerliga samhéllsstrukturen. Dessa 6ver-
vdganden géller inte bara under extrema forhallanden nér priserna stiger snabbt och allt fortare.
Aven nér priserna stiger ganska langsamt, som i Tyskland eller USA under 1950- och bérjan av
1960-talet, kan inflationen bli mycket impopulér. I en del fall, som i Tyskland, aterspeglar detta
delvis ett gemensamt minne av hyperinflationen och dess verkliga eller pastadda konsekvenser
(undergang for medelklasserna, fascism, etc). Men i andra fall handlar det om mer vardagliga
faktorer. Fackforeningsmedlemmarna vill att priserna ska hallas tillbaka for att till fullo skérda
fordelarna av de lonedkningar de har fatt. De kan uttrycka sina 6nskemal direkt i valurnorna eller
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indirekt genom att hota med ekonomiska stérningar om inte priserna halls tillbaka. Detta sist-
ndmnda hot frammanar spoket om en allt starkare och kanske explosiv 16n-pris-spiral dér kapita-
listerna med tyst stdd fran staten hela tiden férsoker halla priserna ett steg fore lonerna. Strévan att
undvika en sadan spiral har uppenbarligen varit en viktig faktor for de regeringar som har antagit en
bestdmd standpunkt om att bekdmpa inflationen. Utéver fackféreningsmedlemmar finns det méanga
som ar mot inflation, och d&ven om de kanske saknar ekonomisk makt sa ar deras politiska stod
fortfarande viktigt. Bland dessa finns smasparare som kanske inte kan skydda sig mot inflationens
konsekvenser, och manniskor, som pensiondrer, vars inkomster inte kan anpassas fullstandigt for att
madta sig med de stigande priserna. Sammantagna kan dessa olika och ibland 6verlappande grupper
— arbetare, smasparare, pensiondrer, etc — utgora en respektingivande inflationsfientlig koalition,
och de kan helt klart begrdnsa anvandandet av inflationen som ett sétt att hdlla uppe profiterna.

Séledes kan till och med en smygande inflation moéta stark inhemsk opposition och inte vara tankbar
i tillracklig omfattning. Dessutom dr sadana 6vervaganden dnnu viktigare nar inflationen vél startar
och verkar bli okontrollerbar. De politiska konsekvenserna av en accelererande inflation ar val-
bekanta. Den undergréver kapitalismens politiska legitimitet genom att beléna spekulanter. Den
krossar tron pa marknaden genom att bel6na de starka pa bekostnad av de svaga. Och den far
tidigare oorganiserade att organisera sig i forsvarsforbund. Pa detta sétt forstor den kapitalismens
moraliska grund och leder till alltmer omfattande konflikter nér allt fler delar av samhallet dras ut i
kamp. Om denna process fortsatter blir resultatet hyperinflation och i slutdndan sammanbrott for
den borgerliga demokratin — och att den, beroende pa styrkeforhdllandena, antingen ersétts av socia-
lismen eller nagon sorts auktoritdr hogerregim, sasom fascism eller en militardiktatur. Det forsta
malet for statens politik i de moderna borgerliga demokratierna ar uppenbarligen att férhindra en
sadan urartning.

Mandel medger sjélv att internationella motséttningar kanske inte dr de enda faktorer som begransar
anvandningen av inflation, men han verkar tro att de bara fungerar under perioden da den 6kar och
en “galopperande” inflation ser ut som en verklig mojlighet. Dessutom betraktar han fragan i snavt
ekonomiska termer, och havdar att en galopperande inflation maste férhindras eftersom den stor
ackumulationen av produktivt kapital. Ackumulationen, sdger han, kraver en viss grad av pris-
stabilitet, forutan vilken kapitalisterna vagrar att investera och istéllet lagger sitt kapital pa hog i
nagon sorts icke produktiv form. Detta argument har forvisso en viss giltighet, ty en exploderande
inflation kan hindra kapitalackumulationen. Men férutom i situationer av extrem hyperinflation &dr
de politiska konsekvenserna av inflationen vanligtvis mycket viktigare dn dess sndvt ekonomiska
inverkan pd kapitalackumulationen. Inflationen hotar kapitalismens politiska stabilitet langt innan
den pd nagot allvarligt sétt stor dess ekonomiska mekanismer. Enligt min asikt provocerade inte de
kapitalistiska makterna i forsta hand fram krisen 1974 pa grund av att de var radda for ett samman-
brott for det internationella finanssystemet — de bankkrascher som Mandel hanvisar till var mer ett
resultat av dn en orsak till krisen. Inte heller gjorde de det i férsta hand darfor att de var rddda for att
en galopperande inflation skulle hindra kapitalackumulationen. De gjorde det forst och framst av
politiska skél eftersom inflationen var ytterst impopulér, och om man hade latit den fortsétta sa
skulle det kunnat leda till ett sammanbrott fér den borgerliga demokratin och kanske till och med
till ett upphévande av kapitalismen sjilv. Aven om jag haller med om att internationella motst-
ningar har begransat anvandningen av inflation, sa tror jag alltsa att Mandel har 6verbetonat dem
och uteslutit andra faktorer. De fa kommentarer han verkligen gor angaende dessa andra faktorer &r
dessutom sndvt ekonomiska. Han praktiskt taget ignorerar inflationens politiska dimensioner som
har varit ytterst viktiga.

Teknologin

Mandel talar ganska ingaende om en tredje teknologisk revolution som grundades pa en “reserv av
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outnyttjade tekniska uppfinningar, av potentiell teknologisk férnyelse” som byggts upp under
mellankrigsperioden och Andra vérldskriget, och som "utmynnar i den frigjorda kdrnenergin,
cybernetiken och automationen.” Han sdger att dessa mojligheter utnyttjades under efterkrigs-
perioden och resultatet blev en mycket snabb produktivitetsokning, vars effekt blev att gora det
konstanta kapitalet billigare eller “prissankt” vilket bromsade den organiska sammanséttningen
tendens att 6ka. Sedan sager han, att nar dessa mojligheter var uttomda blev det svarare att 6ka
produktiviteten och den organiska sammansdttningen bérjade att 6ka ganska snabbt. Jag har redan
hdvdat att detta inte stdammer med fakta, &ven om jag tror att den organiska sammanséttningen
verkligen kan 6ka i framtiden. Lat mig nu gora nagra kommentarer angaende Mandels syn pa de
tekniska framstegen sjilva. Aven om jag haller med om hans 6vergripande betoning av hur viktig
den moderna teknologin &r, sa tycker jag att hans resonemang lider av tre svagheter: 1) han ger
alltfor liten betydelse at fenomenet “hinna ifatt”, som har gjort det mojligt for Europa och Japan att
fa till stand enorma produktivitetsokningar genom att anvanda mer avancerad amerikansk teknologi,
2) han lagger alltfor stor vikt vid teknologin som sddan och inte tillracklig vikt vid institutionella
faktorer som styr hur den tillampas och utvecklas, 3) hans behandling av tjanstesektorn ar otillrdck-
lig och han inser inte att produktivitetsokningar i denna sektor dr en av den moderna kapitalismens
centrala problem.

Hinna ifatt

Den hdpnadsvackande produktivitetsokningen sedan Andra varldskriget utgors till stor del av att
Europa och Japan hinner ifatt. Den amerikanska ekonomin har inte inregistrerat alls samma fram-
steg. I egenskap av varldsledare 1945 hade den ingen annan att hinna ikapp. Den amerikanska
produktiviteten har i sjdlva verket inte 6kat sa mycket snabbare efter kriget dn innan, och den
snabbare uppfinningstakt som Mandel talar om &r mindre uppenbar i USA &n pa andra stéllen. Det
talar for att produktivitetsokningen kommer att sakta in ndr de andra landerna narmar sig USA:s
niva och strackan att ta igen minskar. Sannolikt kommer nagon att ga forbi USA men det ar
osannolikt att nagon kommer att uppratthalla dess tidigare spektakuldra prestationer.

Fenomenet att hinna ifatt ar naturligtvis en sida av den ojdmna utvecklingen. Pa internationell niva
finns det enorma skillnader mellan olika lander: manga underutvecklade ldnder har fortfarande inte
gatt igenom sin andra eller till och med forsta industriella revolution, &n mindre en tredje. Med ritta
politiska forhallanden — stabilitet och en moderniserande stat — finns det all anledning att tro att
hinna ifatt kommer att sprida sig till en stor del av, om dn inte hela, tredje vérlden. Delvis &r detta
beroende av inhemska omstandigheter i de berérda landerna, men delvis aterspeglar det de vaxande
problemen med tekniska framsteg i de utvecklade ldnderna. Vartefter det blir allt svarare att 6ka
produktiviteten i Europa och Japan kommer deras storforetag att i allt storre utstrackning titta pa
tredje vérlden. Under kapitalismens ndsta utvecklingsperiod kommer den dynamiska kraften att
flytta fran de nuvarande utvecklade lénderna till de underutvecklade ldnderna. Denna process
kommer givetvis att bli ojamn. Manga lander, inklusive det jéttelika Indien, kommer att férbli
underutvecklade. Trots det kommer industrialiseringen av tredje vérlden att dga rum i mycket storre
skala &n Mandel verkar tro, och kommer att utgora en betydande utvidgning av det kapitalistiska
produktionssittet till hittills icke er6vrade omraden.

Institutionella faktorer

Teknologiska mdjligheter kan bara forverkligas inom vissa institutionella ramar. Foretagen maste
vara tillrackligt stora for att halla igang processer i en @ndamalsenlig skala, resurser maste hamna i
hinderna pa foretag som ér villiga och formogna att anvanda dem pa ett kreativt satt, arbetarna
maste Overtalas eller tvingas att samarbeta under inférandet och utvecklingen av nya processer, och
sa vidare. Staten spelar en central roll for att skapa dessa ramar, den genomfér vissa uppgifter sjélv,
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kanaliserar resurser at ratt hall, och sékerstdller “industriella férhallanden” som framjar férandring.
Mandel medger allt detta men verkar anse det mindre viktigt &n teknologin i sig. Det finns dock ett
motargument som later sa har. Det finns enorma teknologiska mdjligheter som inte utnyttjas av
strukturella skél. Det som krdvs &r en storre ommoblering som centraliserar det befintliga kapitalet i
storre enheter, gallrar ut ineffektiva producenter och tvingar fram anammandet av mer avancerade
tekniker. For att fa till stand dessa forandringar kravs en kombination av kriser for att minska
motstandet mot forandringar tillsammans med energiska statliga ingripanden for att gynna den
nodvéandiga omstruktureringen. Med en sadan omorganisering kan expansionen uppratthallas under
manga ar pa grundval av de befintliga teknologiska mojligheterna. Dessutom ér teknologiska fram-
steg i sig sjdlva beroende av institutionella faktorer, och aktiv statlig uppmuntran till forskning och
utveckling skulle leda till manga nya uppfinningar. Med en lamplig statlig politik fér omstrukture-
ring och teknologi finns det sadledes ingen orsak till att den nuvarande expansionsfasen ska tappa
orken inom en ndra framtid.

Det ovanstaende resonemanget ar 6verdrivet, bade darfor att det bortser fran inslaget av att hinna
ifatt i Europas och Japans prestationer, och pa grund av att det bortser fran fragan om att hija
produktiviteten i tjinstesektorn, ett problem som jag ska diskutera nedan. Anda har det viss giltighet
och man ska inte underskatta de framsteg som aktiva statliga ingripanden kan leda till. Det &r i
sjalva verket sjalva mojligheten till sadana framsteg som kommer att utgora slagféltet for framtida
strider. Ur kapitalistisk synvinkel kan statliga ingripanden vara ett tveeggat vapen, vars omedelbara
och ofta betydande ekonomiska fordelar kan uppvégas av deras mojliga politiska faror. Vi sag detta
mycket tydligt i Storbritannien med Benns moderniseringsprogram, som inbegrep omfattande stat-
liga ingripanden och nationalisering av ett antal I6nsamma foretag. Det motarbetades hart av hogern
och Brittiska industriférbundet, som hdvdade att det skulle 6ppna dorren for socialismen. For att
foregripa en sadan slutgiltig katastrof var de beredda att offra de omedelbara férdelar som program-
met erbjod. Dessa farhagor var 6verdrivna men de hade verkligen en viss verklighetsbakgrund. En
tillampning av Benns program skulle ha givit de stridande sjélvfoértroende och skulle ha befast
vanstern som en verklig kraft inom brittisk politik — som den inte har varit sedan 1940-talet. Hogern
insdg denna fara och visade sig vara béttre dialektiker &n manga inom den marxistiska vénstern som
intog en ganska negativ instdllning till hela saken pa grundval av att Benns program bara var “ett
forsok att stotta upp den brittiska kapitalismen”.

Genom att betona den tredje teknologiska revolutionens snévt teknologiska sidor har Mandel alltsa
underskattat de institutionella faktorernas och statliga ingripandenas vikt. Nér han gor det sa har han
forbisett fragor av avgorande politisk betydelse, namligen kampen att avgora hur och var staten ska
ingripa, vilka foretag den ska nationalisera och sa vidare. Mandel ma betrakta det som ett reformis-
tiskt perspektiv, men det &r fragor som hela véanstern kommer att stéllas infér under de kommande
aren, oavsett om vi gillar det eller ej.

Tjanstesektorn

Mandel dgnar ett helt kapitel at tjanstesektorn. Trots en del intressanta insikter ar detta kapitel tyvarr
otillfredsstédllande. Det lyckas inte ge sig i kast med tjdnstesektorns centrala problem, ndmligen dess
relativt stillastaende teknik och den dérav foljande langsamma produktivitetsokningen. Istéllet for
att diskutera detta pa ratt satt lagger han den mesta energin pa ett forvirrande och icke 6vertygande
forsok att skilja mellan ”produktiva” och ”improduktiva” tjanster. Syftet med en sadan distinktion &r
inte att pa nagot halvteologiskt sétt avgora huruvida denna verksamhet “producerar” véirde eller
mervdrde eller inte, utan att hjalpa till att avgora deras rorelselagar och hur de hdanger ihop med
resten av ekonomin. De flesta diskussioner, inklusive Mandels, gor egentligen aldrig det och dédrav
deras halvteologiska och ofta moraliska ton.

De fakta angdende tjdnstesektorn som hor till saken &r f6ljande. Sysselséttningen har &nda sedan
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Andra vérldskriget vuxit snabbt, i huvudsak darfor att ”produktiviteten” har 6kat sakta under en
period med 6kande efterfragan och avkastning. Denna 6kande sysselsattning beror i férsta hand pa
att de tekniker som anvdnds inom tjdnstesektorn fortfarande &r underutvecklade. Med fa undantag
har det inte 4gt rum nagon teknologisk revolution som ar jamférbar med den som har omvandlat
industrin och jordbruket. Mandel har fel nar han séager att “senkapitalismen for forsta gangen i
historien [utgor] ett samhélle med generaliserad universell industrialisering.” Ett flyktigt besok till
en vanlig bilverkstad, detaljhandelsbutik, restaurang, skola eller regeringsdepartement borde skingra
denna illusion. Det har givetvis skett framsteg och man anvander modern utrustning, men det har
sdllan &gt rum ndgot som liknar den massiva omvandling som har skett inom andra sektorer.

Den teknologiska eftersldpningen inom tjanstesektorn har fatt tva konsekvenser. 1) Tjansterna blir
dyrare i jamforelse med industrivaror sa att de star for en 6kande andel av landets utgifter, trots att
deras produktion vdxer relativt sakta. Det & mest uppenbart inom den statliga sektorn, vars produk-
tion omfattar manga tjanster som sjukvard, utbildning och administration, och vars kostnader stiger
snabbt eftersom produktiviteten sackar efter reallénerna. ”Statens finanskris” beror i stor utstrack-
ning pa tjanstesektorns fortsatta teknologiska underutveckling i allmdnhet, dar de tjanster som
staten skoter dr ett speciellt exempel. 2) Tjanstesektorn borjar tivla med industrin om arbetskraft. Pa
1950-talet fanns det en enorm reserv av jordbruks- och arbetslds arbetskraft i de flesta utvecklade
kapitalistiska landerna, som tillhandaholl rikligt med arbetare till bade tjanstesektorn och industrin.
Men i och med att denna reserv forsvann dr arbetskraften inte langre sa talrik. En ny ackumulations-
omgang skulle snart leda till en situation dér tjanstesektorn bara skulle kunna véxa genom att dra
arbetskraft fran industrisektorn. Saledes blir tjanstesektorn alltmer kostsam och kan bli en konkur-
rent med industrisektorn om en otillrdcklig arbetskraftsstyrka. Av dessa orsaker utgor tjdnstesektorn
i sin nuvarande form ett allvarligt hinder for en oférminskad ackumulation. En fortséttning av det
langa uppsvinget beror till stor del pa de utvecklade kapitalistiska ldndernas formaga att tackla
tjdnstesektorn och revolutionera dess produktionsmetoder.

Svarigheten att 6ka produktiviteten inom tjanstesektorn ar tvafaldig: institutionell och teknisk. Inom
den privata sektorn tillhandahalls manga tjanster av sma ineffektiva producenter som uppvisar en
hapnadsvéackande formaga att Gverleva, eller av monopol som inte har nagra motiv till férandring
eftersom de skyddas av fackliga eller yrkesorganisationer. Mycket samhallsservice utsitts inte for
yttre konkurrens — det finns ingen ”vardelag” som tvingar dem att revolutionera sin teknik — och de
ar ofta ytterst motstandskraftiga mot forandring, bade pa grund av sin organisatoriska struktur och
de anstdlldas motstand mot forandringar som kan kosta dem deras jobb eller forandra karaktaren pa
deras arbete. Men dven dér institutionella faktorer gynnar férédndringar ar det ofta svart att hoja
produktiviteten av den enkla anledningen att de tekniker som behdvs inte existerar i anvandbar
form, &r vildigt dyra eller har inte uppfunnits.'* Med hénsyn till bade de institutionella och de
tekniska faktorerna dr det uppenbart att det inte blir ltt att modernisera tjanstesektorn.

For att fa till stand en revolution inom tjanstesektorn jamforbar med den som har &gt rum inom
industrin och jordbruket kommer det att krdvas ett samlat angrepp pa denna sektors institutioner och
funktionssitt, och utveckling av en hel rad nya tekniker. For att genomféra dessa férandringar
kommer det att krdvas energiska statliga atgarder. Vi har faktiskt sett de forsta tecknen pa sadana
atgarder under den nuvarande krisen i Storbritannien. Nedskdrningarna av statens utgifter ar i forsta
hand @mnade att spara pengar genom att minska de offentliga tjdnsternas kvantitet eller kvalitet,
men de anvénds ocksa for att undergréva vedertagna arbetsmetoder och bereda vagen for att infoéra
nya tekniker och funktionssatt.

14 Att sdga att det ar valdigt dyrt att hoja produktiviteten inom tjanstesektorn innebér att en avsevért hogre produktivi-
tet kraver att det anvands tekniker med mycket hog organisk sammanséttning pa kapitalet. En ny vag av teknolo-
giska uppfinningar skulle kunna 6vervinna detta problem 1) genom att gora det konstanta kapitalet billigare och pa
sa satt minska kostnaderna for utrustning som anvénds for att ersdtta arbetskraft, 2) genom att hitta sétt att spara
arbetskraft som inte kraver anvdandning av en stor méangd utrustning.
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Denna sistndmnda sida hos den officiella politiken kommer att bli viktigare under kommande ar néar
staten blir alltmer orolig 6ver den eftersldpande tjanstesektorn, bade den offentliga och den privata.
Utifran de antydningar som finns i Mandels kapitel om tjanstesektorn och den évergripande
metoden i hans bok &r det uppenbart att han mycket vdl kunde ha analyserat de problem som jag
just har ndmnt. Liksom de flesta marxister som har skrivit om tjdnstesektorn har han tyvarr latit sig
distraheras och féljaktligen har hans analys drabbats.

Slutsatser

Istdllet for att sammanfatta det jag har skrivit i denna recension, lat mig avsluta med att rdkna upp
nagra avgorande fragor som vicks av Senkapitalismen. Vad har staten for roll for att framja tekniska
framsteg och omstrukturera industrin? Hur omfattande kommer statens ingripanden att bli under de
kommande decennierna, och vilken form kommer de att ta? Vilka blir de politiska konsekvenserna
av sadana ingripanden? Vilken &r tjanstesektorns roll i den moderna kapitalismen, och utgor den ett
allvarligt hinder for en fortsatt ackumulation? Vad &r inneborden i de 6kade statliga utgifterna? Ar
det bara en strukturell engangsférandring som beror pa ett nu till storsta delen tillfredsstéllt behov
av battre samhdllstjdanster och bidrag, eller kommer de statliga utgifterna att fortsétta att 6ka i det
oandliga? Om det sistndmnda &r sant vad &r da dess konsekvenser for den kapitalistiska utveck-
lingen? Vad &r reservarméns roll under den moderna kapitalismen? Ar den det enda praktiska séttet
att halla tillbaka arbetarklassen, eller kan den erséttas av nagon annan mekanism i en ny korporativ
stat? Om reservarmén faktiskt ar nédvandig, hur kan kapitalismen ateruppratta denna reserv pa
permanent basis i de utvecklade lénderna? Hur kommer relationerna till révaruproducenterna, i
synnerhet de i tredje véarlden, att paverka den ekonomiska utvecklingen i den utvecklade kapitalis-
tiska vérlden? En del av dessa fragor diskuteras nu av marxister, men ingen har hittills givit ett
sarskilt tillfredsstdllande svar.
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