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Det sovjetiska kommunistpartiets tjugotredje kongress praglades inte av ndgra sensationella
héndelser eller avsldjanden. Man skulle darfor kunna dra slutsatsen att den inte fértjanar
mycket uppmérksamhet. Den slutsatsen skulle dock vara felaktig.

A ena sidan fanns konflikterna och spanningarna i det sovjetiska samhéllet under ytan pé den
gra och monotona kongressen. Detta pa grund av oférmagan hos byrakratins bonapartistiska
ledning att 16sa de kontroversiella fragorna i partiet och det sovjetiska samhéllet. Dessutom
gar det att dra slutsatser av kongressen, framfor allt i Brezjnevs och Kosygins rapporter och
av det fatal anféranden som inte inskréankte sig till att upprepa klichéer, som kan ge en battre
forstaelse av det ekonomiska och sociala laget i Sovjetunionen och de motsattningar som
finns dolda dér.

Den viktigaste nyheten under denna kongress &r att Sovjetunionen under de senaste aren har
upplevt en allvarlig kris av minskad ekonomisk tillvéxt. Jag noterade denna utveckling nar
den forsta gngen kom till uttryck®, men omfattningen har forvisso 6vertraffat de bedom-
ningar som gjordes da.

Foljande siffror ger en bild av denna tillbakagang: pa tjugoandra partikongressen fattades
beslut om att industriproduktionen 1970 skulle ha 6kat tva och en halv gang jamfort med
1960. Nu uppges det att industriproduktionen 6kade fran 100 till 150 mellan 1960 och 1965
och att den kommer att stiga fran 150 till 225 1970. Det program som antogs pa tjugoandra
kongressen satte som mal att elproduktionen skulle ¢ka fran 900 till 1 000 miljarder kilowatt
1970, men i det nya programmet talas bara om en produktion av 840-850 miljarder kilowatt.
Flera viktiga industriella mal i sjuarsplanen 1965 har inte uppnatts, gasproduktionen lag pa
129 miljarder kubikmeter i stallet for 150 som utlovat, produktionen av konstgddsel 1ag pa
31,3 miljoner ton i stéllet for som utlovat 35 miljoner ton, produktionen av konsumtionsvaror,
som var tankt att 6ka med 50 procent steg med bara 36 procent sammanlagt, produktiviteten
inom industrin som stigit med i genomsnitt 6,5 procent aren 1956-60 hade nu en arlig 6kning
pa bara 4,6 procent aren 1961-65 i motsats till de 6,5 procent det talades om i planen.

Bade nationalinkomsten och befolkningens realinkomst 6kade langsammare an forutsett.
Nationalinkomsten 6kade med mindre &n 50 procent nar sjuarsplanen talat om en ékning pa
62-65 procent. Realinkomsten per capita 6kade bara 20 procent mellan 1960 och 1965, vilket
ger en arlig 6kning pa cirka 3,5 procent, en betydlig lagre siffra an de sju féregaende aren.
Den genomsnittliga 6kningen av manadslonerna for kroppsarbetare och tjansteman for hela
sjuarsperioden 1958-65 dverskred inte 23 procent (den steg fran 78 till 95 rubel). Om man tar
med i berékningen den snabba tillvaxttakten 1958, 1959 och 1960 dr det troligt att det var ett
ar — 1963 — da realinkomsten minskade for de sovjetiska arbetarna.

Ekonomisk inbromsning

Som jag ser orsakades Chrusjtjovs fall, i varje fall delvis, av denna nedgang av den ekono-
miska tillvéxten i Sovjetunionen och den stagnation i levnadsstandarden den nédra nog ledde
till. Denna inbromsning hade tre grundlaggande orsaker: misslyckandet med jordbrukspoliti-
ken (som var det stora misslyckandet for Chrusjtjovs ekonomiska politik), att avkastningen pa

1 Se min politiska rapport till Internationella aterforeningskongressen (sjunde varldskongressen) i
novembernumret av Quatriéme Internationale.



investeringar i industrin blev lagre under sjuarsperioden, och de 6kade bérdor som kapp-
rustningen och tavlingen i rymden medforde for sovjetisk ekonomi.

Dessa tre orsaker till krisen har lett till tre svar fran sovjetbyrakratin under forsoken att fa bukt
med hindren for att den ekonomiska tillvaxten ska kunna aterupptas: en ny jordbruksreform,
som tillk&nnagavs vid centralkommitténs plenarsammantrade i mars 1965, en reform av
metoderna for ekonomisk planering och forvaltning dar det s k Libermanférslaget utgor en
del, och byrakratins forsok att ”fa ordning” p& kapprustningen med den amerikanska
imperialismen genom ett Moskvaavtal om stopp for atmosfariska karnvapenprov.

Gruppen vid makten raknar med att skorda frukterna av dessa tre reformer, som redan for-
verkligats eller &r pa vag att gora det (den tredje hindras allvarligt av den imperialistiska
aggressionen i Vietnam, som tog Kreml pa séangen), i form av en aterhamtning av den
ekonomiska tillvaxttakten, framfor allt vad galler nationalinkomsten och befolkningens
realloner. De senare forvantas 6ka med 30 procent mellan 1965 och 1970, i motsats till en
tjugoprocentig 6kning aren 1960-65. Satsningarna for att na detta mal inriktar sig lika mycket
pa jordbruket som pa produktion av industrivaror.

Det ar emellertid inte tal om att dren amerikanska industriproduktionen ska kunna évertraffas
1970-72 och allra minst att den materiella och tekniska grunden f6r kommunismen” ska ha
uppnatts vid den tiden. Detta skravlande fran Chrusjtjovs sida fordémdes med rétta som
”voluntarism” och ”subjektivism”. S& mycket vérre for dem som satte nadgon tilltro till dem ...

Misslyckandet for Chrusjtjovs ekonomiska politik var sarskilt allvarligt inom jordbruket.
Chrusjtjov hade lovat en spannmalsskérd pa 180 miljoner ton, forst 1960 (sjatte femars-
planen) och sedan 1965 (sjuarsplanen). Den ligger fortfarande langt darifran! I sjalva verket
slapar den sa langt efter att sovjetledarna inte har vagat publicera nagra exakta siffror for
1965, utan tar sin tillflykt till genomsnittet aren 1961-65. Genomsnittet for spannmals-
produktionen ligger pa 130 miljoner ton, en siffra som uppnaddes och 6verskreds redan 1958
och i den nya femarsplanen talas det bara om en produktion pa 167 miljoner ton 1970, dvs en
siffra som é&r ldgre dn den planen hade tinkt sig for ... 1960.

Misslyckandet ar uppenbart ocksa for annat an spannmal. Betraffande sockerbetor talade
planen om att produktionen 1965 skulle ligga pa 76-84 miljoner ton. 1961-65 lag genom-
snittet pa 59 miljoner ton. Chrusjtjov hade lovat att produktionen av potatis skulle ligga pa
147 miljoner ton 1965. | sjalva verket lag genomsnittet 1961-65 pa 81,5 miljoner ton, en siffra
lagre an genomsnittsproduktionen 1956-60.

Tendensen var forstas annu samre inom animalisk produktion. Pa tjugoforsta partikongressen
hade Chrusjtjov utlovat en 6kning fran 8 miljoner ton 1958 till grovt raknat 16 miljoner ton
1965. Pa tjugotredje kongressen sade Kosygin att den genomsnittliga kéttproduktionen aren
1961-65 varit 9,3 miljoner ton och att den skulle na 11 miljoner ton forst 1970, eller mycket
mindre an vad som utlovats for 1960 i sjuarsplanen. 1958 lag mj6lkproduktionen pa cirka 60
miljoner ton. Sjuarsplanen hade utlovat att den skulle uppga till 100-105 miljoner ton 1965.
Men Kosygin angav genomsnittet for perioden 1961-65 till 65 miljoner ton och utlovade en
produktion pa upp till 78 miljoner ton férst under den nya femarsperioden.

| ljuset av dessa siffror far Chrusjtjovs I6ften i det program som antogs pa tjugoandra parti-
kongressen nastan nagot groteskt 6ver sig. Den totala volymen inom jordbruksproduktionen,
som var tankt att 6ka med 250 procent mellan 1958 och 1970, kommer bara att 6ka med pa
sin hojd 40 procent. Kottproduktionen, som var ténkt att tredubblas (sic) under denna period
kommer bara att 6ka med 36 procent, mjolproduktionen som skulle férdubblas samma period
kommer bara att 6ka med kring 30 procent.

Inte heller jordbruksravaror som anvands inom industrin, och som alltid prioriterades hagt



under den stalinistiska eran, har producerats i erforderliga kvantiteter. Det géller bl a ull,
bomull, trd och lader. For att bara ta ett exempel géllande ull och bomull — ullproduktionen
okade till 320 000 ton 1958, i sjuarsplanen utlovades att den skulle ligga pa 548 000 ton 1965.
| sjalva verket lag genomsnittet for perioden 1961-65 pa bara 361 000 ton och den nya fem-
arsplanen angav forsiktigtvis ett mal for 1970 som ligger under vad som ursprungligen var
tankt for 1965.

Reella produktionsékningar

Sjuarsplanen talade om en 6kning av bomullsproduktionen fran 4,4 miljoner ton 1958 till 5,76
miljoner ton 1965. | sjalva verket uppgick produktionen till bara 5 miljoner ton 1965 (dvs en
okning pa mindre an 15 procent under en sjuarsperiod) och det mal som har satts upp for 1965
har i den nya femarsplanen kort och gott reducerats till ett mal for 1970. Sjalvklart lider den
latta industrin av brist pa ravaror som har att géra med jordbrukets efterslapning. Har bevitt-
nar vi en av de negativa effekterna for industrin av den ojamna utvecklingen av jordbruk och
industri.

Jag har redan i en tidigare artikel pekat pa tre orsaker till nedgangen i jordbruksproduktionen
sedan 19597 otillrackliga investeringar, irrationell anvandning av de tillgangliga produktions-
medlen, kolchosbdndernas otillrackliga intresse av att 6ka produktionen. Den grupp som nu
har makten i sovjetbyrakratin och SUKP verkar vara inne pa att ta sig an alla dessa tre prob-
lem genast. Betraffande investeringarna satsar man lika mycket pa att 6ka poolen av jord-
bruksmaskiner som att 6ka produktionen av konstgddsel. Det ar ett steg framat jamfort med
Chrusjtjovs forsok att 16sa den kroniska jordbrukskris som Sovjetunionen lider av genom en
rad “kampanjer” kring ett enda tema (uppodling av jungfrulig mark, majsodling, avskaffande
av dngar och mark i tréda, stirkande av tillverkning av kemisk konstgodsel, osv).

Planering inom jordbruket

Den nya femarsplanen satsar pa en avsevard 6kning av investeringarna inom jordbruket.
Medan industriproduktionen bara ska 6ka med i genomsnitt 50 procent ska tillverkningen av
jordbruksmaskiner och traktorer 6ka med 70 procent och kemisk konstgtdsel fordubblas.
Medan elproduktionen ska 6ka med sammanlagt 66 procent ska elleveranserna till jordbruket
tredubblas. Det &r sant att Brezjnev och Kosygin tiger om fragan om produktiviteten i dessa
satsningar. | det avseendet ar resultatet av sjuarsplanen katastrofalt. Planen hade talat om
sammanlagda investeringar pa 50 miljarder rubel inom jordbruket. Genom denna satsning
skulle man uppna en produktionsokning i storleksordningen 70 procent. | sjalva verket
uppgick investeringarna i jordbruket till 56 miljarder rubel, men produktionsékningen stanna-
de pa 12 procent. Nu utlovas en produktionsékning pa 25 procent med en investering pa 72
miljarder rubel.

Bilden &r &n dystrare nar det géller fordelningen av investeringar mellan stat och kolchoser. |
sjuarsplanen talades det om att kolchoserna skulle investera 35 miljarder rubel medan staten
skulle sta for 15 miljarder. I sjélva verket investerade kolchoserna bara 26 miljarder rubel och
staten blev tvungen att fordubbla sin satsning for att malet skulle kunna uppnas. Kolchosernas
minskade investeringar var inte bara relativ utan absolut. Kolchosernas sammanlagda investe-
ringar minskade fran 254 rubel 1959 till 249 rubel per kolchos 1963 och detta trots att de
langsiktiga krediterna okat fran 41 till 61 rubel per kolchos under samma period. De medel
kolchoserna forfogade 6ver, och som de kunde ha anvant till investeringar, minskade darfor
fran 213 rubel per kolchos till 188 rubel per kolchos (Voprosy Ekonomikii, N° 12, 1965).
Enligt den nya femarsplanen ska staten investera 41 miljarder rubel (nastan 40 procent mer dn
under den gangna sjuarsperioden) medan kolchoserna ska investera 31 miljarder (dvs mindre

2 Se min artikel Det sovjetiska jordbrukets svarigheter i decembernumret 1962 av Quatriéme Internationale.



an under den gangna sjuarsperioden).

Problemen med utnyttjandet av tillgangliga medel inom jordbruksproduktionen har inte pa
langa vagar gatt att bemastra genom forsaljning av traktorer och jordbruksmaskiner till kol-
choserna. Om denna reform gav vissa resultat och ¢kade intensiteten i anvandningen av dessa
maskiner, fick det ocksa motsatta effekter, vilket Brezjnev och jordbruksministern Maskevitj
medgav pa tjugotredije partikongressen. Maskevitj pekade rent av pa (Pravda, 1 april 1966) att
produktionen per traktor per dag minskat de senaste aren och att tillgangen pa reservdelar
krympt. Det ar framfor allt pd den punkten som den hérskande gruppen ser ut att vilja kon-
centrera insatserna de narmaste aren. (Gosplanchefen Lomakos tal vid centralkommitténs
plenum i mars 1965 verkar tyda pa att produktiviteten per hektar for ett antal produkter borjat
minska sedan 1958).

Betrédffande 6kningen av “materiella incitament” for kolchosbonderna stod inte tjugotredje
partikongressen for nagra storre innovationer. Visserligen talades det om att man stegvis
skulle rora sig i riktning mot garanterad manadslon for kolchosbonderna och att kolchos-
bonder hadanefter skulle fa alderspension. Kongressen flaggade for perspektivet av en ékning
av “kolchosdemokratin”. Den betonade ocksé att medelinkomsten for kolchosbdnder under
den nya femarsplanen skulle 6ka mer &n den genomsnittliga inkomsten for arbetarna i den
statliga sektorn (40 procent mot 20 procent). Men man gav inga signaler om nagon radikal
forandring av jordbruksekonomins struktur, man begrénsade sig till att forsvara kolchoserna
mot tanken pa att omvandla dem till sovchoser och bibehallandet av de privata jordlotterna
mot férslaget om att de gradvis skulle avskaffas, tva reformer som Chrusjtjov hade utnamnt
till delmal i sin rapport till tjugoforsta partikongressen och i det nya program som antogs pa
tjugoandra kongressen.
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Det ar var uppgift att diskutera vad vi kommer att producera igar.
(Hospodarské noviny, Prag, 28/2 1966)

Men strax fore denna kongress hade sovjetisk press gett stor uppmarksamhet at ett forslag om
att dela upp kolchoserna i sektioner pa mellan 500 och 3 000 hektar, dar var och en av skulle
overlamnas till en grupp pa fyra eller fem familjer vars inkomster skulle bli direkt beroende
av produktiviteten pa denna mark och darmed av produktiviteten i deras arbetsinsats. Enligt
Komsomolskaja Pravda den 15 oktober 1965 (citerad i The Economist 18 december 1965)
skulle denna metod mojliggora en produktivitetsokning pa 250 procent, och sex eller sju
ganger minska det antal kolchosmedlemmar som behévdes for att skorda en viss kvantitet
spannmal, kolchosbdndernas inkomster skulle 6ka med néra 250 procent (vilket ar nagot helt
annat &n de 40 procent som utlovats i attonde femarsplanen). Givetvis &r en sadan reform,
som skulle utgdra ett betydande steg tillbaka till privat jordbruk, ytterst kontroversiellt bland
byrakrater. Och precis som manga andra fragor brydde sig inte tjugotredje kongressen om att
avgora den fragan.



Kritiken av Chrusjtjov

De allra flesta som begéarde ordet pa tjugotredje kongressen var harda mot Chrusjtjov, dock
utan att ndmna honom vid namn — han kritiserades for att ha fattat beslut som direkt stred mot
vetenskapliga principer inom jordbruket. De framh6ll att de nya jordar som Chrusjtjov till
varije pris bestamt sig for att odla spannmal pa atminstone delvis var ofruktbar mark, dar
odlingen fick katastrofala foljder genom 6kad erosion. Den nya femarsplanen talar om stora
konstbevattningsprojekt, som i sjalva verket borde ha skett innan man borjade odla pa dessa
jordar. Forsoket att driva igenom odling av majs och baljvaxter dverallt pa alla kolchoser
(framfor allt pa bekostnad av angar och att lata marken ligga i trada) kritiserades ocksa.

Den kritiken ar i allménhet berattigad. Jag tog upp dem nar atgarderna vidtogs och det gjorde
manga observatorer i vast ocksa. Men man kan ju fraga sig hur det kommer sig att samma
byrakrater som idag havdar att besluten fattades trots experternas varningar enhalligt réstade
for dem for bara nagra ar sedan, utan att pa nagot vis hanvisa till dessa varningar.

Innebér inte detta att ’sedvinjorna fran personkultens period” har bibehéllits ocksé efter att
kulten ”fordomts”.

De omtalade ”Libermanreformerna” fick inte den centrala roll pa tjugotredje partikongressen
som en del varit inne pa. De omnamndes forstas, eftersom de ingick i besluten pa central-
kommitténs plenum i september 1965. Men bara i forbigdende av nastan samtliga talare och
en del nojde sig med bara nagra ord om dem eller forbigick dem med tystnad. (Det var bl a
fallet med Pjotr Sjelest, sekreterare i det ukrainska partiet, Rasjidov, medlem av politbyran
och sekreterare i det uzbekiska partiet, Sniekus, sekreterare i det litauiska partiet och
Tolstikov, sekreterare i partiet i Leningrad.)

Det var anda Kosygin som gick mest in pa orsakerna till att forvaltningen och planeringen
inom industrin, utifran byrakratins utgangspunkter, maste forandras pa djupet. Behovet av att
paskynda moderniseringen av industrianlaggningar som tekniska framsteg hade gjort forald-
rade, behovet av snabbt inférande av nya tekniska processer som vetenskapen utvecklat,
behovet av att s noggrant som moéjligt berakna den relativa produktiviteten hos olika inves-
teringsprojekt — det ar den typ av fragor som betonas av den typiske foretradaren for gruppen
“teknokrater” allra hogst upp i sovjetbyrakratin. Han tryckte samtidigt pa behovet av att
forena industriell decentralisering baserat pa enskilda foretag med att den centrala planeringen
bibehalls och rent av starks och att man omsorgsfullt vager in de stérningar for planen som
kan bli f6ljden av alltmer djérva initiativ fran “fabriksdirektorer” vad géller investeringar.

De konkreta experiment som kulminerade 1 att ”Libermanreformerna” delvis antogs vid
centralkommitténs plenum i september 1965, och de forsok som pagatt for att tillampa dessa
reformer sedan dess, namndes knappt pa tjugotredje kongressen. Visserligen kom en del talare
med maskerade, ndrmast mystiska, h&dnvisningar till dem. Exempelvis antydde sekreteraren i
det vitryska partiet, Masjerov, att i manga fall har relationerna mellan foretag och ministerier
inte bara forbittrats utan “’storts” (sic). Partichefen 1 Gorkij, Katusjov, ville att normerna
skulle fordndras sé att ’direkta materiella incitament” kunde anvéndas for att hushalla med
ravaror.

Den slutsats som tjugotredje kongressen leder till betraffande Libermanreformerna, ar att
debatten om dem &r langt ifran Gver i byrakratiska kretsar. Men i stallet for att lata debatten
blomma upp i det offentliga bestamde sig ledarna for byrakratin att avblasa den, i varje fall
tillfalligt, och enades om att ingen skulle tala vare sig for eller mot reformerna pa denna kong-
ress. Det forklarar varfor utpekandet av de mest katastrofala konsekvenserna av det byrakra-
tiska, som varit pA modet vid SUKP:s senaste fyra kongresser (inklusive Malenkovs rapport
pa nittonde kongressen da Stalin narvarade) var sa iogonfallande franvarande denna gang.



Utlovade materiella forbdttringar

Ett av de mer framtradande dragen pa tjugotredje kongressen var a andra sidan en rad 16ften
om nya forbéttringar av de sovjetiska arbetarnas levnadsstandard. Sarskilt Kosygin gjorde det
till ett centralt tema i sin rapport och forsokte, inte helt obefogat, visa att de sista fyra aren av
Chrusjtjovs tid vid makten praglats av ndrmast stagnation, om inte rent av férsamringar, i
levnadsstandarden (till foljd av héjda priser pa kétt och smor och frysta loner).
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[ De tre resvaskorna ar markerade "initiativ", "mod" och "sund bedémning” ]
Med allt detta bagage finns inte plats for dig pa direktérens kontor. (Szpilki, Warszawa, 29
maj 1966)

Det ar oundgéngligt att den nya femarsplanen utlovar betydligt mer omfattande insatser for att
oka tillgangen pa konsumtionsvaror &n vad som var fallet under Chrusjtjovs sjudrsplan. Under
perioden 1960-65 hade produktionen inom tung industri 6kat med 58 procent mot en 36-pro-
centig 6kning for konsumtionsvarorna. Kosygin lovade nu for perioden 1965-70 att produk-
tionen i de bada sektorerna skulle 6ka i samma proportion, 49-52 procent inom sektorn for
produktionsmedel och 43-46 procent inom sektorn for konsumtionsvaror. Han lovade ocksa
att fordubbla tillverkningen av maskiner inom konsumtionsvaruindustrin.

En del av l6ftena var spektakulara, som att tillverkningen av tv-apparater skulle 6ka fran 3,7
miljoner 1965 till 7,5 miljoner 1970, kylskap fran 1,7 miljoner 1965 till 5,3 miljoner 1970 och
personbilar frn 201 200 1965 till 800 000 1970.

| motsats till en del ytliga kommentatorer maste vi dra slutsatsen att den nya grupp som har
eftertratt Chrusjtjov vid makten har stérkt i stéllet for att begransa “konsumentinriktningen”.
Detta forklarar dessutom varfor massan av sovjetiska arbetare inte ser avpolletteringen av
Chrusjtjov som nagon storre forlust. Framfor allt har de upplevt slutet pa frysta I6ner och
inledningen till en ny forbattring av sin levnadsstandard.

® Forverkligandet av detta mal tycks avhangigt av en dverenskommelse med italienska Fiat, som ska bygga en
fabrik med kapacitet for tillverkning av 600 000 personbilar per ar.



Bilden forandras forstas om man i stéllet for att jamfora resultaten av Chrusjtjovs sjuarsplan
med l6ftena i den nya femarsplanen jamfor l6ftena fran i gar med l6ftena av idag. Vi ar langt
ifrdn den skrytsamma tonen pa tjugoandra partikongressen, och talet om att det 1970 inte
”skulle finnas nagra kategorier av underbetalda arbetare™ har 1 stillhet lagts pa hyllan. Loftet
att minimildnerna skulle 6ka med 300 procent under samma period har heller inte uppfyllts.
Betraffande l6ftet att reducera klyftan mellan hoga och laga I6ner har det helt 6vergivits av de
nya herrarna i Kreml. I stéllet framhaller de vikten av att anvdnda 16neskillnader ”som en del
av de materiella incitamenten for arbetarna”, vilket i praktiken innebér att 16nespridningen,
framfor allt skillnaden i realinkomster, kommer att tendera att 6ka i stallet for att gradvis
minska.

Mer allvarligt for en regim som stolt forkunnar att dess planer alltid “antagits enhélligt” efter
”den mest grundliga diskussion” &r att man overger ett av de avgorande 16ftena 1 det program
som antogs vid tjugoandra kongressen — att sextimmars arbetsdag skulle inféras med en ledig
dag i veckan, eller 34-36 timmars arbetsvecka och tva lediga dagar till 1970. Om detta I6fte
hade forverkligats skulle arbetstiden i Sovjetunionen vara kortast i varlden. An ar det Iangt
dit. De nuvarande ledarna nojer sig med loftet att femdagarsveckan och atta timmars arbets-
dag, dvs 40 timmars arbetsvecka, ska ha inforts 1970.

| sin rapport lovade Kosygin att realinkomsten per capita under den kommande femarsplan
ska 6ka med 30 procent medan volymerna i detaljhandeln ska 6ka med cirka 43,5 procent.
Om hénsyn tas till befolkningstkningen, som kommer att vara i storleksordningen 3,5
procent, innebar de siffrorna ett gap pa 10 procent som kan vara svart att forsta. Anvander
Kosygin termen ”volym” i betydelsen “omséttning med dagens priser”, vilket skulle innebéra
en prisstegring pa 10 procent, eller innebar denna hypotes minskat sparande (ett sparande som
ofta tar sig uttryck i lagring och bara ar ett uttryck for bristen pa konsumtionsvaror pa
marknaden vilket far konsumenterna att skjuta pa inkopen till battre dagar)?

Prisstegringar
Betraffande den fragan maste det understrykas att Kosygin i sin rapport sade att medel-
inkomsten for kroppsarbetare och tjansteman bara har 6kat med 23 procent under perioden
1960-65, medan varuforsaljningen 6kat med 60 procent. Klyftan har ar for stor for att kunna
forklaras med befolkningsdkningen och mer an proportionella 6kningar av inkomsterna for
vissa kategorier kolchosbonder eller dldre som borjat fa pension. Forklaringen &r med saker-
het 6kningen av vissa priser (framfor allt de som Chrusjtjov beslutade om pa kétt och mejeri-
produkter).

Strax fore kongressen fanns oro for att sovjetbyrakratin var pa vég att hardna ideologiskt och
att man rent av skulle “rehabilitera” Stalin. Infor detta hotfulla perspektiv visade olika krafter
Oppet sin opposition: det italienska kommunistpartiet gjorde det i ett internt meddelande som
avsiktligt lacktes till offentligheten, gammelbolsjeviker anordnade en offentlig demonstration
pa Roda torget i Moskva och ledande intellektuella skrev ett brev i denna fraga till ledningen
for SUKP. Néagon “rehabilitering” blev det inte. Tvartom hénvisade de flesta talarna uttryck-
ligen till den allménna linjen fran tjugonde och tjugoandra kongresserna”, som de forsikrade
skulle fortsatta att respekteras.

Angrepp pa konstndrer och férfattare

A andra sidan skedde en obestridlig “ideologisk skiirpning” pa tjugotredje kongressen, nagot
som vi redan fatt en vink om under rattegangen mot Sinjavskij och Daniel, i och med att tva
intellektuella vilka betraktades som foretradare for den moderata “liberala” flygeln, Tvardov-
skij och Polevoj, inte var kongressombud och heller inte blev atervalda till centralkommittén.
Angreppen pa “vissa forfattare och konstnirer” 6kade. Bristerna i ideologiskt arbete” for-



domdes. Ledaren for Komsomol, Pavlov, spelade en framtrddande roll med en salva mot en
del av ungdomen och sitt krav pa att arbetet med fostra ungdomen ideologiskt skulle hamta
inspiration fran militaren.

Bodjul, forstesekreterare i partiet i Moldavien, gick till attack mot boken En dag i Ivan
Denisovitjs liv [av Solzjenitsyn] och utmarkte sig genom denna eminenta byrakratiska
definition av frihet for konstnarligt skapande:

I vart land har, som vi alla kanner till, varje konstnar ratt till fritt skapande (!) i enlighet med sin
egen smak och att skriva utan nagra som helst inskrankningar. Men pa samma gang () har vart
Parti och vara Statliga myndigheter rétt att avgora vilka arbeten som ska tryckas.

Visserligen lyder den leninistiska formuleringen i Staten och revolutionen nagot annorlunda.
Men ingen av delegaterna pa denna “"kommunistiska” kongress hade modet att erinra om
detta. Behdver det tillaggas att frdgan om att resa ett monument for Stalins offer inte togs
upp? Den som en gang lade fram det forslaget, Sjeljepin, ar dnda idag en av de viktigaste
sekreterarna i partiets centralkommitté.

Har hor vi ett eko av de djupa bekymren inom byrékratiska kretsar i Sovjet. A ena sidan ar
byrakraterna oroliga for verksamheten bland och djérvheten hos ett véaxande antal halvt eller
helt underjordiska grupper bland ungdom och intellektuella. A andra sidan oroar de sig for det
”ideologiska tomrum” som forddmandena av stalinism” och ”gulaschkommunism”, som
Chrusjtjov satte sa hogt, har skapat bland ungdomen, ett "tomrum” som byrakraterna anser
kan bereda vag for saval pro-imperialistiska” idéer som de som Vénsteroppositionen stod
for.

Den ideologiska skérpningen” mot ungdom och intellektuella, dvs de bada skikt i det sov-
jetiska samhallet som &r mest mottagliga for omvalvande nya idéer, svarar helt och hallet mot
denna dubbla oro inom byrakratin. Den tjanar bade som en varning och som en skarp till-
rattavisning. Existerande och potentiella oppositionella ges en varning om att byrakratin inte
har ndgra planer pa att avsta frdn makt och privilegier och att den hellre avskaffar “innova-
tioner”, som rotation pa posterna som sekreterare, an att Iata icke konformistiska krafter fa
stOrre utrymme hos en storre publik.

En del kommentatorer ansag sig kunna se en motsittning mellan "liberaliseringen” pa det
ekonomiska omridet och denna ideologiska “skiirpning”. I sjélva verket finns ingen sadan
motsattning, det handlar i stallet om byrakratins logiska agerande till sitt sjalvforsvar. En rad
ekonomiska atgarder ar objektivt nddvandiga for att forhindra stagnation och allvarliga
ekonomiska kriser, som skulle kunna skada byrakratins intressen.

Eftergifterna till arbetarna som konsumenter behovs for att hindra de arbetande massorna att
satta sig i rorelse, en eventualitet som byrakratin tanker undvika till varje pris (strejker mot
hojda priser och I6nestopp bidrog otvivelaktigt till att paskynda Chrusjtjovs fall). Attackerna
mot fortruppen bland ungdom och intellektuella var riktade mot ett redan aktivt oppositionellt
center. Sammantaget siktar dessa atgarder till att isolera dessa center och hindra dem fran
kontakter med de breda massorna och bibehalla en stimning av “’reformistiska” férhoppningar
inom proletariatet. Huruvida denna byrakratins strategi kommer att krénas med framgang ar,
forstas, en annan fraga.

Innebar aterinférandet av begreppen politbyra” och “generalsekreterare” en eftergift till
anhéngarna av ett definitivt slut pa avstaliniseringen”? Om sa dver huvud taget ér fallet,
handlar det bara om en minimal eftergift som inte kommer att innebara nagon férandring av

radande styrkeforhallanden.



Byrdkratins stdllning stdrks

Styrkeforhallandena ar sadana att en atergang till Stalinregimens metoder vore omojlig. Men
det innebér inte pa minsta vis att byrakratin inte skulle vara redo att om nodvandigt forsvara
sin stallning med vald. Chrusjtjov gav ett exempel pa detta i Ungern och han ledde ocksa en
kampanj mot ”modernistiska” konstnarer och forfattare som i valdsamhet dvertraffade allt
som kunde skadas pa tjugotredje kongressen. Hans eftertradare kommer att agera pa samma
sétt i en liknande situation. Det som har férandrats ar att illusionerna om en gradvis demo-
kratisering” av den byrakratiska diktaturen genom atgérder uppifran har minskat avsevért de
senaste aren. Detta kan pa sikt bara gynna uppkomsten av ett nytt revolutionart marxistiskt
avantgarde i Sovjetunionen.

Infér eskaleringen av den imperialistiska aggressionen i Vietnam tvingades ledningen for
byrakratin anta en nagot skarpare ton gentemot den amerikanska imperialismen. Men det ar
inte omajligt att denna skarpning mindre avspeglar trycket fran det kinesiska kommunist-
partiet och den internationella kommunistiska rorelsen an trycket fran en stromning i sjélva
Sovjetunionen — framfor allt inom Komsomol — i form av ett uppror mot byrakratins brottsliga
passivitet infor imperialismens kontrarevolutiondra drag runt om i varlden. | det samman-
hanget &r det sjalvklart nédvandigt att fasta stor vikt vid den nyhet som Reuters vidarebeford-
rade fran Moskva den 12 april enligt vilken en ung ukrainsk lastbilschauffér, 25 ar gammal,
vid namn Nikolaj Dydik begick sjalvmord genom att tdnda eld pa sig sjalv pa Dzerzjinskij-
torget i Moskva nara Lubjankafangelset i protest mot att myndigheterna sagt nej till hans
begéaran att fa aka till Sydvietnam som frivillig for att slass pa FNL:s sida.

Att den skarpta tonen gentemot imperialismen inte innebér ndgon ideologisk omsvéangning
framgick av den iskalla tystnad med vilken tjugotredje partikongressen métte det kanslo-
laddade anférandet av Armando Hart, delegat for det castristiska kubanska kommunistpartiet.
Harts “brott” hade bestatt i att uppmana till en internationell utvidgning av revolutionen och
att han karakteriserat revolutionen i Latinamerika som en socialistisk revolution. Chrusjtjovs
eftertradare ar mer dn nagonsin trogna devisen ”Chrusjtjovism utan Chrusjtjov” ndr de avvisar
all revolutiondr inriktning till formén for fredlig samexistens och teorin om “revolution i
stadier”. Och med all aktning for ledningen for det kinesiska kommunistpartiet sé dr denna
”Chrusjtjovism utan Chrusjtjov” bara en fortsdttning av Stalins politik som i sin tur hdmtat
inspiration frén ett mensjevikiskt tinkande som “kommunister” utomlands fortsétter att
klamra sig fast vid desperat, trots katastrofala erfarenheter som Brasilien och Indonesien.

SUKP:s byrakratiska karaktar har sallan framgatt sa tydligt och 6ppet som pa tjugotredje
partikongressen. Séllan har vi bevittnat ett sadant spektakel av in i minsta detalj prefabri-
cerade tal som pa tjugotredje kongressen. Och séllan har ledningen for byrakratin anstrangt
sig sa lite for att dolja sitt partis verkliga karaktar som Chrusjtjovs eftertradare pa denna
kongress.

I sin rapport avsldjade Brezjnev att arbetare nu bara utgor 37,8 procent av medlemsantalet i
SUKP och kolchosbonderna 16,2 procent. Det som forsiktigt kategoriseras som “tjansteméan”,
i realiteten byrakratin, utgor 46 procent av medlemsantalet i SUKP. Byrakratins parti bestar
till sin huvuddel av byrakrater — atminstone om man ska tala rattframt. | detta lage gav
Brezjnev prov pa en cynism gransande till skamloshet nar han, omedelbart efter att ha namnt
dessa avsl6jande siffror, uttalade foljande rituella fras:

Arbetarklassen maste fortsétta (1) att i framtiden spela den ledande rollen i partiets sociala
sammanséttning.

Delegaternas sociala sammansdttning
Men Kapitonovs rapport om den sociala sammansattningen av delegaterna pa tjugotredije
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kongressen var &n mer talande. Av 4 943 delegater var 1 205 partifunktiondrer, 1 141
arbetare, 874 kolchosbonder och arbetare pa sovchoser (inklusive “direktorer pa kolchoser
och sovchoser), 704 ekonomiska tjanstemén, 539 statstjansteman, 352 medlemmar av de
vapnade styrkorna (samtliga officerare!), 82 fackféreningstjanstemén och 44 tjanstemén inom
Komsomol. Med andra ord 1 141 arbetare, 700 bonder och resten, 3 000 delegater, funktio-
narer inom parti, stat och ekonomi eller funktionéarer i olika andra organisationer, dvs byra-
krater. Arbetardelegaterna utgjorde bara 23 procent pa kongressen, byrakratdelegaterna drygt
60 procent. Denna bild lamnar inget 6vrigt att 6nska som spegel av hur maktutévningen ser ut
I Sovjetunionen ...

Michail Sjolochov, nobelpristagare i litteratur, fick stor uppmarksambhet i internationell press
for sitt hatska angrepp pa avvikande sovjetiska forfattare och de som vagade trada fram till
deras forsvar. En del av Sjolochovs formuleringar var s uppenbart l6gnaktiga® att man undrar
om han inte avsiktligt tog med dessa salvor, pa byrakratins begaran, for att signalera att han
sjalv inte trodde ett enda ord pa vad han sade.

Men internationell press gav mycket mindre uppmarksamhet at den andra delen av Sjolochovs
tal, som pa satt och vis var en lika héftig salva, men mycket avslojande och sann, mot de byra-
krater som styr Sovjetunionen idag. Han nd&mnde exemplet med en fabrik for tillverkning av
torkade gronsaker som hade uppforts i staden Kaljasin, men dit det inte gick att leverera ra-
varan (gronsaker!) och som gradvis fick éverga till att tillverka sojasas och mejeriprodukter,
utan att sedan dver huvud taget ha varit i stand att fa igang ndgon produktion. Fabriken hade
funnits i tio ar och fortfarande inte lyckats producera en enda vara. Och Sjolochov stéllde
frdgan vad dr det hédr for sorts planering?”” Ja, man kan undra ...

Han namnde bristen pa anlaggningar for vattenrening langs Volga och Don, vilket lett till att
miljontals vardefull fisk dott. Han ndmnde hotet mot ”de naturliga rikedomarna i Bajkalsjon
och Azovska havet” som orsakats av 6kningen av antalet kemiska industrier utan ndgon som
helst vattenrening, den systematiska kalhuggningen av skogar utan nagra nya plantskolor och
nya planteringar av skog, det dverdrivna fisket utan hansyn till behovet att behalla ett fortsatt
fiskbestand. Dessa exempel pa plundringen av naturtillgangar, som liknar de kapitalistiska
metoder som Marx sa kraftfullt fordomde, utgor en oerhérd anklagelse mot ledningen for
byrakrati.

Sjolochov till attack

Han avslutade sitt tal med en kraftfull bild av de vadjanden till ministerierna i Moskva som
ledande tjansteman i Rostovregionen hade mast gora for att fa tag pa traktorer och takstolar
till stall. Sjolochov sjalv hade anslutit sig till dessa vadjanden:

Och nér en individ maste tigga pa det sattet hela tiden sa leder det till obehagliga forandringar av
hans karaktér och till och med hans fysiska hallning (applader). Var &r den stolta hallningen hos
forfattaren och den militara stramheten hos soldater fran férr i tiden? Man konstaterar att hans
ryggrad ar ddmjukt bojd och att han inte ens vander sig till ministern enligt officiell kutym,
kamrat minister”, utan pa ett insmickrande satt, ”Min kére Ivan lvanovitj”. De korrigeringar av

* Sjolochov sade séledes:

”Om dessa smé herrar med sina daliga samveten hade levat under de storslagna aren pé tjugotalet, dd domarna
inte holl sig till de strikta formuleringarna i strafflagen utan 1it sig vigledas av ’den revolutionéra réttvisans
samvete’, ja, da skulle dessa renegater ha drabbats av mycket hardare straff.”

Nér det fortfarande radde revolutiondr rattskipning i Sovjetunionen, och dven de forsta aren av den byrakratiska
regimen pd 1920-talet, blev ingen forfattare domd for sina asikter eller for att ha skickat manuskript utomlands.
Pa den tiden fick den grupp forfattare som kallades ”Serapjonbréderna”, med poeter, romanforfattare och satiri-
ker som stod mycket langre fran kommunismen an Daniel och Sinjavskij, fritt ge ut sina arbeten i Sovjetunionen.
Det krévdes inférande av den stalinistiska diktaturen for att avvikande forfattare skulle forvéagras rétten att bli
tryckta i Sovjetunionen.



11

planen som tillvaron som s&dan kraver starker gradvis vissa tendenser till maktmissbruk hos oss,
till och med under pauserna pa denna kongress gar vi omkring i korridorerna och letar med falk-
ogon efter en viss minister och forsoker fa ut nagot av honom. Och nér man ringer for att fa ett
mote med ndgon minister sager man inte langre att man ar medlem av Hogsta sovijet utan att man &r
forfattare. Ministrarna har en gynnsammare installning till forfattare. Kort sagt utnyttjar man sin
stallning sa gott man kan.

Sjolochov inledde med att stdlla “omoraliska” forfattare (Daniel och Sinjavskij) vid skam-
palen. Men vid en omldsning ger han ocksé en bild av den “moral” som rader pa hogsta nivé i
det sovjetiska samhallet: skamlig plundring av naturtillgangar, forfattare som maste svansa,
allsmaktiga ministrar som delar ut formaner, medlemmar av Hogsta sovjet som i sovjeternas
land” hanas av just dessa ’kamrater ministrar’, kommunister och krigshjaltar som far “tigga”
om formaner fran allsméaktiga byrakrater. Och vilka sitter pa de anklagades bank i denna
anklagelseakt — tva olycksaliga forfattare eller en politisk regim, som inte har ndgot gemen-
samt med den sovjetdemokrati som Oktoberrevolutionen inforde?

Denna artikel var redan avslutad och publicerad pa franska nar dagstidningen Morning Star
(kommunistpartiets organ som har ersatt Daily Worker) tryckte féljande bidrag den 12 maj av
sin Moskvakorrespondent Peter Tempest, daterat 11 maj:

Ett nddupprop om att radda Bajkalsjon fran fororening och kalhuggning av stranderna kom idag
fran drygt 40 ledande foretradare for vetenskap och kultur. For att forhindra en katastrof for
ekonomin i regionen kravde de omedelbart stopp for de tva stora massafabriker som snart ska starta
produktionen néra den sibiriska sjon. Uppropet, som publiceras i dagens Komsomolskaja Pravda,
har undertecknats av 20 vetenskapsman som Kapitsa, Berg och Artsimovitj, skulptéren Sergej
Konenkov, malaren Pavel Korin, forfattaren Leonid Leonov och den bolsjevikiske veteranen
Petrov, som anslot sig till kommunistpartiet 1896.

De anklagar Statens kommission for skogs- och timmerindustri for att sla dovorat till for alla
varningar fran kompetenta myndigheter och for att ha investerat stora summor i projektet utan att
det ens blivit godkant.

Kommissionen har lurat regeringen om lampligheten av anlaggningen, som ligger i ett omrade med
jordbévningsrisk, och om att det i fortsattningen inte kommer att ga att fa tag pa rent vatten nagon
annanstans.

Massafabrikerna, sager undertecknarna, kommer att forstora sjons flora och fauna, medféra
skogsforstorelse, jorderosion, uttorkning av tillfldden och rubbningar av ekosystemet i sjon.

De uppmanar till bildande av ett organ for att bevara sjon och kontrollera anvandningen av dess
tillgangar pa vetenskaplig basis.

I en redaktionell kommentar paminner Komsomolskaja Pravda, som slog larm redan for fem ar
sedan, om att Bajkalsjon, varldens djupaste insjo, innehaller en femtedel av varldens tillgangar pa
farskvatten.

Dess sodra del kommer att fororenas forst och bara den har ett varde pa nara 105 miljoner dollar —
betydligt mer &n den planerade investeringen.

En ny undersokningskommission forbereder nu en slutrapport for Gosplans rakning, men dess
ordforande, akademiledamoten Zjavoronkov, vagrade saga nagot till Komsomolskaja Pravda om
arbetet.

Varfor maste ett sadant organs arbete, vars beslut emotses av tusentals manniskor, paga under
sadant hemlighetsmakeri, undrar tidningen och tillagger att det ar hog tid att fa ett slut pa denna
utdragna historia.

Det ser alltsa ut som om Sjolochovs tal pa tjugotredje partikongressen anda har fatt en viss
respons. Men huruvida massafabrikerna kommer att férsvinna aterstar att se. Och hur manga
hundra miljoner rubel det sovjetiska folket kommer att forlora bara pa detta enda och typiska
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exempel pa byrakratisk vanskatsel, som kunde ha forhindrats genom elementéra demokratiska
insatser av arbetar- och medborgarkontroll, kommer vi formodligen aldrig att fa veta ...

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
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