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(P& sommaren 1851 bad Charles Anderson Dana, chefredaktor for New York Tribune, Marx att
skriva en serie artiklar om den tyska revolutionen. Tribune hade grundats 1842 av Horace Greeley,
och var vid den tiden USA:s mest inflytelserika tidning. Artiklarna skrevs av Engels pa begdran av
Marx, som var upptagen med sina ekonomiska studier och dessutom upplevde att han @nnu inte
kunde skriva flytande pa engelska. Engels skrev artiklarna i Manchester, dér han var anstélld, och
skickade dem sedan till Marx i London for att redigeras och sdndas till New York. Sa trots att
Engels med rédtta maste anses vara artiklarnas forfattare, sa tog Marx stor del i forberedelserna av
dem, ty i deras nastan dagliga brevvéaxling diskuterade de bada de viktigaste punkterna ingaende.
Artiklarna publicerades under Marx’ namn och det var inte férran mycket senare, nér brevvaxlingen
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mellan de tva livslanga medarbetarna blev tillgdnglig, som de ratta omstandigheterna avsl6jades.
Bidragen till Tribune fortsatte fram till 1862, och &ven om Marx efter 1852 skrev de flesta artiklarna
sjalv, fortsatte Engels att hjédlpa sin vdn genom att skriva viktiga artiklar om politiska och militdra
fragor 4t honom. Nar Marx’ dotter Eleanor skrev forordet till 1896 ars upplaga trodde hon fort-
farande att Marx hade skrivit serien. [Utgivarens not till 1969 ars engelska upplaga som publice-
rades i London av Lawrence & Wishart.])

Not av redaktoren Eleanor Marx-Aveling

Foljande artiklar har nu, efter 45 ar, for forsta gangen samlats och tryckts i bokform. De &r en
ovarderlig motsvarighet till Marx’ arbete om Napoleon III:s statskupp. ("Louis Bonapartes
adertonde Brumaire”.) Bada verken tillhor samma period och bada ar vad Engels kallar utmérkta
exempel pa ”[Marx’] glansande férmaga att forstd de samtida historiska hdandelserna, denna for-
maga att klart genomskada handelserna i det 6gonblick, da de utspelas”.

Artiklarna skrevs 1851-1852, nar Marx hade varit i England i omkring 18 méanader. Han bodde med
sin hustru, tre unga barn och deras livslanga vian Helene Demuth, i tva rum pa Dean Street i Soho,
nastan mitt emot Kungliga teatern. I ndstan 10 ar hade de drivits fran det ena stéllet till det andra.
Naér den preussiska regeringen 1843 forbjod Rheinische Zeitung, som Marx hade redigerat, reste han
med sin nygifta hustru, Jenny von Westphalen, till Paris. Strax dérefter krdvde den preussiska
regeringen att han skulle landsforvisas — det sdgs att Alexander von Humboldt vid detta tillfélle
fungerade som ombud for Preussen — och Guizot var givetvis alltfor artig for att avvisa begdran.
Marx forvisades och begav sig till Bryssel. Aterigen krivde den preussiska regeringen att han skulle
forvisas, och eftersom den franska regeringen hade fogat sig var det inte sannolikt att den belgiska
skulle vdgra. Marx fick marschorder.

Men samtidigt hade den franska regering som hade drivit ut Marx gatt den vag franska regeringar
gar, och via Ferdinand Flocon inbjod den nya provisoriska regeringen den “modige och lojale
Marx” att atervanda till det land dar ”tyranniet hade landsférvisat honom, och dér han, liksom alla
som kdmpar for den heliga saken, vanskap mellan alla folk”, skulle vara vdlkommen. Inbjudan
accepterades, och under nagra manader bodde han i Paris. Sedan atervande han till Tyskland for att
grunda Neue Rheinische Zeitung i Kéln. Och Rheinische Zeitungs skribenter hade livliga dagar.
Marx atalades tva ganger, men eftersom juryn inte domde honom tog den preussiska regeringen en
genvag och forbjod tidningen.

Aterigen &tervinde Marx och hans familj till landet vars “dérrar” bara nigra f& manader tidigare
hade ”6ppnats pa vid gavel” for honom. Himlen hade férdndrats — och regeringen. Vi blev kvar i
Paris”, sdger min mor i nagra biografiska anteckningar som jag har hittat, ”i en manad. Inte heller
hér skulle det bli nagon viloplats for oss. En vacker morgon visade sig den vélbekanta uppenbarel-
sen av en polis med tillkdnnagivandet att Karl ’et sa dame’ maste lamna Paris inom 24 timmar. Vi
fick dlskvart veta att vi skulle kunna bli internerade i Vannes i Morbihan. Vi kunde givetvis inte
godta en sadan landsflykt, och &nnu en gang samlade jag ihop mina fa tillhorigheter for att soka en
fristad i London. Karl hade skyndat sig dit fore oss.” ”Oss” var min mor, Helene Demuth och de tre
sma barnen, Jenny (fru Longuet), Laura (fru Lafargue) och Edgar, som dog vid 8 ars alder.

Det var forvisso en trygg fristad. Men skakat av stormar. Hundratals flyktingar — alla mer eller
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mindre barskrapade — fanns nu i London. Det féljde ar av fruktansvérd fattigdom, svart lidande — ett
lidande som bara kan upplevas av en fraimling utan pengar i ett frimmande land. Miséren skulle ha
varit outhdrdlig om det inte hade varit for tron i dessa mén och kvinnor, och deras o6vervinnliga
”Humor”. Jag anvander det tyska ordet eftersom jag inte kédnner till nagot engelskt ord som ut-
trycker riktigt samma sak — en kombination av humor och gott humor, lattsamt mod och gladje.

For att ldsarna av dessa artiklar ska fa en aning om de férhallanden som Marx arbetade under nar
han skrev dem och ”Adertonde Brumaire” och férberedde sitt forsta stora ekonomiska arbete, ”Till
kritiken av den politiska ekonomin” (som publicerades 1859), citerar jag aterigen fran min mors
anteckningar. Strax efter familjens ankomst foddes en andra son. Han dog nér han var cirka 2 ar.
Sedan foddes ett femte barn, en flicka. Nar hon var ungefar ett ar blev @ven hon sjuk och dog. "I tre
dagar”, skriver min mor, “kdmpade det stackars barnet med doden. Hon led sa ... Hennes lilla doda
kropp lag i det lilla bakre rummet. Alla vi andra” (dvs. mina fordldrar, Helene Demuth, och de tre
dldre barnen) *flyttade till det fraimre rummet, och nér det blev natt ordnade vi vara sovplatser pa
golvet, med de tre levande barnen hos oss. Och vi grit 6ver den lilla d&ngel som vilade néra oss, kall
och dod. Det kira barnets dod kom under en period av svar fattigdom. Vara tyska vdnner kunde inte
hjélpa oss. Efter att forgaves ha forsokt fa ett litterért arbete i London hade Engels, pa mycket
ogynnsamma villkor tvingats ta arbete som kontorist i sin fars foretag i Manchester. Ernest Jones,
som vid denna tid ofta kom och besokte oss, och hade lovat oss hjélp, kunde ingenting gora ... I
min vanda gick jag till en fransk flykting som bodde i nérheten, och som ibland hade hjalpt oss. Jag
berdttade for honom om var svara beldgenhet. Med den allra storsta vanlighet gav han mig 2 [pund].
Med dessa betalade vi for den lilla kista i vilken det stackars barnet nu sover fridfullt. Jag hade
ingen vagga at henne nér hon féddes och hon férnekades till och med den minsta viloplats ...” ”Det
var fruktansvérda tider”, skriver Liebknecht till mig (redaktdren), “men icke desto mindre stor-
slagna.”

I detta “framre rum” pa Dean Street arbetade Marx med barnen lekande kring sig. Jag har hort
beréttas hur barnen staplade upp stolar bakom honom som en vagn, framfoér vilken han selades som
hést, och att de ”piskade honom” medan han satt vid sitt bord och skrev.

Ferdinand Freiligrath hade rekommenderat Marx for C A Dana, verkstdllande direktor pa New York
Tribune, och de forsta bidrag han skickade till Amerika &r den serie artiklar om Tyskland som ater-
ges har. De verkar ha skapat en sadan sensation, att Marx anstélldes som ordinarie korrespondent i
London innan serien hade blivit fardig. Den 12 mars 1852 skrev Dana: ”Det kanske kan glddja dig
att fa veta att de” (dvs. *Tysklands”-artiklarna) ”1ases med tillfredsstéllelse av ett betydande antal
personer, och sprids vida omkring.” Fran och med da skickade Marx med korta intervall inte bara
regelbundna artiklar till tidningen i New York, utan ocksa ett stort antal ledarartiklar till den. ”Herr
Marx”, star det i en redaktionell not 1853, “har forvisso egna asikter som vi langtifran alltid ar
Overens om, men de som inte ldser hans artiklar forsummar en av de mest lirorika informations-
kéllorna om Europas stora politiska fragor.”

Inte minst anmérkningsvérda bland dessa bidrag var de som handlade om lord Palmerston och den
ryska regeringen. ”Urquharts skrifter om Ryssland”, sdger Marx, hade intresserat mig men inte
overtygat mig. For att na fram till en definitiv uppfattning gjorde jag en minutis analys av Han-
sards parlamentsdebatt, och den diplomatiska Bla boken fran 1807 till 1850. De forsta resultaten av
dessa studier var en rad artiklar i New York Tribune, dér jag bevisade Palmerstons férbindelser med
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den ryska regeringen ... Kort dédrefter atergavs dessa studier i den chartistiska tidningen som redige-
ras av Ernest Jones, The People’s Paper ... Under tiden hade Glasgowtidningen Sentinel tryckt en
av dessa artiklar, och en del av den gavs ut i pamflettform av Tucker i London.” Och kommittén for
utrikes angeldgenheter i Sheffield tackade Marx for den ”stora allménna tjanst” som de hade fatt av
det beundransvérda avsl6jande i hans “Karspapper”, som publicerades bade i New York Tribune och
The People’s Paper. Ett stort antal artiklar om dmnet trycktes ocksa i Free Press av Marx’ gamle
van C D Collett. Jag hoppas kunna publicera dessa och andra artiklar pa nytt.

Vad géller New York Tribune, var den vid denna tid en beundransvart redigerad tidning med en
enorm stab med framstaende bade amerikanske och europeiska medarbetare. Den var passionerat
mot slaveriet och medgav ocksa att det ”behdvdes en verklig organisering av samhallet” och att
”vara gissel” var ”sociala, inte politiska”. Tidningen, och speciellt Marx’ artiklar, omndmndes ofta i
Underhuset, i synnerhet av John Bright.

Det kanske ocksa intresserar lasarna vad Marx fick i betalning for sina artiklar — manga av dem till
och med betydligt langre &n dem som jag har samlat har. Han fick 1 [pund] for varje bidrag — inte
precis nagon lysande erséttning.

Ni kommer att 1dgga till att det 20:e kapitel som utlovas i det 19:e kapitlet inte finns. Det kanske har
skrivits, men forvisso inte publicerats. Det blev troligen uttrdngt. ”Jag vet inte”, skrev Dana, "hur
lang du ténker gora serien, och under normala omsténdigheter skulle vilja ha den sa lang som moj-
ligt. Men vi har ett presidentval som i stor omfattning kommer att uppta vara kolumner.... Lat mig
foresla att du om mojligt kortar av din granskning ... till 1at oss sdga ett halvt dussin artiklar till”
(Dana hade da fatt elva artiklar). ”Men avsluta den inte utan att ga igenom de krafter som fort-
farande verkar dar (Tyskland) och aktivt forbereder sig for framtiden.” Denna "genomgéang” finns i
den artikel som jag har lagt till *Tysklands-"serien, om “kommunistrittegangen i Kéln”. Denna
rattegang ger en fullstandig bild av forhallandena i Tyskland under den segerrika kontrarevo-
lutionen.

Marx sdger sjdlv ingenstans att artikelserien ar ofullstdndig, trots att han ibland hénvisar till den. I
artikeln om Kolnrattegangen talar han saledes om serien, och 1853 skriver han: ”De av ldsarna som
har last mina artiklar om den tyska revolutionen och kontrarevolutionen som skrevs for ungeféar 2 ar
sedan och vill fa en omedelbar kdnsla for dem, kommer att ha nytta av att titta pa den malning av
Hasenclever som nu visas upp i ... New York ... och visar hur en arbetarpetition ldggs fram infor
domarna i Diisseldorf 1848. Det forfattaren bara kunde analysera har den enastaende konstnédren
aterskapat i sin dramatiska vitalitet.”

Slutligen skulle jag vilja paminna engelska ldsare att dessa artiklar skrevs nar Marx bara hade varit
18 manader i England, och att han aldrig fick mojlighet att 1dsa korrekturen. Icke desto mindre
verkar inget ha behovt korrigeras. Jag har darfor bara tagit bort nagra uppenbara tryckfel.

Datum i rubriken till varje kapitel syftar pa det nummer av Tribune dar artikeln trycktes, det i slutet
tidpunkten nar den skrevs. Bara jag &r ansvarig for rubrikerna till de artiklar som publiceras i denna
bok.

Eleanor Marx Aveling. Sydenham, april 1896.



I. Tyskland vid revolutionens utbrott

Den forsta akten i den europeiska kontinentens revolutiondra drama har avslutats. De ”som hade
makten” fore orkanen 1848 &r aterigen “makthavare”, och de mer eller mindre populéra harskarna
for en dag, tillfdlliga guvernorer, triumvirer, diktatorer med sin svans av representanter, civilkom-
missarier, militdarbefdlhavare, prefekter, domare, generaler, officerare och soldater, kastas upp pa
fraimmande strander och “transporteras bortom haven” till England eller Amerika, for att bilda nya
regeringar in partibus infidelium [i otrogna regioner], europeiska kommittéer, centralkommittéer,
nationella kommittéer tillkdnnager sin ankomst med proklamationer som é&r inte mindre hogtidliga
an lite mindre inbillade hdrskares.

Det gar inte att tdnka sig ett storre nederlag dn det som kontinentens revolutiondra parti — eller
snarare partier — har lidit pa alla positioner pa slagféltet. Men vad gor det? Har inte den brittiska
bourgeoisiens kamp for socialt och politiskt herravalde, eller den franska bourgeoisiens 40-ariga
exempell6sa kamp, anammat 1848 ars sociala och politiska 6verldgsenhet? Och var deras seger
nagonsin narmare dn just da den aterupprattade monarkin trodde att den hade en stabilare stallning
an nagonsin? Tiden da revolutioner pa ett vidskepligt satt tillskrevs nagra fa agitatorers illvilja ar
sedan ldange forbi. Idag vet alla, att narhelst det blir revolutiondra omvalvningar, sa maste det finnas
nagon sorts sociala behov i bakgrunden, som 6verlevande institutioner hindrar fran att tillgodose.
Behoven kanske dnnu inte upplevs sa starka, sa allménna, att det kan garantera omedelbar fram-
gang. Men alla forsok till hart fortryck kommer bara att frimja dem @nnu mer, tills de spranger sina
bojor. Aven om vi har besegrats sa finns det alltsd inget annat att géra n att bérja om frén bérjan.
Och lyckligtvis ger den troligen mycket korta viloperiod som beviljats oss mellan avslutningen av
rorelsens forsta akt och inledningen av den andra oss tid for ett mycket nodvéndigt arbete: att
studera orsakerna som bade gjorde det nédvandigt med ett sent utbrott och att den besegrades.
Dessa orsaker ska inte skas bland en del av ledarnas tillfdlliga anstrangningar, talanger, fel, misstag
eller forraderier, utan i vart och ett av de omskakade ldndernas 6vergripande samhaéllstillstand och
existensforhallanden. Det erkdnns i sjdlva verket 6verallt, att de plotsliga rorelserna i februari och
mars 1848 inte var enskilda individers verk, utan spontana, oemotstandliga uttryck for nationell nod
och behov, som ett stort antal klasser i varje land forstar mer eller mindre klart men kénner av
tydligt. Men nédr man undersoker orsaken till kontrarevolutionens framgangar mots man overallt av
svaret att det var herr X eller medborgare Y som ”férradde” folket. Ett svar som kan vara sant eller
ej beroende pa omstandigheterna, men som inte under nagra omstandigheter forklarar nagonting —
och inte ens visar hur det kom sig att ”folket” ldt sig férradas pa detta satt. Och ett politiskt parti har
verkligen daliga mojligheter, om dess hela inventarium bestar av kinnedom om att medborgare Si-
och-sd inte gar att lita pa.

Att analysera och granska orsakerna till bade den revolutiondra omvélvningen och kvdsandet av den
ar dessutom av storsta vikt ur historisk synvinkel. Alla de smaaktiga, personliga grialen och 6mse-
sidiga anklagelserna — alla dessa motstridiga pastaenden att det var Marrast, eller Ledru Rollin, eller
Louis Blanc eller nagon annan medlem i den provisoriska regeringen, eller allihopa som styrde in
revolutionen bland klipporna dér den gick pa grund — vilket intresse kan de ha, vad kan de ge for
vagledning for den amerikan eller engelsman som betraktade alla dessa olika rorelser pa alltfor stort
avstand for att kunna urskilja ndgon av operationens detaljer? Ingen man vid sina sinnens fulla bruk
kommer nagonsin att tro att 11 personer, till storsta delen fullstandigt likgiltiga infor bade gott och
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ont, pa tre manader kunde 6deldgga ett land med 36 miljoner invanare, om inte dessa 36 miljoner
sag lika lite av vdgen framfor sig som de 11 gjorde. Men fragan ér just hur det kom sig att 36
miljoner omedelbart ombads att sjdlva besluta vilken vdg de skulle ga, &ven om de delvis famlade i
morkret, och hur de sedan gick vilse och deras gamla ledare for ett 6gonblick tilldts atervanda till
ledningen f6r dem.

Aven om vi alltsd for The Tribunes lasare forsoker foresla vilka orsaker som nédvandiggjorde den
tyska revolutionen 1848 men lika oundvikligt ledde till att den tillfalligt fortrycktes 1849 och 1850,
sa ska vi inte forvdntas berdtta hela historien om hur handelserna gick till i landet. Senare hdndelser
och de kommande generationernas dom, kommer att avgora vilken del av denna foérvirrande mangd
av till synes tillfdlliga, osammanhédngande och oférenliga fakta som kommer att bli en del av vérlds-
historien. Det &dr dnnu inte dags for denna uppgift. Vi maste begransa oss till det majligas grans, och
om vi kan hitta fornuftiga orsaker som baseras pa obestridliga fakta, maste vi n6ja oss med att
forklara de viktigaste handelserna, rérelsens huvudsakliga véxlingar, och ge en ledtrad om vilken
riktning nésta, och kanske inte sa avlagsna, utbrott kommer att ge det tyska folket.

Och for det forsta, hur var laget i Tyskland vid revolutionens utbrott?

Sammansattningen av folkets olika klasser utgor grunden till alla politiska organisationer, och var i
Tyskland mer komplicerad &n i nagot annat land. Medan en méktig och vilbestdlld bourgeoisie som
var samlad i stora stdder, och i synnerhet i huvudstaden, fullstdndigt hade 6delagt feodalismen i
England och Frankrike, eller — som i det forstndamnda landet — atminstone hade minskat den till
nagra fa obetydliga former, sa hade den feodala adeln i Tyskland behallit en stor del av sina urgamla
privilegier. De feodala 4gandeforhallandena var férhdrskande néstan 6verallt. Jorddgarna hade till
och med bevarat domsrétten Over sina arrendatorer. De hade berdvats sina politiska privilegier,
ratten att kontrollera furstarna, men hade behallit nastan all sin medeltida makt 6ver bonderna pa
sina domadner, liksom att vara undantagna fran skatter. Feodalismen blomstrade mer pa vissa platser
an pa andra, men forutom pa Rhens véstra strand var den inte helt krossad nagonstans. Denna
feodala adel var ytterst talrik och delvis mycket rik, och betraktades officiellt som landets forsta
”stand”. Den tillhandaholl de hogre regeringstjanstemannen, den var ndstan ensam om att férse
armén med officerare.

Tysklands bourgeoisie var inte pa langt nar sa rik och koncentrerad som Frankrikes eller Englands
bourgeoisie. Tysklands alderdomliga manufakturer hade krossats av inférandet av angkraft och de
engelska manufakturernas snabbt 6kande 6verldgsenhet. De mer moderna manufakturer som starta-
des under Napoleons kontinentala system och uppréttades i andra delar av landet, kompenserade
inte for forlusten av de gamla, och réackte heller inte till for att skapa ett tillrackligt starkt intresse for
manufakturer for att tvinga regeringarna att uppmédrksamma deras behov, eftersom de var svartsjuka
mot varje utvidgning av rikedomar och makt som inte var adliga. Om Frankrike gjorde sina siden-
industrier segerrika under 50 ars revolutioner och krig, sa forlorade Tyskland under samma period
nastan hela sin gamla handel med linne. Dessutom var manufakturdistrikten mycket fa och glest
beldgna. De lag langt in i landet och anvéande till storsta delen utlandska, nederlandska eller
belgiska, hamnar for sin import och export, och hade fa eller inga gemensamma intressen med de
stora hamnstéiderna vid Nordsjén och Ostersjon. Framforallt var de ofsrmégna att skapa stora
manufaktur- och handelscentra, som Paris och Lyons, London och Manchester. Orsakerna till den
tyska manufakturens underutveckling var manga, men tva racker for att forklara det: landets ofor-
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delaktiga geografiska ldage langt fran Atlanten, som hade blivit den stora huvudvégen for varlds-
handeln, och de stdndiga krig som Tyskland var indragna i, och som sedan 1500-talet fram till idag
har utkdmpats pa hennes mark. Det var denna brist pa foretag, och i synnerhet nagot som liknade
koncentrerade foretag, som hindrade den tyska bourgeoisien fran att uppna den politiska ledarstall-
ning som den engelska bourgeoisien har atnjutit dnda sedan 1688, och som fransménnen erévrade
1789. Och dnda har den tyska bourgeoisiens valstand okat énda sedan 1815, och med valstandet
deras politiska betydelse. Regeringarna tvingades, om dn motvilligt, underkasta sig dtminstone dess
mer omedelbara materiella intressen. Det kan till och med sdgas, att bourgeoisien under de tva
perioderna av politisk reaktion, fran 1815 till 1830 och fran 1832 till 1840, aterigen berévades
varenda uns av politiskt inflytande som den hade beviljats i de mindre staternas férfattningar, och
att varenda uns kompenserades genom att de beviljades nagon mer praktisk fordel. Varje politiskt
nederlag for bourgeoisien drog med sig en seger for den pa den handelslagstiftningens omrade. Och
Preussens skyddstullar 1818 och bildandet av Tullférbundet var sdkert vért en hel del mer for
Tysklands handlare och tillverkare dn den tvivelaktiga rétten att i parlamentet i nagot pyttelitet
hertigdome uttrycka sin brist pa fortroende for ministrar som skrattade at deras roster. Men med
okande valstand och utvidgad handel nadde bourgeoisien snart ett stadium dér de upptackte att
utvecklingen av dess viktigaste intressen hindrades av landets politiska forfattning: av dess slump-
madssiga uppdelning mellan 36 furstar med motstridiga bojelser och nycker, av de feodala bojorna
pa jordbruket och den med det sammanhdngande handeln, av den snokande 6vervakning som en
okunnig och arrogant byrdkrati utsatte alla dess transaktioner for. Samtidigt férenades de olika
staternas och provinsernas handelsklasser av Tullférbundets utvidgning och konsolidering, av det
allménna inforandet av angtrafik och av den 6kande konkurrensen inom hemmahandeln, och det
utjdmnade deras intressen och centraliserade deras styrka. Den naturliga konsekvensen blev att
majoriteten av dem gick 6ver till den liberala oppositionens ldger, och att den tyska bourgeoisien for
forsta gangen forde en seriés kamp om den politiska makten. Denna fordndring kan dateras fran
1840, fran det 6gonblick da Preussens bourgeoisie tog ledningen 6ver den tyska bourgeoisiens
politiska rorelse. Vi ska senare dterkomma till den liberala oppositionsrorelsen 1840-1847.

Landets stora majoritet tillhorde varken adeln eller bourgeoisien, och bestod i stdderna av sma-
bourgeoisien och det arbetande folket, och pa landsbygden av bondeklassen.

Som en f6ljd av den begransade utveckling som storkapitalisterna och fabrikanterna som klass har
haft i Tyskland, ar klassen av hantverkare och sma butiksédgare utomordentligt talrik dar. I de stora
stdderna utgor de ndstan en majoritet av invanarna. I de mindre stdderna dominerar de helt och
hallet, i avsaknad av konkurrens eller inflytande fran mer vélbestdllda. Denna klass dr mycket viktig
inom all politik och under alla moderna revolutioner, och ar @nnu viktigare i Tyskland, déar den
under de senaste striderna i allmédnhet har spelat en avgérande roll. Dess karaktdr avgors av dess
mellanstdllning mellan klassen av storre kapitalister, handelsmén och fabrikanter, den egentliga
bourgeoisien, och den proletdra eller industriklassen. Den stravar efter de forstndmndas stdllning,
men sa fort lyckan vénder kastas medlemmarna i denna klass ner till de sistndmndas led. Pa detta
satt kastas den standigt mellan férhoppningarna att fa trada in i den valbestéllda klassens led, och
rddslan att forminskas till ett tillstand av proletér eller till och med fattighjon; mellan férhoppningen
att gynna sina intressen genom att erdvra en del av ledningen 6ver de offentliga affdrerna och
fruktan for att genom en olédglig opposition vdcka regeringens vrede, en regering som bestimmer
over dess sjdlva existens eftersom den har makten att avlagsna dess basta kunder; i besittning av
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sma medel, dir 4gandets osdkerhet star i omvant férhallande till dess storlek — och dérfor ar denna
klass utomordentligt vacklande i sina uppfattningar. Odmjuk och hukande undergiven under en
madktig feodal eller kunglig regering vander den sig till liberalismens sida nar bourgeoisien &r pa
uppatgaende. Den grips av valdsamt demokratiska utbrott sa fort bourgeoisien har sakrat sitt
herravilde, men aterfaller i ynkligt missmodig rddsla sa fort klassen under den, proletdrerna,
forsoker sig pa en sjdlvstdandig rorelse. Vi kommer da och da att se hur denna klass i Tyskland
omvaxlande 6vergdr fran det ena av dessa stadier till det andra.

Den tyska arbetarklassens sociala och politiska utveckling &r lika langt efter arbetarklassens utveck-
ling i England och Frankrike som den tyska bourgeoisien &r efter dessa landers bourgeoisie. Sddan
far, sadan son. Utvecklingen av existensbetingelser for en talrik, stark, koncentrerad och intelligent
proletar klass gar hand i hand med utvecklingen av existensbetingelser for en talrik, férmogen,
koncentrerad och méktig bourgeoisie. Arbetarrérelsen ar aldrig oberoende, &r aldrig av uteslutande
proletdr karaktar forrdn bourgeoisiens alla olika delar och i synnerhet dess mest progressiva del, de
stora fabriksidkarna, har erdvrat den politiska makten, och omdanat staten i linje med sina behov.
Det dr da den oundvikliga konflikten mellan arbetsgivare och arbetare blir 6verhdngande och inte
langre kan skjutas upp, det dr da arbetarklassen inte langre kan tystas med illusoriska forhoppningar
och l6ften som aldrig kommer att forverkligas, det dr da 1800-talets stora fraga, avskaffandet av
proletariatet, dntligen laggs fram pa ett drligt sdtt och i sitt rétta ljus. I Tyskland &r arbetarklassens
stora massa idag inte anstdlld av de moderna manufakturbaroner som Storbritannien tillhandahaller
sa utmarkta exempel pa, utan av smaborgare, vars hela tillverkningssystem bara &r en relik fran
medeltiden. Och eftersom det dr en enorm skillnad mellan de stora bomullsbaronerna och en liten
skomakare eller skraddarmastare, sa finns det motsvarande avstand mellan det moderna Manufak-
turbabylons klarvakna fabriksarbetare och en smastads blyga skraddargeséller eller mobelsnickare,
som lever under omstandigheter och arbetar efter en plan som é&r véldigt lika de som fanns for 500
ar sedan. Denna allméinna avsaknad av moderna levnadsforhallanden, av moderna industriella
produktionssitt, beledsagades forstas av en ganska likartad allmén franvaro av moderna idéer, och
det ar darfor inte att undra pa ett en stor del av arbetarklassen nér revolutionen brot ut ropade efter
ett omedelbart aterupprattande av gillen och medeltida handelsprivilegier. Men i manufaktur-
distrikten, dar det moderna produktionssystemet dominerade, och som en f6ljd av den 6msesidiga
kommunikation och sjdlslig utveckling som erbjuds nér ett stort antal arbetare har ett kringresande
liv, dédr uppstod en stark kdrna vars idéer om sin klass’ frigorelse var mycket klarare och mer i linje
med existerande fakta och de historiska nédvandigheterna. Men de var bara en minoritet. Om
bourgeoisiens aktiva rorelse kan dateras fran 1840, sa borjar arbetarklassens rorelse uppsta genom
de schlesiska och bohmiska fabriksarbetarnas uppror 1844, och vi kommer snart att fa tillfalle att ga
igenom de olika stadier som denna rérelse genomgick.

Slutligen var det den stora klassen av smabonder, bondeklassen, som tillsammans med lantarbetare
utgor en dvervdldigande majoritet av hela nationen. Men denna klass r sjdlv uppdelad i olika
underfraktioner. For det forsta de mer vélbestdllda jordbrukarna, det som i Tyskland kallas Gross
och Mittel-Bauern, innehavare av mer eller mindre omfattande jordbruk, dar bada forfogar 6ver
flera jordbruksarbetares tjdnster. Denna klass befinner sig mellan de stora obeskattade feodala
jorddgarna och smabonderna och jordbruksarbetarna, och hittade helt naturligt sin mest naturliga
politiska linje i en allians med den antifeodala bourgeoisien. Sedan fanns det fér det andra de sma
jorddgarna med full besittningsrétt, som dominerar i Rhenlandet, dir feodalismen hade dukat under
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for den stora franska revolutionens méktiga slag. Det fanns ocksa liknande jorddgare har och dar i
andra provinser dar de hade lyckats kopa sig fri fran de feodala avgifter som de tidigare betalade for
sin mark. Men denna klass var bara till namnet en klass av markdgare med full besittningsrétt, efter-
som deras egendomar i allmanhet var sa hogt intecknade och med sa betungande villkor att det inte
var bonden utan ockraren som hade tillhandahallit pengarna som var den verkliga jorddgaren. For
det tredje de feodala arrendatorerna, som inte sa ldtt kunde visas bort fran sina egendomar, men som
var tvungna att betala en evig hyra, eller i evighet utfora en vis mangd arbete at godsherren. Slut-
ligen lantarbetarna, vars férhallanden pa manga stora gods var exakt samma som for samma klass i
England, och for alla andra klasser som levde och dog fattiga, hungriga och som sina arbetsgivares
slavar. De tre sistndmnda klasserna inom jordbruksbefolkningen, de sma jorddgarna med besitt-
ningsritt, de feodala arrendatorerna och jordbruksarbetarna, brydde fore revolutionen aldrig sina
hjarnor sarskilt mycket med politik, men det &r uppenbart att dessa hdndelser maste ha 6ppnat en ny
bana for dem, fylld av lysande framtidsutsikter. Revolutionen erbjod samtliga av dem férdelar, och
det forvantades att var och en av dem i sin tur skulle ansluta sig till den rorelse som de en gang
knappt varit indragna i. Men samtidigt dr det lika uppenbart, och besannas lika mycket av alla
moderna landers historia, att jordbruksbefolkningen som en konsekvens av att vara utspridd pa en
stor yta, och genom svarigheterna att komma fram till en 6verenskommelse mellan sarskilt bety-
dande delar av den, aldrig med framgang kan forsoka sig pa en sjéalvstandig rorelse. De kraver att
stddernas mer koncentrerade, mer upplysta, mer lattrérliga befolkning ska ge en inledande impuls.

Redan foregaende korta skiss dver de viktigaste av de klasser som tillsammans utgjorde den tyska
nationen ndr de senaste rorelserna brot ut, rdcker for att forklara en stor del av de motségelser, brist
pa 6verensstammelse och patagliga motsattningar som radde i rérelsen. Nar sa skiftande, sa mot-
stridiga, sa mérkligt korsande intressen kolliderar valdsamt; nar dessa motstridiga intressen blandas
i olika proportioner i varenda distrikt, varenda provins; nér det framforallt inte finns nagot stort
centrum i landet, inget London, inget Paris, vars beslut tack vare sin tyngd kan ersétta behovet att
utkdmpa varenda grdl om och om igen pa varje enskilt stélle; vad annat kan man forvéanta sig &dn att
kampen kommer att 6verga i en mangd osammanhéangande strider dar det gar at en oerhérd mangd
blod, energi och kapital, men dnda inte leder till nagra avgorande resultat?

Tysklands politiska uppstyckning i tre dussin mer eller mindre viktiga furstendomen forklaras pa
samma sdtt av denna forvirring och de manga bestandsdelar som nationen bestar av, och som ocksa
varierar pa varje plats. Néar det inte finns nagra gemensamma intressen, sa kan det inte finnas nagon
enighet om dndamal, och &n mindre aktionsenhet. Det dr sant att det tyska forbundet forklarades
vara for evigt oupplosligt, men forbundet och dess organ, forbundsdagen, representerade aldrig
Tysklands enhet. Den hogsta centraliseringe som Tyskland nagonsin nadde var uppréttandet av
Tullférbundet. Med detta forbund tvingades ocksa staterna vid Nordsjon bilda en egen tullunion,
medan Osterrike héll kvar vid sina egna separata skyddstullar. Tyskland fick néjet att i alla prak-
tiska avseenden vara delat mellan bara tre oberoende makter, istdllet for mellan 36. Den ryska
tsarens yttersta overhdghet, som hade upprittats 1814, férandrades givetvis inte av detta skal.

Efter att ha dragit dessa slutsatser fran vara antaganden kommer vi i nésta artikel se hur det tyska
folkets tidigare ndmnda olika klasser den ena efter den andra sattes i rorelse, och vilken karaktar
denna rorelse tog efter den franska revolutionens utbrott 1848.
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I1. Den preussiska staten

Medelklassens, eller bourgeoisiens, politiska rorelse i Tyskland kan dateras fran 1840. Den hade
foregdtts av symptom som visade att landets formogna och industriella klass mognade till ett
tillstand som inte langre kunde tillata den att fortsdtta vara apatisk och passiv under trycket fran en
halvfeodal, halvt byrakratisk monarki. Den ena efter den andra av Tysklands smafurstar beviljade
forfattningar av mer eller mindre liberal karaktér, delvis for att forsdkra sig ett storre oberoende fran
Osterrikes och Preussens herravilde eller mot adelns inflytande i sina egna stater, och delvis fér att
forena de fristaende provinserna till en helhet under Wienkongressens styre. Det kunde de gora utan
ndgon risk fér sig sjilva, ty om forbundsdagen, Osterrikes och Preussens marionett, skulle inkrikta
pa deras oberoende som hérskare, sa visste de att de under motstandet mot dess diktat skulle fa stod
fran den allménna opinionen och parlamentskamrarna. Och om tvartom dessa kamrar blev for
starka, s kunde de latt beordra férbundsdagen att kvésa all opposition. Under dessa omstdndigheter
kunde de konstitutionella institutionerna i Bayern, Wiirttemberg, Baden eller Hannover inte fora
nagon verklig kamp om den politiska makten, och darfor holl sig den tyska bourgeoisiens stora
majoritet i allmédnhet borta fran det smaaktiga kdbbel som uppstod i de sma staternas lagstiftande
forsamlingar, fullt medvetna om att utan en grundlaggande forandring av de tva stora tyska
krafternas politik och sammanséttning, skulle alla sekundéra satsningar och segrar vara forgéaves.
Men samtidigt dok en strom av liberala advokater, professionella oppositionspolitiker, upp i dessa
sma forsamlingar: Rotteck, Welcker, Romer, Jordan, Stuve, Eisenmann, dessa stora *folkliga méan”
(Volksmdnner), som efter 20 ars mer eller mindre h6gljudd men alltid misslyckad opposition férdes
till maktens hojder av 1848 ars revolutiondra varflod, och efter att dar ha uppvisat sin fullstandiga
maktloshet och obetydlighet aterigen snabbt slungades bort. Dessa forsta exempel pa foretags-
politiker och opposition pa tysk mark, gjorde med sina tal och skrifter tyska 6ron bekanta med
konstitutionalismens sprak, och férebddade med sin blotta existens att en tid ndrmade sig da
bourgeoisien skulle ta fasta pa och ge verklig innebord at de politiska fraser som dessa pratsamma
advokater och professorer brukade anvéanda, utan att kdnna till s& mycket om den innebérd som de
ursprungligen hade.

Aven den tyska litteraturen kiimpade under inflytande frén den politiska upphetsning som hela
Europa hade kastats in i av hdandelserna 1830. Néstan alla av datidens forfattare predikade en grov
konstitutionalism eller en dnnu grovre republikanism. Det blev alltmer en vana, i synnerhet bland
den underldgsna sortens larda manniskor, att kompensera bristen pa kunnighet i sina produktioner
med politiska hdnsyftningar som sdkert skulle fa uppmérksamhet. Poesi, romaner, recensioner,
drama, varenda litterdr produktion vimlade av det som kallades ”tendensen”, det vill sdga mer eller
mindre férsagda uppvisningar av en regeringsfientlig anda. For att fullborda forvirringen i de idéer
som var forharskande i Tyskland efter 1830, blandades dessa element av politisk opposition ihop
med daligt genomtédnkta universitetsminnen av tysk filosofi och missforstadda stycken som hade
snappats upp fran den franska socialismen, sarskilt saintsimonismen. Och den klick av forfattare
som utbredde sig om denna mangskiftande blandning av teorier kallade sig arrogant fér ”Unga
Tyskland” eller ”den moderna skolan”. De har sedan dess avsagt sig sina ungdomssynder, men inte
forbéttrat sitt satt att skriva.

Slutligen hade den tyska filosofin, denna ytterst komplicerade men samtidigt sdkraste métaren av
det tyska sinnets utveckling, stéllt sig pa bourgeoisiens sida, ndamligen nar Hegel i sin “Rétts-
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filosofin” férkunnade att den konstitutionella monarkin var den slutgiltiga och mest perfekta
regeringsformen. Med andra ord tillkdnnagav han att bourgeoisien narmade sig landets politiska
makt. Efter hans déd stannade inte hans skola dar. Medan hans anhdngares mer utvecklade delar a
ena sidan utsatte all religios tro for den harda kritikens prévningar, och skakade kristendomens
urdldriga system i sina grundvalar, sa forde de samtidigt fram djarvare politiska principer &n det
dittills varit tyska 6rons ode att fa forklarade, och forsokte dven dra minnet av den forsta franska
revolutionens hjéltar. Om det svarforstaeliga sprak i vilket dessa idéer var insvept i grumlade bade
forfattarnas och ldasarnas sinnen, sa forblindade det ocksa censurens 6gon, och pa sa sétt atnjot de
“unghegelianska” forfattarna en pressfrihet som var okdnd inom alla andra delar av litteraturen.

Saledes var det uppenbart att den allménna opinionen i Tyskland genomgick stora forandringar.
Gradvis forenades den 6vervéldigande majoriteten av de klasser, vars utbildning eller stdllning i
livet gjorde det mojligt for dem att &ven under den absoluta monarkin skaffa sig en del politisk
information, till en maktig oppositionsfalang mot det existerande systemet. Och nar man férdémer
hur ldngsamt den politiska utvecklingen gar i Tyskland, bér man inte underlata att ta med i berak-
ningen hur svart det var att fa korrekt information om alla &mnen i ett land dér alla informations-
kéllor kontrollerades av regeringen, dar det dnda fran fattigskolorna och séndagsskolan till tidningar
och universitet aldrig sades, lardes ut, trycktes eller publicerades nagot som inte tidigare hade blivit
godként. Titta t ex pa Wien. Inom industrin och manufakturerna hade folket i Wien ett sinnelag,
mod och revolutionar energi som kanske inte var underldgsen nagot i Tyskland, och visade sig vara
overldgsna alla, men dnda var de okunnigare om sina verkliga intressen, och begick fler misstag
under revolutionen dn nagon annan, och det berodde till mycket stor del pa att Metternichs regering
hade lyckats hélla ndstan absolut okunniga avseende de allra vanligaste politiska fragorna.

Det behdvs inga fler forklaringar till varfér den politiska informationen under ett sddant system
nastan uteslutande var ett monopol for de klasser i samhéllet som hade rad att lata smuggla in den i
landet, och i synnerhet de vars intressen angreps allra mest av de existerande forhallandena, nam-
ligen industri- och handelsklasserna. Darfor var de forst att férenas massivt mot att den mer eller
mindre dolda absolutismen skulle fa fortsitta, och man maste datera inledningen av en verkligt
revolutiondr rorelse i Tyskland till ndr de anslot sig till oppositionens led.

Att den tyska bourgeoisien sdger sig vara i opposition kan dateras fran 1840, da den forra kungen av
Preussen, den sista 6verlevande fran 1815 ars Heliga allians, dog. Den nya kungen var kand for att
inte vara nagon anhangare av sin fars 6vervagande byrakratiska och militdra monarki. Det den
franska bourgeoisien hade forvéntat sig av Ludvig XVIIL:s tilltrdde, hoppades den tyska bourgeoi-
sien i viss man nu pa fran Fredrik Vilhelm I'V av Preussen. Alla var éverens om att det gamla
systemet var avslojat, uttjant och maste dverges, och det som i tysthet hade fotts under den gamla
kungen forklarades nu hogljutt vara oacceptabelt.

Men medan Ludvig XVIII, ”Louis le Désire” [Louis den efterldngtade], hade varit en alldaglig,
ansprakslés dumbom som var halvt medveten om sin egen obetydlighet, saknade bestamda upp-
fattningar, och huvudsakligen hédrskade med hjélp av de vanor som han hade skaffat sig under sin
utbildning, sa var ”Fredrik Vilhelm le Désire” ndgot helt annat. Aven om han férvisso évertraffade
sitt franska ursprung vad géller att ha svag karaktar, sa saknade han varken ansprék eller uppfatt-
ningar. Han hade pa ett amatormassigt satt bekantat sig med grunderna i de flesta vetenskaperna,
och ansag sig darmed tillrackligt bildad for att ha slutgiltiga bedomningar om alla &mnen. Han var
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forvissad om att han var en forsta rangens talare, och det fanns férvisso ingen handelsresande i
Berlin som kunde sld honom varken i vidlyftig latsad slagfardighet eller ledig talekonst. Och
framfor allt hade han sina asikter. Han hatade och foraktade den preussiska monarkins byrakratiska
del, men bara pa grund av att alla hans sympatier ldg hos den feodala delen. Han &r sjédlv en av
grundarna av, och en av de framsta bidragsgivarna till, Berliner politischen Wochenblatt, den sa
kallade Historiska skolan (en skola som livnér sig pa Bonalds, De Maitres och andra forfattares
texter fran den forsta generationens franska legitimister), och siktade pa ett sa fullstandigt ater-
uppréttande av adelns dominerande samhéllsstillning som mojligt. Kungen, kungarikets forste
adelsman, dr i férsta hand omgiven av ett praktfullt hov av méktiga vasaller, furstar, hertigar och
grevar, i andra hand av en talrik och formogen lagadel. Han harskar efter eget gottfinnande over
sina lojala borgare och bonder, och &r saledes sjalv chef 6ver en fullstandig hierarki av samhalls-
stand eller kaster, som var och en skulle dtnjuta sina speciella privilegier och skiljas fran de andra
av en nastan ooverstiglig medfédd mur, eller av en bestamd, oférdnderlig samhaéllsstédllning; alla
dessa kaster eller ”kungadoémets stand” skulle balansera varandras makt och inflytande sa snyggt att
kungen skulle ha kvar en fullstandig handlingsfrihet — sadant var det vackra ideal som Fredrik
Vilhelm IV tog itu med att forverkliga, och som han idag aterigen forsoker forverkliga.

Det tog ett tag innan den preussiska bourgeoisien, som inte &r sa val bevandrad i teoretiska fragor,
insdg den verkliga inneborden i sin kungs straivanden. Men det de kom pa véldigt snabbt var att
hans inriktning var raka motsatsen till vad de ville. Knappt hade den nya kungen upptéckt att hans
”pratsamhet” hade sldppts 16s av sin faders dod, innan han bérjade férkunna sina avsikter i ett
ordkneligt antal tal, och vartenda tal, alla hans handlingar, ledde till att hans sympatier minskade
alltmer inom bourgeoisien. Han skulle inte ha brytt sig sa mycket om det, om det inte hade varit for
en bister och skrammande verklighet som avbrot hans poetiska drommar. Ack, varfor forstar sig
romantiken sa daligt pa att rakna, och varfor gor feodalismen d@nda sedan Don Quijote alltid upp
rakningen utan varden? Fredrik Vilhelm IV hade behdllit alltfér mycket av det forakt for reda
pengar som alltid har varit korsfararsénernas ddlaste arv. Nar han tog éver tronen upptéckte han ett
kostsamt, om dn snalt inrattat regeringssystem, och en mattligt fylld statskassa. Pa tva ar hade varje
spar av overskott spenderats pa hovfester, kungliga framsteg, generositet, understod till behévande,
forslappade och giriga adelsmén, etc., och de vanliga skatterna rdackte inte ldngre till vare sig hovets
eller regeringens nodvandigheter. Och saledes fann hans majestédt inom kort att han hade hamnat
mellan a ena sidan ett tydligt underskott, och a den andra en lag fran 1820, enligt vilken alla nya lan
eller okning av den davarande beskattningen var olaglig utan samtycke fran ”den framtida folk-
representationen”. Denna representation existerade inte, den nya kungen var @&nnu mindre &n sin far
bendgen att skapa den, och d&ven om han hade varit det sa visste han att den allmanna opinionen pa
ett forvanande satt hade forandrats sedan hans trontilltrade.

Bourgeoisien, som delvis hade férvéntat sig att den nya kungen omedelbart skulle anta en forfatt-
ning, forkunna pressfrihet, juryrattegangar, etc., etc. — kort sagt sjdlv ta ledningen for den fredliga
revolution de ville ha for att fa politiskt herravédlde — hade faktiskt upptéackt sitt misstag, och hade
ursinnigt vant sig mot kungen. I Rhenprovinsen, och mer eller mindre allmént 6ver hela Preussen,
blev de sa fortvivlade att de, som sjdlva saknade man som kunde representera dem i pressen, gick sa
langt som till ett forbund med det extrema filosofiska partiet [unghegelianerna] som vi har talat om
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ovan. Resultatet av denna allians blev Kolntidningen Rheinische Zeitung,' en tidning som forbjods
efter att ha existerat i 15 manader, men fran vilken tidningspressens existens i Tyskland kan dateras.
Det var 1842.

Den stackars kungen, vars handelsproblem var det man ironiserade mest om av hans medeltida
bojelser, upptéackte snabbt att han inte kunde fortsétta att harska utan att géra en del mindre efter-
gifter till det folkliga ramaskriet om denna “folkrepresentation”, vilken, som en sista rest av de
sedan lange glomda l6ftena fran 1813 och 1815, hade forkroppsligats i 1820 ars lag. Han upptackte
att det minst skadliga sattet att tillfredsstédlla denna oonskade lag var att sammankalla lantdagarnas
standiga kommitté. Lantdagarna hade inrédttats 1823. De bestod for var och en av kungadémets 8
provinser av: (1) Den hogre adeln, det tyska kejsardomets tidigare hdrskande familjer, vars 6ver-
huvuden var medlemmar i lantdagen genom fodslorétt. (2) Riddarnas, eller lagadelns, represen-
tanter. (3) Stddernas representanter. (4) Bondernas, eller smabondeklassens, deputerade. Det hela
var inrdttat pa ett sddant sétt att adelns tva delar alltid hade majoritet i lantdagen i samtliga pro-
vinser. Var och en av dessa atta lantdagar valde en kommitté, och dessa atta kommittéer kallades nu
till Berlin for att bilda en representantférsamling i syfte att rosta for det efterlangtade lanet. Det
pastods att statskassan var full, och att lanet inte behovdes for aktuella behov utan for att bygga en
statlig jarnvdag. Men den forenade kommittén gav kungen ett blankt nej, och sa att de inte kunde
agera som folkets representanter, och uppmanade hans majestét att uppfylla det 16fte om en repre-
sentativ forfattning som hans fader hade givit ndr han ville ha folkets hjdlp mot Napoleon.

De forenade kommittéernas sammantrdde visade att oppositionsandan inte langre var begransad till
bourgeoisien. En del av bonderna hade anslutit sig till dem, och manga adelsmén, som sjdlva var
storbonder pa sina egna dgor, och handlare i majs, ull, sprit och lin, krdvde samma garantier mot
absolutism, byrakrati och feodalt ateruppréattande, och hade ocksa uttalat sig mot regeringen och for
en representativ forfattning. Kungens plan hade uppenbart misslyckats. Han hade inte fatt nagra
pengar och hade 6kat oppositionens styrka. Lantdagarnas egna efterféljande sammantraden blev
annu mer oturliga for kungen. Alla krdavde reformer, for att 16ftena fran 1813 och 1815 skulle
uppfyllas, for en forfattning och en fri press. En del av deras resolutioner med denna innebérd var
ganska respektlost formulerade, och den forbittrade kungens vresiga svar gjorde ont vérre.

Samtidigt fortsatte regeringens ekonomiska svarigheter att oka. Under en tid hade gatt att halla uppe
skenet med hjélp av olovlig anvdandning av pengar som hade anslagits till olika offentliga tjdnster,
och med bedrégliga transaktioner med ”Seehandlung”, en kommersiell verksamhet som spekulerade
och handlade & statens vagnar och pa dess risk, och som sedan ldnge hade fungerat som dess penga-
miklare. Okad utgivning av statliga papperspengar hade givit en del resurser, och pa det hela taget
hade hemligheten bevarats ganska bra. Men alla dessa knep var snart uttémda. Da férsokte man
med en annan plan: att uppratta en bank vars kapital delvis skulle tillhandahdllas av staten och del-
vis av privata aktiedgare. Den hogsta ledningen skulle tillhora staten pa ett sadant sétt att regeringen
i stor utstrackning skulle kunna anvédnda bankens medel, och pa sa sétt upprepa samma bedragliga

1 Rheinische Zeitung. Denna tidning gavs ut i Kéln som organ for liberalernas ledare, Hansemann och Camphausen.
Marx bidrog med en del artiklar om Lantdagen, och de skapade en sd stor sensation att han 1842 — trots att han bara
var 21 ar gammal — erbjods plats som redaktor for tidningen. Han accepterade erbjudandet, och dérefter inleddes
hans langa kamp med den preussiska regeringen. Tidningen publicerades forstas under 6vervakning av en censor,
men denne gode, littsamme man blev hopplast Gverlistad av den unge agitatorn. Sa regeringen skickade en andra
”speciell” censor fran Berlin, men den dubbla censuren visade sig inte uppgiften vuxen, och 1843 forbjods
tidningen.
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transaktioner som inte lingre fungerade med ”Seehandlung”. Men naturligtvis hittade man inga
kapitalister som ville 6verlamna sina pengar pa sadana villkor. Bankens stadgar maste fordndras,
och aktiedgarnas egendom sdkras fran statskassans ingrepp innan nagra aktier koptes. Nér planen pa
detta sdtt hade misslyckats dterstod inget annat &n att forsoka fa ett 1an — om det gick att hitta nagra
kapitalister som skulle lana ut sina pengar utan att krdva den mystiska ”framtida folkrepresentatio-
nens” tillatelse och garantier. Man ansokte hos Rothschild, och han deklarerade, att om lanet skulle
garanteras av denna “folkrepresentation” sa skulle han omedelbart ta itu med saken — om inte sa
ville han inte ha nagot med transaktionen att gora.

Saledes hade alla forhoppningar om att fa pengar férsvunnit, och det fanns inga majligheter att
undkomma den 6desdigra ”folkrepresentationen”. Rothschilds vagran blev kiand pa hosten 1846,
och i februari paféljande ar kallade kungen samman alla atta lantdagar till Berlin, och samlade dem
i en ”Forenad lantdag”. Om det behovdes skulle denna utfora det arbete som kravdes av lagen fran
1820. Den skulle rosta om lan och 6kade skatter, men utover det skulle den inte ha nagra rattigheter.
Den hade bara radgivande rost om den allménna lagstiftningen, den skulle inte motas under bestam-
da perioder, utan nar det passade kungen, den skulle inte diskutera nagot annat dn det regeringen
valde att ldgga fram infor den. Givetvis var inte medlemmarna sdrskilt n6jda med den roll de for-
vantades spela. De upprepade de 6nskningar de hade uttryckt nér de traffades i provinsférsam-
lingarna. Relationerna mellan dem och regeringen blev snart kérva, och nér lanet, som aterigen
pastods kréavas for jarnvdagsbyggen, avkravdes dem, sa vagrade de aterigen att bevilja det.

Denna omréstning ledde mycket snabbt till att sammantréddet tog slut. Den alltmer forbittrade
kungen avvisade dem med en reprimand men var fortfarande utan pengar. Och han hade faktiskt all
orsak att vara orolig 6ver sin stdllning, nar han sag att Liberala forbundet, som leddes av bourgeoi-
sien, omfattade en stor del av den lagre adeln och alla de ldgre standens olika delar — och att det
hade bestdamt sig for att skaffa vad det ville ha. I 6ppningstalet hade kungen forgaves forkunnat att
han aldrig nagonsin skulle ga med pa en forfattning i ordets moderna mening. Liberala férbundet
kravde envist en sadan modern, antifeodal, representativ forfattning, med alla sina logiska konsek-
venser, pressfrihet, juryrdttegangar, etc., och innan de fick det skulle de inte bevilja ett enda 6re. En
sak var uppenbar: att saker och ting inte kunde fortsatta pa det héar viset, och att antingen nagon av
parterna maste ge med sig, eller sa skulle det bli en brytning — en blodig kamp. Och bourgeoisien
visste att de stod pa randen till en revolution, och de forberedde sig for det. De forsokte med alla
medel skaffa sig stod fran arbetarklassen i stdderna, och fran bonderna i jordbruksdistrikten, och det
ar vélkant att det i slutet av 1847 knappt fanns en enda framstdende politisk person inom bourgeoi-
sien som inte utropade sig till ”socialist” for att forsdkra sig om den proletdra klassens sympati. Vi
kommer senare att se dessa “’socialister” i arbete.

Den tongivande bourgeoisiens iver att anpassa sig till atminstone socialismens yttre sken berodde
pd att en stor fordndring hade skett inom de arbetande klasserna i Tyskland. Anda sedan 1840 hade
det funnits en grupp tyska arbetare, som efter att ha rest omkring i Frankrike och Schweiz, mer eller
mindre hade anammat de enkla socialistiska eller kommunistiska uppfattningar som da var vanliga
bland franska arbetare. Den 6kande uppmérksamhet som dnda sedan 1840 hade riktats mot liknande
idéer i Frankrike gjorde socialismen pa modet &ven i Tyskland, och sa tidigt som 1843 vimlade alla
tidningar av diskussioner om sociala fragor. Mycket snart bildades en skola av socialister i Tyskland
som mer utmaérkte sig for sin forvirring én for sina nyskapande idéer. De framsta insatser bestod av
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att versétta franska fourierister, saintsimonianer och andra ldror till den tyska filosofins svarbegrip-
liga sprak. Den tyska kommunismen, som bildades ungefér vid samma tidpunkt, var helt nagot helt
annat dn denna sekt.

1844 dgde de schlesiska vdvarnas uppror rum, foljda av textiltryckarnas revolt i Prag. Dessa orolig-
heter, som kuvades pa ett blodigt sétt, genomférdes av arbetare, som inte protesterade mot rege-
ringen utan mot sina arbetsgivare, och skapade stor sensation och gav ny stimulans till den socialis-
tiska och kommunistiska propagandan bland det arbetande folket. Det gjorde ocksa brédupploppen
under sviltaret 1847. Pa samma satt som den konstitutionella oppositionen samlade den stora majo-
riteten av de besuttna klasserna (med undantag for de stora feodala jorddgarna) runt sin fana, sokte
alltsa de stora stidderna arbetande klasser sin befrielse i de socialistiska och kommunistiska l4rorna,
trots att de under de da existerande presslagarna bara kunde fa reda pa mycket lite om dem. Man
kunde inte forvénta sig att de hade ndgra definitiva tankar om vad de ville. De visste bara att den
konstitutionella bourgeoisiens program inte inneholl allt de ville, och att det konstitutionella
tankandet inte pa nagot sétt inneholl deras behov.

Det fanns alltsa inget separat republikanskt parti i Tyskland. Folk var antingen konstitutionella
monarkister eller mer eller mindre tydligt definierade socialister eller kommunister.

Med sddana bestandsdelar maste minsta kollision leda till en stor revolution. Den hogre adeln och
de gamla civila och militdra officerarna var det existerande systemets enda sdkra anhidngare; den
lagre adeln, industri- och handelsbourgeoisien, universiteten, skollarare pa alla nivaer, och till och
med delar av byrakratin och militarofficerare pa lagre nivaer, var alla férenade mot regeringen;
bakom dessa stod missndjda bondemassor och i de storre stdderna proletérer, som for tillfallet
stodde den liberala oppositionen men redan yttrade mérkliga ord om att ta saker och ting i sina egna
hander; bourgeoisien var redo att storta regeringen och proletariatet forberedde sig for att i sin tur
storta bourgeoisien; men dnda fortsatte denna regering envist i en riktning som maste medfora en
kollision. I borjan av 1848 befann sig Tyskland pa randen till en revolution, och denna revolution
skulle sakert ha kommit, &ven om inte den franska februarirevolutionen hade skyndat pa den.

Vad revolutionen i Paris fick for effekt pa Tyskland kommer vi att se i var nasta artikel.

III. De ovriga tyska staterna.

I var forra artikel begransade vi oss nédstan uteslutande till den stat som under aren 1840-1848 var
den Overldgset viktigaste i den tyska rorelsen, ndmligen till Preussen. Men det dr nu dags att kasta
en hastig blick pa Tysklands andra stater under samma period.

Vad géller smastaterna, sa hade de dnda sedan de revolutiondra rorelserna 1830 hamnat helt under
forbundsdagens, det vill sidga Osterrikes och Preussens, diktatur. De olika férfattningarna hade
inforts lika mycket som ett forsvar mot de storre staternas pabud som att sdkra sina fursteforfattare
popularitet och férena de olikartade provinsférsamlingar som hade bildats av Wienkongressen utan
nagon som helst ledande princip — @&ven om forfattningarna var illusoriska, sa hade de under de
spannande dagarna 1830 och 1831 &dnda visat sig vara farliga for smafurstarnas egen makt. De
krossades néstan helt. Det som tilldts atersta av dem var mindre dn en skugga, och det kravdes en
Welckers, en Rottecks, en Dahlmanns pladdrande sjalvgodhet for att inbilla sig att det kunde
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komma nagot fran den 6dmjuka opposition, blandad med fornedrande smicker, som de tilldts visa i
smastaternas maktlosa kamrar.

Efter 1840 6vergav bourgeoisiens mer energiska del i dessa mindre stater snabbt alla férhoppningar
som de tidigare hade grundat p& den parlamentariska regeringens utveckling i dessa till Osterrike
och Preussen tillhorande omraden. Knappt hade den preussiska bourgeoisien och de till den allie-
rade klasserna visat verklig beslutsamhet att kimpa for en parlamentarisk regering i Preussen, innan
de tilléts ta ledningen 6ver den konstitutionella rérelsen i hela Tyskland utanfor Osterrike. Det &r ett
faktum som inte langre kommer att ifragasattas, att kdrnan i det centrala Tysklands konstitutiona-
lister, som efterat lamnade Nationalférsamlingen i Frankfurt, och kallades Gothapartiet utifran den
plats dar de holl sina enskilda méten, langt fore 1848 grubblade Gver en plan som de, med bara sma
fordndringar, foreslog for representanter frén hela Tyskland. De avség att avskilja Osterrike frén det
tyska forbundet, uppritta ett nytt forbund med en ny grundlag och med ett forbundsstatligt parla-
ment, under beskydd av Preussen, och inforliva de mer obetydliga staterna i de storre. Allt detta
skulle genomforas sa fort Preussen anslot sig till den konstitutionella monarkins led, inférde press-
frihet, antog en politik oberoende fran Rysslands och Osterrikes politik, och pa s sitt gjorde det
mojligt for de mindre staternas konstitutionalister att fa verklig kontroll 6ver sina respektive rege-
ringar. Uppfinnaren av detta schema var professor Gervinus fran Heidelberg (Baden). Saledes skulle
den preussiska bourgeoisiens befrielse bli signalen till den tyska bourgeoisiens befrielse i allménhet,
och fér en offensiv och defensiv allians mellan bdda mot Ryssland och Osterrike, som vi snart ska
se betraktades som ett fullstindigt barbariskt land som man inte visste mycket om, och det lilla man
kénde till inte var till fordel for dess befolkning. Osterrike ansigs darfor inte vara ndgon absolut
nodvandig del av Tyskland.

Vad géller de andra samhaéllsklasserna i de mindre staterna, sa foljde de mer eller mindre snabbt i
kolvattnet pa sina likar i Preussen. Smabourgeoisien blev alltmer missnéjd med sina respektive
regeringar, med de hojda skatterna, med inskrankningarna av de politiska latsasprivilegier som de
brukade skryta om nér de jamférde sig med despotismens slavar” i Osterrike och Preussen. Men
hittills finns det ingenting i deras motstand som definitivt skulle kunna beteckna dem som ett sjalv-
standigt parti, skilt fran den hogre bourgeoisiens konstitutionalism. Missnojet 6kade ocksa bland
boénderna, men det dr vélkant att denna del av folket under lugna och fredliga tider aldrig kommer
att hdavda sina intressen och inta sin stallning som sjalvstandig klass utom i lander déar det infors
allmén rostrétt. De arbetande klasserna inom stddernas handel och manufakturer bérjade bli infek-
terade av socialismens och kommunismens ”gift”, men eftersom det finns fa stader av betydelse
utanfor Preussen, och dnnu farre manufakturdistrikt, gjorde bristen pa centrum for aktion och
propaganda att denna klass’ rorelse var ytterst langsam i de mindre staterna.

Bade i Preussen och i de mindre staterna ledde svarigheten att ge utlopp for den politiska oppositio-
nen till en sorts religits opposition i den tyska katolicismens och frikyrkornas parallella rorelser.
Historien uppvisar manga exempel dér det gudlosa och farliga motstandet mot den vérldsliga mak-
ten i lander som atnjuter en statskyrkas vélsignelse, och dar den politiska diskussionen ér tystad,
doljs under en mer helgonférklarad och till synes mer osjdlvisk kamp mot andlig despotism. Médnga
regeringar som inte tanker tillta att nagon av dess handlingar diskuteras, tvekar innan den skapar
martyrer och hetsar upp massornas religitsa fanatism. I Tyskland 1845 sdgs saledes antingen den
romersk katolska eller protestantiska religionen, eller bada, som en vésentlig del av landets gallande
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lag. I varje forbundsstat utgjorde ocksa prasterskapet i nagot av dessa kyrkosamfund, eller bada, en
viktig del av regeringens byrakratiska etablissemang. Att angripa den protestantiska eller katolska
ortodoxin, att angripa prastambetet, var alltsa ett angrepp i smyg pa sjdlva regeringen. Vad géller de
tyska katolikerna sa var sjédlva deras existens ett angrepp pa Tysklands katolska regeringar, speciellt
i Osterrike och Bayern, och regeringarna betraktade dem ocks4 s&. Frikyrkorna, protestantiska olik-
tankande, liknade i viss man de engelska och amerikanska unitaristerna, och uttryckte dppet sitt
motstand mot den preussiska kungens och hans favoritminister Eickhorns (Utbildnings- och klerikal
minister) prasterliga och strikt ortodoxa bojelser. De tva under en kort period snabbt véaxande nya
sekterna, den forsta i katolska, den andra i protestantiska lander skilde sig bara at genom sina olika
ursprung. Vad géller sina ldrosatser var de helt 6verens om den viktiga punkten att alla definitiva
dogmer var ogiltiga. Avsaknaden av all klarhet var deras sjdlva vésen; de latsades bygga det stora
tempel under vars tak hela Tyskland kunde enas; de representerade séledes i religiés form en annan
av dagens politiska tankar — den om Tysklands enhet — och dnda kunde de aldrig komma 6verens
sinsemellan.

Den tanke pa tysk enhet som ovan namnda sekter forsokte forverkliga, atminstone pa religiosa
grunder genom att uppfinna en gemensam religion for alla tyskar, och uttryckligen skapad for deras
anvandning, sedvédnjor och smak — denna tanke var foérvisso utbredd, i synnerhet i de mindre stater-
na. Anda sedan Napoleon upploste det tyska kejsardémet hade ropen pa enhet mellan de tyska mas-
sornas samtliga disjecta membra [utspridda delar] varit det mest allménna uttrycket fér missnéje
med sakernas tillstand, och allra mest i de mindre staterna, dar kostnaderna for en domstol, en
administration, en armé, kort sagt beskattningarnas dodvikt, 6kade i direkt férhallande till férbunds-
statens litenhet och maktldshet. Men vad denna tyska enhet skulle bli ndr den genomférdes var en
fraga som parterna var oense om. Bourgeoisien ville inte ha ndgra verkligt revolutiondra omvalv-
ningar och nojde sig med det som vi har sett att de ansag vara ”praktiskt maojligt”, ndmligen en
union av hela Tyskland under en preussisk konstitutionell regerings 6verhdghet. Och vid den tiden
kunde forvisso inget mer goras utan att frambesvarja farliga stormar. Smabourgeoisien och — i den
man de brydde sig om sadana saker — bonderna kom aldrig fram till nagon definition av den tyska
enhet de sa hogljutt kravde. Nagra fa drommare, till storsta delen feodala reaktionérer, hoppades
aterupprétta det tyska kejsardomet. Nagra fa okunniga, sjalvutndmnda radikaler, som beundrade de
schweiziska institutionerna (de hade dnnu inte haft de praktiska erfarenheter av dem som senare pa
ett skrattretande satt skulle ta dem ur dessa villfarelser), férklarade sig vara for en forbundsrepublik.
Och det var bara det mest extrema partiet som vid den tiden vagade uttala sig for en enda och
odelbar tysk republik. Saledes var Tysklands enhet i sig sjdlv en fraga som var fylld av upplosning,
oenighet och under vissa omstandigheter till och med inbordeskrig.

Sammanfattningsvis: sa har sag den preussiska staten och Tysklands smastater ut i slutet av 1847.
Bourgeoisien kdnde sin makt och beslutade sig for att inte sa mycket langre sta ut med de fjattrar
med vilka en feodal och byrakratisk despoti hindrade deras handelstransaktioner, deras industriella
produktivitet, deras gemensamma handlingar som klass. En del av den dittillsvarande jorddgande
aristokratin forvandlades till producenter av rena handelsvaror, och fick samma intressen och gjorde
gemensam sak med bourgeoisien. Smabourgeoisien var missndjd, klagade pa intdkterna, pa hindren
for sina affdarer, men utan nagon bestamd plan for reformer som skulle kunna sékra deras stillning i
det sociala och politiska systemet. Bonderna var fortryckta, an av feodala palagor och &n av lan-
givare, ockrare och advokater. Stadernas arbetande folk var smittat av allmédnt missndje, hatade
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regeringen lika mycket som de stora industrikapitalisterna och hade adragit sig de socialistiska och
kommunistiska idéernas farsot. Kort sagt en variationsrik opposition som héarrérde ur olika intres-
sen, men mer eller mindre leddes av bourgeoisien, och i vars framsta led den preussiska bourgeoi-
sien, och i synnerhet Rhenprovinsens bourgeoisie, &terigen marscherade. A andra sidan var rege-
ringarna oense i manga fragor, de litade inte pa varandra, och speciellt inte pa Preussens regering,
som de dnda maste lita till for beskydd. I Preussen en regering som hade 6vergivits av den allmédnna
opinionen, till och med av en del av adeln, och som lutade sig pa en armé och en byrakrati som for
varje dag blev alltmer smittade av den oppositionella bourgeoisiens idéer och utsatta for dess
inflytande — en regering som utdver detta var utfattig i ordets mest bokstavliga mening, och inte ens
kunde skaffa fram ett enda ore for att tacka sitt allt stérre underskott, annat &n genom att underkasta
sig den borgerliga oppositionens godtycke. Har nagot lands bourgeoisie nagonsin haft en béttre
position under sin kamp mot den befintliga regeringen?

IV. Osterrike.

Vi maste nu befatta oss med Osterrike: ett land som fram till mars 1848 var dolt fér frimmande
landers 6gon néstan lika mycket som Kina innan det senaste kriget med England.

Givetvis kan vi hir bara ha det tyska Osterrike i tanke. De polska, ungerska eller italienska dster-
rikarnas angeldgenheter hor inte till vart @mne, och i den man de efter 1848 har paverkat de tyska
osterrikarnas 6de, kommer de att beaktas nedan.

Furst Metternichs regering svangde pa tva gangjarn: for det forsta att halla alla de olika nationer
som var underkastade Osterrikes styre i schack med hjélp av alla andra p& liknande sitt styrda
nationer; for det andra, och det har alltid varit de absoluta monarkiernas grundlaggande princip, att
lita till stod fran tva klasser, de feodala godsdgarna och de storkapitalistiska borsspekulanterna; och
pa samma gang balansera bada dessa klassers inflytande och makt med hjéalp av den andra, for att ge
regeringen full handlingsfrihet. Den jorddgande adeln, vars inkomster helt och hallet bestod av alla
mojliga feodala intédkter, kunde inte lata bli att stdda en regering som visade sig vara deras enda
skydd mot den fortryckta klass av trdlar pa vars utplundring de levde. Och narhelst deras mindre
valbestéllda delar reste sig mot regeringen, som i Galicien 1846, slappte Metternich omedelbart 16s
just dessa trdlar mot dem, trdlar som hursomhelst utnyttjade tillfllet fér att utkréava en fruktansvard
hamnd pé sina mer omedelbara fortryckare. A andra sidan var bérsens storkapitalister bundna till
Metternichs regering av den enorma andel de hade i landets offentliga tillgangar. Efter att tack vare
konkursen 1810 ha befriats frén en del av sina skadestdndsansvar hade Osterrike 1815 &terfatt sin
fulla makt, och hade dnda sedan 1820 vidmakthallit den absoluta monarkin i Italien. Efter freden
hade hon mycket snabbt aterupprittat sitt anseende pa de stora europeiska penningmarknaderna,
och i samma man som hennes anseende ckade hade hon utnyttjat det. Saledes hade alla de stora
europeiska valutahandlarna satsat avsevdrda delar av sitt kapital i osterrikiska fonder. Allihop var
intresserade av att upprétthalla landets anseende, och eftersom det kravdes standigt nya lan for att
uppritthélla Osterrikes offentliga anseende, tvingades de fran tid till annan skjuta till nytt kapital for
att vidmakthalla anseendet hos de sékerheter som de redan hade forskotterat. Den langa freden efter
1815, och det till synes omdjliga att ett tusendrigt imperium som Osterrike skulle rubbas, 6kade
Metternichregeringens anseende i forvanande proportioner, och gjorde den till och med oberoende
av bankirernas och borsméklarnas vélvilja i Wien. Ty sa lange han kunde fa massor av pengar i
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Frankfurt och Amsterdam hade han naturligtvis tillfredsstéllelsen av att se de dsterrikiska kapita-
listerna vid sina fotter. Dessutom var de i alla andra avseenden i handerna pa honom: de stora pro-
fiter som bankirer, bérsméklare och regeringsentreprenorer alltid tdnker sig att locka ur en absolut
monarki kompenserades av den ndstan obegransade makt som regeringen hade 6ver deras personer
och formogenheter. Darmed kunde man inte forvénta sig ens skuggan av opposition fran detta hall.
Séledes var Metternich sdker pa att fa stod fran kejsardomets tva méaktigaste och inflytelserika
klasser, och dessutom hade han en armé och en byrakrati som inte kunde vara béttre inrdttad for
absolutismens syften. Osterrikes civila och militéira tjinstemén utgor en egen ras. Deras fider har
varit i kejsarens tjanst, och det kommer &ven deras soner att bli. De tillhor inte nagon av de manga-
handa nationaliteter som har samlats under den tvehévdade 6rnens vingar. De forflyttas och har
alltid forflyttats fran den ena dnden av kejsardomet till den andra, fran Polen till Italien, fran
Tyskland till Transsylvanien. De féraktar ungrare, polacker, tyskar, rumaéner, italienare, kroater lika
mycket, varenda person som inte har fatt stampeln “med kejserlig och kunglig befogenhet” etc.,
utan har en sdrskild nationell karaktdr. De har ingen nationalitet, eller utgor snarare den enda
verkligt Osterrikiska nationen. Det ar tydligt vilket smidigt och pa samma gang kraftfullt verktyg en
sadan militar och civil hierarki maste vara i handerna pa en intelligent och energisk chef.

Vad géller befolkningens 6vriga klasser var Metternich, i den sanna anda som den gamla regimens
statsman har, inte sdrskilt intresserad av deras stod. Han hade en enda politik avseende dem: att
pressa ur dem sa mycket som mojligt i form av skatter, och samtidigt halla dem lugna. Handels- och
industribourgeoisien viixte bara langsamt i Osterrike. Handeln p& Donau var jamférelsevis oviktig.
Landet hade en enda hamn, Trieste, och hamnens handel var mycket begrénsad. Vad géller fabrikan-
terna sa var de i besittning av ett avsevart skydd, som i de flesta fall till och med innebar att all
utlandsk konkurrens var helt utesluten. Men denna fordel har de i huvudsak fatt i avsikt att 6ka
deras férmaga att betala skatt, och i hog grad uppvédgdes den av interna begransningar for industrin
och privilegier for gillen och andra feodala foretag, som noggrant forsvarades sa lange de inte
hindrade regeringens syften och uppfattningar. De sma hantverkarna var traingda av de medeltida
gillenas snédva granser. Gillena sdg till att de olika branscherna stidndigt krigade med varandra om
privilegierna, och genom att utesluta enskilda arbetare fran att klattra upp pa den sociala stegen gav
de samtidigt medlemmarna i dessa patvingade forbund en sorts arftlig stabilitet. Slutligen behand-
lades bonderna och arbetarna som enbart skattematerial, och den enda omsorg som gavs dem var att
sa mycket som mojligt halla dem i samma levnadsfoérhallanden som de existerade under, och under
vilka deras fader fére dem hade levt. I detta syfte vidmakthélls varenda gammal, etablerad, arftlig
makt pa samma sdtt som statens makt: godsdgarnas makt éver arrendatorerna, fabrikanternas makt
over arbetarna, masters makt over gesdller och larlingar, fddernas 6ver sénerna, forsvarades overallt
strikt av regeringen, och all sorts olydnad bestraffades pa samma sétt som lagovertrddelser med den
osterrikiska rattvisans allenaradande verktyg — kappen.

For att sammanfatta alla dessa forsok att skapa en konstgjord stabilitet i ett enda allsidigt system
valdes slutligen den intellektuella féda som tilldelades nationen ut med minutiés forsiktighet, och
delades ut sa sparsamt som mojligt. Utbildningen lag 6verallt i handerna pa de katolska préasterna,
vars 6verhuvuden var lika intresserade av att bevara det existerande systemet som de stora feodala
godsdgarna. Universiteten organiserades sa att de bara tilldts producera specialister som kanske
kunde bli véldigt kunniga pa allskons speciella kunskapsbranscher, men i alla hdndelser inte kunde
férmedla den frisinnade allménbildning som andra universitet forvédntas ge. Det fanns absolut inga
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tidningar utom i Ungern, och de ungerska tidningarna var férbjudna inom monarkins alla delar. Vad
gdller den allmé&nna litteraturen hade dess omfattning inte utvidgats pa ett sekel. Den hade aterigen
minskat efter Josef II:s dod. Och ldngs alla de grénser dér de osterrikiska staterna kom i kontakt
med civiliserade lander inrdttades ett band av litteraturcensorer, som tillsammans med tulltjénste-
minnen hindrade utlindska bécker och tidningar fran att komma in i Osterrike innan deras innehall
hade granskats noggrant tva eller tre ganger, och visat sig vara fritt fran minsta spar av nutidens
skandliga anda.

I omkring 30 &r efter 1815 fungerade detta system oerhért framgéngsrikt. Osterrike var nédstan oként
i Europa, och Europa var lika lite ként i Osterrike. De enskilda klassernas och hela befolkningens
sociala stallning hade till synes inte genomgatt den minsta forandring. Oavsett vilken fientlighet det
kunde finnas mellan klasserna — och fér Metternich var denna fientlighet en viktig forutsattning for
regeringen, som han till och med framjade genom att gora dverklasserna till verktyg for regeringens
alla palagor och pa sa sitt riktade missndjet mot dem — oavsett hur mycket folket hatade statens
lagre tjdnstemdn, sa fanns det pa det hela taget lite eller inget missnéje med centralregeringen.
Kejsaren beundrades, och den gamle Frans I verkade faktiskt bli besannad nar han, &ven om han
tvivlade pa systemets varaktighet, sjdlvbelatet tillade: ”Och &ndd kommer det att halla sa lange jag
och Metternich lever.”

Men under ytan pagick det en langsam rorelse som gjorde att Metternichs alla anstrangningar kom
pa skam. Industri- och handelsbourgeoisiens vélstand och inflytande tkade. Inférandet av maskiner
och angkraft i fabrikerna rubbade de gamla férhallandena och avgorande villkor for hela samhalls-
klasser i Osterrike, precis som det hade gjort éverallt annars: det férdndrade trélar till fria mén, sma-
bonder till fabriksarbetare; det undergravde de gamla feodala handelsfoéretagen och 6delade leve-
brédet for manga av dem. Overallt drabbade den nya handels- och industriella befolkningen sam-
man med de gamla feodala institutionerna. Bourgeoisiens afférer fick dem alltmer att resa utom-
lands, och de tog med sig en del fantastiska beréttelser om de civiliserade lander som lag bortom de
kejserliga tullgranserna. Inférandet av jarnvagar paskyndade till slut bade den industriella och den
intellektuella rorelsen. Det fanns ocksa en farlig bestandsdel i det 6sterrikiska statliga etablisse-
manget, ndmligen den ungerska feodala forfattningen med sina parlamentariska processer, och de
utarmades kamp och adelns opposition mot regeringen och dess allierade, finansmannen. Pressburg
[Bratislava], dar forbundsdagen befann sig, lag alldeles i narheten av Wien. Alla dessa element
bidrog till att det inom bourgeoisien i stiderna uppstod en anda, inte precis av motstand, ty
motstand var dnnu omojligt, men av missnoje, en allmdn 6nskan om reformer, mer av administrativ
an konstitutionell karaktar. Och pa samma satt som i Preussen ansl6t sig en del av byrakratin till
bourgeoisien. Bland denna nedédrvda kast av tjanstemdn var inte Josef II:s traditioner bortglémda:
regeringens mer utbildade @mbetsmaén, som sjdlva ibland koketterade med inbillade méjliga
reformer, féredrog definitivt kejsarens progressiva och intellektuella despoti framfér Metternichs
“faderliga” despoti. En del av den fattigare adeln anslot sig ocksa till bourgeoisien, och vad géller
befolkningens lagre klasser, som alltid har hittat manga anledningar att klaga pa sina éverordnade,
kunde de i de flesta fall inte annat dn ansluta sig till bourgeoisiens 6nskningar om reformer.

Det var ungeféar vid denna tidpunkt, 1at oss sdga 1843 eller 1844, som det upprattades en speciell
litteraturbransch i Tyskland som passade denna foérdandring. Nagra osterrikiska forfattare, roman-
forfattare, litteraturkritiker, daliga poeter, alla mycket mediokra, men begdvade med den speciella
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flit som anstar den judiska rasen, etablerade sig i Leipzig och andra tyska stidder utanfér Osterrike,
och publicerade utom rackhall for Metternich ett antal bocker och broschyrer om osterrikiska
angeldgenheter. De och deras forldggare gjorde det till ”en storslagen kommers”. Hela Tyskland var
ivrigt att bli invigt i det europeiska Kinas politiska hemligheter, och &sterrikarna, som fick tag i
dessa publikationer genom den omfattande smuggling som genomférdes 6ver den bhmiska
gransen, var dannu mer nyfikna. De hemligheter som avsldjades i dessa publikationer var forstas inte
sarskilt viktiga, och de reformplaner som deras vdlmenande forfattare skisserade praglades av en
oskuld som néstan var liktydigt med politisk jungfrulighet. En forfattning och fri press for Osterrike
ansags vara omojliga att uppna. Administrativa reformer, utokade rattigheter fér regionala lantdagar,
tilltrade for utlaindska bocker och tidningar och en mindre hard censur — ldngre gick knappt dessa
goda osterrikares lojala och 6dmjuka énskningar.

Eftersom det inte gick att hindra Osterrike frén att férbindas litterédrt med resten av Tyskland, och
via Tyskland med resten av vérlden, sa bidrog det i alla handelser avsevart till att det uppstod en
regeringsfientlig allmé&n opinion, och forde atminstone med sig lite politisk information inom rack-
hall for delar av den 6sterrikiska befolkningen. I slutet av 1847 drabbades séledes Osterrike, om &n i
mindre grad, av den politiska och politiskt religiésa upphetsning som da radde i hela Tyskland, och
om dess utveckling i Osterrike var tystare, sa hittade den icke desto mindre tillrickligt manga revo-
lutionéra element att paverka. Det fanns bonder, trélar, feodala arrendatorer, som maldes till damm
av skyldigheter mot adel och regering; sedan fabriksarbetarna som polisens kdppar tvingade att
arbeta pa de villkor som foretagaren valde att bevilja; sedan gesédllerna, som pa grund av foretags-
lagstiftningen hindrades fran alla chanser att bli oberoende i sitt yrke; sedan handelsmédnnen som
under sina affdrer hela tiden snubblade 6ver absurda regler; sedan fabrikanterna som ér i standig
konflikt med handelsgillen som svartsjukt bevakar sina privilegier, eller med giriga @mbetsmén som
lagger sig i; sedan skolldrarna, de begavade, de béttre utbildade funktionédrerna som forgaves
kdmpar mot det okunniga och arroganta prasterskapet eller en dum och diktatorisk 6verordnad. Kort
sagt fanns det inte en enda nojd klass, ty de sma eftergifter som regeringen da och da tvingades gora
gjordes inte pa dess egen bekostnad eftersom statskassan inte hade rdd med det, utan pa den hogre
adelns och préasterskapets bekostnad; och vad géller de stora bankirerna och kapitaldgarna, sa
okades inte deras tilltro till det 6sterrikiska kejsardomets palitlighet och betalningsférmaga av de
senaste hdndelserna i Italien, den vdxande oppositionen i den ungerska férbundsdagen, och den
ovanliga anda av missnoje och rop pa reformer som visade sig i hela kejsardomet.

Saledes marscherade dven Osterrike sakta men sikert mot en kolossal féridndring, nir det plotsligt
dgde rum en hdndelse i Frankrike som omedelbart utloste den 6verhdangande stormen och vederlade
den gamle Frans’ pastaende att byggnaden skulle halla bade under hans och Metternichs livstid.

V. Marsupproret i Wien

Den 24 februari 1848 drevs Louis Philippe ut fran Paris, och den franska republiken utropades. Den
13 mars pafoljande ar brot folket i Wien furst Metternichs makt och fick honom att skamligt fly ut
ur landet. Den 18 mars reste sig folket i Berlin med vapen i hand, och hade efter 18 timmars envis
kamp nojet att se kungen 6verldamna sig i deras hander. Samtidigt forekom mer eller mindre vald-
samma, men alla lika framgangsrika, revolter i det tyska sméstaternas huvudstédder. Aven om det
tyska folket inte hade slutfort sin forsta revolution, sa inledde de atminstone sin revolutionédra bana
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pa ett lovande sétt.

Vi kan inte hér i detalj ga in pa hdandelserna under dessa olika uppror: det vi maste forklara ar deras
natur, och den standpunkt som befolkningens olika klasser intog till den.

Revolutionen i Wien kan sdgas ha gjorts av en ndstan enhéllig befolkning. bourgeoisien (utom
bankirerna och bérsméklarna), smabourgeoisien, det arbetande folket, reste sig alla samtidigt mot
en regering som avskyddes av alla, en regering som var sa allméant hatad att den lilla minoriteten
adelsman och rika aristokrater som hade stott den gjorde sig osynliga redan vid den forsta attacken.
Bourgeoisien hade hallits sd politiskt okunnig av Metternich, att for dem var nyheterna fran Paris
om att anarki, socialism och terror harskade, och om néra forestaende strider mellan kapitalist-
klassen och arbetarklassen, helt obegripliga. I sin politiska oskuld kunde ingen av dem se nagon
mening i dessa nyheter, eller sa trodde de att de var Metternichs djavulska pahitt for att skraimma
dem till lydnad. Dessutom hade de aldrig sett arbetare agera som klass eller sta upp for sina egna
speciella klassintressen. Utifran sina tidigare erfarenheter hade de ingen aning om att det kunde
uppsta nagra skillnader mellan klasser som nu var sa hjartligt ense om att stérta en regering som alla
hatade. De sag en arbetarklass som var 6verens med dem pa alla punkter: en forfattning, juryratte-
gang, pressfrihet, etc. Saledes var de, dtminstone i mars 1848, i sjdl och hjarta med rorelsen, och a
andra sidan utsag rorelsen pd samma gang (atminstone i teorin) dem till statens hdrskande klass.

Men det &r alla revolutioners 6de att denna enhet mellan olika klasser, som i viss man alltid &r ett
nodvandigt villkor for varje revolution, inte kan vara sarskilt lange. Knappt har man uppnatt segern
mot den gemensamma fienden férrdn segrarna splittras i olika lager och vdander vapnen mot
varandra. Det &r denna snabba och lidelsefulla utveckling av fiendskapen mellan klasserna som gor
en revolution till ett sa kraftfullt verktyg for sociala och politiska framsteg i en gammal och kompli
cerad samhaéllsorganism. Det dr denna oupphérliga snabba framvéxt av nya partier som eftertrader
varandra vid makten, som under dessa valdsamma oroligheter gor att en nation pa fem ar tillrygga-
lagger en langre stracka dn vad den under normala omstandigheter skulle ha gjort pa ett sekel.

Revolutionen i Wien gjorde bourgeoisien till den teoretiskt hirskande klassen, det vill sdga att de
eftergifter som klamdes ur regeringen var sadana, att om de vél genomférdes i praktiken och blev
kvar under en tid, sd skulle de oundvikligen ha sékerstallt bourgeoisiens herravédlde. Men i verklig-
heten var denna klass’ herravilde langtifran upprattat. Det dr sant att inrdttandet av ett national-
garde, som gav vapen till bourgeoisien och smabourgeoisien, skulle ha givit den klassen bade styrka
och betydelse; det dr sant att den genom skapandet av en "Kommitté fér sdkerhet”, en sorts revolu-
tiondr, inte infér ndgon ansvarig, regering dar bourgeoisien dominerade, placerades vid statsmakten.
Men pd samma géng var dven arbetarklassen delvis bevdpnad. I den man det varit strider hade de
och studenterna tagit emot den vérsta stéten. Och studenterna, omkring 4.000 stycken, var vél-
bevédpnade och avsevart mer disciplinerade @n Nationalgardet, och utgjorde de revolutiondra
styrkornas kédrna och verkliga styrka, och var ingalunda villiga att bara fungera som ett verktyg i
hédnderna pd Kommittén for sakerhet. Trots att de erkdnde den och till och med var dess mest
entusiastiska anhdngare, sa utgjorde de dnda ett oberoende och ganska brakigt organ, de 6verlade
for sig sjdlva i aulan”, beh6ll en mellanposition mellan bourgeoisien och arbetarklasserna, for-
hindrade med hjdlp av en stdndig agitation saker och ting att lugna ner sig till den gamla vanliga
vardagslunken, och tvingade mycket ofta pA Kommittén for sikerhet sina resolutioner. A andra
sidan maste arbetarna, som néstan helt hade blivit av med sina arbeten, anstéllas i offentliga arbeten
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pa statens bekostnad, och pengarna till detta maste givetvis tas fran skattebetalarnas planbocker
eller ur staden Wiens kassakista. Allt detta kunde inte bli annat &n mycket obehagligt fér handels-
madannen i Wien. Stadens manufakturer, som var avsedda for de rikas och det stora landets aristokra-
tiska hovs konsumtion, stoppades givetvis helt av revolutionen, av aristokratins och hovets flykt;
handeln stod stilla, och studenternas och arbetarnas stdndiga agitation och upphetsning var forvisso
inte amnat att ”aterstélla fortroendet”, som orden 16d. Det uppstod saledes mycket snart en viss
kylighet mellan bourgeoisien a ena sidan och de oroliga studenterna och arbetarna a den andra. Och
om denna kylighet under lang tid inte vaxte 6ver i 6ppen fientlighet, sa berodde det pa att rege-
ringen, och i synnerhet hovet, i sin otalighet att aterstdlla de tidigare sakernas tillstand, standigt
rattfardigade de mer revolutiondra partiernas misstankar och valdsamma aktivitet, och hela tiden
fick den gamla metternichska diktaturens spoke att uppsta till och med infér bourgeoisiens 6gon.
Den 15 maj, och aterigen den 16, uppstod saledes nya resningar av alla klasser i Wien, pa grund av
att regeringen hade férsokt angripa eller undergrdva en del av nyligen erévrade friheterna, och vid
varje tillfalle befastes for en tid aterigen alliansen mellan nationalgardet eller den bevapnade
bourgeoisien, studenterna och arbetarna.

Vad géller befolkningens andra klasser, sa var aristokratin och de rika adelsménnen forsvunna, och
bonderna var 6verallt fullt upptagna med att utrota feodalismen med hull och har. Tack vare kriget i
Italien och de bekymmer som Wien och Ungern gav hovet, lamnades de i full frihet och lyckades
befria sig béttre i Osterrike &n i ndgon annan del av Tyskland. Den &sterrikiska férbundsdagen
tvingades kort darefter bara bekrifta de dtgérder som bonderna redan hade vidtagit i praktiken, och
oavsett vad furst Schwartzenbergs regering kan lyckas aterstélla, sa kommer den aldrig att ha makt
att dteruppritta bondernas feodala trildom. Och om Osterrike for nidrvarande &terigen ar jamforelse-
vis lugnt, och till och med starkt, sa &r det fraimst pa grund av att folkets stora majoritet, bonderna,
har varit de som verkligen har vunnit pa revolutionen, och oavsett allt annat som den aterupprattade
regeringen har angripit, sd ar dessa patagliga, avsevarda fordelar som bonderna har erovrat, hittills
ororda.

VI. Upproret i Berlin

Det andra centrumet for revolutiondra aktioner var Berlin, och av det som har sagts i de tidigare
kapitlen gar det att gissa att dessa aktioner inte alls hade det enhdlliga stéd fran nastan alla klasser
som beledsagade det i Wien. I Preussen hade bourgeoisien redan varit indragen i faktisk kamp med
regeringen; den “Forenade lantdagen” hade lett till splittring; en borgerlig revolution var nara
forestaende, och nér den forsta gangen brot ut kunde den ha blivit lika enhéllig som i Wien, om det
inte hade varit for revolutionen i Paris i februari. Den hdndelsen skyndade pa allting, pa samma
gang som den genomférdes under en helt annan fana dn den fana som den preussiska bourgeoisien
forberedde for att utmana sin regering. I Frankrike kullkastade februarirevolutionen just den sorts
regering som den preussiska bourgeoisien skulle uppritta i sitt land. Februarirevolutionen utropade
sig till en arbetarklassens revolution mot bourgeoisien, den tillkdnnagav stértandet av bourgeoisiens
regering och arbetarnas frigorelse. Men pa senare tid hade den preussiska bourgeoisien redan haft
alldeles tillrdckligt med arbetarklassagitation i sitt eget land. Efter att den forsta férskrackelsen
under tumultet i Schlesien hade gatt 6ver hade de till och med férsokt vianda denna agitation till sin
egen fordel. Men de hade alltid behéllit en sund skrdack for den revolutionéra socialismen och
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kommunismen, och nér de sdg mén i ledningen for regeringen i Paris som de betraktade som de
mest farliga fienderna till egendom, ordning, religionen, familjen och den moderna bourgeoisiens
ovriga skyddsgudar, sa kyldes deras revolutionédra gléd omedelbart av betydligt. De visste att de
maste gripa tillfallet, och att de skulle besegras utan arbetarmassornas hjéalp, och @nda svek modet
dem. Under de forsta delvisa och lantliga utbrotten anslot de sig sdledes till regeringen, férsokte
tysta ner folket i Berlin, som under fem dagar traffades i stora massor framfor kungliga palatset for
att diskutera nyheterna och krdva fordandringar i regeringen. Och ndr kungen efter nyheterna om
Metternichs fall slutligen gjorde nagra mindre eftergifter, ansag bourgeoisien att revolutionen var
fullbordad och gick for att tacka hans majestédt for att han hade uppfyllt sitt folks alla énskningar.
Men darefter foljde militarens angrepp pa folkmassorna, barrikader, kamp och monarkins nederlag.
Da forandrades allt: just de arbetarklasser som bourgeoisien hade lutat &t att halla i bakgrunden
hade pressats framat, hade kdmpat och segrat, och plotsligt blivit medvetna om sin styrka. Begrans-
ningar av rostritten, av pressfriheten, av ratten att sitta i juryer, av motesfriheten — begréansningar
som skulle ha varit mycket trevliga fér bourgeoisien, eftersom de bara skulle ha berort klasser som
befann sig under dem — var nu inte langre méjliga. Det fanns en 6verhdngande risk att Paris’ scener
med “anarki” skulle upprepa sig. Infér denna fara férsvann alla de tidigare skillnaderna. Trots att de
segerrika arbetarna dnnu inte hade uttryckt nagra egna specifika krav, forenades manga ars vanner
och fiender mot dem, och alliansen mellan bourgeoisien och anhdngarna till det stértade systemet
slots just pa barrikaderna i Berlin. De nédvéndiga eftergifterna gjordes, men inte fler 4n de som var
oundvikliga, en ministdr med oppositionsledare fran den Forenade lantdagen skulle bildas, och i
utbyte mot sina tjanster att ha raddat kronan, skulle den fa stod fran den gamla regeringens alla
stottepelare, den feodala aristokratin, byrdkratin, armén. Det var under dessa villkor som herrar
Camphausen och Hansemann tog itu med att bilda en regering.

De nya ministrarna var sa radda for de upphetsade massorna, att i deras 6gon alla medel var bra om
de bara sag till att starka maktens skakade grundvalar. De stackars lurade krakarna trodde att all fara
for ett ateruppréttande av det gamla systemet hade forsvunnit, och de utnyttjade darfor hela den
gamla statsapparaten i syfte att aterstdlla "ordningen”. Inte en enda byrakrat eller militarofficer
avskedades; inte den minsta férandring gjordes av det gamla byrdkratiska administrationssystemet.
Dessa ddla konstitutionella och ansvarsfulla ministrar gav till och med tillbaka tjdnsterna till de
funktionarer som folket under den férsta revolutiondra gloden hade drivit bort pa grund av deras
tidigare byrakratiskt h6gdragna handlingar. Ingenting férandrades i Preussen utom ministrarnas
ansikten. Inte ens de olika departementens personal roérdes, och alla de jagare efter konstitutionella
poster som hade utgjort de nyss upphdjda harskarnas koér, och hade forvantat sig sin andel av
makten och posterna, blev tillsagda att vénta tills stabiliteten aterstallts och tilldt att man utan fara
kunde genomfora forandringar av den nuvarande byrakratiska personalen.

Kungen, som i hégsta grad var missmodig efter upproret den 18 mars, upptdckte mycket snart att
han var lika nédvandig for dessa “liberala” ministrar som de var fér honom. Upproret hade skonat
tronen; tronen var det sista hindret fér ”anarkin; den liberala bourgeoisien och dess ledare, som nu
satt i regeringen, hade ddrmed allt intresse av att uppratthalla ett utmarkt férhallande till kronan.
Kungen och den reaktiondra klick som omgav honom upptéckte snabbt detta, och utnyttjade
omstdndigheterna for att hindra regeringen att genomféra de ynkliga reformer som den av och till
avsag att infora.
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Ministdrens forsta bekymmer var att ge de senaste valdsamma forédndringarna en sorts lagligt sken.
Trots allt folkligt motstand sammankallades Forenade lantdagen, for att som folkets lagliga och
konstitutionella organ rdsta pa en ny vallag for valen till en férsamling, som skulle komma 6verens
med kronan om en ny forfattning. Valen skulle vara indirekta, véljarna skulle vilja ett antal elekto-
rer som sedan skulle viélja representanter. Trots allt motstand gick detta system med dubbla val
igenom. Sedan bad man om ett lan pa 25 miljoner dollar fran den Forenade lantdagen, vilket
Folkpartiet var mot men likvél gick med pa.

Ministdrens agerande gav Folkpartiet, eller som det nu kallade sig det demokratiska partiet, en
mycket snabb utveckling. Partiet leddes av klassen av hantverkare och sma butiksdgare, och
forenade i borjan av revolutionen den stora majoriteten av det arbetande folket under sin fana,
kravde direkt och allmén rostratt, samma sak som hade inforts i Frankrike, en enda lagstiftande
forsamling och ett fullstdndigt och 6ppet erkdnnande av revolutionen den 18 mars som bas for ett
nytt regeringssystem. Den mer mattfulla delen skulle vara n6jd med en pa sa sitt “demokratiserad”
monarki, medan den mer utvecklade delen kravde att det slutligen uppréttades en republik. Bada
delarna enades om att erkdnna den tyska Nationalférsamlingen i Frankfurt som landets htgsta makt,
medan konstitutionalisterna och reaktiondrerna latsades vara ytterst forskrdackta 6ver detta organs
overhoghet, och forklarade att de ansag det vara helt igenom revolutionart.

Revolutionen hade for en stund splittrat de arbetande klassernas sjdlvstdandiga rorelse. Rorelsens
omedelbara behov och omsténdigheter var sadana att de inte tillét att nagot av det proletdra partiets
specifika krav sattes i forgrunden. Sa lange man inte hade banat vag for arbetarnas sjédlvstandiga
aktioner, sa lange det dnnu inte hade inforts direkt och allmén rostrétt, sa lange de 36 storre och
mindre staterna fortsatte att kapa upp Tyskland i ett ordkneligt antal stycken, vad annat kunde det
proletédra partiet da gora &n att titta pa den — for dem mycket viktiga — rorelsen i Paris, och kdmpa
tillsammans med smabourgeoisien for att uppna de rattigheter som skulle gora det mojligt for dem
att senare utkdmpa sin egen kamp?

Det var alltsa bara pa tre punkter som det proletdra partiet i sina politiska aktioner i grunden skiljde
sig fran smabourgeoisien, eller det sa kallade Demokratiska partiet. For det forsta genom att de
bedomde den franska rorelsen pa olika sétt: medan demokraterna angrep det extrema partiet i Paris
sa forsvarade de proletdra revolutiondrerna det. For det andra genom att det proletdra partiet forkun-
nade behovet av att upprétta en enda och odelbar tysk republik, medan demokraternas mest extrema
ytterligheter bara vagade sucka om en férbundsrepublik. Och for det tredje genom att vid varje
tillfalle uppvisa en revolutionar djarvhet och beredskap till handling, som varje parti som leds av
och i huvudsak bestar av smabourgeoisien alltid kommer att sakna.

Det proletdra eller verkligt revolutionéra partiet lyckades bara mycket gradvis dra bort arbetar-
massorna fran demokraternas inflytande, vars svans de utgjorde under revolutionens inledning. Men
i sinom tid gjorde de demokratiska ledarnas obeslutsamhet, svaghet och feghet resten, och det kan
nu sdgas att det ar ett av de viktigaste resultaten av de senaste arens omvalvningar, att varhelst
arbetarklassen ar samlad i nagorlunda betydande massor sa har de fullstandigt befriats fran det
demokratiska inflytande som under 1848 och 1849 ledde in dem i en odndlig rad misstag och mot-
gangar. Men det ar bast att inte ga handelserna i forvag. Det som skedde dessa tva ar kommer att ge
oss manga chanser att visa de demokratiska herrarna i arbete.

I Preussen var feodalismens tryck mot bonderna pa det hela taget inte lika hart, men dven om de
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inte uppvisade samma energi, hade de precis som i Osterrike utnyttjat revolutionen for att genast
befria sig fran alla feodala bojor. Men av skal som vi har angivit tidigare vande bourgeoisiens dar
omedelbart deras dldsta, mest oumbérliga allierade mot dem; demokraterna var lika skrdmda som
bourgeoisien for det som kallades angrepp pa privategendomen, och underlét ocksa att stoda dem;
sa efter tre manaders frigorelse, efter blodiga strider och militdra avréttningar, speciellt i Schlesien,
ateruppréttades saledes feodalismen av den fram till igar antifeodala bourgeoisien. Det finns inget
mer fordarvligt faktum att anfoéra mot dem &n detta. Ett sadant forraderi mot sina bésta allierade,
mot sig sjélv, har aldrig begatts av nagot parti i historien, och oavsett vilken forodmjukelse och
bestraffning som vantar detta borgerliga parti, sa har det med denna handling gjort sig fortjant av
varje uns av det.

VII. Nationalforsamlingen i Frankfurt

Vara lasare kanske minns att vi i de sex foregaende kapitlen foljde den revolutiondra rorelsen i
Tyskland till de tva stora segrarna, den 13 mars i Wien och 18 mars i Berlin. Vi s&g bdde i Osterrike
och Preussen hur det uppréttades konstitutionella regeringar, och att man som framsta mattstock for
all framtida politik férkunnade liberala, eller borgerliga principer. Och den enda patagliga skillna-
den mellan rorelsens tva stora brannpunkter var, att i Preussen tog den liberala bourgeoisien, i form
av tva formogna handelsmaén, herrar Camphausen och Hansemann, direkt hand om maktens tyglar,
medan det i Osterrike, dar bourgeoisien var avsevért mindre politiskt skolad, var den liberala
byrdkratin som tog makten och forklarade att de skulle hdlla den a deras vdgnar. Vi har vidare sett
hur de partier och samhéllsklasser, som dittills varit enade i sitt motstand mot den gamla regeringen,
efter segern, eller till och med under kampen, splittrades, och hur samma liberala bourgeoisie, som
var de enda som drog fordel av segern, omedelbart vinde sig mot gardagens allierade, intog en
fientlig hallning mot alla mer utvecklade klasser, och bildade allians med de besegrade feodala och
byrdkratiska intressena. Det var i sjdlva verket redan fran det revolutionédra dramats inledning
uppenbart att den liberala bourgeoisien inte kunde halla stand mot de besegrade men inte krossade
feodala och byrakratiska partierna utan att lita till hjélp fran de folkliga och mer utvecklade
partierna, och att den dessutom behovde hjalp fran den feodala adeln och byrakratin mot dessa mer
utvecklade massors storm. Det stod alltsa tillrdckligt klart att bourgeoisien i Osterrike och Preussen
inte var tillrackligt stark for att behalla makten och anpassa landets institutioner till sina egna behov
och tankar. Den liberala borgerliga regeringen var bara en mellanstation fran vilken landet, utifran
den viandning omstandigheterna skulle ta, antingen kunde ga vidare till den enhetliga republikens
mer utvecklade skede eller aterfalla till den gamla présterliga, feodala och byrakratiska regimen. I
alla hdndelser hade den verkliga, avgorande kampen dnnu inte gt rum, hdandelserna i mars hade
bara inlett striden.

Osterrike och Preussen &r de tvé viktigaste staterna i Tyskland, och dérfér skulle varje avgérande
revolutiondr seger i Wien eller Berlin ha varit avgorande for hela Tyskland. Och utvecklingen av
héndelserna i dessa tva stader i mars 1848 avgjorde hur saker och ting utvecklades i Tyskland. Det
vore alltsa 6verflodigt att aterkomma till de rorelser som dgde rum i de mindre staterna. Och vi
skulle faktiskt kunna begrénsa oss till att beakta enbart hdndelserna i Osterrike och Preussen, om
inte de mindre staternas existens hade givit upphov till ett organ, som genom sjélva sin existens var
ett sa pafallande bevis pa hur onormal situationen var i Tyskland och hur ofullsténdig den sena
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revolutionen var: ett organ sa onormalt, genom sin stdllning sa befangt, och dnda sa uppfyllt av sin
egen betydelse, att historien hogst sannolikt aldrig kommer att kunna tillata sig en efterfoljare till
det. Detta organ var den sa kallade tyska Nationalférsamlingen i Frankfurt-am-Main.

Efter de folkliga segrarna i Wien och Berlin var det bara naturligt att det ocksa skulle bli en repre-
sentativ forsamling for hela Tyskland. Foljaktligen valdes detta organ och sammantrddde i Frankfurt
vid sidan av den gamla férbundsdagen. Folket forvantade sig att den tyska Nationalférsamlingen
skulle 16sa varenda tvistefraga och agera som hogsta lagstiftande forsamling for hela den tyska
forbundsrepubliken. Men samtidigt hade forbundsdagen som hade sammankallat den pa intet vis
bestamt dess egenskaper. Ingen visste om dess pabud skulle ha laglig kraft, eller om de skulle
understallas forbundsdagens eller de enskilda regeringarnas godkdnnande. Om forsamlingen i detta
forvirrade ldge hade haft den minsta energi, sa skulle den omedelbart ha upplost forbundsdagen och
skickat hem den — det fanns pa den tiden inget gemensamt organ som var mer impopulért i Tyskland
— och ersatt det med en federal regering som hade valts bland dess medlemmar. Den skulle ha ut-
ropat sig sjdlv till det enda lagliga uttrycket for det tyska folkets suverdna vilja, for att pa sa sétt ha
givit varenda ett av sina dekret laglig giltighet. Den skulle framforallt ha sdkrat sig sjdlv en organi-
serad och bevdpnad styrka i landet, som var tillrdcklig for att sla ner allt motstand fran regeringar-
nas sida. Och allt detta hade varit enkelt, mycket enkelt, under denna tidiga period av revolutionen.
Men det skulle ha varit att vénta sig alldeles for mycket fran en forsamling som till sin majoritet
bestod av liberala advokater och dogmatiska professorer, en forsamling som dven om den latsades
forkroppsliga sjdlva det tyska intellektets och vetenskapens vasen, i verkligheten bara var ett
stadium dar gamla och utslitna politiska figurer uppvisade sin ofrivilliga 16jlighet och sitt maktldsa
tankande och handlingar framfor 6gonen pa hela Tyskland. Denna férsamling av gamla kvinnor
fruktade dnda fran forsta dagen av sin existens minsta folkliga rorelse mer an alla de tyska rege-
ringarnas reaktiondra komplotter tillsammans. Den ¢verlade infor 6gonen pa férbundsdagen, nej
den ndstan bad om forbundsdagens godkadnnande av sina pabud, ty dess forsta resolutioner maste
kungoras av detta avskyvarda organ. Istéllet for att hdvda sin egen 6verhdghet undvek den noggrant
att diskutera alla farliga fragor. Istéllet for att omge sig med en folkmilis, férbigick den regeringens
alla valdsamma angrepp som om de var vanligheter. Mitt framfér 6gonen pa den forsattes Mainz i
belédgringstillstand, och folket dar avvépnades, och Nationalférsamlingen vaknade inte. Senare
valde den drkehertig John av Osterrike till regent 6ver Tyskland, och tillkdnnagav att alla dess
resolutioner skulle ha laglig kraft. Men sedan fick drkehertig John sin h6ga rang forst efter att man
hade fatt bifall fran alla regeringarna, och han utsags inte av férsamlingen utan av férbundsdagen.
Och vad giller den laga kraften hos férsamlingens forordningar, sa erkéndes aldrig den punkten av
de storre staternas regeringar och inte heller genomdrevs den av férsamlingen sjdlv, och férblev
darfor hangande i luften. Saledes hade vi det markliga skadespelet med en forsamling som latsades
att den var enda lagliga representanten for en stor och envéldig nation, men dnda aldrig hade varken
viljan eller styrkan att fa sina ansprak erkdnda. Debatterna i detta organ blev utan praktiska resultat
och inte ens av nagot teoretiskt vérde, eftersom de bara idisslade de mest utnotta, banala, ytterst
foraldrade filosofiska och juridiska teman. Varenda mening som yttrades, eller snarare stammades
fram, i denna forsamling har tryckts tusentals ganger, och tusen ganger béttre, langt tidigare.

Séledes lamnade Tysklands nya centrala latsasmakt allting orort. Langt fran att forverkliga den
enhet av Tyskland som sa lange har krévts, fordrev den inte ens de mest obetydliga av de furstar
som styrde henne, det stirkte inte enhetsbanden mellan hennes atskilda provinser, den gick inte ett
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enda steg mot att bryta ner de tullbarridrer som skiljde Hannover fran Preussen och Preussen fran
Osterrike, den gjorde inte ens det minsta forsok att avskaffa de franstétande avgifter som hindrar
flodtrafiken overallt i Preussen. Men ju mindre férsamlingen gjorde desto mer skrdvlade den. Den
skapade en tysk flotta — pa pappret; den annekterade Polen och Schlesien; den lat Tyskland-
Osterrike fora krig mot Italien, och férbjod dndé italienarna frén att félja efter dsterrikarna till deras
trygga tillflykt i Tyskland; den utbringade ett fyrfaldigt leve for den franska republiken, och den tog
emot ungerska sandebud, som sédkert akte hem med langt mer forvirrade tankar om Tyskland &n de
hade anldnt med.

Denna férsamling hade under revolutionens borjan varit samtliga tyska regeringars fasa. De hade
raknat med ytterst diktatoriska och revolutiondra aktioner fran dess sida — beroende pa just den brist
pa tydlighet i vilken den hade sett det nédvandigt att glomma kvar sin kompetens. Dessa regeringar
planerade darfor ett ytterst omfattande system av intriger for att forsvaga inflytandet fran detta
fruktade organ. Men de visade sig ha mer tur &n vett, ty férsamlingen gjorde regeringarnas arbete
béttre dn de sjalv kunde ha gjort. Till intrigerna horde framférallt att sammankalla lokala lagstif-
tande forsamlingar, och féljaktligen sammankallade de mindre staterna lagstiftande férsamlingar,
men Preussen och Osterrike sammankallade ocksd konstituerade férsamlingar. Liksom i Frankfurts
representanthus hade den liberala bourgeoisien eller dess allierade, liberala advokater och byrakra-
ter, majoritet, och den vandning som fragorna tog i var och en av dem var néstan identisk. De enda
skillnaderna dr att den tyska Nationalférsamlingen var ett parlament i ett fantasiland, eftersom den
hade tackat nej till uppgiften att bilda det som icke desto mindre var dess forsta existensvillkor,
namligen ett enat Tyskland; att den diskuterade inbillade atgérder som aldrig skulle komma att
genomforas av en fantasiregering som den sjdlv hade skapat; och att den antog fantasiresolutioner
som ingen brydde sig om. Men i Osterrike och Preussen var de konstituerande organen &tminstone
verkliga parlament som stortade och bildade verkliga regeringar, och atminstone under en tid
tvingade sina resolutioner pd de furstar som de inte tvingades strida mot. Aven de var fega, och
saknade revolutionira resolutioners bredare vyer. Aven de férradde folket och &terlimnade makten
till den feodala, byrakratiska och militdra despotin. Men da tvingades de dtminstone diskutera
praktiska fragor av omedelbart intresse, och leva pa jorden med andra méanniskor, medan skojarna i
Frankfurt aldrig var lyckligare dn nér de kunde stréva omkring i ”drémmens luftiga varld”, im Luft-
reich des Traums [ur Heinrich Heines Aristophanes]. Saledes utgor diskussionerna i de konstitue-
rande férsamlingarna i Berlin och Wien en viktig del av Tysklands revolutionéra historia, medan
Frankfurtgruppens tokiga funderingar bara intresserar samlare av kuriosa fran litteratur och
antikvariat.

Det tyska folket kdnner ett starkt behov att avskaffa den motbjudande territoriella splittring som
skingrade och forstorde nationens kollektiva styrka, och férvantade sig under en tid att National-
forsamlingen i Frankfurt atminstone skulle hitta borjan pa en ny era. Men de hér viktigpettrarnas
barnsliga agerande kylde snabbt ner den nationella entusiasmen. De skamliga 6verldggningar som
foranleddes av vapenvilan i Malmé (september 1848) fick den folkliga ilskan att bryta ut mot ett
organ som folket hade haft forhoppningar om skulle ge landet ett fritt omrade for aktivitet, och som
istdllet, efter att ha ryckts med av en feghet utan motstycke, bara aterstédllde de grundvalar pa vilka
det nuvarande kontrarevolutiondra systemet byggde sin tidigare grundlag.
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VIII. Polacker, tjecker och tyskar

Redan av det som har sagts i de foregdende kapitlen star det klart, att om inte en ny revolution
skulle f6lja pa revolutionen i mars 1848, sa skulle saker och ting i Tyskland oundvikligen ha atergatt
till hur de var innan denna héandelse. Men det historiska tema som vi férsoker belysa &r sa kompli-
cerat, att de efterféljande handelserna inte gar att forsta helt utan att ta hansyn till det som kan kallas
den tyska revolutionens utldndska relationer. Och dessa relationer var av samma invecklade
karaktdr som de inrikes fragorna.

Det ar vdlként att hela dstra halvan av Tyskland, dnda till Elbe, Saale och Bohmerwald, under de
senaste tusen aren har atererdvrats fran inkraktare av slaviskt ursprung. Storre delen av dessa terri-
torier har sedan flera sekel fortyskats och helt utrotat all slavisk nationalitet och slaviska sprak. Och
forutom nagra fa helt isolerade rester som totalt uppgar till mindre dn 100.000 sjalar (kasjuber i
Pommern, vender eller sorber i Lausitz)? dr deras invanare i alla avseenden tyskar. Men det ér en
annan sak langs hela gransen mot det gamla Polen, och i ldnder med tjeckiskt sprak i Bchmen och
Mihren. Hér ar de tva nationaliteterna blandade i alla distrikt, stiderna &r i allmdnhet mer eller
mindre tyska, medan slaverna dominerar i byarna pa landsbygden, dar de dock ocksa gradvis
skingras och tvingas tillbaka genom att det tyska inflytandet stadigt 6kar.

Skalet till detta sakernas tillstand ar f6ljande: d&nda sedan Karl den stores tid har tyskarna lagt sina
mest konstanta och ihdrdiga anstrangningar pa att erévra, kolonisera eller dtminstone civilisera dstra
Europa. Erovringen av den feodala adeln mellan Elbe och Oder, och de militdra riddarordnarnas
feodala kolonier i Preussen och Livland, lade bara grunden for ett vida mer omfattande och effektivt
system for germanisering via handels- och den industriella bourgeoisien, som sedan 1400-talet hade
fatt 6kad social och politisk betydelse i Tyskland och resten av Vésteuropa. Slaverna, och i synner-
het véstslaverna (polacker och tjecker), & huvudsakligen ett jordbrukarfolk, handel och manufak-
turer hade aldrig nagot sarskilt hogt anseende hos dem. Darfor ledde befolkningsékningen och
stadernas ursprung i dessa regioner till att produktionen av varor hamnade i hdanderna pa tyska in-
vandrare, och utbytet av dessa varor mot jordbruksprodukter blev helt och hallet judarnas monopol,
och dven om de inte tillhor nagon nationalitet sd ar de i dessa lander forvisso snarare tyskar dn
slaver. Detta har, om 4n i mindre grad, varit fallet i alla lander i 6stra Europa. Hantverkare, sma
butiksdgare, sma fabriksdgare i Petersburg, Budapest, Iasi och till och med Konstantinopel ar dn
idag tyskar, medan langivare, vardshusvardar, gardfarihandlare — mycket viktiga personer i dessa
glest befolkade lander — mycket ofta dr judar, vars modersmal ar en fruktansvart férvrangd tyska. I
och med stadernas, handelns och manufakturernas tillvaxt ckade saledes de tyska elementens
betydelse i de slaviska granssamhéllena, och det 6kade dnnu mer nér det visade sig nodvéandigt att
importera néstan varje bestandsdel av sjalslig kultur fran Tyskland: efter de tyska handelsmannen
och hantverkarna kom tyska préster, tyska ldrare, tyska intellektuella for att sla sig ner pa slavisk
mark. Och slutligen kom inte de er6vrande arméerna eller diplomatins forsiktiga, noga planerade
grepp alltid efter samhaéllsutvecklingens langsamt men stadigt framryckande avnationalisering, utan
manga ganger kom de fore den. Saledes har stora delar av vastra Preussen och Posen germaniserats
efter den forsta delningen av Polen, med hjdlp av forsdljning och forldning av statliga egendomar
till tyska kolonister, genom att uppmuntra tyska kapitalister att starta fabriker, etc. i dessa land-

2 Lausitz dr en region norr om Béhmen, som i sin helhet tidigare under lang tid tillh6rde Tyskland. Senare tillh6rde
den Sachsen, och dnnu senare, 1815, delades den mellan Sachsen (norra delen) och Preussen (den sddra).
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omraden, och mycket ofta &en genom 6verdrivet despotiska dtgarder mot landets polska invanare.

Pa detta satt har gransen mellan de tyska och polska nationaliteterna helt och hallet férandrats under
de senaste 70 aren. I och med att revolutionen 1848 omedelbart framkallade ett krav fran alla
fortryckta nationer pa en sjalvstandig existens och rétten att sjdlva fa losa sina angeldgenheter, sa
var det helt naturligt att polackerna sjdlva genast skulle krava att fa aterupprétta sitt land inom den
gamla polska republikens granser fére 1772. Det dr sant att denna grans redan vid den tiden hade
blivit féraldrad som skiljelinje mellan de tyska och polska nationaliteterna, och att den i och med
germaniseringens utveckling ar efter ar hade blivit det &nnu mindre. Men da tyskarna hade visat en
sadan entusiasm for att ateruppratta Polen maste de forvénta sig, att de som ett forsta bevis pa sina
sympatiers dkthet skulle bli ombedda att avsaga sig sin del av utplundringen. Skulle a andra sidan
hela landomraden som huvudsakligen befolkades av tyskar, stora helt tyska stader, 6verlamnas till
ett folk som hittills inte hade givit nagra bevis pa sin formaga att utvecklas utover ett feodalsam-
hélle som var beroende av ett jordbruk baserat pa livegenskap? Fragan var tillrackligt invecklad.
Den enda mojliga l6sningen var ett krig med Ryssland. Déarigenom skulle fragan om gréansen mellan
de olika revolutionerade nationerna bli sekundér genom att det férst upprattades en sidker grans mot
den gemensamma fienden. Genom att fa ett utokat territorium i oster skulle polackerna ha blivit mer
medgorliga och resonliga i vést, och Riga och Jelgava skulle trots allt ha betraktats som lika viktiga
for dem som Danzig och Elbing. Det radikala partiet i Tyskland ansag att ett krig med Ryssland var
nodvandigt for att vidmakthalla den kontinentala rérelsen, och bedomde att ett nationellt dterupp-
rattande av bara en del av Polen oundvikligen skulle leda till ett sddant krig, och stédde saledes
polackerna. Det harskande liberala borgerliga partiet forutsag daremot helt klart att det skulle stortas
av ett nationellt krig mot Ryssland, som skulle ha satt mer aktiva och energiska méan vid rodret, och
med hycklad entusiasm for att utvidga den tyska nationaliteten férklarade de dérfor det preussiska
Polen, den polska revolutiondra rorelsens framsta centrum, som en del av det kommande tyska
riket. Loftena som gavs till polackerna under de forsta upphetsade dagarna bréts skamligt. De med
regeringens samtycke uppbyggda polska stridskrafterna skingrades och massakrerades, och sa tidigt
som april manad 1848, inom 6 veckor efter revolutionen i Berlin, krossades den polska rorelsen och
den gamla nationella fientligheten mellan polacker och tyskar aterupplivades. Denna enorma och
ovarderliga tjanst till den ryska envaldsharskaren utférdes av de liberala ministrarna och handels-
ménnen, Camphausen och Hansemann. Det maste tillaggas att det polska falttaget var det forsta
medlet for att omorganisera den preussiska armén och aterge den sitt sjalvfortroende, och samma
armé jagade efterat bort det liberala partiet och krossade den rorelse som herrar Camphausen och
Hansemann hade lagt ner sddan moda pa att skapa. ”Sasom de forsyndar sig mot mig ska de
straffas.” Det har varit alla 1848 och 1849 ars uppkomlingars 6de, fran Ledru Rollin till
Changarnier, och fran Camphausen ner till Haynau.

Nationalitetsfragan gav upphov till en annan kamp i Béhmen. Detta land befolkas av tva miljoner
tyskar och tre miljoner tjeckisktalande slaver, och hade starka historiska minnen, néstan alla for-
knippade med tjeckernas tidigare herravdlde. Men styrkan hos denna gren av den slaviska familjen
hade dnda sedan krigen med husiterna pa 1400-talet varit bruten. Den tjeckisktalande provinsen
delades, och en del bildade kungadémet Béhmen, en annan furstendémet Méhren, en tredje
slovakernas karpatiska bergsland, som blev en del av Ungern. Méhrerna och slovakerna hade for
langesedan forlorat varje tillstymmelse till nationella kdnslor och livskraft, &ven om de till storsta
delen hade behallit sina sprak. Bohmen omgavs pa tre sidor av rent tyska lander. De tyska delarna
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hade gjort stora framsteg pa hennes eget territorium, och éverallt 1ag kapital, handel, industri och
den intellektuella kulturen i hdnderna pa tyskar. Den tjeckiska nationalitetens framste foresprakare,
professor Palacky, ar sjdlv inget annat dn en lard tysk som har blivit knépp, och inte ens kan tala
tjeckiska ratt och utan utlandsk brytning. Men som sa ofta &r fallet gjorde den déende tjeckiska
nationaliteten — doende utifran varje kéant faktum under de 400 senaste arens historia — 1848 en sista
anstrangning att dtererdvra sin tidigare livskraft — en anstrangning vars misslyckande, oberoende av
alla revolutionédra évervagande skulle visa att Bohmen hadanefter bara skulle kunna existera som en
del av Tyskland, &ven om en del av hennes invanare d&nnu under nagra sekel kanske fortséatter att tala
ett icke tyskt sprak.

IX. Panslavismen — kriget i Schleswig-Holstein

Bohmen och Kroatien (en annan lossliten medlem av den slaviska familjen, som ungrarna agerade
mot pa samma sétt som tyskarna agerade mot Béhmen) var hem for det som pa den europeiska
kontinenten kallas ”panslavism”. Deras respektive nationaliteter hade gradvis undergravts av
effekterna av historiska orsaker och ségs ofrankomligen in i mer kraftfulla stammar, och kunde bara
hoppas pa att aterstéallas till nagot som liknar sjdlvstandighet med hjélp av en allians med andra
slaviska nationer. Det fanns 22 miljoner polacker, 45 miljoner ryssar, 8 miljoner serber och bulgarer.
Varfor inte bilda en maktig konfederation mellan alla de 80 miljoner slaverna och driva tillbaka
eller utplana inkrdaktarna pa helig slavisk mark, turkarna, ungrarna och framférallt de hatade men
oumbérliga ”Njemez”, tyskarna? I en handfull slaviska historiska forskarkldpares studier dok
saledes denna 16jliga, antihistoriska rérelse upp, en rorelse som varken mer eller mindre avsag att
underkuva det civiliserade vést under det barbariska 6st, stiderna under landsbygden, handel,
manufakturer, det intellektuella livet under de slaviska trdlarnas primitiva jordbruk. Men bakom
denna l6jliga teori stod det ryska riket, ett rike som vid varje steg forkunnar sitt ansprak att se hela
Europa som den slaviska folkgruppens, i synnerhet den enda livskraftiga delen av denna folkgrupp,
ryssarnas, omrade; ett rike, som trots tva huvudstader som St Petersburg och Moskva inte har hittat
sin tyngdpunkt, sa lange alla ryska bonder betraktar *Tsarens stad” (Konstantinopel, som pa ryska
kallas Tsarigrad, tsarens stad) som sin religions och sin nations sanna huvudstad, och den faktiskt
inte ar sate for deras kejsare; ett rike, som under de senaste 150 aren aldrig har forlorat, utan alltid
har erdvrat territorium under alla krig som det har inlett. Och i Centraleuropa kdnner man vél till de
intriger med vilka den ryska polisen stodde panslavismens nymodiga system, ett system som inte
kunde passa deras syften béttre. Saledes arbetade de b6hmiska och kroatiska panslavisterna, en del
medvetet andra utan att veta det, direkt i Rysslands intressen. De férradde den revolutionéra saken
for skuggan av en nationalitet, som i bésta fall skulle ha delat den polska nationalitetens 6de under
ryskt herravédlde. Men det maste till polackernas heder sédgas att de aldrig pa allvar snérjdes in i
dessa panslavistiska fallor, och om nagra fa aristokrater férvandlades till ursinniga panslavister, sa
var det for att de visste att de hade mindre att férlora av ett ryskt ok dn av en revolt av sina egna
bondetrélar.

Da sammankallade bohmarna och kroaterna en allmén slavisk kongress i Prag, for att forbereda den
allomfattande slaviska alliansen. Denna kongress skulle avgjort ha blivit ett misslyckande &ven utan
den Osterrikiska militdrens ingripande. De méanga slaviska spraken skiljer sig lika mycket at som
engelska, tyska och svenska, och nér férhandlingarna inleddes fanns det inget gemensamt slaviskt
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sprak som talarna kunde gora sig forstddda pa. Man forsokte med franska, men det var lika obegrip-
ligt for majoriteten, och de stackars slaviska entusiasterna, vars enda gemensamma kénsla var ett
gemensamt hat mot tyskarna, tvingades till slut uttrycka sig pa det hatade tyska spraket, som var det
enda som alla forstod! Men just da samlades en annan slavisk kongress i Prag, i form av galiciska
lansidrer, kroatiska och slovakiska grenadjdrer och béhmiska artillerister och kyrassidrer. Och denna
verkliga, bevdpnade slaviska kongress under Windischgratz’ befél, drev pa mindre &n 24 timmar ut
det inbillade slaviska herravildets grundare ur staden och skingrade dem f6r vinden.

De bohmiska, mahriska, dalmatiska och delar av de polska deputerade (aristokratin) i den Oster-
rikiska konstituerande forsamlingen forde ett systematiskt krig mot den tyska delen av denna
forsamling. Tyskarna, och en del av polackerna (den utfattiga adeln) var de revolutionéra fram-
stegens anhédngare i forsamlingen. Majoriteten av de slaviska deputerade var mot dem, och néjde sig
inte med att pa detta sdtt uppvisa hela sin rorelses reaktiondra tendenser, utan hade sjunkit sa djupt
att de intrigerade och konspirerade med samma Osterrikiska regering som hade skingrat deras mote i
Prag. De fick ocksa betalt for detta skamliga agerande. Efter att ha stott regeringen under upproret i
oktober 1848, en hindelse som slutligen sdkrade dem en majoritet i riksdagen, skingrades denna nu
ndstan helt slaviska riksdag av samma 0sterrikiska soldater som vid Pragkongressen, och panslavis-
terna hotades med fangelsestraff om de skulle agitera igen. Och det enda de har uppnatt ar att denna
slaviska nationalitet nu 6verallt undergravs av den osterrikiska centraliseringen, ett resultat som de
kan tacka sin egen fanatism och blindhet for.

Om gransen mellan Ungern och Tyskland pa nagot sétt hade varit problematisk, skulle det sékert ha
blivit ytterligare ett grél dar. Men lyckligtvis fanns det ingen férevandning, och da bada nationernas
intressen var ndra knutna till varandra kimpade de mot samma fiender, ndmligen den &sterrikiska
regeringen och den panslavistiska fanatismen. Det goda samforstandet stordes inte for ett 6gonblick.
Men den italienska revolutionen trasslade in atminstone en del av Tyskland i ett f6r bada dodligt
krig, och har maste det, som bevis pa hur langt Metternichs system har lyckats halla tillbaka utveck-
lingen av allménhetens tdnkande, sdgas att samma méan som under de forsta 6 manaderna 1848 reste
barrikader i Wien, fyllda av entusiasm anslot sig till armén som stred mot de italienska patrioterna.
Men denna beklagliga forvirring av idéer varade inte lange.

Avslutningsvis var det kriget med Danmark om Schleswig och Holstein. Dessa lander dr genom sin
nationalitet, sprak och forkarlek tveklost tyska, och &r d&ven pa militér, sjomilitar och kommersiell
grund nodvandiga for Tyskland. Under de senaste tre aren har deras invanare kampat hart mot
danskarnas invasion. Dessutom var enligt statsférdragen rédtten pa deras sida. Marsrevolutionen fick
dem att 6ppet drabba samman med danskarna, och Tyskland stédde dem. Men medan man i Polen,
Italien, Bohmen och senare Ungern drev pa de militdra operationerna ytterst energiskt, lat man i
detta det enda atminstone delvis folkliga revolutiondra kriget, trupperna marschera fram och tillbaka
till ingen nytta, och underkastade sig den utldndska diplomatin, vilket efter manga hjaltemodiga
sammandrabbningar ledde till ett ytterst bedrovligt slut. Under kriget férradde den tyska regeringen
hela tiden Schleswig-Holsteins revolutiondra armé, och 14t den medvetet krossas nér den skingrades
eller splittrades av danskarna. De tyska frivilligkdrerna behandlades pa samma sitt.

Men medan det tyska namnet sdledes inte fortjanade annat dn hat pa alla sidor, gnuggade den tyska
konstitutionella och liberala regeringen hdnderna av glddje. De hade lyckats krossa de polska och
béhmiska rérelserna. Overallt hade de &terupplivat de gamla nationella fientligheterna, som hittills
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hade forhindrat varje gemensam forstaelse och aktioner mellan tyskar, polacker och italienare. De
hade vant folket vid inbordeskrig och militart fortryck. Den preussiska armén hade aterfatt sitt sjalv-
fortroende i Polen, den &sterrikiska armén i Prag, och medan den revolutiondra men kortsiktiga
ungdomens dverflédande patriotism (”die Patriotische Uberkraft”, som Heine kallade det) skicka-
des till Schleswig och Lombardiet, bara for att krossas av fiendens hagelskott, kunde den reguljara
armén, b&de Preussens och Osterrikes verkliga verktyg, dtererévra allménhetens tilltro med hjilp av
segrar dver utlanningarna. Men vi upprepar: dessa arméer stirktes av liberalerna som ett sétt att
agera mot det mer radikala partiet, men knappt hade de i viss man aterfatt sitt sjalvfortroende och
disciplin forran de véande sig mot liberalerna och atergav makten till det gamla systemets man. Nar
Radetzky fick den forsta ordern fran de ”ansvariga ministrarna” i Wien medan han befann sig i sitt
ldger vid floden Etsch, utropade han: ”Vilka dr dessa ministrar? De &r inte Osterrikes regering!
Osterrike befinner sig nu ingen annanstans &n i mitt lager. Jag och min armé dr Osterrike, och nér vi
har besegrat italienarna ska vi atererovra kejsardomet till kejsaren!” Och den gamle Radetzky hade
ratt — men de svagsinta “ansvariga” ministrarna i Wien aktade sig inte fér honom.

X. Upproret i Paris — Nationalforsamlingen i
Frankfurt

De sambhéllsklasser som hade gynnats av den forsta segern hade omedelbart bildat ett férbund med
de besegrade, och hade sa tidigt som i borjan av april 1848 stoppat den revolutionéra flodvagen
over hela den europeiska kontinenten. I Frankrike hade smabourgeoisien och bourgeoisiens repub-
likanska del gdtt samman med den monarkistiska bourgeoisien mot proletdrerna. I Tyskland och
Italien hade den segerrika bourgeoisien ivrigt sokt den feodala adelns, den statliga byrakratins och
arméns stod mot folkmassorna och smaborgarna. Mycket snabbt fick de forenade konservativa och
kontrarevolutiondra partierna ater 6vermakten. I England visade sig en olédglig och illa férberedd
folklig demonstration (10 april) bli ett fullstindigt och avgorande nederlag for rorelsen. Aven i
Frankrike besegrades tva liknande rorelser (16 april och 15 maj). Den 15 maj atertog kung Bomba
med ett enda slag makten i Italien. I Tyskland befédste sig de olika nya regeringarna och deras
respektive konstituerande forsamlingar, och om det hdndelserika 15 maj i Wien ledde till en folklig
seger sa var det bara av sekundér betydelse, och en hdandelse som kan betraktas som den sista fram-
gangsrika gnistan av folklig energi. I Ungern forefoll rorelsen svédnga in i den perfekta laglighetens
lugna kanal, och som vi sag i var forra artikel kvavde preussiska bajonetter den polska rorelsen i sin
linda. Men hittills var det inte avgjort vilken slutlig vandning saker och ting kunde ta, och varje tum
mark som de revolutiondra partierna forlorade i de olika landerna, tenderade bara att fa dem att
alltmer sluta leden foér den avgérande kampen.

Den avgorande striden ndarmade sig. Den kunde bara utkdmpas i Frankrike, ty sa ldnge England inte
deltog i de revolutiondra stridigheterna och Tyskland forblev splittrat, var Frankrike genom sitt
nationella oberoende, civilisation och centralisering det enda land som kunde ge de omgivande
landerna impulser till en kraftfull omvéalvning. Nar den blodiga kampen bérjade i Paris den 23 juni
1848, och varje efterfoljande telegram eller brev allt tydligare avsldjade fakta infér Europas 6gon,
fordes foljaktligen denna kamp mellan arbetarmassorna a ena sidan och Parisbefolkningens alla
ovriga klasser a den andra. Striderna fortsatte i flera dagar med ett ursinne som var utan motstycke i
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de moderna inbordeskrigens historia, men utan nagra uppenbara fordelar fér nagondera sidan — och
det blev tydligt for alla att det var det stora avgdrande slaget som, om upproret segrade, skulle 6ver-
svamma hela kontinenten med nya revolutioner, och om det kvéstes skulle medféra ett atminstone
tillfalligt ateruppréattande av ett kontrarevolutionart styre.

Paris’ proletdrer besegrades, decimerades, krossades sa att det fortfarande inte har hamtat sig fran
slaget. Och omedelbart lyfte de nya och gamla konservativa och kontrarevolutiondrerna huvudet
med en frackhet som visade hur bra de foérstod hdndelsens betydelse. Pressen angreps éverallt,
motes- och foreningsfriheten hindrades, varenda liten hdandelse i varenda smastad pa landsbygden
utnyttjades for att avvédpna folket, forkunna undantagstillstand, drilla trupperna i de nya manovrar
och konstgrepp som Cavaignac hade ldrt dem. Dessutom hade det, for férsta gangen sedan februari,
visat sig att det var en illusion att ett folkligt uppror var oévervinnligt. Arméernas dra hade aterupp-
rdttats, trupperna som dittills alltid hade besegrats under de viktiga gatustriderna aterfick tilltron till
sin effektivitet &ven under den sortens strider.

Det gamla tyska feodala och byrdkratiska partiets forsta positiva steg och definitiva planer for att
gora sig av med sina tillfdlliga allierade, bourgeoisien, och aterstélla Tyskland till den stat som hon
var fore marshandelserna, kan dateras till detta nederlag for arbetarna i Paris. Armén blev aterigen
statens avgorande kraft, och armén tillhérde inte bourgeoisien, utan dven det partiet. Till och med i
Preussen, dar det fore 1848 hade noterats att en del av de lagre officerarna tydligt lutade at en
konstitutionell regering, hade den oordning som revolutionen orsakade i armén aterigen gjort dessa
resonerande unga man lojala. Sa fort de meniga soldaterna tog sig lite friheter mot officerarna, blev
behovet av disciplin och passiv lydnad omedelbart slaende tydligt foér dem. De besegrade adels-
ménnen och byrdkraterna borjade nu se vilken vag de skulle sla in pa. Armén var mer enad dn
nagonsin, dess sjdlvkansla var starkare efter att ha segrat i mindre uppror och krig i utlandet, och
den var avundsjuk pa den stora framgang som de franska soldaterna just hade uppnatt — man
behovde bara halla den i standiga sma konflikter med folket, och néar det avgorande 6gonblicket vl
kom, med ett kraftigt slag krossa revolutiondrerna, och gora slut pa de borgerliga parlamentari-
kernas pretentioner. Och det rétta 6gonblicket for ett sd avgorande slag kom snart nog.

Vi forbigar de ibland underliga, men oftast trista, parlamentsférhandlingar och lokala strider som
under sommaren sysselsatte de olika partierna i Tyskland. Det rdacker att sdga att anhdngarna till
bourgeoisiens intressen, trots ett flertal parlamentariska segrar, varav ingen ledde till ndgra praktiska
resultat, i allmadnhet upplevde att deras stdllning mellan ytterlighetspartierna for varje dag blev
alltmer ohéllbar, och att de darfor dn tvingades soka allians med reaktiondrerna och paféljande dag
soka de mer folkliga delarnas gunst. Denna standiga vacklan gjorde slut pa deras anseende inom
den allménna opinionen, och i linje med den svédng utvecklingen hade tagit var det framst byrakra-
terna och feodalisterna som gynnades av det férakt som drabbade dem.

I borjan av hosten hade ldget mellan de olika parterna blivit sa spant och kritiskt att en avgérande
strid var oundviklig. De forsta sammandrabbningarna i kriget mellan de demokratiska och revolu-
tiondra massorna och armén dgde rum i Frankfurt. Det var bara en sammandrabbning av under-
ordnad betydelse, men gav trupperna den forsta mer betydande férdelen mot upproret och fick stora
moraliska effekter. Den regering som Nationalférsamlingen i Frankfurt hade uppréttat, hade
Preussen, av mycket uppenbara skal, tillatit sluta en uppgorelse om eldupphér med Danmark, som
inte bara utsatte de tyska invanarna i Schleswig for danskarnas hamnd, utan ocksa helt och hallet
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fransade sig de mer eller mindre revolutionéra principer som i allménhet hade ansetts ha en viktig
roll under det danska kriget. Denna vapenvila avvisades i Frankfurtférsamlingen med en majoritet
pa tva eller tre. Omrostningen f6ljdes av en latsad regeringskris, men tre dagar senare omprovade
forsamlingen sin omrostning, och formaddes i sjdlva verket upphava den och bekrifta vapenvilan.
Detta skamliga forfarande véckte folkets ilska. Barrikader restes, men det hade redan forflyttats
tillrackligt mycket trupper till Frankfurt, och efter 6 timmars strider kvastes upproret. Mindre men
lika viktiga rorelser férknippade med denna héndelse dgde rum i andra delar av Tyskland (Baden,
K6lIn) men dven de besegrades.

Denna forsta sammandrabbning gav det kontrarevolutiondra partiet en enda stor fordel, ndmligen att
den enda regering som — atminstone till synes — hade hela sitt ursprung i folkliga val, den nationella
regeringen i Frankfurt saval som Nationalférsamlingen, nu var férbrukad i folkets 6gon. Regeringen
och forsamlingen hade tvingats anvidnda truppernas bajonetter mot yttringarna av folklig vilja. De
var komprometterade, och trots det lilla anseende de dittills hade kunna gora ansprak pa, gjorde
detta fornekande av sitt ursprung, detta beroende av den folkfientliga regeringen och dess trupper,
att bade regenten, hans ministrar och hans underordnade hadanefter var fullstindigt obetydliga. Vi
kommer snart att se hur forst Osterrike, sedan Preussen och senare de mindre staterna behandlade
varje order, begdran eller delegation fran detta organ av maktlosa drémmare med forakt.

Nu kommer vi till den stora motsvarigheten till det franska junislaget i Tyskland, till den hdndelse
som var lika avgorande for Tyskland som proletariatets kamp i Paris hade varit for Frankrike. Vi
menar revolutionen och den senare stormningen av Wien i oktober 1848. Men denna kamp var sa
viktig, och forklaringen av de olika omstdndigheter som mer omedelbart bidrog till dess utgang
kommer att uppta sa stor del av The Tribunes kolumner, att de maste behandlas i en separat artikel.

X1. Wienrevolten i oktober

Vi kommer nu till den avgorande handelse som var den revolutiondra motsvarigheten i Tyskland till
upproret i Paris i juni, och som i ett enda slag férdndrade balansen till forman for det kontrarevo-
lutiondra partiet — revolten i Wien i oktober 1848.

Vi har sett vilken stédllning de olika klasserna hade i Wien efter segern den 12 mars. Vi har ocksa
sett hur den tysk-0Osterrikiska rorelsen var hoptvinnad med och hammades av hdndelserna i de icke
tyska delarna av Osterrike. Det terstér alltsd bara for oss att kort titta p& de orsaker som ledde till
detta sista och vildiga uppror i Tyskland-Osterrike.

Hogadeln och borsbourgeoisien hade utgjort Metternichregeringens framsta icke officiella stdd, och
kunde till och med efter hdndelserna i mars behalla ett dominerande inflytande i regeringen, inte
bara tack vare hovet, armén och byrakratin, utan &n mer genom den fruktan fér ”anarki” som snabbt
spred sig inom bourgeoisien. Dessa kretsar forsokte sig mycket snart pa nagra trevare i form av en
presslag, en obeskrivligt aristokratisk forfattning och en vallag som grundade sig pa den gamla upp-
delningen i ”stdnd”. Det sa kallade konstitutionella ministeriet, som till hélften bestod av liberala,
forsagda, inkompetenta byrakrater, forsokte sig den 14 maj till och med pa ett direkt angrepp pa
massornas revolutiondra organisationer genom att upplésa Nationalgardets centralkommitté av
delegater och Akademiska legionen, ett organ som hade bildats med det uttryckliga syftet att
kontrollera regeringen, och i nodfall kalla ut folkets styrkor mot den. Denna handling ledde dock
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bara till upproret den 15 maj, vilket ledde till att regeringen tvingades erkdnna kommittén, upphdva
forfattningen och vallagen och ge en konstituerande férsamling, vald med allmén rostrétt, makt att
utforma en ny grundlag. Allt detta bekréftades pafoljande dag i en kejserlig kungorelse. Men det
reaktiondra partiet hade ocksa representanter i ministeriet, och de fick snart sina ”liberala” kollegor
att gora ett nytt angrepp pa folkets erdvringar. Akademiska legionen var rorelsepartiets starkaste
faste och centrum for standig agitation, och hade av just detta skal blivit motbjudande fér Wiens
mer aterhallsamma borgare — och den 26 maj upplostes den av ett ministeriepabud. Detta slag
kanske hade lyckats om det bara hade genomforts av en del av Nationalgardet, men regeringen
litade inte heller pa dem sa den kallade in militdren, och genast vande sig Nationalgardet mot
regeringen, forenade sig med Akademiska legionen och grusade pa sa satt ministeriets planer.

Men under tiden hade kejsaren och hans hov den 16 maj lamnat Wien och flytt till Innsbruck.
Omgivet av trangsynta tyrolare, vars lojalitet terigen eldades pa av faran for att deras land skulle
invaderas av den sardinsk-lombardiska armén med st6d fran de narbeldgna Radetzkytrupperna, som
lag inom skotthall fran Innsbruck, hittade det kontrarevolutiondra partiet sig en fristad varifran det
okontrollerat, oférmérkt och tryggt kunde samla och aterstélla sina utspridda styrkor, och pa nytt
sprida sitt ndtverk av sammansvarjningar 6ver hela landet. De dterupptog férbindelserna med
Radetzky, Jellachich och Windischgratz, liksom med tillférlitliga mén i de olika provinsernas
administrativa hierarki. Rdnker smiddes med de slaviska ledarna, och pa detta sétt bildades en
verklig kraft som stod till den kontrarevolutiondra klickens forfogande. Samtidigt tilldts de maktldsa
ministrarna i Wien gora slut pa sin kortlivade och 6mtaliga popularitet i standiga smagral med de
revolutiondra massorna och i debatterna om den kommande konstituerande forsamlingen. Taktiken
var alltsa att for en tid lamna rorelsen i huvudstaden at sig sjalv — en taktik som i ett centraliserat
och homogent land som Frankrike skulle ha lett till att rérelsen hade blivit dominerande. Men hér i
Osterrike var denna saliga blandning av politiska krafter ett av de sikraste sétten att dter sitta
tillbaka reaktiondrerna i sadeln.

I Wien var bourgeoisien 6vertygad om att hovet, efter tre nederlag pa varandra och infér en konsti-
tuerande forsamling baserad pa allmén rostrétt, inte ldngre var ndgon motstandare att frukta, och
den f6ll mer och mer ner i den trétthet och apati och detta eviga ramaskri pa lugn och ordning som
overallt griper denna klass efter valdsamma oroligheter och dérav féljande storningar av handeln.
Den osterrikiska huvudstadens produktion dr ndstan helt begransad till lyxvaror, och efter revolu-
tionen och hovets flykt har det givetvis varit svag efterfragan pa sddana varor. Ropen pa en atergang
till ett ordnat regeringssystem och att hovet skulle atervanda, som bada forvantades leda till att
handeln &ter skulle blomstra — dessa rop blev nu vanliga inom bourgeoisien. Konstituerande forsam-
lingens méte i juli hdlsades med glddje som slutet pa den revolutiondra perioden. Det gjorde ocksa
aterkomsten av hovet, som efter Radetzkys segrar i Italien och uppkomsten av Doblhoffs reaktio-
ndra regering, kdnde sig tillrackligt starkt for att trotsa den folkliga stormen, och samtidigt behdvdes
i Wien for att fullborda intrigerna med riksdagens slaviska majoritet. Medan den konstituerande
riksdagen diskuterade lagar som skulle befria bonderna fran de feodala bojorna och tvangsarbetet at
adeln, fullbordade hovet sitt mésterverk. Den 18 augusti formaddes kejsaren att inspektera National-
gardet. Den kejserliga familjen, hovmaén, hoga officerare tdvlade om att smickra de bevédpnade bor-
garna, som redan var berusade av stolthet att se sig bli offentligt erkdnda som ett av statens viktiga
organ, och direkt efterat publicerades ett pabud, undertecknat av Schwarzer, regeringens enda
populdra minister, som drog tillbaka regeringens dittillsvarande hjdlp till arbetsldsa arbetare. Knepet
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lyckades: arbetarklasserna organiserade en demonstration, bourgeoisiens Nationalgarde forklarade
sig vara for ministerns forordning, de angrep “anarkisterna”, kastade sig som tigrar 6ver de obevap-
nade och forsvarslosa arbetarna och massakrerade den 23 augusti ett stort antal av dem. P4 detta sétt
kndcktes de revolutiondra krafternas enhet och styrka. Klasskampen mellan bourgeoisien och prole-
tariatet hade pa ett blodigt satt kommit dven till Wien, och den kontrarevolutiondra klicken sag
dagen ndrma sig da den skulle kunna utdela sitt stora slag.

De ungerska hdndelserna gav dem mycket snart mdjlighet att 6ppet forkunna de principer pa vilka
de tankte agera. Den 5 oktober forkunnade ett kejserligt pdbud i Wiener Zeitung — ett pabud som
inte var undertecknat av nagon av de ansvariga ministrarna for Ungern — den ungerska riksdagen for
upplost, och utsag banen Jellachich, fran Kroatien, till civil och militar guvernér 6ver Ungern — den
Jellachich, som var ledare for den sydslaviska reaktionen, en man som i sjdlva verket var i krig med
Ungerns lagliga myndigheter. Samtidigt fick trupperna i Wien order att marschera ivag och forena
sig med armén som skulle genomdriva Jellachichs makt. Men det var att visa bockfoten alltfor
oppet. Alla i Wien upplevde att ett krig mot Ungern innebar ett krig mot principen om en konsti-
tutionell regering, som pabudet trampade pa, eftersom kejsaren forsokte ge pabudet laglig kraft utan
en ansvarig ministers underskrift. Den 6 oktober reste sig folket, Akademiska legionen och Wiens
Nationalgarde tillsammans och motsatte sig truppernas avresa, en del grenadjdrer gick dver till
folket, en kort strid d&gde rum mellan folkets styrkor och trupperna. Krigsministern Latour slogs
ihjél av folket och pa kvillen stod folket som segrare. Under tiden hade banen Jellachich besegrats
av Perczel vid Stuhlweissenburg, och tagit sin tillflykt till tysk-osterrikiskt territorium néra Wien.
Trupperna fran Wien som skulle marschera till hans stdd intog nu en till synes fientlig och defensiv
standpunkt mot honom, och kejsaren och hovet hade aterigen flytt till Olmutz pa halvt slaviskt
territorium.

Men i Olmutz befann sig hovet under helt andra omstéandigheter &n det hade haft i Innsbruck.
Omgivet av Konstituantens slaviska riksdagsledaméter, som samlades i massor i Olmutz, och av
slaviska entusiaster fran monarkins alla delar, befann det sig i en stdllning dar det omedelbart kunde
inleda falttaget mot revolutionen. I deras 6gon skulle falttaget vara ett krig for att ateruppratta
slaverna och forinta de tva inkraktarna pa det som ansags vara slavisk mark, mot tyskarna och
magyarerna. Windischgratz, erdvraren av Prag, var nu befdlhavare 6ver armén som var samlad runt
Wien, och blev med ens slavernas nationalhjélte. Och hans armé samlades snabbt fran alla sidor.
Fran Bohmen, Mihren, Steiermark, Ovre Osterrike och Italien marscherade regemente efter rege-
mente pa vagar som narmade sig Wien, for att ansluta sig till Jellachichs trupper och huvudstadens
tidigare garnison. Mer dn 60.000 man forenades i slutet av oktober, och inom kort bérjade de om-
ringa huvudstaden fran alla sidor, tills de den 30 oktober hade ryckt fram tillrackligt 1angt for att
vaga sig pa det avgorande angreppet.

I Wien radde under tiden forvirring och hjélploshet. Sa fort bourgeoisien hade segrat greps den ater
av sin gamla misstro mot den “anarkistiska” arbetarklassen. Medvetna om den behandling de hade
fatt 6 veckor tidigare av de bevapnade handelsménnen och éverhuvudtaget bourgeoisiens nyckfulla
och vacklande politik, ville inte arbetarna forlita sig pa dem for att forsvara staden, och kréavde
vapen och militdr organisation at sig sjalva. Akademiska legionen var fylld av iver for att kdimpa
mot den kejserliga despotin men helt oférmogen att forsta hur de tva klasserna fjarmades fran
varandra, eller pa andra sétt forsta situationens behov. Allméanhetens sinnen var forvirrade, de
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hédrskande kretsarna var forvirrade. Resten av riksdagen — de tyska ledamdterna och ett par slaver,
som med undantag for nagra mer revolutiondra polska ledaméter spelade rollen som tjallare at sina
véanner i Olmutz — satt i standigt mote. Men istéllet for att inta en bestdmd standpunkt kastade de
bort sin tid pa meningslosa debatter om det gick att géra motstand mot den kejserliga armén utan att
gd utdver de konstitutionella ramarna. Aven om sikerhetskommittén, som bestod av delegater fran
nastan alla folkliga organ i Wien, beslot sig for att gora motstand sa dominerades den av en majo-
ritet av kdlkborgare och smaborgare, som aldrig lat den genomfora nagra beslutsamma, energiska
aktioner. Akademiska legionens ledning antog hjaltemodiga resolutioner, men var inte pa nagot sétt
férmogen att ta ledningen. Arbetarklasserna betraktades med misstro, var obevdpnade och desorga-
niserade och hade knappt rest sig fran den gamla regimens intellektuella slaveri- De hade just
vaknat, inte till kunskap utan bara en instinkt om sin samhallsstdllning och riktiga politiska hand-
lingslinje, och kunde bara gora sig horda med hogljudda demonstrationer och kunde inte férvéantas
bemadstra situationens svarigheter. Men de var beredda — precis som de alltid var i Tyskland under
revolutionen — att kdmpa till det yttersta sa fort de fick vapen.

Sa stod det till i Wien. Utanfor var den omorganiserade Osterrikiska armén rusig av Radetzkys
segrar i Italien. Sextio- eller sjuttiotusen vdlbevédpnade, vélorganiserade man, som visserligen inte
stod under sa bra befdl men i alla hade befdlhavare. Innanfér forvirring, klassmotsattningar, des-
organisering; ett nationalgarde dér en del hade bestamt sig for att inte kdmpa alls, en del vacklade,
och bara den minsta delen var beredd att handla; en proletdr massa som var stor till antalet men utan
ledare, utan politisk skolning, som néstan utan skal greps av panik saval som utbrott av raseri, offer
for varenda falskt rykte som spreds, helt redo att kdmpa men atminstone i borjan utan vapen, och
ofullstandigt bevdpnade och knappt organiserade nér de till sist leddes ut i strid; en hjalplds riksdag
som diskuterade teoretiska harklyverier medan taket 6ver dem néstan brann; en ledande kommitté
utan inre drivkraft eller energi. Allt hade fordndrats sedan mars- och majdagarna, da det var full-
standig forvirring i kontrarevolutionens ldager, och den enda organiserade kraften var den som revo-
lutionen skapade. Det kunde knappast finnas nagon tvekan om utgangen av en sadan kamp, och det
eventuella tvivel som kunde finnas 16stes av handelserna den 30 och 31 oktober och 1 november.

XII. Stormningen av Wien — forraderiet mot
Wien

Nar Windischgratz’ samlade armé till slut inledde angreppet pa Wien var de styrkor som fanns till-
gangliga for forsvaret helt otillrdckliga for sitt syfte. Av Nationalgardet kunde bara en del forflyttas
till befastningarna. Det &r sant att ett Proletargarde hade bildats i all hast, men pa grund av att for-
soket att pa sa satt anvanda befolkningens talrikaste, djdrvaste och mest energiska del kom alltfor
sent, var den alltfér ovan vid vapenanvandning och ens de allra forsta grunderna till disciplin for att
gora ett framgangsrikt motstand. Saledes var den 3.000-4.000 man starka, valutbildade och i viss
man disciplinerade, modiga och entusiastiska Akademiska legionen den enda styrka som militart
sett var i stand att utfora sitt arbete med framgang. Men vad var de, tillsammans med nagra fa till-
forlitliga nationalgardister och en forvirrad massa av bevdpnade proletdrer mot Windischgratz’ langt

fler reguljéra soldater, for att inte tala om Jellachichs horder av stratrovare, som genom sjdlva
karaktdren pa sina vanor var mycket anvandbara under ett krig fran hus till hus, fran grand till
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grand? Och vad mer d&n gammal, utsliten och daligt underhéllen krigsmateriel hade upprorsmakarna
att sitta mot det talrika och valutrustade artilleri som Windischgratz anvédnde sa hansynslost?

Ju ndrmare faran kom, desto mer 6kade forvirringen i Wien. In i det sista kunde inte riksdagen
samla tillrackligt med energi for att be Perczels ungerska armé om hjélp, trots att den hade slagit
lager bara ndgra mil fran huvudstaden. Kommittén antog motsédgelsefulla resolutioner, nar de precis
som folkets bevdpnade massor guppade upp och ner med ryktenas och motryktenas omvéaxlande
stigande och sjunkande vagor. Det var bara en enda sak som alla var 6verens om — att respektera
egendomarna, och det gjordes i en omfattning som ndstan var 16jligt for en sadan tid. Vad géller att
faststélla en slutlig forsvarsplan gjorde véldigt lite. Bem, en ndstan okédnd utlanning av slavisk hér-
komst, den enda ndrvarande som kunde ha raiddat Wien om nagon 6éverhuvudtaget kunde det i Wien
da, gav upp saken, 6vervildigad av allman misstro. Om han hade framhéardat sa kunde han ha
lynchats som forrddare. Messenhauser, de upproriska styrkornas befdlhavare, var mer romanfor-
fattare dn ens underofficer, var helt otillracklig fér uppgiften, och dnda hade Folkpartiet efter atta
manaders revolutiondr kamp inte skapat eller vunnit till sig ndgon militart dugligare man dn honom.
Under sadana forhdllanden inleddes striden. Med tanke pa wienarnas ytterst otillrdckliga férsvars-
medel och totala avsaknad av militdra kunskaper och organisering i sina led, erbjod de ett ytterst
heroiskt motstand. Pa manga stdllen genomfordes den order Bem gav sa lange han hade befélet,
“forsvara denna post till sista man”, till punkt och pricka. Men 6vermakten var for stor. Pa de langa
och breda avenyer som utgor huvudgatorna i fororterna sopades barrikad efter barrikad bort av det
kejserliga artilleriet, och pa kvéllen efter den andra dagens strider var raden av hus framfér Gamla
stans grasbevuxna sluttningar i kroaternas hander. En kraftlés och oordnad attack av den ungerska
armén hade besegrats fullstandigt, och medan delar av Gamla stan kapitulerade under ett eldupphor,
samtidigt som andra tvekade och spred forvirring och rester av Akademiska legionen férberedde
nya beféstningar, trangde de kejserliga in och lade under den allménna oredan under sig Gamla stan.

De omedelbara konsekvenserna av denna seger, brutaliteten och avréttningarna under det militdra
undantagstillstandet, den oerh6érda grymhet och de skandligheter som begicks av de slaviska horder
som sldpptes 16s pa Wien, ar alltfor védlkanda for att i detalj behova beskrivas hér. Vi kommer senare
att behandla de yttersta konsekvenserna, den helt nya svangning av de tyska angeldgenheterna som
nederlaget for revolutionen i Wien ledde till. Det aterstar tva punkter att betrakta i samband med
stormningen av Wien. Folket i huvudstaden hade tva allierade — ungrarna och det tyska folket. Var
befann de sig i provningens stund?

Vi har sett att wienarna, med ett nyligen befriat folks hela generositet hade rest sig for en sak som,
dven om den i sista instans var deras egen, forst och framst var ungrarnas sak. Istéllet for att lata de
osterrikiska trupperna marschera mot Ungern, drog de hellre sjdlva pa sig deras forsta och mest
fruktansvarda angrepp. Och trots att de pa sa sitt &delmodigt stodde sina allierade, drev ungrarna,
som hade varit sa framgangsrika mot Jellachich, honom mot Wien, och stiarkte med sin seger de
styrkor som skulle angripa staden. Under dessa omstdndigheter var det Ungerns tydliga plikt att
utan drojsmal och med alla tillgangliga krafter hjalpa den wienska revolutionen, och inte riksdagen i
Wien, inte Sdkerhetskommittén eller nagot annat officiellt organ i Wien. Och dven om Ungern
skulle ha glomt att Wien hade utkdmpat Ungerns forsta strid, sa borde hon for sin egen sdkerhet inte
glomma att Wien var den ungerska sjdlvstandighetens enda utpost, och att det efter Wiens fall inte
skulle finnas nagot som kunde méta de kejserliga truppernas framryckning mot Ungern. Vi vet
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mycket vél att alla ungrare till férsvar for sin inaktivitet under blockaden och stormningen av Wien
kan séga och har sagt: deras militdra styrka var otillracklig, riksdagen eller ndgot annat officiellt
organ i Wien véagrade att kalla in dem, det var nodvéndigt att stanna kvar pa konstitutionell grund
och undvika komplikationer med den tyska centralmakten. Men vad géller den ungerska arméns
otillrdcklighet ar det ett faktum att det under de forsta dagarna efter revolutionen i Wien inte kréav-
des nagra reguljara trupper, eftersom den Osterrikiska reguljara armén langtifran var samlad, och att
en modig, skoningslés uppféljning av den forsta segern éver Jellachich, om &n bara med Landwehr
som hade stridit vid Stuhlweissenburg, skulle ha rackt for att skapa férbindelser med wienarna, och
skjuta upp varje konsolidering av den Osterrikiska armén med sex manader. Under krig, och sarskilt
under revolutiondr krigforing, dr den forsta regeln att agera snabbt tills man uppnar en avgjord for-
del, och vi tvekar inte att sdga att Perczel pa rent militdr grundval inte borde ha stannat férran han
hade upprittat forbindelser med wienarna. Det fanns forvisso vissa risker, men vem har nagonsin
vunnit ett slag utan att riskera nagot? Och riskerade inte folket i Wien — en befolkning pa 400.000
invanare — nagot nar de drog pa sig de vapnade styrkor som skulle komma att marschera for att
besegra 12 miljoner ungrare? Det militdra misstag som begicks genom att vénta tills dsterrikarna
hade forenats och gora den kraftlosa skenmandvern vid Schwechat, som vélfortjant slutade med ett
skamligt nederlag — detta militdra misstag orsakade sdkert mer risker d@n vad en bestimd marsch till
Wien mot Jellachichs skingrade banditer skulle ha gjort.

Men man invénder att en sadan framryckning av ungrarna skulle ha varit en krankning av tyskt
territorium om den inte hade godkants av nagot officiellt organ, och skulle har lett till komplika-
tioner med centralmakten i Frankfurt, och framférallt ha varit ett 6vergivande av den lagliga och
konstitutionella politik som utgjorde styrkan i Ungerns sak. Men de officiella organen i Wien var ju
ingenting! Var det riksdagen, de demokratiska kommittéerna, som hade rest sig for Ungern, eller var
det folket i Wien och bara de som hade tagit till vapen for att bdra bordan av det forsta slaget for
Ungerns sjdlvstdndighet? Det var inte det ena eller andra officiella organet i Wien som var viktigt
att uppratthalla. Alla dessa organ kunde och skulle mycket snart ha bringats i oordning av den
revolutiondra utvecklingen, och det handlade endast och allenast om den revolutionéra rérelsens
uppsving, de folkliga aktionernas obrutna framgangar, som var de enda som kunde radda Ungern
fran en invasion. Vilka former denna revolutionéra rérelse skulle kunna ta efterat var upp till
wienarna, inte ungrarna, si linge Wien och det tyska Osterrike i stort fortsatte att vara allierade i
kampen mot den gemensamma fienden. Men fragan &r om vi inte i den ungerska regeringens envisa
langtan efter nagon sorts lagligt tillstand ser de forsta tydliga symptomen pa forevandningen om ett
ganska tveksamt lagligt férfarande som, d&ven om det inte riddade Ungern, atminstone under en
senare period skulle gora ett mycket gott intryck pa den engelska borgerliga publiken.

Vad giller férevandningen om majliga konflikter med den tyska centralmakten i Frankfurt, sa ar
den helt meningslés. Myndigheterna i Frankfurt skakades i sjdlva verket av kontrarevolutionens
seger i Wien. De skulle ha blivit lika skakade om revolutionen dar hade fatt tillrackligt stod for att
besegra sina fiender. Och slutligen: argumentet att Ungern inte kunde 1dmna den lagliga och konsti-
tutionella grunden kan mycket vél duga for brittiska frihandelsforesprakare, men det kommer aldrig
att racka i historiens 6gon. Anta att folket i Wien hade hallit fast vid ”lagliga och konstitutionella
medel” den 13 mars och 6 oktober, hur skulle det ha gatt fér den ”lagliga och konstitutionella”
rorelsen och alla de &rorika strider som for forsta gangen fick den civiliserade vérlden att uppmark-
samma Ungern? Sjdlva den lagliga och konstitutionella grund som man hédvdar att ungrarna rérde
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sig pa 1848 och 1849 erovrades at dem av folkets ytterst olagliga och icke-konstitutionella uppror i
Wien den 13 mars. Det &r inte vart syfte har att diskutera Ungerns revolutiondra historia, men det
kan vara lampligt att papeka att det ar helt meningslost att uttryckligen bara anvianda lagliga medel
for motstand mot en fiende som hanar sadana skrupler, och om det inte hade varit for denna stan-
diga forevandning om laglighet som Gorgey utnyttjade och anvéande sig mot regeringen, sa skulle
dessutom varken Gorgeys armés tillgivenhet mot sin general eller den skamliga katastrofen vid
Vilagos ha varit mgjlig. Och ndr ungrarna till sist, for att rddda sin dra, i slutet av oktober 1848
korsade Leitha, var inte det lika olagligt som ett omedelbart och bestdmt angrepp skulle ha varit?

Det ar valkant att vi inte hyser nagra ovanliga kdnslor mot Ungern. Vi hjdlpte henne under striderna.
Vi tors nog siga att var tidning, Neue Rheinische Zeitung,® har gjort mer dn nidgon annan for att
popularisera Ungerns sak i Tyskland genom att férklara vilken karaktdr kampen mellan magyarer
och slaver har, och genom att félja upp kriget i Ungern med en rad artiklar som har fatt kompli-
manger genom att ha kopierats i ndstan varenda bok som senare har skrivits om dmnet, dven verk av
infédda ungrare och ”6gonvittnen”. Vid varje framtida kontinental omvélvning betraktar vi dven nu
Ungern som en nddvandig och naturlig allierad till Tyskland. Men vi har varit tillrackligt strainga
mot vara egna landsmaén for att ha rétt att tala ut om vara grannar, och dessutom maste vi har aterge
historiskt opartiska fakta, och i detta speciella fall sdga att folkets stora mod i Wien inte bara var
betydligt ddlare utan ocksd mer framsynt dn den ungerska regeringens dngsliga forsiktighet. Och
som tyskar kan vi dessutom fa sdga att vi inte for ett dgonblick skulle byta det ungerska félttagets
braskande segrar och drorika slag mot folkets, vara landsméns, spontana, isolerade och hjalte-
modiga motstand i Wien, som gav Ungern tid att organisera armén som kunde prestera s stora ting.

Wiens andra bundsforvant var det tyska folket. Men det var 6verallt indraget i samma strider som
wienarna. Frankfurt, Baden, K6ln hade just besegrats och avvépnats. I Berlin och Breslau
[Wroclaw] var folket dppet fientligt instdllt till armén, och forvantade sig varje dag att strider skulle

3 Efter marsrevolutionen 1848 atervinde Marx fran Paris till Tyskland, och slog sig — for tillfallet — ner i Kéln, och
grundade denna tidning. Aven om Neue Rheinische Zeitung aldrig féresprakade “kommunistiska planer”, som t ex
Dawson sager att den gjorde, sd blev den en mardrém for regeringen. Bade reaktionérerna och liberalerna férdomde
tidningen, speciellt efter Marx’ lysande forsvar av juniupproret i Paris. Nar undantagstillstand férklarades i Koln
forbjods Neue Rheinische Zeitung i 6 veckor — bara for att dterkomma med ett béttre rykte och stérre upplaga én
nagonsin. Efter ”statskuppen” i Preussen i november i november publicerade tidningen pa framsidan av varje
nummer en uppmaning till folket att vdgra betala skatt och méta vald med vald. For detta och vissa andra artiklar
atalades tidningen tva ganger. Vid det forsta tillfdllet var de anklagade Marx, Engels och Korff, vid den andra och
viktigare rattegdngen var det Marx, Schapper och Schneider. De anklagade atalades for att ”egga folket till vapnat
motstand mot regeringen och dess tjdnsteman”. Marx var den som framst skotte forsvaret, och holl ett lysande tal.
”Marx avhaller sig” (i sitt tal) ”fran all valtalig utsmyckning, han gar direkt till saken, och avslutar med en samman-
fattning av den politiska situationen. Man skulle kunna tro att Marx’ personlighet var att ge juryn en politisk
lektion. Och i slutet av rittegangen gick en av jurymedlemmar faktiskt fram till Marx for att, i sina kollegors namn,
tacka honom for den ldrorika lektion han hade givit dem.” Se Bernsteins arbete Ferdinand Lassalle.) De anklagade
frikdndes enhélligt av juryn. Bland de mer kdnda medarbetarna i Neue Rheinische Zeitung, som redigerades av
Marx, fanns Engels, W Wolff, Werth, Lassalle, medan Freiligrath skrev sina storartade dikter till den. En av de
kanske finaste av dessa ar den hyllade “Farval till Rheinische Zeitung”, som trycktes med rod text nér tidningens
sista nummer kom ut den 19 maj 1849, efter att ha forbjudits av regeringen.

”Nar den sista kronan ska krossas som glas,

Pa den scen som vara sorger har hemsokt.

Och folket det sista fruktade ’Skyldig’ ska yttra,
Kommer ni att finna mig oforskréckt vid er sida.
Vid Rhen eller Donau, i ord och handling,
Kommer ni att bevittna, trogen sitt 16fte,

Pa spillrorna av troner, mitt bland de befriade
Rebellen som hélsar er nu.”
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bryta ut. Folket stod séledes 6verallt i centrum fér den lokala rérelsen. Overallt existerade fragor
som bara kunde 16sas med vapenmakt, och nu kédnde man for forsta gangen pa allvar de katastrofala
konsekvenserna av Tysklands fortsatta uppstyckning och decentralisering. I varenda stat, varenda
provins, varenda stad var de olika fragorna i grund och botten desamma, men de fordes 6verallt
fram i olika form och med olika férevandning, och hade 6verallt uppnatt olika mognad. Sa &ven om
man 6verallt kdnde hur avgorande viktiga hdndelserna i Wien var, kom det sig darfor att man
ingenstans riktade nagot avgorande slag som kunde hoppas ge Wien seger eller gora en avledande
manover till deras fordel. Det enda som aterstod var att hjalpa dem med parlamentet och central-
makten i Frankfurt. Det kom védjanden till dem fran alla hall, men vad gjorde de?

Frankfurtparlamentet och det odkta barn det hade satt till varlden genom ett incestudst samlag med
den gamla tyska forbundsdagen, den sa kallade Centralmakten, utnyttjade Wienrdrelsen for att visa
sin fullstdndiga oduglighet. Som vi har sett, hade denna foraktliga forsamling for langesedan offrat
sin jungfrudom, och bérjade trots sin ungdom redan bli graharig och erfaren i den snacksaliga,
pseudodiplomatiska prostitutionens alla knep. Inget aterstod av de drommar och illusioner om makt,
om tyskt aterfédande och tysk enhet, som till en bérjan hade genomsyrat den, annat 4n en samling
germanska klyschor och fraser som standigt upprepades, och en stark tro hos varje enskild medlem
pa sin egen betydelse, och pa allméanhetens godtrogenhet. Den ursprungliga naiviteten 6vergavs.
Det tyska folkets representanter hade omvandlats till praktiska mén, det vill sdga att de hade raknat
ut att ju mindre de gjorde och ju mer de pladdrade, desto sdkrare skulle deras stdllning vara som
domare 6ver Tysklands 6de. Inte sa att de ansag sina diskussioner vara 6verflodiga, tvartom. Men
de hade upptéckt att alla verkligt stora fragor var forbjuden mark for dem, det var bést att de fick
vara ifred, och som en grupp bysantinska doktorander i det 6stromerska kejsardomet, med en
anspraksfullhet och ihédrdighet vérdig det 6de som till sist 6vervaldigade dem, diskutera de teore-
tiska dogmer som sedan lange hade 16sts i den civiliserade vérlden, eller mikroskopiska praktiska
fragor som aldrig ledde till nagra praktiska resultat. Eftersom Nationalférsamlingen alltsd var en
sorts Lancashireskola for 6msesidig utbildning av sina medlemmar, och ddrmed mycket viktig for
dem sjdlva, var de sdledes 6vertygade om att de gjorde mycket mer dn det tyska folket hade ritt att
forvanta sig, och betraktade alla som var oforskamda nog att be dem komma till nagot resultat som
landsforradare.

Nar upproret brot ut i Wien férekom det en mangd interpellationer, debatter, motioner och d@ndrings-
forslag av dessa, som givetvis inte ledde nagonstans. Centralmakten ingrep. Den skickade tva
kommissiondrer, den f.d. liberalen Welcker och Mosle till Wien. Don Quijote och Sancho Panza ar
material till en Odyssé i jamforelse med dessa den tyska enhetens tva vandrande riddares heroiska
bedrifter och underbara &ventyr. De vagade inte resa till Wien, hotades av Windischgratz, stirrades
ut av den idiotiske kejsaren och blev oférskamt lurade av minister Stadion. Deras forsandelser och
rapporter dr kanske den enda delen av Frankfurtprotokollen som kommer att fa en plats i den tyska
litteraturen. De &r tveklost en perfekt satirisk romans och ett evigt vanhedrande minnesmérke for
Frankfurtférsamlingen och dess regering.

Forsamlingens vanster hade ocksa skickat tvda kommissionérer till Wien for att uppratthalla sin
auktoritet dar — Frobel och Robert Blum. Nér faran narmade sig beddomde Blum helt riktigt att det
var hér den tyska revolutionen skulle utkdmpa sitt stora slag, och beslutade sig utan tvekan att satsa
sitt liv pa det. Frobel var tvartom av uppfattningen att det var hans plikt att spara sig for sina viktiga
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plikter pa sin post i Frankfurt. Blum betraktades som en Frankfurtférsamlingens mest véltaliga mén,
han var férvisso den mest populédra. Hans valtalighet skulle inte ha klarat provningarna i en erfaren
parlamentarisk férsamling. Han var alltfor fortjust i den ytliga retoriken hos en tysk predikant med
avvikande asikter, och hans argument saknade bade filosofiskt skarpsinne och kannedom om prak-
tiska fakta. Inom politiken tillhérde han den “mattfulla demokratin”, nagot ganska obestdambart,
som omhuldas just pa grund av denna brist pa bestdmda principer. Men i allt detta var Robert Blum
till sin natur fullstandigt, om &n nagot polerad, plebejisk, och i de avgoérande 6gonblicken fick hans
plebejiska instinkter och energi 6verhanden 6ver hans obestaimbarhet, och ddrmed obeslutsamma
politiska overtygelse och kunnande. I sadana 6gonblick hojde han sig hogt Gver sin vanliga
formaga.

I Wien sag han saledes snabbt att det var hér, och inte under de arelystna eleganta debatterna i
Frankfurt, som hans lands 6de skulle avgoras. Han bestamde sig genast, gav upp alla tankar pa
retrétt, tog en befélspost i de revolutiondra trupperna och agerade med utomordentlig kylighet och
beslutsamhet. Det var han som under lang tid fordrojde intagandet av staden och skyddade en av
dess sidor fran angrepp genom att branna upp Taborbron 6ver Donau. Alla kdnner till att han
arresterades efter stormningen, stdlldes infor krigsrétt och skots. Han dog som en hjédlte. Men
Frankfurtforsamlingen var stel av skréck, och tog till synes den blodiga férolampningen med god
min. En resolution antogs, som med sitt mjuka och diplomatiska sprak mer var en férolampning
mot den mérdade martyrens grav dn en férdémande vanéra for Osterrike. Men det var inte att vinta
sig att denna foraktliga féorsamling skulle bli forbittrad 6ver mordet pa en av sina medlemmar, i
synnerhet en av vénsterns ledare.

XIII. Den preussiska konstituerande forsam-
lingen — Nationalforsamlingen i Frankfurt

Wien foll den 1 november, och den 9 samma manad visade upplésningen av Konstituerande for-
samlingen i Berlin hur mycket denna hdndelse omedelbart hade 6kat det kontrarevolutiondra
partiets energi och styrka i hela Tyskland.

Inom kort ska vi fa hora om handelserna i Preussen pa sommaren 1848. Konstituerande forsam-
lingen, eller snarare ”den férsamling som hade valts i syfte att komma 6verens med Kronan om en
forfattning”, och dess majoritet av representanter for bourgeoisiens intressen, hade sedan ldnge for-
lorat allmédnhetens aktning, eftersom de pa grund av rddsla for befolkningens mer energiska delar
hade lanat sig till hovets alla intriger. De hade bekréftat eller snarare aterupprattat feodalismens
motbjudande privilegier, och pa sa satt forratt bondernas frihet och intressen. De hade varken klarat
av att utarbeta en forfattning eller pa nagot satt forandra den allménna lagstiftningen. De hade
néstan uteslutande sysselsatt sig med trevliga teoretiska skillnader, rena formaliteter, och fragor om
konstitutionell etikett. Férsamlingen var i sjdlva verket mer en skola i parlamentarisk vett och
etikett at sina medlemmar &n ett organ som folk kunde bli intresserade av. Majoriteterna var for
ovrigt mycket fint balanserade, och avgjordes néstan alltid av den vacklande mitten, vars svangande
fran hoger till vanster och vise versa forst stortade Camphausens och sedan Auerswald och
Hansemanns regering. Men medan liberalerna, hér precis som pa alla andra stéllen, saledes lat
tillfallet glida sig ur handerna, samlade hovet pa nytt sina styrkor inom adeln och den mest okulti-
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verade delen av landsbygdsbefolkningen liksom i armén och byrakratin. Efter Hansemanns fall
bildades en regering av byrakrater och officerare, samtliga palitliga reaktiondrer, som dock till synes
gav efter for parlamentets krav. Och férsamlingen agerade efter den bekvéma principen ”atgéarder,
inte man”, och lurades faktiskt att appladera denna regering, samtidigt som de givetvis inte sag hur
samma regering ganska oppet samlade och organiserade de kontrarevolutiondra styrkorna. Till sist
blev Wiens fall signalen, kungen avskedade ministrarna och ersatte dem med ”handlingens méan”
under ledning av den nuvarande premidrministern Manteuffel. Da vaknade den drommande forsam-
lingen omedelbart for faran. Den genomférde ett misstroendevotum mot regeringen, som omedel-
bart besvarades med ett pabud som forflyttade férsamlingen fran Berlin, dér den i hdandelse av en
konflikt kunde rdkna med massornas stdd, till Brandenburg, en liten landsbygdsort som var helt
beroende av regeringen. Men forsamlingen férkunnade att den inte kunde ajourneras, flyttas eller
upplosas om den inte gick med pa det. Under tiden gick general Wrangel in i Berlin i spetsen for
omkring 40.000 soldater. Ett mote mellan kommunens domare och Nationalgardets officerare beslu-
tade att inte géra motstand. Och efter att féorsamlingen och dess viljare, den liberala bourgeoisien,
hade latit det samlade reaktiondra partiet befdsta varje viktig post och slita ndstan varenda forsvars-
medel ur hdanderna pa dem, inleddes den enorma komedin ”passivt och lagligt motstand” som de
avsag vara en arofull imitation av exemplet Hampden [John Hampden var parlamentsledamot och
centralfigur i den engelska revolutionen], och amerikanernas forsta insatser under sjdlvstandighets-
kriget. Belagringstillstand forklarades i Berlin och staden foérblev lugn. Nationalgardet upplostes av
regeringen och dess vapen lamnades med storsta punktlighet tillbaka. Férsamlingen jagades under
en vecka, fran en motesplats till en annan, och skingrades 6verallt av militdren, och forsamlingens
medlemmar bad medborgarna halla sig lugna. Nér regeringen till sist hade uppldst férsamlingen,
antog den en resolution som férklarade beskattningsratten for olaglig, och sedan spred sig dess
medlemmar 6ver landet for att organisera véagran att betala skatt. Men de upptéckte att de hade haft
helt fel om sitt val av medel. Efter ndgra omskakande veckor, féljda av stranga atgarder fran rege-
ringen mot oppositionen, gav alla upp tanken pa att vagra betala skatt for att behaga en avsomnad
forsamling som inte ens hade haft modet att férsvara sig sjdlv.

Huruvida det redan i borjan av november 1848 var forsent att forsoka med vapnat motstand, eller
om en del av armén nédr den sdg ett verkligt motstand skulle ha gatt 6ver till forsamlingens sida och
pa sa sitt ha avgjort fragan till dess fordel, ar en fraga som kanske aldrig blir besvarad. Men i bade
revolutioner och krig ar det alltid nédvandigt att visa upp en stark front, och den som angriper har
overtaget, och i revolutioner saval som krig &r det absolut nodvandigt att satsa allt i det avgorande
ogonblicket, oavsett hur utsikterna ser ut. Det finns inte en enda revolution i historien som inte visar
att denna grundprincip stdmmer. Fér den preussiska revolutionen hade det avgérande 6gonblicket
kommit i november 1848. Forsamlingen, som officiellt stod i ledningen for revolutionens alla
intressen, visade varken en stark front, eftersom den drog sig bakat varje gang fienden ryckte fram,
och dn mindre gick den till anfall, ty den valde att inte ens férsvara sig. Och nar det avgorande
ogonblicket kom, ndr Wrangel i spetsen for 40.000 man knackade pa porten till Berlin, var, tvart-
emot till vad bade han och hans officerare hade férvéantat sig, gatorna inte belamrade med barri-
kader, fonstren var inte forvandlade till skottgluggar, utan tvdartom stod porten éppen och gatorna
var bara tilltdppta av fredliga berlinska borgare som gladde sig at det spratt de spelade honom
genom att éverlamna sig till de férbluffade soldaterna bundna till hdnder och fétter. Det &r sant att
forsamlingen och folket kanske hade forlorat om de hade gjort motstand, Berlin kanske hade
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bombarderats och manga hundra kunde ha dédats, utan att kunna forhindra det rojalistiska partiets
slutliga seger. Men det fanns ingen orsak att ldgga ner vapnen med en gang. Ett nederlag efter hard
kamp dr av lika stor revolutiondr betydelse som en ldttvunnen seger. Nederlagen i Paris i juni 1848
och i Wien i oktober gjorde férvisso mer for att radikalisera folket i dessa tva stdder dn segrarna i
februari och mars. Forsamlingen och folket i Berlin skulle troligen ha delat de tva ndmnda stadernas
0de, men de skulle ha fallit drofullt och skulle i de 6verlevandes minnen ha efterldmnat en 6nskan
om hdmnd, som i tider av revolution &r en av de starkaste drivkrafterna till energiska och passio-
nerade aktioner. Det dr i varje strid en sjdlvklarhet att den som antar utmaningen riskerar att bli
besegrad, men ar det nagot skal till att erkdnna sig besegrad och underkasta sig oket utan att dra sitt
svard?

Under en revolution fortjanar de som haller en avgorande stallning, och ger upp den istéllet for att
tvinga fienden att forsoka sig pa ett anfall, alltid att behandlas som forradare.

Samma forordning fran kungen av Preussen som upploste Konstituerande forsamlingen forkunnade
ocksa en ny forfattning, som grundades pa det utkast som hade skrivits av en kommitté i férsam-
lingen, men som pa vissa punkter hade utvidgat Kronans maktbefogenheter och pa andra hade gjort
parlamentets maktbefogenheter tveksamma. Forfattningen inrdttade tva kamrar som inom kort
skulle sammantrdda i syfte att bekréfta och se 6ver den.

Vi behover knappt fraga var den tyska Nationalforsamlingen var under de preussiska konstitutio-
nalisternas ”lagliga och fredliga” kamp. Den var som vanligt i Frankfurt, upptagen med att anta
ytterst tama resolutioner mot den preussiska regeringens agerande, och beundra ”det imponerande
skadespelet med hela folkets passiva, lagliga och enhélliga motstand mot det brutala valdet”.
Centralregeringen skickade kommissionérer till Berlin for att medla mellan ministeriet och férsam-
lingen. Men de motte samma 6de som deras foretradare i Olmiitz, och visades artigt pa dorren.
Nationalférsamlingens vénster, dvs. det sa kallade Radikala partiet, skickade ocksa sina kommissio-
ndrer. Men efter att vederborligen ha 6vertygat sig om Berlinférsamlingens fullstandiga hjélploshet
och erként sin egen lika stora hjalploshet, dtervande de till Frankfurt for att rapportera om framsteg
och vittna om befolkningens fredliga upptrddande i Berlin. Nej, &nnu mer: nar en av Centralrege-
ringens kommissiondrer, Bassermann, rapporterade att de preussiska ministrarnas senaste stranga
atgarder inta saknade grund, i sa matto som de pa senare tid hade sett hur allskons personer med ett
vilt utseende, sadana som alltid dyker upp innan anarkistiska rorelser (och som dnda sedan dess har
kallats ”Bassermann-gestalter”), strok omkring pa Berlins gator, sa stillde sig dessa vardiga depu-
terade fran vénstern, och energiska representanter for de revolutiondra intressena, faktiskt upp for
att svdra pa och vittna om att sd inte var fallet! Pa sa sétt hade Frankfurtforsamlingens totala makt-
16shet visat sig tydligt inom loppet av tva manader. Det kan inte finnas mer uppenbara bevis for att
detta organ var helt otillrackligt for sin uppgift, nej, att det inte hade ens en avldgsen aning om
vilken dess verkliga uppgift var. Det faktum att revolutionens 6de avgjordes i Wien och Berlin, att
man i bada dessa huvudstdder avfardade de viktigaste och mest livsavgorande fragorna utan att
aldrig ta minsta notis om Frankfurtférsamlingens existens — bara detta faktum racker for att sla fast
att organet i fraga bara var en diskussionsklubb, bestod av en grupp personer som hade blivit lurade,
som lat regeringarna anvanda dem som parlamentariska marionetter, som visas upp for att roa sma-
staternas och smastddernas butiksdgare och sma hantverkare sa lange det ansags lampligt for att
avleda dessa parter. Hur ldnge det ansags lampligt kommer vi snart att fa se. Men ett faktum som &r
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vart att uppmérksamma ér att det bland alla de ”framstaende” ménnen i férsamlingen inte fanns en
enda som hade minsta uppfattning om vilken roll de skulle spela, och att tidigare medlemmar i
Frankfurtklubben dnda fram till idag undantagslost har helt speciella egna organ for att forsta
historien.

XIV. Aterstillande av ordningen — riksdag och
kammare

De osterrikiska och preussiska regeringarna anvande de forsta manaderna 1849 till att f6lja upp de
fordelar som de hade skaffat sig i oktober och november 1848. Den 6sterrikiska riksdagen hade
dnda sedan dvertagandet av Wien haft en enbart formell tillvaro i en liten landsortsstad i Mahren vid
namn Kremsier. Har hade de slaviska deputerade, som tillsammans med sina véljare hade varit de
som framst bidragit till att lyfta upp den Osterrikiska regeringen fran sin férnedring, markligt nog
straffats for sitt forraderi mot den europeiska revolutionen. Knappt hade regeringen aterfatt sin
styrka forrdn den behandlade riksdagen och dess slaviska majoritet med yttersta forakt, och nar de
kejserliga arméernas forsta framgangar forebadade ett snabbt slut pa det ungerska kriget upplostes
riksdagen den 4 mars och de deputerade skingrades med militar styrka. Da insag slaverna till sist att
de var lurade, och ropade: ”Lat oss resa till Frankfurt och dar bedriva den opposition som vi inte
kan fortsétta hdr!” Men da var det redan forsent, och bara det faktum att de inte hade nagot annat
alternativ an att antingen halla tyst eller ansluta sig till den maktlosa Frankfurtférsamlingen rackte
for att visa deras totala hjalploshet.

Pa sa sitt slutade for tillfallet, och mest sannolikt for alltid, de tyska slavernas forsok att aterfa en
sjdlvstandig nationell existens. De var spridda rester av ett flertal nationer, vars nationalitet och
politiska livskraft for langesedan hade slédckts ut, och som en f6ljd av det i ndstan tusen ar hade
tvingats folja i kolvattnet pa en maktigare nation, sin erfvrare, pa samma sétt som walesarna i
England, baskerna i Spanien, bretonerna i Frankrike och under en senare period de spanska och
franska kreolerna i de delar av Nordamerika som pa senare tid har bebotts av den angloamerikanska
rasen — dessa doende nationaliteter, bhmarna, kdrntenborna, dalmatierna, etc., tvingades dra fordel
av den allménna forvirringen 1848 for att aterstélla sitt politiska status quo fran 800 e.Kr. Tusen ars
historia borde ha visat dem att det var omojligt med en sadan tillbakagang; att om allt territorium
oster om Elbe och Saale en gang hade bebotts av slaviska sldktingar, sa visade detta faktum bara
den historiska tendensen, och pa samma gang den tyska nationens intellektuella makt att betvinga,
inforliva och assimilera sina urdldriga grannar i Oster; att denna tendens till inforlivande fran tyskar-
nas sida alltid hade varit och fortfarande var ett av de kraftfullaste sédtten med vilken den vésteuro-
peiska civilisationen hade spridit sig till kontinentens ostra del; att den kunde upphora forst nar
germaniseringen hade natt fram till stora, massiva, obrutna nationer med férmaga till ett oberoende
nationellt liv, som ungrarna och i viss man polackerna; och att det naturliga och oundvikliga 6det
for dessa doende nationer var att lata denna process dar deras starkare grannar uppldser och infor-
livar dem bli fullbordad. Det ar forvisso inte ndgon sarskilt smickrande framtidsutsikt for de
panslaviska drdmmarnas nationella ambitioner, som lyckades uppvigla en del av de bohmiska och
sydslaviska folken. Men kan de forvanta sig att historien ska ga tillbaka tusen ar bara for att behaga
nagra fa tuberkuldsa folkslag, som i alla delar av det omrade som de bebor ar utspridda bland och
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omgivna av tyskar, som for civilisationens alla syften ndstan sedan urminnes tider inte har haft
nagot annat sprak dn tyska, och som saknar de allra forsta villkoren for en nationell existens, nam-
ligen antal och massiva territorier? Det panslaviska upproret var pa alla stéllen i de tyska och
ungerska slaviska territorierna tackmantel for att aterge alla dessa otaliga smanationer sjalvstandig-
het, och drabbade dérfér dverallt samman med de europeiska revolutiondra rorelserna. Trots att
slaverna latsades kampa for frihet hamnade de, med undantag for polackernas demokratiska del,
standigt pa despotins och reaktionens sida. Sa var det i Tyskland, i Ungern och till och med hér och
dér i Turkiet. De blev forrddare mot folkets sak, anhdngare och stod till den 6sterrikiska regeringens
intriger, och blev bannlysta av alla revolutiondra nationer. Och &ven om folkmassorna, just pa grund
av att de var for okunniga, ingenstans deltog i de smaaktiga kdbbel om nationalitet som de pansla-
vistiska ledarna uppviglade till, sd kommer det aldrig att bli bortglomt att grupper av slaviska fana-
tiker i den halvt tyska staden Prag jublade och upprepade ropen: ”Hellre den preussiska piskan dn
tysk frihet!” Efter att deras forsta forsok gick upp i rok 1848, och efter den lardom som den
osterrikiska regeringen gav dem, &r det inte troligt att de kommer att gora nagra nya forsok vid
senare tillfallen. Men om de under samma forevandningar aterigen skulle forsoka alliera sig med de
kontrarevolutiondra styrkorna, ar Tysklands plikt uppenbar. Inget land i ett revolutionart tillstand
och indraget i ett yttre krig kan tolerera ett Vendée i sin mitt.”

Vi behover inte aterkomma till den forfattning som kejsaren férkunnade samtidigt som han uppldste
riksdagen, eftersom den aldrig existerade i praktiken och nu &r helt avskaffad. Anda sedan 4 mars
1849 har absolutismen i alla avseenden aterinférts i Osterrike.

I Preussen sammantrddde kammaren i februari for att ratificera och se 6ver den nya forfattning som
kungen tillkdnnagav. Den sammantrdadde i omkring 6 veckor, tillrdckligt 6dmjuk och undergiven
gentemot regeringen, men dnnu inte helt redo att ga sa langt som kungen och hans ministrar ville att
den skulle ga. Sa fort ett lampligt tillfdlle uppstod upplostes den déarfor.

Saledes hade bade Osterrike och Preussen for tillfillet gjort sig av med den parlamentariska kontrol-
lens bojor. Regeringarna samlade nu sjilva all makt och kunde rikta den vart de ville: Osterrike mot
Ungern och Italien, Preussen mot Tyskland. Ty d@ven Preussen forberedde ett félttag, med vilket
”ordningen” skulle aterstéllas i de mindre staterna.

Nar kontrarevolutionen nu dominerade i rérelsens tva stora centrum i Tyskland — Wien och Berlin —
aterstod bara de mindre stater dar kampen fortfarande inte var avgjord, &ven om det d&ven dar allt-
mer vdgde 6ver mot revolutionens intressen. Vi har sagt att de mindre staterna hittade ett gemen-
samt centrum i Nationalférsamlingen i Frankfurt. Aven om den sd kallade Nationalférsamlingens
reaktiondra anda hade varit uppenbar sedan lange, sa mycket att folket i Frankfurt hade rest sig med
vapen i hand mot den, sa hade den &nda ett mer eller mindre revolutionért ursprung, Den hade
intagit en ovanlig, revolutionér stdndpunkt i januari. Dess behorighet hade aldrig definierats, och
den hade till sist beslutat att dess resolutioner hade laga kraft — &ven om de storre staterna aldrig
erkdnde det. Under dessa omstadndigheter, och nér det konstitutionellt monarkistiska partiet sag sin
stallning forandras fullstdndigt genom att absolutismen aterigen starktes, ar det inte att undra pa att
den liberala, monarkistiska bourgeoisien i ndstan hela Tyskland satte sitt sista hopp till majoriteten i
denna férsamling, precis som smabourgeoisien, kdrnan i det demokratiska partiet, i sitt trangmal
samlade sig runt minoriteten i samma organ, som faktiskt utgjorde demokratins sista fasta parla-

*  Vendée-upproret var ett omfattande kontrarevolutionart bondeuppror under den franska revolutionen — Ga.
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mentariska falang. A andra sidan sdg de storre regeringarna, och i synnerhet den preussiska
ministdren, alltmer hur en sadan reglementsvidrig, genom val skapad lagstiftande forsamling var
oforenlig med det dteruppréttade monarkistiska systemet i Tyskland. Om de inte omedelbart
tvingade den att upplosa sig sa berodde det bara pa att tiden &nnu inte var inne, och pa att Preussen
forst hoppades kunna utnyttja den for att gynna sina egna dregiriga syften.

Under tiden blev den stackars forsamlingen alltmer forvirrad. Dess delegationer och kommissarier
behandlades med storsta forakt, bade i Wien och Berlin. Trots sin parlamentariska immunitet hade
en av dess medlemmar avréttats i Wien som en simpel rebell. Ingen brydde sig om dess forord-
ningar. Om de 6verhuvudtaget noterades av stormakterna sa var det bara med protestnoter som
ifragasatte forsamlingens makt att anta lagar och resolutioner som var bindande fér regeringarna.
Forsamlingens representationsorgan, den centrala verkstdllande makten, var indragen i diplomatiskt
kébbel med nédstan samtliga regeringar i Tyskland, och trots alla anstrangningar kunde varken for-
samlingen eller centralregeringen f& Osterrike och Preussen att ange sina slutgiltiga &sikter, planer
och krav. Till slut borjade forsamlingen se klart, atminstone att den hade 1atit makten slinka ur
hénderna, att den var uteldimnad &t Osterrikes och Preussens nad, och att om den alls avség att skapa
en rikskonstitution for Tyskland maste borja med det omedelbart och pa riktigt allvar. Och manga
av de vacklande medlemmarna sag ocksa tydligt att de hade blivit fruktansvart lurade av rege-
ringarna. Men vad kunde de gora nu i sin maktlgsa stdllning? Det enda som kunde ha raddat dem
skulle ha varit att snabbt och beslutsamt ga 6ver till folkets ldger. Men dven med denna atgard
skulle det ha varit mer dn tveksamt om de kunde ha lyckats. Och var i denna hjélplésa grupp av
obeslutsamma, kortsynta, sjalvgoda varelser, som, nar de blev fullkomligt chockade av det standiga
ovasendet av motsdgelsefulla rykten och diplomatiska noter, hittade sin enda trost och stod i den
oavbrutet upprepade forsdkringen att de var landets bésta, storsta, klokaste mén, och de enda som
kunde rddda Tyskland — var fanns det, sdger vi, bland dessa stackars kreatur, som ett enda ar av
parlamentariskt liv hade férvandlat till fullstdndiga idioter, mdn som kunde fatta snabba och
avgorande beslut, &n mindre genomféra energiska och konsekventa aktioner?

Till slut kastade den Osterrikiska regeringen av sig masken. I sin forfattning fran 4 mars utropade
den Osterrike till en odelbar monarki med gemensamma finanser, tullsystem, militdra styrkor, och
suddade pa sa satt ut alla murar och skillnader mellan de tyska och icke-tyska provinserna. Denna
deklaration gjordes trots de resolutioner och paragrafer i den avsedda federala férfattningen som
redan hade antagits av Frankfurtférsamlingen. Osterrike hade kastat stridshandsken och den
stackars forsamlingen hade inget annat val &n att ta upp den. Det gjorde den med en hel del gor-
mande, som Osterrike, vil medvetet om sin styrka och férsamlingens totala betydelseldshet, lugnt
kunde ldta passera. Och denna dyrbara representant for det tyska folket, som férsamlingen beskrev
sig sjdlv, sdg ingen annan utvig for att himnas denna férolampning fran Osterrikes sida &n att med
bundna hédnder och fétter kasta sig framfor den preussiska regeringens fotter. Det kan verka otroligt,
men den kndbdjde infér just de ministrar som den hade féordomt som icke-konstitutionella och mot
folket, och vars avsked de forgaves hade kravt. Detaljerna i denna skandaldsa affdr, och de tragi-
komiska hdndelser som foljde, kommer att vara dmnet for var nésta artikel.
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XV. Preussens triumf

Vi kommer nu till det sista kapitlet i den tyska revolutionens historia, nationalférsamlingens
konflikt med de skilda staternas regeringar, sédrskilt Preussens, och Syd- och Vésttysklands resning
och slutliga underkuvande genom Preussen.

Vi har redan sett nationalférsamlingen i Frankfurt i arbete. Vi har sett hur den trakterades med spar-
kar av Osterrike och med skillsord av Preussen och hur de mindre staterna vigrade den lydnad. Vi
har sett hur den holls for narr av sin egen vanméktiga central-"regering”, som i sin tur lét dra sig vid
ndsan av varje furste. Till slut antog dock tingen en fér denna svaga, vacklande och menlésa lag-
stiftande forsamling hotfull gestalt. Vare sig man ville det eller inte maste man bekvéama sig till den
slutsatsen, att ”den upphdjda tyska enhetstanken hotades i sitt férverkligande”, vilket betydde var-
ken mer eller mindre an att férsamlingen i Frankfurt med allt vad den hade utréttat och alltjamt ville
utratta hogst sannolikt skulle komma att ga upp i rok. Darfor tog den pa fullt allvar itu med arbetet
att sa snabbt som mojligt fullborda sitt stora verk, “riksforfattningen”.

Men darvid dok en svarighet upp. Av vilket slag skulle den exekutiva makten vara? Ett exekutivt
utskott? Nej, det skulle innebdra att gora Tyskland till republik, tédnkte de i sin vishet. En ”presi-
dent”? Det skulle medféra samma resultat. Alltsa maste man ater gréava fram den gamla tyska
kejsarvdrdigheten. Men — nér naturligtvis en furste skulle komma att bli kejsare — vem skulle det
bli? Naturligtvis ingen av dei minorum gentium* av Reuss-Greiz-Schleiz-Lobenstein-Ebersdorf till
Bayern. Det hade varken Osterrike eller Preussen gétt med pa. Endast Osterrike eller Preussen
kunde komma i frdga. Men vem av dem? Det rdader inget tvivel om att om omstdndigheterna i 6vrigt
hade varit gynnsammare, sa skulle den upphéjda forsamlingen dnnu i dag ha suttit och diskuterat
detta viktiga dilemma utan att komma till nagot beslut, om inte den &sterrikiska regeringen hade
huggit av den gordiska knuten och besparat den médan.

Osterrike visste mycket vél att frén det 6gonblick da det infér Europa ter kunde upptrdda som herre
over alla sina provinser, som stark europeisk stormakt, skulle redan den politiska tyngdkraftens lag
bringa resten av Tyskland inom dess maktsfér, utan att det fordenskull behévde den auktoritet, som
en av férsamlingen i Frankfurt tillerkdnd kejsarkrona kunde forldna. Osterrike var mycket starkare,
mycket friare i sina rérelser, sedan det hade skakat av sig den maktl6sa tyska kejsarkronan, en krona
som hade wvarit till hinder for dess egen sjalvstandiga politik utan att foga ett jota till dess makt, vare
sig inom eller utom Tyskland. Och antag att Osterrike skulle nédgas dra sig tillbaka ur Italien och
Ungern, da skulle det vara ute med dess makt ocksa i Tyskland, och det skulle aldrig mer kunna
gora ansprak pa en krona, som glidit det ur hianderna, nér det dnnu var i besittning av sin fulla makt.
Darfor forklarade sig Osterrike genast vara emot varje ateruppréttande av kejsardémet och begéirde
rent ut att man skulle ateruppratta den tyska forbundsdagen som den enda tyska centralregering,
vilken namnts och erkénts i férdragen av ar 1815. Och den 4 maj 1849 utfardade det den forfatt-
ning, som syftade till ingenting annat &n att forklara Osterrike for en odelbar, centraliserad, sjalv-
standig monarki, helt skild till och med fran det Tyskland, som férsamlingen i Frankfurt ater ville
uppradtta.

Denna 6ppna krigsforklaring l1amnade i sjdlva verket de hdgvisa herrarna i Frankfurt inget annat val

4 De mindre gudarna.
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an att utesluta Osterrike ur Tyskland och att av &terstoden av detta land skapa ett slags lower
empire’, ett "Lilltyskland”, vars timligen luggslitna kejsarmantel skulle liggas 6ver Hans Majestit
Konungens av Preussen skuldror. Det var, som man erinrar sig, aterupplivandet av en gammal plan,
som seX, atta ar tidigare hade klédckts av ett séllskap syd- och mellantyska liberala doktrindrer, som
sag en Guds skickelse i de nedsattande omstandigheter, under vilka man nu ater plockade fram
deras gamla snillefoster som “det nyaste schackdraget” till fosterlandets raddning.

Forsamlingen slutforde alltsa i februari och mars 1849 debatten om riksforfattningen jamte de med-
borgerliga rattigheterna och riksvallagen, dock inte utan att pa ett mycket stort antal punkter se sig
nodsakad till koncessioner, ena dagen till det konservativa eller rdttare sagt reaktiondra partiet,
andra dagen till de mer radikala grupperna i férsamlingen. Det var ett uppenbart faktum att led-
ningen av férsamlingen, som tidigare hade legat i handerna pa hégern och hogercentrum (de kon-
servativa och reaktiondra), sd smaningom, lat vara langsamt, 6vergick till vanstern inom huset, till
demokraterna. Den ritt tvivelaktiga stdllning som de Osterrikiska deputerade intog i en forsamling,
som hade uteslutit deras hemland ur Tyskland men i vilken de dnda skulle sitta kvar och rosta, gyn-
nade denna jamviktsforskjutning inom férsamlingen. Detta gjorde att vanstercentrum och véanstern
med hjélp av de Osterrikiska rosterna redan i slutet av februari mycket ofta befann sig i majoritet,
medan andra dagar den konservativa gruppen bland 6sterrikarna for ro skull réstade med hogern
och dérigenom ater fallde utslaget till formdn for den andra sidan. Den ville genom dessa plotsliga
soubresauts® bringa férsamlingen i vanrykte, vilket likvil var alldeles onddigt, eftersom folkets
massa for lange sedan var helt 6vertygad om den totala ihdligheten och betydelseldsheten i allt som
kom fran Frankfurt. Man kan létt forestélla sig hurdan den forfattning var, som kom till under ett
sadant hoppande hit och dit.

Forsamlingens vénster — denna elit och denna det revolutiondra Tysklands stolthet, sa som den sag
sig sjdlv — var formligen berusad av de stackars fattiga framgangar, som den lyckades hemfora, tack
vare vilviljan, eller réttare sagt illviljan hos en handfull 6sterrikiska politiker, som handlade pa den
osterrikiska despotismens uppdrag och i dess intresse. Varje gang forsamlingen i Frankfurt sanktio-
nerade ett forslag, forkunnade dessa demokrater, att de hade rdaddat fosterland och folk, om forslaget
sa bara pa det mest avlagsna sitt erinrade om deras egna, ingalunda klart uppdragna grundsatser och
antogs i en homeopatiskt uttunnad form. Dessa arma dumhuvuden hade sa foga vant sig vid nagot
sadant som framgang under sin mestadels ratt obemarkta levnad att de faktiskt trodde, att deras
stackars tillagg, som gick igenom med tva eller tre rosters 6vervikt, skulle komma att foérandra
Europas anlete. Alltsedan begynnelsen av sin parlamentariska bana hade de mer d&n nagon annan
fraktion inom forsamlingen infekterats av den parlamentariska kretinismens obotliga farsot, en
sjukdom som fyller sina offer med den upphdjda 6vertygelsen att hela varlden, dess forflutna och
dess framtid, styres och bestimmes genom rostovervikten hos just den grupp inom representationen,
som har dran att rdkna dem till sina medlemmar, och att allt som finns utanfér parlamentslokalens
vaggar — krig, revolution, jarnvdagsbyggen, koloniserandet av hela nya kontinenter, kaliforniska
guldfynd, centralamerikanska kanaler, ryska arméer och vad som i 6vrigt kan gora ansprak pa att
inverka pa méansklighetens 6den — att allt detta &r ett intet jamfort med de omatligt viktiga till-
dragelser, som sammanhdnger med den undantagslost betydelsefulla fraga, som den hoga for-

5 Lower empire — syftar pa det senromerska riket, framfor allt dess 6stromerska del som omfattade de asiatiska och
afrikanska provinserna.
6 Sprang.
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samlingen just dgnar sin uppmarksamhet. Genom att det lyckades det demokratiska partiet i
férsamlingen att smuggla in ett par av sina trollformler i “riksforfattningen” kiande det sig sedan
forpliktat att ta forfattningen i forsvar, trots att den pa varje vasentlig punkt riktade ett slag direkt i
ansiktet pa dess egna, ofta forkunnade principer. Och nar denna bastard till sist 6vergavs av sina
huvudtillskyndare och testamenterades at demokraterna, tog dessa emot arvet och holl tappert fast
vid denna monarkiska forfattning, ocksa nér de rakade i motsattning till allt, som deras egna
republikanska principer nu férkunnade.

Man maste dock medge att denna motsagelse blott var skenbar. Riksforfattningens obestamda, mot-
sagelsefulla och omogna karaktar aterspeglade troget dessa herrar demokraters omogna, forvirrade
och varandra motsdgande politiska idéer. Och dven om deras egna tal och skrifter — i den man de
kunde skriva — inte utgjorde tillrackliga bevis for detta, sa skulle deras handlingar komma att géra
det. Ty fornuftiga manniskor emellan forstas det av sig sjdlvt, att man bedomer en ménniska inte
efter hennes ord utan efter hennes garningar, inte efter vad hon foreger sig vara utan efter vad hon
gor och verkligen &r. Och de handlingar som dessa den tyska demokratins hjéltar givit prov pa talar,
som Vi ytterligare kommer att se langre fram, tillrackligt hogt for sig sjdlva. Emellertid antogs slut-
ligen riksforfattningen med allt vad dartill hérde. Och den 28 mars valdes Konungen av Preussen
med 290 avgivna roster, 248 nedlagda och omkring 200 franvarande till kejsare av Tyskland (minus
Osterrike). Historiens ironi var fullkomlig. Den kejsarfars’, som Fredrik Wilhelm IV tre dagar efter
revolutionen den 18 mars 1848 uppforde pa det hdpna Berlins gator i ett tillstdnd, som annorstades
skulle ha fallit under nykterhetslagen, denna motbjudande fars sanktionerades alltjamt ett ar senare
av den forsamling som foregavs foretrdda hela Tyskland. Detta var alltsa den tyska revolutionens
resultat!

XVI. Nationalforsamlingen och regeringarna

Efter att ha valt Preussens kung till kejsare dver Tyskland (minus Osterrike), skickade National-
forsamlingen i Frankfurt en delegation till Berlin for att erbjuda honom kronan, och ajournerade sig
sedan. Den 3 april tog Fredrik Wilhelm emot ombuden. Han sa till dem, att han, trots att han accep-
terade foretradesrétten dver alla de andra furstarna i Tyskland som folkrepresentanternas omrostning
hade givit honom, dnda inte kunde acceptera kejsarkronan sa ldnge han inte var séker pa att de
andra furstarna gick med pa hans 6verhoghet och riksforfattningen gav honom dessa réttigheter.
Han tillade att det var upp till regeringarna i Tyskland att se om forfattningen var sadan att de kunde
godkdnna den. Hursomhelst, avslutade han, skulle han, kejsare eller inte, alltid vara beredd att dra
sitt svard mot bade yttre och inre fiender. Vi ska se hur han holl sitt 16fte pa ett for Nationalforsam-
lingen ganska uppseendevdckande sitt.

Efter djupgdende diplomatiska undersokningar drog forstasigpaarna i Frankfurt slutsatsen att detta
svar utgjorde ett nej tack fran kronan. De beslutade da (12 april) att riksfoérfattningen var landets lag
och maste upprétthallas. Och eftersom de inte sag nagon helst utvig valde de en kommitté med 30
personer som skulle ge forslag pa hur denna forfattning skulle kunna genomforas.

7  Enligt Engels var det preusserkungen Fredrik Wilhelm IV:s ritt genom Berlins gator 21/3 1848. Kungen hade satt pa
sig en svart-rott-gyllene armbindel (det tyska enhetstecknet) och utgav sig for att vara ”den tyska frihetens och
enhetens foretradare”.
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Denna resolution blev signalen till den konflikt mellan Frankfurtférsamlingen och de tyska
regeringarna som nu brot ut.

Bourgeoisien, och speciellt smabourgeoisien, hade helt plotsligt forklarat sig vara fér den nya
Frankfurtforfattningen. De kunde inte ldngre vanta pa det 6gonblick da “revolutionen upphorde”. 1
Osterrike och Preussen hade revolutionen for tillfillet avslutats genom att de vipnade styrkorna
ingrep. Klasserna i fraga skulle ha foredragit ett mindre valdsamt sétt att genomféra denna opera-
tion, men de hade inte fatt ndgon majlighet. Saken var klar och de tvingades gora det basta av den,
de tog genast ett beslut som genomfordes pa det mest heroiska sétt. I de mindre staterna, dar saker
och ting hade gétt jamforelsevis smidigt, hade bourgeoisien sedan ldange aterfallit i den braskande
men kraftlésa och ddrmed resultatlosa parlamentariska agitationen, som de kédnde storst sjéls-
frandskap med. Nar de olika tyska staterna betraktades enskilt forefoll de saledes ha uppnatt den
nya och definitiva form som férmodades gora det mojligt for dem att hddanefter inleda en fredlig
konstitutionell utveckling. En enda fraga var fortfarande 6ppen, om den tyska forbundsrepublikens
nya politiska organisation. Och denna fraga, den enda fraga som fortfarande verkade vara farofylld,
ansdg man vara nodvéndig att omedelbart 16sa. Darfor utsatte bourgeoisien Frankfurtférsamlingen
for patryckningar for att forma den att sa snabbt som mgjligt fardigstélla férfattningen. Det var for
att utan dr6jsmal skapa ordning och reda som bourgeoisiens bade hogre och ldagre skikt var sa
beslutsamma att acceptera och stéda forfattningen, oavsett hur den skulle se ut. Saledes hade
agitationen for riksforfattningen redan fran borjan sitt ursprung i reaktiondra kanslor, och den
uppstod bland de klasser som sedan lange hade tréttnat pa revolutionen.

Men det fanns en annan sida av saken. Man hade rostat om den tyska forfattningens forsta och
grundldggande princip under de férsta manaderna pa varen och sommaren 1848, vid en tidpunkt da
folkrorelsen fortfarande var i full gang. De resolutioner som antogs da, och som da var fullstandigt
reaktiondra, verkade nu, efter de osterrikiska och preussiska regeringarnas maktfullkomliga at-
garder, synnerligen liberala och till och med demokratiska. Standardmattet for jamforelse hade
forandrats. Frankfurtférsamlingen kunde inte, utan att bega moraliskt sjalvmord, radera dessa en
gang beslutade bestammelser och utforma riksforfattningen efter monster fran de forfattningar som
de osterrikiska och preussiska regeringarna hade foreskrivit med svérd i handen. Som vi har sett
hade for 6vrigt majoriteten i férsamlingen bytt sida, och det liberala och demokratiska partiet hade
fatt okat inflytande. Saledes kannetecknades riksforfattningen inte bara av att den till synes uteslu-
tande hade sitt ursprung i folket, utan att den trots att den var full av motséttningar dnda var den
mest liberala forfattningen i hela Tyskland. Dess storsta fel var att den bara var en papperslapp utan
nagon makt att tillampa sina bestimmelser.

Under dessa omstandigheter var det bara naturligt att det sa kallade demokratiska partiet, det vill
sdga smabourgeoisien, skulle halla fast vid riksforfattningen. Denna klass hade alltid varit mer
framat i sina krav &n den liberala monarkistiskt konstitutionella bourgeoisien. Den hade uppvisat en
djarvare front, mycket ofta hotat med vapnat vald, slésade med 16ften att offra sitt blod och sin till-
varo for kampen for frihet, men hade redan givit rikligt med bevis pa att den nér faran dyker upp
inte finns nagonstans, och att den aldrig kdnde sig mer hemma dn dagen efter nederlaget nér allt var
forlorat, och den kunde trosta sig med att pa ett eller annat sétt hade saker och ting 16st sig. Medan
de stora bankirernas, fabrikanternas och handelsméannens samtycke darfér var mer reserverat, mer
av bara en demonstration till férman foér Frankfurtforfattningen, tradde klassen just under dem, vara
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tappra demokratiska smaborgare, fram i stor stil, och forkunnade som vanligt att de hellre skulle
spilla sin sista blodsdroppe &n lata riksforfattningen falla.

Med stod fran dessa tva partier, den konstitutionella monarkins anhédngare, och de mer eller mindre
demokratiska smaborgarna, vann agitationen for ett omedelbart inférande av riksforfattningen
snabbt mark, och fick sitt kraftfullaste uttryck i parlamenten i flera stater. Parlamentskamrarna i
Preussen, Hannover, Sachsen, Baden, Wiirttemberg stédllde sig bakom den. Kampen mellan rege-
ringarna och Frankfurtférsamlingen antog ett hotfullt utseende.

Men regeringarna agerade snabbt. Den preussiska kammaren uppléstes, pa ett forfattningsvidrigt
satt, eftersom den maste granska och bekréfta forfattningen; kravaller brot ut i Berlin, avsiktligt
framprovocerade av regeringen, och paféljande dag, den 28 april, utfardade den preussiska minis-
taren ett cirkuldrbrev, déar riksforfattningen framstalldes som ett fullkomligt anarkistiskt och revolu-
tiondrt dokument som det var upp till Tysklands regeringar att omforma och rena. Pa sa sétt forvag-
rade Preussen utan vidare den suverdna konstitutionella makt som de kloka méannen i Frankfurt
alltid hade skrutit om men aldrig hade uppréttat. Saledes anmodades en kongress for furstar, den
gamla forbundsdagen i ny gestalt, sitta till doms 6ver en forfattning som redan hade kungjorts som
lag. Och pa samma gang samlade Preussen ihop trupper i Kreuznach, tre dagsmarscher fran
Frankfurt, och uppmanade de mindre staterna att folja dess exempel genom att ocksa upplosa sina
parlamentskamrar sa fort de forklarade sig vara for Frankfurtférfattningen. Detta exempel foljdes
snabbt av Hannover och Sachsen.

Det var uppenbart att det inte gick att undvika en vdpnad kamp. Regeringarnas fientlighet, jasningen
inom folket, blev for varje dag allt tydligare. Overallt bearbetades militdren av de demokratiska
medborgarna, och i sédra Tyskland med stor framgang. Overallt hélls stora massméten som antog
resolutioner till stod for riksforfattningen och Nationalférsamlingen, om nédvéandigt med vapen i
hand. I Koln dgde det i samma syfte rum ett méte for samtliga deputerade i kommunférsamlingarna
i det rhenska Preussen. I Pfalzen, Bergischen, Fulda, Niirnberg, Odenwald, samlades bonderna i
mangder och drogs med i entusiasmen. Samtidigt upplostes Konstituerande férsamlingen i
Frankrike, och nya val férbereddes mitt under valdsamma oroligheter, samtidigt som ungrarna vid
Tysklands ostra grans med hjalp av en rad lysande segrar pa en manad hade slagit tillbaka den Gster-
rikiska invasionen fran Theiss till Leitha, och varenda dag forvantades ta Wien med storm. Medan
folkets fantasi fran alla sidor eggades till en hojdpunkt, och regeringarnas aggressiva politik for
varje dag blev allt tydligare, gick det sdledes inte att undvika en valdsam sammandrabbning, och
bara en feg idiot kunde 6vertyga sig om att kampen skulle kunna bli fredlig. Men denna fega idioti
visade sig allra mest i Frankfurtférsamlingen.

XVII. Upproret

Den oundvikliga konflikten mellan Nationalférsamlingen i Frankfurt och de tyska smastaternas
regeringar brot i borjan av maj 1849 till slut ut i 6ppna fientligheter. De Osterrikiska ledamoterna
hade aterkallats av sin regering, och hade redan lamnat férsamlingen och atervant hem, med undan-
tag for nagra fa medlemmar i det demokratiska eller vansterpartiet. Den stora majoriteten av de
konservativa ledamoterna var medvetna om den viandning hdndelserna skulle ta, och drog sig till-
baka redan innan deras respektive regeringar uppmanade dem att géra det. Oberoende av de i de
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tidigare kapitlen pavisade orsakerna till att vansterns inflytande 6kade, rdackte det sdledes med att
hégern 6vergav sina poster for att den gamla minoriteten skulle bli majoritet i férsamlingen. Den
nya majoriteten hade aldrig tidigare dromt om att nagonsin ha en sadan tur, och hade utnyttjat sin
plats inom oppositionen for att prata om den gamla majoritetens och riksfoérestandarens svaghet,
obeslutsamhet, slohet. Nu anmodades de plotsligt att ersdtta den gamla majoriteten. De skulle nu
visa vad de kunde prestera. Deras karridr skulle forstas bli energisk, beslutsam, aktiv. De, eliten i
Tyskland skulle snart kunna driva pa imperiets senila riksférestdndare och hans vacklande ministrar,
och om det blev omgjligt skulle de — det kunde inte finnas nagot tvivel om det — med folkets suve-
rdna ratt avsatta denna kraftlosa regering och ersétta den med en energisk, outtrottlig verkstédllande
makt, som skulle sdkerstdlla Tysklands rdddning. Stackare! Deras styre — om det kan kallas styre,
nar ingen 16d — blev dnnu lojligare &n sina foregangares styre.

Den nya majoriteten forklarade att riksforfattningen trots alla hinder maste genomforas, och det
genast; att folket nésta 15 juli skulle vélja ledaméter till den nya riksdagen, och att denna déarefter
skulle samlas i Frankfurt 15 augusti. Det var en 6ppen krigsforklaring mot de regeringar som inte
hade godként riksforfattningen, framst bland dessa Preussen, Osterrike, Bayern, som utgjorde mer
an tre fjardedelar av den tyska befolkningen, en krigsforklaring som snabbt accepterades av dem.
Aven Preussen och Bayern kallade hem de ledaméter som deras omraden hade skickat till
Frankfurt, och skyndade pé sina militdra forberedelser mot Nationalférsamlingen, samtidigt som &
andra sidan det demokratiska partiets (fran parlamentet) demonstrationer for riksforfattningen och
Nationalférsamlingen fick en alltmer upprord och valdsam karaktédr, och de arbetande massorna,
som leddes av personer fran det mest extrema partiet, var beredda att ta upp vapen for en sak, som
dven om den inte var deras egen atminstone gav dem chansen att ndrma sig sina mal en aning
genom att befria Tyskland fran de gamla monarkistiska bordorna. Séledes var folket och regeringar-
na ¢verallt bittra motstandare till varandra om denna fraga. Utbrottet var oundvikligt. Minan var
laddad, och det behévdes bara en gnista for att fa den att explodera. Upplosningen av parlamentets
kammare i Sachsen, inkallelsen av Landwehr (den militdra reserven) i Preussen, regeringens 6ppna
motstand mot riksforfattningen, var sadana gnistor. De f6ll och omedelbart stod hela landet i brand.
I Dresden tog folket den 4 maj med framgéang 6ver staden och drev bort kungen, samtidigt som alla
de omgivande distrikten skickade forstarkningar till upprorsmakarna. I det rhenska Preussen och
Westphalen védgrade Landwehr att marschera, tog 6ver vapenarsenalerna och bevédpnade sig for att
forsvara riksforfattningen. I Pfalzen grep folket den bayerska regeringens dmbetsmaén, och beslag-
tog de offentliga medlen och inrdttade en forsvarskommitté som satte provinsen under Nationalfor-
samlingens beskydd. I Wiirttemberg tvingade folket kungen att erkdnna riksférfattningen, och i
Baden tvingade armén tillsammans med folket storhertigen att fly och uppréttade en provisorisk
regering. I andra delar av Tyskland véntade folket pa en avgorande signal fran Nationalférsam-
lingen att gora vapnat uppror och stélla sig till dess forfogande.

Nationalférsamlingens stédllning var mycket gynnsammare dn man kunde ha forvéantat sig efter dess
skamliga karridr. Védstra halften av Tyskland hade tagit till vapen a dess vdgnar; militdren vacklade
overallt; de mindre staterna var otvivelaktigt gynnsamt instéllda till rérelsen. Osterrike lade sig platt
infor ungrarnas segerrika framryckning, och Ryssland, de tyska regeringarnas reservstyrka,
anstrangde sina styrkor till det yttersta for att stéda Osterrike mot de ungerska arméerna. Bara
Preussen behovde betvingas, och med de revolutiondra sympatier som fanns i landet fanns det i alla
fall en chans att uppna detta mal. Allting berodde pa forsamlingens upptradande.
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Uppror &r en konst lika mycket som krig eller nagot annat. Det &r underkastat vissa regler for hur
det ska genomforas, och om de férbises kommer det att innebdra undergang for det parti som forbi-
ser dem. Reglerna hérleds logiskt fran karaktaren pa de partier och omstéandigheter som man i dessa
fall maste ta hansyn till, och de &r sa klara och enkla att de korta erfarenheterna 1848 har gjort
tyskarna ganska bekanta med dem. For det forsta, lek aldrig med uppror om ni inte &r fullt beredda
pa att ta konsekvenserna av er lek. Uppror ar en kalkyl med mycket obestamda storheter, vars véarde
kan fordndras fran dag till dag. De krafter som star mot er har all férdel av organisering, disciplin
och sedvanlig makt. Om ni inte skaffar er starka foérdelar mot dem kommer ni att besegras och
krossas. For det andra, ndr ni vél slagit in pa upprorsbanan sa agera med storsta beslutsamhet och
offensivt. Defensiv dr déden for varje vdpnat uppror, det ar forlorat innan det kan méta sig med sina
fiender. Overraska era fiender medan deras styrkor &r utspridda, férbered nya framgéngar, oavsett
hur sma, men dagliga; uppratthall den moraliska 6verldgsenhet som det forsta framgangsrika upp-
roret har givit er; samla de vacklande elementen till er sida, de som alltid f6ljder den starkaste
drivkraften och alltid letar efter den sédkraste sidan; tvinga era fiender pa retrétt innan de kan samla
sin styrka mot er; med Dantons, den hittills storste mdstaren av revolutiondr politik, ord, de
I'audace, de I'audace, encore de l'audace! [djarvhet, djarvhet, annu mer djarvhet]

Vad skulle da Nationalférsamlingen i Frankfurt géra om den ville undvika den definitiva undergang
som hotade den? For det forsta, klart inse situationen och 6vertyga sig om att det nu inte fanns
ndgot annat val &n att antingen underkasta sig regeringarna ovillkorligt, eller utan reservationer eller
tvekan ta till ett vapnat uppror. For det andra, offentligt erkédnna alla de uppror som redan hade bru-
tit ut, och uppmana folket att 6verallt ta till vapen till férsvar av den nationella representationen,
forklara alla furstar, ministrar och andra som vagar ga mot det suverdna folk som de foretrader for
fredlosa. For det tredje, omedelbart avsatta den tyska riksforestandaren, skapa en stark, aktiv,
hénsynslos verkstallande makt, kalla upproriska trupper till Frankfurt for sitt omedelbara skydd, och
pa sa satt samtidigt ge en laglig forevandning for att sprida upproret, organisera alla tillgéangliga
trupper till en kompakt enhet, och kort sagt med alla tillgdngliga medel snabbt och utan att tveka
starka sin stédllning och férsvaga sina motstandares.

Av allt detta gjorde de drbara demokraterna i Frankfurtférsamlingen raka motsatsen. Dessa vardiga
herrar nojde sig inte med att lata saker och ting ha sin gang, utan gick sa langt att de med sitt
motstand kvavde alla de upprorsrorelser som holl pa att forbereda sig. Det gjorde till exempel Karl
Vogt i Niirnberg. De lat upproren i Sachsen, det rhenska Preussen, Westphalen slas ner utan att ge
nagon som helst hjdlp annat &n sentimentala protester i efterhand mot den preussiska regeringens
kénslokalla vald. De uppréttholl diplomatiska underhandskontakter med upproret i sodra Tyskland
men gav dem varken stod eller erkdnde dem 6ppet. De visste att riksforestandaren tog parti for
regeringarna, och dnda uppmanade de honom, som inte en enda gang rérde en fena, att ga mot
regeringarnas intriger. Vid varenda riksdagssammantrdde hdanade de gamla konservativa ministrarna
den kraftlésa forsamlingen, och lit den falla. Och nér William Wolff,® schlesisk deputerade och en

8 Den ”Wolff” som det syftas pa hér & Marx’ och Engels’ dlskade van Wilhelm Wolff, som for att sérskilja sig fran
manga andra "Wolff” i rorelsen under denna period for sina ndrmaste vanner var kdnd som “Lupus”. Marx
tilldagnade Kapitalets forsta band till denna schlesiska bonde:

Tilldgnas

min ofdrgitlige vin,

proletariatets djdrve, trogne, ddle forkdmpe,

WILHELM WOLFF

Fodd i Tarnau 21 juni 1809. Déd i landsflykt i Manchester 9 maj 1864.
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av Neue Rheinische Zeitungs redaktorer, uppmanade dem att férklara riksforestandaren — som, sa
han med ritta, inte var nagot annat dn en av de allra storsta landsforradarna — for fredlos, rostades
han enhalligt ner av dessa drbart indignerade demokratiska revolutiondrer! Kort sagt fortsatte de att
tala, protestera, tillkdnnage och férkunna, men var aldrig modiga eller férnuftiga nog att handla.
Samtidigt ndrmade sig regeringarnas fientliga trupper alltmer, och deras egen verkstdllande makt,
riksforestandaren, var upptagen med att konspirera med de tyska furstarna om deras snara
krossande. Pa sa stt gick till och med den sista gnuttan anseende forlorad for denna foraktliga
forsamling. Upprorsmakarna som hade rest sig for att forsvara den slutade bry sig om den langre,
och nér det som vi ska till sist kom till ett skamligt slut dog den utan att nagon lade maérke till dess
obemarkta sorti.

XVIII. Smabourgeoisien

I var forra artikel visade vi att kampen mellan de tyska regeringarna a ena sidan och Frankfurt-
parlamentet & den andra, till slut hade blivit sa valdsam att det i borjan av maj brot ut ett 6ppet
uppror i stora delar av Tyskland. Forst Dresden, sedan det bayerska Pfalzen, delar av det rhenska
Preussen och till sist Baden.

I samtliga fall utgjordes upprorsmakarnas verkligt kimpande del, den del som forst tog till vapen
och stred mot trupperna, av stddernas arbetarklasser. En del av den fattigare landsbygdsbefolk-
ningen, arbetare och smabrukare anslét sig i allménhet till dem efter att konflikten faktiskt brutit ut.
Det stora flertalet unga mén fran alla klasser under kapitalistklassen befann sig atminstone for till-
fallet i de upproriska arméernas led, men denna ganska omdomesldsa samling unga mén tunnades
mycket snart ut nar saken tog en mer allvarlig vandning. I synnerhet studenterna, dessa ”intellektets
representanter” som de tyckte om att kalla sig, var de forsta att 6verge sina fanor, om de inte holls
kvar av att ha forlanats officerares rang, for vilka de givetvis sdllan hade nagra kvalifikationer.

Arbetarklassen deltog i detta uppror pa samma satt som de skulle ha gjort i alla andra uppror som
antingen lovade att avldgsna en del hinder for deras utveckling mot politiskt herravilde och social
revolution, eller atminstone knyta samhéllets mer inflytelserika men mindre modiga klasser till en
mer beslutsam och revolutiondr linje dn de hittills hade foljt. Arbetarklassen tog till vapen fullt med-
vetna om att denna kamps omedelbara mal inte var deras egen sak. Men de f6ljde den enda taktik
som var riktig for den, att inte 1dta nagon klass resa sig pa dess skuldror (som bourgeoisien hade
gjort 1848) for att befdsta sin klassregering utan att atminstone oppna fri vag for arbetarklasserna att
kdmpa for sina egna intressen, och hursomhelst leda till en kris, under vilken landet antingen drligt
och oemotstandligt inledde sin revolutiondra bana, eller sa ndra som majligt aterstallde status quo
fore revolutionen, och ddrmed gjorde en ny revolution oundviklig. I bada fallen representerade
arbetarklasserna hela landets verkliga och ratt férstadda intressen, genom att sa mycket som mojligt
skynda pa den revolutiondra inriktning som nu har blivit en historisk nodvéandighet for det civilise-
rade Europas gamla samhéllen, innan nagot av dem aterigen kan stréva efter en lugnare och mer
regelbunden utveckling av sina krafter.

Vad géller de landsbygdsméanniskor som anslot sig till upproret sa kastades de i allméanhet i armarna
pa det revolutiondra partiet pa grund av den relativt enorma skattebordan, och delvis av de feodala
bordor som tryckte ner dem. Utan nagot eget initiativ bildade de svans efter de andra klasser som
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var indragna i upproret, och de vacklade mellan arbetarna a ena sidan och smabourgeoisien a den
andra. Deras egen sociala stédllning avgjorde néstan i samtliga fall at vilket hall de gick: jordbruks-
arbetarna stodde i allménhet hantverkarna i stiderna, smabrukarna lutade &t att ga hand i hand med
smaborgarna.

Denna smaborgarklass, vars stora betydelse och inflytande vi redan har pekat pa flera ganger, kan
betraktas som den ledande klassen under upproret i maj 1849. Eftersom ingen av Tysklands stora
stader denna gang stod i rérelsens centrum, kunde smabourgeoisien, som alltid dominerar i mellan-
stora och mindre stdder, ta ledningen over rérelsen. Dessutom har vi sett att det under kampen fér
riksforfattningen och for det tyska parlamentets réttigheter var denna speciella klass’ intressen som
stod pa spel. De flesta av de provisoriska regeringar som bildades i de upproriska distrikten fore-
tradde denna del av folket, och hur langt de gick kan darmed arligt tas som mattstock pa vad den
tyska smabourgeoisien dr kapabel till — som vi ska se bara kapabel att 6deldgga alla rorelser som
den anfortros ledningen 6ver.

Smabourgeoisien ar duktig pa att skryta, mycket svag till handling och mycket dngslig for att riske-
ra nagonting. Den mesquin [sjaskiga] karaktdren pa dess handelstransaktioner och kreditoperationer
passar utomordentligt val for att pragla dess karaktdr med bristande energi och féretagsamhet. Det
ar alltsa bara att férvanta sig att liknande kvalitéer kommer att kdnneteckna dess politiska bana.
Foljaktligen uppmuntrade smabourgeoisien till uppror med stora ord och vrékigt skryt om vad den
skulle gora; den var ivrig att gripa makten sa fort upproret, till stor del mot dess vilja, hade brutit ut;
den utnyttjade inte denna makt till ndgot annat syfte &n att 6deldgga upprorets resultat. Varhelst en
vapnad konflikt hade lett till en allvarlig kris skramdes smaborgarna av den farliga situation som
hade skapats for dem; skramdes av de personer som hade tagit deras skrytsamma uppmaningar om
beviapning pa allvar; skramdes av den makt som pa sa sitt hade hamnat i deras egna hander; blev
framforallt skramda av konsekvenserna fér dem sjélva, for deras samhaéllsstédllning, for deras for-
mogenheter, for den politik som de tvingades inlata sig pa. Forvantades de inte riskera “liv och
egendom”, som de brukade sdga, for upprorets sak? Tvingades de inte under upproret ta officiella
stdllningstaganden, varvid de, om det ledde till nederlag, riskerade att forlora sitt kapital? Och om
de segrade, var det da inte sdkert att de omedelbart skulle avsattas, och se hela sin politik under-
mineras av de segerrika proletdarer som utgjorde storre delen av deras kimpande armé? Efter att pa
detta satt ha hamnat mellan motsatta faror som omgav dem pa alla sidor visste inte smabourgeoisien
nagon annan rad an att lata sakerna ha sin gilla gang, varpa alla chanser till seger givetvis gick for-
lorade sa att hela upproret brét samman. Dess politik, eller snarare brist pa politik, var likadan pa
alla stéllen, och darfor hade upproren i maj 1849 samma monster i alla delar av Tyskland.

I Dresden fortsatte kampen i fyra dagar pa stadens gator. Dresdens smaborgare, “medborgargardet”,
inte bara undvek att strida, utan gynnade ocksa pa manga stéllen truppernas agerande mot upprors-
makarna. Dessa bestod ocksa néstan uteslutande av arbetare fran de omgivande fabriksdistrikten.
De hade en kunnig och kallblodig befdlhavare i den ryska flyktingen Michail Bakunin, som efterat
fangslades och nu sitter inspérrad i fangelsehdlorna i Munkas i Ungern. Invasionen av en stor
méngd preussiska trupper krossade upproret.

I det rhenska Preussen var de faktiska striderna av féga vikt. De stora stdderna ar fastningar som
domineras av citadell, och det kunde bara bli skarmytslingar fran upprorsmakarnas sida. Sa fort ett
tillrackligt antal trupper hade dragits samman upphorde det vapnade motstandet.
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I Pfalzen och Baden tog upproret tvartom over en rik, fruktbar provins och en hel stat. Pengar,
vapen, soldater, militdrlager, allting var redo att anvdndas. Den reguljdra arméns soldater anslot sig
till upprorsmakarna. Nej, i Baden var de bland de fraimsta av dem. Upproren i Sachsen och det
rhenska Preussen offrade sig for att vinna tid at organiseringen av rorelsen i sodra Tyskland. Aldrig
nagonsin har det funnits en mer gynnsam stéllning for ett provinsiellt deluppror. Man forvéntade sig
en revolution i Paris; ungrarna stod vid Wiens portar; i alla de centrala staterna i Tyskland var inte
bara folket utan till och med trupperna starkt fér upproret, och ville bara fa mojlighet att 6ppet
ansluta sig till det. Men nér rorelsen vél hade hamnat i smabourgeoisiens hander var den trots det
anda fran borjan forstord. De smaborgerliga harskarna, speciellt i Baden — under ledning av
Brentano — var hela tiden medvetna om att de genom att tillskansa sig den ”laglige” héarskarens,
storhertigens, plats och privilegier begick hogforraderi. De satt i sina ministerfatoljer med skuld-
medvetenhet i sina hjartan. Vad kan man forvianta sig av sddana fegisar? De lamnade inte bara upp-
roret till sin egen spontana utveckling, utan nagon enhetlig ledning och déarmed utan nagon riktig
effektivitet, utan gjorde i sjdlva verket allt i sin makt for att ta udden av rorelsen, kniacka den,
forstora den. Och det lyckades de med tack vare ett nitiskt stod fran den djupa klassen av politiker,
smabourgeoisiens “demokratiska” hjaltar, som faktiskt trodde att de “raddade landet” medan de lat
sig ledas i orat av en handfull rivigare personer av Brentanos sort.

Vad betréffar sjdlva kampen, har militdra operationer aldrig genomforts pa ett mer oordnat och dumt
satt an under befdlhavande generalen Sigel i Baden, en fore detta 16jtnant i den reguljdra armén. Allt
blev forvirrat, varenda god mojlighet forsattes, varje vardefullt 6gonblick slosades bort pa planering
av kolossala men opraktiska projekt, och ndr den talangfulle polacken Mieroslawski till sist tog dver
befélet var armén i upplosning, besegrad, modfalld, daligt forsorjd, och stélldes dartill mot en fyra
ganger starkare fiende. Mieroslawski han kunde inget annat gora dn att vid Waghdusel utkdmpa ett
arorikt men ej framgangsrikt slag, utfora en skicklig retrétt, erbjuda en sista utsiktslos strid vid
Rastatts murar och ge upp. Som under varje upproriskt krig dar arméerna ar en blandning av val-
utbildade soldater och nya rekryter forekom det bade mycket hjdltemod och en hel del icke soldat-
madssig, ofta obegriplig panik i den revolutiondra armén. Den kunde inte vara annat dn ofullkomlig,
men hade i alla fall tillfredsstéllelsen att fyra ganger fler 4n den inte ansags racka for att utrota den,
och att 100.000 reguljéra trupper under sitt falttag mot 20.000 upprorsmakare behandlade dem med
lika mycket militdr respekt som om de hade stridit mot Napoleons gamla garde.

Upproret hade brutit ut i maj, och i mitten av juli 1849 var det fullstdandigt besegrat och den férsta
tyska revolutionen tog slut.

XIX. Slutet pa upproret

Medan sodra och véstra Tyskland befann sig i 6ppen revolt, och regeringarna anvéande litet mer dn
10 veckor — fran fientligheternas 6ppnande i Dresden till kapitulationen vid Rastatt — for att kvdsa
den forsta tyska revolutionens slutliga uppflammande, férsvann Nationalférsamlingen fran den
politiska scenen utan att nagon lade maérke till dess sorti.

Nar vi lamnade detta upphdjda organ i Frankfurt, var den forvirrad av regeringarnas oférskamda
angrepp pa dess vardighet, av kraftlosheten och den forradiska likgiltigheten hos den centralmakt
som den sjdlv hade skapat, av smabourgeoisiens uppror till dess férsvar och av arbetarklassens
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uppror for ett revolutionart slutmal. Nedslagenhet och fortvivlan var allenarddande bland dess
medlemmar. Handelserna hade i ett slag antagit en sa definitiv och avgorande form att dessa larda
lagstiftares illusioner om sin verkliga makt och inflytande krossades fullstdndigt pa nagra dagar. Pa
signal fran regeringarna hade de konservativa redan lamnat detta organ, som hadanefter bara kunde
existera i trots mot de instiftade myndigheterna. Hedervirda herrar lamnade i hundratal. Antalet
ledaméter var ursprungligen 800-900 men minskade sa snabbt att man forst forklarade att en néar-
varo med 150 och ndgra dagar senare 100 ledaméter rackte for att den skulle vara beslutsmaéssig.
Och till och med dessa var svara att monstra, trots att hela det demokratiska partiet var kvar.

Den linje som skulle f6ljas av de kvarvarande delarna av parlamentet var uppenbar. De maste bara
oppet och beslutsamt stélla sig pa upprorets sida, och diarmed ge det sa mycket kraft som laglighet
kunde forldana det, samtidigt som de sjdlva omedelbart fick en armé till sitt eget férsvar. De maste
uppmana centralmakten att omedelbart upphora med alla fientligheter, och om denna makt — som
forvantat — varken kunde eller ville gora det, avsatta den och utse en annan mer energisk regering i
dess stdlle. Om det inte gick att fa upproriska trupper till Frankfurt (vilket i borjan, nédr de sma
staternas regeringar inte var sa férberedda och fortfarande tvekade, kunde ha gjorts med latthet), da
kunde forsamlingen omedelbart ha forflyttat sig till sjdlva det upproriska distriktets centrum. Om
allt detta hade gjorts med en gang och beslutsamt, inte senare @n i mitten eller slutet av maj, kunde
detta ha 6ppnat mojligheter bade for upproret och Nationalforsamlingen.

Men en sa beslutsam inriktning kunde man inte férvénta sig fran det tyska smaborgerskapet. Dessa
stravsamma statsmaén var ingalunda befriade fran sina illusioner. De riksdagsledaméoter som hade
forlorat sin 6desdigra tro pa parlamentets styrka och okréankbarhet hade redan flytt faltet. Det var
inte sa latt att fa de demokrater som var kvar att ge upp de drommar om makt och storhet som de
hade hyst i 12 manader. Trogen den linje de dittills hade drivit undvek de beslutsamma aktioner tills
varje chans till framgdng, nej chans att dtminstone duka under med krigsutmaérkelser, hade gatt
forlorad. For att utveckla en sorts nésvis latsasaktivitet, vars maktloshet kombinerat med dess hoga
ansprak inte kunde orsaka annat 4n medlidande och 16je, fortsatte de att rikta resolutioner, tal och
krav till en riksforestandare som inte ens lade marke till dem, och till ministrar som var i Gppen
allians med fienden. Och nar William Wolff, ledamot for Striegau, en av Neue Rheinische Zeitungs
redaktorer, den enda verkligt revolutionédra personen i hela férsamlingen, sa till dem att om de
menade vad de sa, var det bast att de upphorde med sitt pladder och omedelbart férklarade riks-
forestandaren, landets vérsta forradare, for fredlos. Da brast dessa herrar parlamentarikers hela
samlade rédttskaffens ilska ut i en energi som de aldrig hade uppvisat nér regeringen vrikte spott och
spe over dem.

Givetvis, ty Wolffs forslag var det fornuftigaste ord som hade talats inom St Paulskyrkans vaggar.
Givetvis, ty det var just detta som borde goras, och ett sadant klarsprak som gick sa direkt till saken
kunde inte annat dn férolampa denna samling sentimentala personer, som bara var beslutsamma i
sin obeslutsamhet, och som genom att vara alltfér fega for att agera och en gang for alla hade
bestamt sig for att ingenting gora, gjorde precis det som skulle goras. Varje ord som likt en blixt
klargjorde deras forblindade men avsiktligt dunkla sinnen, varje fingervisning som var avsedd att
védgleda dem ur den labyrint dédr de hardnackat férsokte bli kvar sa lange som mgjligt, varje klar
uppfattning om situationen som den verkligen var utgjorde naturligtvis ett brott mot denna enval-
diga férsamlings makt.
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Trots resolutioner, appeller, interpellationer och kungdérelser blev dessa drevordiga herrars stdllning
i Frankfurt ohallbar, och strax darefter slog de till retrétt, men inte till de upproriska distrikten, det
hade varit ett alltfér bestamt steg. De reste till Stuttgart, dir Wiirttembergregeringen vidholl en sorts
avvaktande neutralitet. Dar forkunnade de till sist att riksforestandaren hade férverkat sin makt, och
valde ur sin egen krets ett regeringsrad med fem medlemmar. Detta rad antog genast en lag om
miliser, som faktiskt vederborligen skickades till alla regeringar i Tyskland.

De, forsamlingens uttalade fiender, beordrades rekrytera trupper till dess férsvar! Sedan skapades —
givetvis bara pa pappret — en armé for att férsvara Nationalférsamlingen. Divisioner, brigader,
regementen, artilleri, allting ordnades och foéreskrevs. Ingenting saknades utom verkligheten, ty den
armén uppstod aldrig.

En sista plan erbjods Nationalférsamlingen. Den demokratiska befolkningen fran alla delar av
landet skickade deputationer som stéllde sig till parlamentets forfogande och uppmanade det till
avgorande aktioner. Folket kande till Wiirttembergregeringens avsikter och bonfoll National-
forsamlingen att tvinga denna regering att 6ppet och aktivt delta i sina grannars uppror. Men ne;j.
Nar Nationalférsamlingen for till Stuttgart sa 6verlamnade den sig till Wiirttembergregeringens nad
och onad. Ledamoéterna visste det och kvaste rorelsen inom folket. Pa sd sétt forlorade de den sista
rest av inflytande som de kanske hade kvar. De fick det férakt de fortjanade, och riksférestandaren
satte stopp for den demokratiska farsen genom att den 18 juni 1849 stdnga igen den sal dér parla-
mentet mottes och beordra regeringsmedlemmarna att lamna landet.

Da reste de till Baden, till upprorets lager, men nu var de oanvandbara. Ingen lade marke till dem.
Men i namn av det suverdna tyska folket fortsatte regeringsradet under tiden att bemoda sig om att
rddda landet. Det gjorde ett forsok att bli erkdnd av utlandska makter genom att ge pass till alla som
ville ha dem. Det utfardade tillkdnnagivanden och skickade ombud for att férséka utlésa uppror i
just de distrikt i Wiirttemberg som de hade férvégrat aktiv hjdlp nar det 4nnu fanns tid, givetvis utan
effekt. Vi har nu framfor oss en ursprunglig rapport som en av dessa ombud, Roesler (medlem fran
Oels), skickade till regeringsradet, och vars innehall 4r ganska betecknande. Den ar daterad
Stuttgart, 30 juni 1849. Efter att ha beskrivit ett halvt dussin av dessa ombuds dventyr under en
resultatlos jakt efter pengar, ger han en rad ursékter for att fortfarande inte ha natt sin post, och delar
sedan med sig av ett mycket betydande resonemang om mdjliga skillnader mellan Preussen,
Osterrike, Bayern och Wiirttemberg och deras méjliga konsekvenser. Men efter att utférligt ha
overvagt detta drar han slutsatsen att det ar hopplost. Darefter foreslar han att det ska paborjas en
brevvixling mellan vederhédftiga méan for att utbyta underréttelseinformation och ett system for att
spionera pa Wiirttembergministeriets avsikter och trupprorelserna. Rapporten nadde aldrig sin
adressat, ty nér den skrevs hade “regeringsradet” redan gatt dver till ”utrikesdepartementet”, dvs.
Schweiz. Och medan den stackars Roesler brydde sitt huvud med vilka avsikter det fruktansvarda
ministeriet i ett sjatte rangens kungadome hade, sa hade 100.000 preussiska, bayerska och hessiska
soldater redan avgjort hela frdgan under det sista slaget vid Rastatts murar.

Pa sa stt forsvann det tyska parlamentet, och med det revolutionens forsta och sista skapelse. Nar
det sammankallades hade det varit det forsta beviset pa att det faktiskt hade dgt rum en revolution i
januari, och det existerade sa lange denna forsta moderna tyska revolution dnnu inte hade avslutats.
Parlamentet som hade valts under inflytande fran kapitalistklassen av en sondersliten, utspridd
landsbygdsbefolkning, som till stérsta delen just hade vaknat ur feodalismens troghet, hjalpte till att
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samla den politiska scenens stora populdra namn fran 1820-1848 i ett enda organ, och déarefter full-
standigt krossa dem. Har samlades den borgerliga liberalismens samtliga berémdheter. Bourgeoi-
sien forvédntade sig underverk, men skérdade skam for sig sjdlv och sina representanter. Industri-
och handelskapitalistklassen besegrades vérre i Tyskland &n i nagot annat land. Forst besegrades,
kndcktes och kastades de ut fran &mbetena i varenda enskild stat i Tyskland, for att sedan bli slagna
pa huvudet, vanhedras och buas ut i parlamentet i centrala Tyskland. Den politiska liberalismen,
bourgeoisiens styre, vare sig den &r i monarkistisk eller republikansk form, &r for alltid omojlig i
Tyskland.

Under den senare perioden av sin existens bidrog det tyska parlamentet till att for alltid skamma ut
alla partier som dnda sedan mars 1848 hade lett den officiella oppositionen, de demokrater som
representerade smabourgeoisiens, och delvis bondeklassens, intressen. I maj och juni 1849 fick
denna klass chansen att visa om den var i stand att bilda en stabil regering. Vi har sett hur den
misslyckades, inte sa mycket pa grund av negativa omstdndigheter som den faktiska och standiga
feghet den hade uppvisat under alla svara svangar som hade uppstétt sedan revolutionens utbrott,
genom att i politiken uppvisa samma kortsiktigt raiddhagsna, vacklande anda som kannetecknar dess
handelsverksambhet. I mars 1849 hade den med denna linje forlorat de europeiska upprorens enda
verkligt kimpande massa, arbetarklassens, fortroende. Men den hade dnda en skaplig chans. Efter
att reaktiondrerna och liberalerna hade ldmnat det tyska parlamentet tillhérde detta uteslutande den.
Befolkningen pa landsbygden var for den. Tva tredjedelar av de mindre staternas arméer, en tredje-
del av den preussiska armén, majoriteten av det preussiska Landwehr (reserven eller milisen), var
redo att ansluta sig till den om den bara agerade beslutsamt och med ett mod som dr resultatet av en
klar insikt i sakernas tillstand. Men politikerna som ledde denna klass var inte mer klarsynta &n den
skara av smaborgare som f6ljde dem. De visade sig till och med vara &nnu mer forblindade, mer
ivrigt fasta vid frivilligt uppréatthallna villfarelser, mer godtrogna, mer oférmdgna att beslutsamt
tackla fakta dn liberalerna. Aven deras politiska betydelse har ocksé sjunkit under fryspunkten. Men
da de inte langre kunde omsitta sina vanliga principer i verkligheten, var de under mycket gynn-
samma omstandigheter formogna att ater tillfalligtvis leva upp, sedan de hade berovats sitt sista
hopp, precis som deras kollegor i den ”"rena demokratin” i Frankrike berévades sitt hopp av Louis
Bonapartes statskupp.

Nederlaget for upproret i sydvastra Tyskland och upplosningen av det tyska parlamentet avslutar
historien om det forsta tyska upproret. Vi maste nu kasta en sista blick pa de segerrika kompanjo-
nerna i den kontrarevolutionira alliansen. Det kommer vi att gora i var nésta artikel.’

XX. Den nyligen avslutade rittegangen i Koln™

Ni har redan sett ett flertal reportage i de europeiska tidningarna om kommunistrattegangen i Koln,
Preussen, och om resultaten av den. Men eftersom inget av reportagen liknar en verklighetstrogen
beskrivning av fakta, och eftersom dessa fakta skarpt belyser de politiska medel med vilka den
europeiska kontinenten halls i bojor, ser jag det som nodvéndigt att atervanda till denna réttegang.

9 Jag har, trots att jag har letat upprepade génger, inte lyckats hitta ”nésta artikel” som det hanvisas till i ovanstaende
stycke, och om den nagonsin skrevs verkar det inte finnas ndgon tvekan om att den aldrig publicerades — Eleanor
Marx-Aveling.

*  Se dven Marx, Avslojanden om kommunistprocessen i Koln, pa marxistarkiv.se.


https://www.marxistarkiv.se/klassiker/marx/Marx-avslojande_processen_i_Koln.pdf
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Nar forenings- och yttrandefriheten forbjods, forlorade det kommunistiska eller proletdra partiet,
liksom andra partier, medlen for att skaffa sig en laglig organisation pa kontinenten. Dessutom hade
dess ledare landsforvisats fran sina lander. Men inget politiskt parti kan existera utan en organisa-
tion, och medan bade den liberala bourgeoisien och den demokratiska smabourgeoisien tack vare
sin samhallsstdllning, sina sociala férdelar och sina medlemmars sedan ldnge etablerade, dagliga
forbindelser kunde forse sig med en sddan organisation, tvingades den proletédra klassen, som saknar
en sadan samhallsstdllning och penningmedel, forsoka forena sig i hemlighet. Foljaktligen dok det
bade i Frankrike och Tyskland upp ett flertal hemliga séllskap, som dnda sedan 1819, den ena efter
den andra har upptéckts av polisen och atalats som sammansvarjningar. Men dven om manga av
dem verkligen var sammansvarjningar, som for tillfdllet verkligen hade bildats i avsikt att kullkasta
regeringen — och den som inte under vissa omstandigheter skulle konspirera &r en fegis, precis som
den som skulle gora det under andra omstandigheter ar en dare — sa fanns det andra sallskap som
bildades med ett bredare och mer upphojt syfte, sdllskap som visste att stortandet av den sittande
regeringen bara var ett 6vergaende stadium i den stora, néra forestaende kampen, och som avsag att
halla ihop och férbereda det parti som de utgjorde kérnan till, for den sista avgorande strid som
nagon dag for gott maste krossa inte bara “tyrannernas”, ”despoternas” och ”troninkraktarnas” makt
i Europa, utan en mycket mer 6verldgsen och mer fruktansvard makt dn deras, namligen kapitalets
makt Over arbetarna.

Det avancerade kommunistpartiets organisation var av denna sort. I linje med ”"Manifestets”" prin-

ciper (publicerat 1848), och med de principer som forklarades i artikelserien om ”"Revolution och
kontrarevolution i Tyskland”, som publicerades i New York Daily Tribune, forestdllde sig aldrig
detta parti att det ndarsomhelst och efter behag kunde skapa den revolution som skulle genomféra
dess idéer i praktiken. Det studerade de orsaker som skapade den revolutiondra rorelsen 1848 och
de orsaker som fick den att misslyckas. Det insag de sociala klassmotséttningar som 1ag bakom alla
politiska strider, och tog itu med att studera de férhallanden under vilka en samhallsklass kan och
maste uppmanas foretrdda ett lands alla intressen, och sdledes hérska politiskt 6ver det. Historien
visade kommunistpartiet hur de forsta formogna kapitalisternas makt uppstod och hur de tog 6ver
regeringens tyglar efter medeltidens jorddgande aristokrati; hur finanskapitalisternas samhallsinfly-
tande och politiska makt efter inférandet av angkraft ersattes av industrikapitalisternas 6kande
makt, och hur ytterligare tva klasser nu gor ansprak pa makten, smabourgeoisien och industri-
arbetarklassen. De praktiska revolutiondra erfarenheterna 1848-1849 bekriftade denna teoris reso-
nemang, som ledde till slutsatsen att smabourgeoisiens demokrati forst maste fa sin chans innan den
kommunistiska arbetarklassen kunde hoppas att permanent ta makten och krossa loneslaveriet som
haller kvar den under bourgeoisiens ok. Sdledes kunde inte kommunisternas hemliga organisation
ha det direkta syftet att storta Tysklands nuvarande regeringar. Eftersom den inte hade bildats for att
storta dessa utan istdllet de upproriska regeringar som forr eller senare skulle f6lja pa dem, kunde

10 Syftar pA Kommunistiska manifestet, som den kommunistiska kongressen i London i november 1847 gav Marx och
Engels i uppgift att skriva. Det publicerades (i London) 1848. Manifestets grundtanke, skrev Engels i sin inledning
till 1883 ars engelska upplaga, dr ”att den ekonomiska produktionen och den déarur med nédvéndighet f6ljande
samhéllsordningen under varje historisk epok bildar grundvalen for denna epoks politiska och intellektuella
historia; att i enlighet harmed (sedan uppl6sningen av den uraldriga egendomsgemenskapen betrdffande mark och
jord) har hela historien varit en historia om klasskamp, strider mellan utsugna och utsugare, beharskade och
héarskande klasser i olika stadier av samhallsutvecklingen; att denna kamp nu emellertid natt ett stadium, dar den
utsugna och fortryckta klassen (proletariatet) inte langre kan befria sig fran den klass (bourgeoisien) som utsuger
och fortrycker den, utan att samtidigt befria hela samhallet fran utsugning, fértryck och klasskamp”.


https://www.marxistarkiv.se/klassiker/marx/kommunistiska_manifestet_ny.pdf
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och borde dess medlemmar i sin tur férvisso ge aktiv hjalp till en revolutiondr rorelse mot det
nuvarande status quo. Men forbundets mal kunde inte vara att forbereda en sadan rorelse, annat an
genom att sprida kommunistiska uppfattningar bland massorna. Majoriteten av séllskapets medlem-
mar forstod denna dess grundval sa bra, att nar vissa medlemmars jakt pa poster fick dem att for-
soka omvandla det till en sammansvérjning for att géra en ofoérberedd revolution, sa uteslots de
snabbt.

Inte enligt nagon lag pa jordens yta kan ett sadant sallskap kallas en komplott, en sammansvérjning
for hogforraderi. Om det var en sammansvarjning sa var det inte mot den befintliga regeringen utan
mot dess troliga eftertrddare. Och den preussiska regeringen var medveten om det. Det var darfor de
elva atalade holls isolerade i 18 manader, en period som myndigheterna anvande for de markligaste
juridiska konststycken. Ténk er att de insparrade, efter 8 manaders hédktning atersandes till héktet i
nagra manader till, “eftersom det inte fanns bevis mot dem for nagra brott”! Och nér de till sist
stalldes infor en jury kunde inte ett enda fall av forradisk natur bevisas mot dem. Och dnda domdes
de, och ni ska snart se hur.

Ett av séllskapets sandebud arresterades i maj 1851, och utifrdn dokument som hittades pa honom
foljde fler arresteringar. En preussisk polis, en viss Stieber, fick omedelbart i order att spara den
pastadda komplottens forgreningar i London. Han lyckades skaffa fram ndgra papper fran ovan
ndmnda uteslutna medlemmar i sdllskapet, som efter att ha blivit uteslutna bildade en verklig
konspiration i Paris och London. Dessa papper inférskaffades med hjélp av ett dubbelt brott. En
man vid namn Reuter mutades att bryta sig in i sdllskapets sekreterares skrivbord och stjdla pappren
dérifran. Men det bevisade fortfarande ingenting. Denna st6ld ledde till upptackten och domen for
den sa kallade fransk-tyska komplotten i Paris, men gav inga ledtradar till det stora Kommunistiska
forbundet. Vi kan lika vl konstatera att Pariskomplotten leddes av nagra fa ambitiosa idioter och
politiska chevaliers d'industrie i London och av en tidigare domd forfalskare som da verkade som
polisspion i Paris. Deras lurendrejeri utgjordes av rabiata uttalanden och blodtérstigt hogtravande
prat och visade hur ytterst obetydlig deras politiska existens var.

Da tvingades den preussiska polisen leta efter nya fynd. De uppréttade ett formligt kontor for hem-
liga polisen vid den preussiska ambassaden i London. En polisagent vid namn Greif dolde sitt
vidriga yrke bakom titeln attaché till ambassaden — en atgard som borde racka for att placera alla
preussiska ambassader utanfor internationell lagstiftning, och nagot som inte ens dsterrikarna dannu
har vagat vidta. Under honom arbetade en viss Fleury, en handelsman i L.ondons centrum, en man
med en viss formogenhet och med ganska respektabla kontakter, en av dessa ldga varelser som &r
okdnda for att gora de allra ldgsta handlingar av inneboende lust. En annan agent var ett affars-
bitrdde vid namn Hirsch, som emellertid hade fé6rdémts som spion redan vid sin ankomst. Han
presenterade sig for ett sdllskap av nagra tyska kommunister i London, och for att fa bevis fér hans
verkliga karaktdr sldppte de in honom ett kort tag. De fick mycket snart bevis for hans forbindelser
med polisen, och frdn och med den tidpunkten héll sig Hirsch borta. Men trots att han pa sa sétt gav
upp alla mojligheter att fa tag i den information som han var betald for att inférskaffa, var han inte
inaktiv. Fran sin tillflykt i Kensington, dér han aldrig traffade nagon av de aktuella kommunisterna,
hittade han varje vecka pa latsasrapporter fran latsasméten med en latsascentralkommitté for just
den konspiration som den preussiska polisen inte kunde fa tag i. Innehallet i dessa rapporter var helt
absurda. Inte ett férnamn var rétt, inte ett namn stavades rdtt, inte en enda person talade som de
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troligen skulle tala. Hans 6verordnade, Fleury, hjdlpte honom med denna férfalskning, och det dr
fortfarande inte visat att ”attaché” Greif kan tva sina hander fran detta 6kdnda forfarande. Otroligt
nog tog den preussiska regeringen dessa 16jliga pahitt for en absolut sanning, och ni kan ténka er
vilken forvirring sadana vittnesmal skapade i de bevis som lades fram infor juryn. Nar rattegangen
borjade klev Stieber, den redan omndamnde polisen, upp i vittnesbaset, svor pa alla dessa absurdite-
ter, och hdvdade med uttalad sjalvgodhet att han hade en hemlig agent mycket ndra de partier i
London som ansags vara mest inflytelserika i denna fruktansvérda konspiration. Den hemliga
agenten var forvisso mycket hemlig, ty han hade i 8 manader gomt sig i Kensington, av radsla for
att faktiskt mota nagon av de parter vars hemligaste tankar, ord och dad han vecka efter vecka
latsades rapportera.

Men Hirsch och Fleury hade dnnu ett pahitt pa lager. De arbetade ihop alla de rapporter de hade
skrivit till en "ursprunglig protokollsbok” éver den hemliga hogsta kommitténs moten, vars existens
den preussiska polisen vidholl. Och Stieber, som upptéckte att denna bok pa ett forunderligt satt
stamde med de rapporter som han redan hade fatt fran samma parter, lade omedelbart fram den inf6r
juryn, och kungjorde efter att ha svurit eden att boken efter seriés undersokning och enligt hans
fulla 6vertygelse var dkta. Det var dd huvuddelen av de absurditeter som Hirsch rapporterade om
blev offentliga. Ni kan tdnka er hur 6verraskade de pastadda medlemmarna i den hemliga kommit-
tén blev nér de horde saker om sig som de aldrig hade ként till tidigare. Vissa som var dopta till
William fick hér heta Louis eller Charles; andra, som vid den tiden var i andra @nden av England,
pastods ha talat i London; andra rapporterades ha ldst brev som de aldrig hade fatt; de sades ha
traffats regelbundet pa en torsdag, fast de brukade ha gemytliga aterféreningar en gang i veckan pa
onsdagar; en arbetare som knappt kunde skriva upptrddde som protokollférare; och alla sades tala
pa ett sprak som, dven om det kanske ar det som talas pa preussiska polisstationer, verkligen inte
var spraket vid aterforeningar dar litterdra personer, vélsedda i sitt land, utgjorde majoriteten. Och
for att krona det hela forfalskades ett kvitto for en summa pengar som pastods ha blivit utbetalda till
de som hade fabricerat den latsade sekreteraren i bokens fingerade centralkommitté. Men den finge-
rade sekreterarens existens baserades bara pa ett spratt som nagon ondsint kommunist hade spelat
den olycklige Hirsch.

Detta klumpiga pahitt var en alltfér skandalos affar for att inte skapa motsatsen till den avsedda
effekten. Trots att de anklagades vanner i London berévades alla mojligheter att lagga fram fakta i
fallet infor juryn; trots att breven som skickades till férsvarsadvokaten drogs in av posten; trots att
de dokument och edliga forsakringar som de lyckades fa till advokaterna inte godkéndes som bevis,
var den allméanna indignationen sa stor att till och med de offentliga aklagarna, nej, till och med
Stieber — vars ed hade givits som garanti pa bokens dkthet — tvingades medge att den var en for-
falskning.

Men denna forfalskning var inte det enda av denna sort som polisen var skyldig till. Tva eller tre
fler fall av samma sort kom fram under réttegangen. Polisen lade till saker i dokument som Reuter
stal for att forvanska deras innebord. Ett papper som innehéll rabiat nonsens hade skrivits med en
handstil som imiterade Marx’ handstil, och under en period gjorde det gdllande att det hade skrivits
av honom, tills dklagaren slutligen tvingades medge forfalskningen. Men for varje polisskandlighet
som bevisades vara just det, lades 5 eller 6 nya fram, som for tillfdllet inte kunde avsléjas eftersom
forsvaret togs med overraskning, bevisen maste hamtas fran London, och all brevvaxling till
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forsvarsadvokaten fran kommunistflyktingarna i London av domstolen behandlades som delaktighet
i den pastadda komplotten!

Stieber har i sitt vittnesmal sjalv sagt att Greif och Fleury &r det de hér beskrivs som. Vad Hirsch
anbelangar har han infor en domare i London erként att han forfalskade ”protokollsboken”, pa order
och med hjélp av Fleury, och sedan flydde fran sitt hemland for att undvika atal.

Regeringen kunde tdla ett antal sddana skamliga avsl6janden som blottlades under rittegangen. Den
hade en jury — sex adelsman, tva tyska ambetsmén. Det var inte personer som alltfor noga tittade pa
den forvirrade méangd bevis som presenterades fér dem under sex veckor, nar det standigt hamrades
in i dem att de anklagade var ledare for en fruktansvard kommunistisk sammansvérjning som hade
bildats for att storta allt som dr heligt — egendom, familj, religion, ordning, regering och lag! Och
hade inte regeringen pa samma gang gjort det kédnt for de besuttna klasserna, att ett frikdnnande i
denna rittegang skulle bli signalen att bannlysa juryn: och att det skulle tas som en direkt politisk
demonstration — ett bevis pa att den borgerligt liberala oppositionen var beredd att till och med
forenas med de mest extrema revolutiondrerna — om domen skulle bli ett frikdnnande. Det visade
sig att en retroaktiv tilldmpning av den nya preussiska lagstiftningen gjorde det mgjligt for rege-
ringen att fdlla sju fangar, medan fyra frikdndes, och de som filldes domdes till fangelse i mellan tre
och sex ar, vilket ni utan tvekan redan sag nér nyheterna nadde er.
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