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Karl Marx: Klass och parti

1. Klassgrunden

Marx teori om klasskampen ar grunden for alla marxistiska ansatser till analys av politiska
partier. For marxister finns grundfdrklaringen till férekomsten av olika och konkurrerande
politiska partier att finna i samhallets sociala struktur. Politiska partier bildas, far stod och

fortsatter att fungera i forsta hand som representanter for klassintressen.

Naturligtvis blir denna tankegang, i likhet med manga marxistiska grundsatser, meningslos
om den uppfattas forenklat och dogmatiskt. Tesen att politiska partier representerar
klassintressen innebér inte att de med nodvandighet gor det i ett enkelt ett till ett forhallande.
Det innebér inte att ett parti vid alla tillfallen representerar en klass' intressen; eller att en
klass' intressen, i historisk mening, kan uttryckas i termer av omedelbar ekonomisk vinning.
Inte heller innebér det att varje partis agerande kan forklaras blott och bart pa grund av den
klass det grundar sig pa. | sjalva verket ger historien en mangfald exempel pa alla upptankliga
kombinationer av klass och parti: Partier som borjar med att foretrada en klass' intressen men
till sist tjanar en annan klass' intressen; Partier som forséker tjana tva eller till och med tre
klassers intressen pa samma gang; partier som tjanar en del av en klass mot hela klassens
intressen; tva eller tre sma partier som konkurrerar om att bli den odiskutabla representanten
for samma klass.

Salunda finns det idag i Storbritannien tre stora partier:

= det konservativa (Tory) partiet, som &r i huvudsak storkapitalets parti, men som far réster
fran manga arbetare och aktivt understods av stora delar av smaborgarna;

= Labour, vars bas ar arbetarklassens organisationer och som huvudsakligen litar till
arbetarna som véljare, men som har en ledning som kommer ur medelklassen och som
godtar kapitalismens fortbestand och darfor ofta tvingas handla mot sin arbetar-klassbas'
intressen;

» Liberalerna, som i huvudsak ar ett smaborgerligt parti som stods av nagra kapitalister och
far en del av sina roster fran arbetarklassen.

Inget av dessa exempel motsager den marxistiska tesen. Snarare ar det sa att de bestyrker den,
for allt som havdas ar att den grundlaggande utgangspunkten for analysen av politiska partier
maste vara det undersokta samhallets klasstruktur, i likhet med alla andra politiska under-
sokningar. Den mangfaldiga komplexitet som vi hansyftat pa, uppkommer ur det faktum att
klasser i ett samhalle inte pa ett enkelt sétt star vid varandras sida, utan ovanpa varandra i ett
tillstand av standig och dynamisk motsttning, och att politiska partier spelar en huvudroll i
denna motséattning. En viss sammanséttning av politiska partier aterspeglar de relativa
utvecklingsstadier, som olika klasser uppnatt och den grad av hegemoni som en klass uppnatt
éver de andra. Nar vi saledes behandlar marxistiska partiteorier och framfor allt nar det galler
Marx sjalv, har vi inte att géra med en inskrankt och fristaende organisationsteori, utan alltid
med forhallandet mellan parti och klass. Partier &r steg i klassernas utveckling.

Marx ville blottlagga historiens drivkrafter for att moéjliggora en fordndring av historien. For
Marx &r saledes klasser inte statiska enheter, utan sociala grupper som skapas genom
historiska processer och som gar igenom olika stadier av tillvaxt och mognad. Framfor allt



definierar sig klasser genom motséattningar. ’De enskilda individerna bildar en klass bara
sdvida de for en gemensam kamp mot en annan klass.” *

Under kampens forlopp forstarker eller forsvagar klasserna sin sammanhallning, organisation,
sjalvfortroende och medvetenhet. Politiska partier ar vapen i klasskampen.

| Marx' analys av kapitalismen “delar sig hela samhaéllet alltmer i tva stora, fientliga lager, i
tvd stora varandra direkt motsatta klasser, bourgeoisi och proletariat.” 2

Det var inte sa att Marx trodde att kategorierna bourgeoisie och proletariat tackte alla i det
kapitalistiska samhallet — att ha fastslagit nagot sddant som ett empiriskt faktum 1847 skulle
ha varit absurt. Hans pastaende innebar snarare att motsattningen mellan bourgeoisie och
proletariat finns inbyggd i och ar grundlaggande for det kapitalistiska systemet. Under
kapitalismen sker produktionen pa grundval av exploatering av arbetskraften. Saledes,
inneboende i hjartat av den kapitalistiska ekonomin finns en standig intressemotséttning, och
denna grundl&dggande motsattning betingar varje aspekt av samhallslivet. Som Marx uttrycker
det i Kapitalet:

Det ar alltid det direkta forhallandet mellan produktionsbetingelsernas agare och de verkliga
producenterna... som avsldjar den innersta hemligheten, den forborgade grundvalen for hela
samhallsbyggnaden och déarmed ocksa den motsvarande politiska formen for forhallandet mellan
harskare och behérskade.”

| sista hand kan de olika andra klasserna eller sociala skikten handla enbart inom de olika
ramar som de tva stora klasserna ger. Till slut maste de (andra klasserna etc., 6.a.) stalla sig pa
den ena eller andra klassens sida. Av detta foljer, enligt en marxistisk standpunkt, att
grundkriteriet vid bedémning av politiska partier inte pa nagot enkelt sétt ar pa vilken klass de
baseras, utan varde star i klasskampen mellan bourgeoisi och proletariat.

Men ndr man talar om Marx' partiteori, ar det inte om politiska partier i allménhet, utan om
det revolutionara partiet, vilket har som sitt mal att storta kapitalismen. Sérskilt talar man om
Marx' begrepp om ett proletart politiskt parti, naturligtvis pa grund av att det var hans
uppfattning att

blott proletariatet ar en verkligt revolutionar klass... Alla de andra klasserna forfaller och gar
under med storindustrin, proletariatet ter & dennas egen produkt.” *

Handelsmannen, hantverkaren, smabrukaren, bonden undergravs alla av kapitalismens
expansion, men proletariatet forokas.

] Samma grad som bourgeoisien, dvs. kapitalet, utvecklas, i samma grad utvecklas
proletariatet, de moderna arbetarnas klass.” >

Produktionens skala 6kar och s& dras arbetare samman i storre och storre enheter.

”Men med industrins utveckling icke blott 6kar proletariatet, det tranges ocksa samman i storre
massor, dess kraft véxer och det &r mer medvetet om dem”.

Darfor i centrum av den ekonomiska strukturen. Potentiellt &r det den maktigaste exploaterade
klassen i historien. Denna makt ger proletariatet formagan till att frigora sig sjalv, en formaga
som &r en central bestandsdel i Marx revolutionsteori.® Den andra och lika viktiga faktorn i
Marx' vérdering av proletariatet &r hans uppfattning att proletariatet ar den forsta klassen vars

! Karl Marx, Méanniskans frigorelse, Aldus/Bonniers, Stockholm 1965, s. 158

2 Marx, K./Engels, F., Kommunistiska Manifestet, KFML:s upplaga, u.a., s. 14

® Karl Marx, Kapitalet Tredje boken, Cavefors bokforlag/Clarté 1973, s. 701

* Marx, K./Engels, F., Kommunistiska Manifestet, op.cit., s. 22

*ibid., s. 19-20

® Se Hal Draper, “The Principle of Self-Emancipation in Marx and Engels”, Socialist Register, 1972.



seger inte skulle resultera i ett klassamhalle, utan i alla klassers avskaffande. Denna
uppfattning grundas pa den med nédvéandighet kollektiva naturen hos den proletara kampen.
Fransett tillfalliga undantag kan inte den enskilde arbetaren ga till sin arbetskopare och be om
I6nedkning med nagon storre utsikt att na framgang; han ar tvingad att forena sig med sina
kamrater. Arbetaren har ingen dganderatt till produktionsmedlen, och han kan inte fa det som
individ, for den moderna industrin kan inte delas upp och portioneras ut i miljoner sma bitar.
For att erdvra produktionsmedlen maste arbetarklassen handla kollektivt, genom samhélleligt
agande.

Marx' fasthallande vid proletariatet som den enda revolutionara klassen och hans skal for det,
illustreras val av hans installning till den andra mest uppenbara kandidaten till titeln,
bondeklassen. P4 Marx' tid utgjorde bonderna den stora majoriteten i de flesta europeiska
landerna och de var minst lika fattiga och nedtryckta som proletariatet. Vad mer &r, det fanns
en lang tradition av valdsamma bonderevolter. Men Marx réaknade bort allt detta, p g a
bondelivets individuella och uppsplittrade natur.

»Smabonderna utgdr en oerhdrd massa, vars medlemmar lever under samma forhallanden men utan
au komma i mangsidig ber6ring med varandra. Deras produktionssétt isolerar dem fran varandra i
stallet for att bringa dem att umgas med varandra... Pa sa sétt bildas den stora massan av den
franska nationen helt enkelt genom addition av lika storheter, ungefér som en sack med potatis
bildar en potatissack. For sa vitt miljoner familjer lever under ekonomiska existensbetingelser, som
skiljer deras levnadssatt, deras intressen och deras bildning fran de andra klassernas och stéller dem
i fientligt forhallande till dessa, bildar de en klass. For sa vitt det endast finns ett lokalt samband
mellan smabonderna, for sa vitt inte Overensstammelsen i deras intressen skapar nagon gemenskap,
nagon nationell for- bindelse och nagon politisk organisation bland dem, bildar de inte nagon klass.
De ar darfor ur stand att i sitt eget namn gora sitt klassintresse gallande, vare sig genom
parlamentet eller genom ett konvent. De kan inte representera sig sjalva, de maste representeras.

Proletariatets, i motsats till bondeklassens, formaga till sjalvrepresentation och darmed till
sjalvfrigorelse, ar avgorande for dess stallning som en revolutionar klass och for dess formaga
att skapa ett revolutionart parti.
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Man far emellertid inte blanda samman proletariatets mojlighet att skapa sitt eget parti med
empirisk verklighet. Marx var medveten om glappet mellan proletariatet som en klass i sig”
och proletariatet som en klass 'for sig”,® och den langa vag av kamp som ligger mellan de
bada. Inte heller undgick Marx att se de forsvagande effekter som det borgerliga

konkurrenssamhallet har pa arbetarklassens organisering och enhet.

”Konkurrens skiljer individer at, inte bara bourgeoisien utan an mer arbetarna, trots det faktum att
den for dem samman. Darfor tar det lang tid innan dessa individer kan ena sig... Déarfor kan endast
efter langa strider all den organiserade makt besegras, som star ovan och mot dessa isolerade
individer vilka lever i relationer som dagligen reproducerar denna isolering.” °

Han erkanner ocksa den borgerliga ideologins makt:

Den klass som forfogar 6ver de materiella produktionsmedlen forfogar darmed ocksa dver de
andliga produktionsmedlen sa att deras tankar som maste undvara de andliga produktionsmedlen
darmed ocksa genomgéende &r underkastade de forras tankar.” °

Bildandet av ett arbetarnas politiska parti var darfor nédvéandigt for att bekdmpa dessa kraft-
fulla tendenser till uppsplittring och for att uppsdka proletariatets oberoende som klass. |
sjalva verket ar det sa, att Marx ofta antyder att arbetarna inte kan betraktas som en klass i

" Marx, Louis Bonapartes 18 Brumaire, Arbetarkultur, Stockholm 1946, s. 141-42
8 Marx, Filosofins elande, Arbetarkultur, Stockholm 1949, s. 186

° Marx, K./Engels, F., The German Ideology, London 1965; s. 78

% Marx, K., Manniskans frigorelse, op.cit., s. 151



ordets hela bemarkelse forran de har skapat sitt eget sarskilda parti. Sdlunda finner vi i
Kommunistiska Manifestet att ”proletariatets organisering till klass och darmed till politiskt
parti sprangs ater varje gonblick genom konkurrensen bland arbetarna sjalv>” ! och beslutet
fran Forsta Internationalens Londonkonferens (1871) att 'proletariatet kan handla som en klass
enbart genom att bilda ett sarskilt politiskt parti.” *? Denna grundidé kvarstod som central i
bade Marx och Engels teori och praktik fran mitten av 1840-talet till slutet av deras liv.

2. Kommunister och proletarer

Detta for oss ner till de grundldggande problemen i den marxistiska partiteorin. Marxister
inser att klasskampen &r historiens motor och att “arbetarklassens frigorelse maste vara dess
eget verk”.™ Samtidigt onskar de skapa ett politiskt parti for att representera de historiska
intressena hos klassen som helhet. Hur skall forhallandet vara mellan detta parti och
arbetarklassens massa? Marx tog upp problemet i det avsnitt i Kommunistiska Manifestet som
rubriceras ”Proletérer och kommunister.”

| vilket forhallande star kommunister till proletariatet i allmanhet? Kommunisterna utgor intet
sarskilt parti gentemot de andra arbetarpartierna. De har inga fran proletariatet skilda intressen.

De uppstéller inga séarskilda principer, efter vilka de vill forma den proletéra rorelsen.

Kommunisterna skiljer sig fran de 6vriga partierna blott darigenom att de a ena sidan i proletaria-
tets olika nationella strider framhéver de av nationaliteten oberoende, for hela proletariatet gemen-
samma intressena och gor dem gallande. Och & andra sidan under de olika utvecklingsgrader, som
kampen mellan proletariat och bourgeoisie genomgar, stadse foretrader hela rorelsens intressen.
Kommunisterna &r alltsa praktiskt den beslutsammaste, alltid framdrivande delen av arbetar-
partierna i alla l&nder, och teoretiskt har de fore den dvriga massan av proletariatet kommit till
insikt om betingelserna for, g&ngen och de allménna resultaten av den proletara rorelsen.”

Dessa fa tata och briljanta satser innehaller bade embryot till I6sningen till problemet med
forhallandet mellan klass och parti, och ett antal omfattande riktlinjer som har format den
marxistiska rorelsens praktik fram till idag. For det forsta har den konspiratoriska asikten om
partiets roll som en liten skara dventyrare som handlar & klassens vagnar men skild fran den,
domts ut. Likaledes utddmd &r den auktoritara uppfattningen om partiet som delar ut order
uppifran och som skall atlydas av de vasentligen passiva massorna, och den rent pro-
pagandistiska sektuppfattningen, att blott och bart predika sina larosatser i vantan pa att resten
av vérlden vinns over.

Idén om att ledarskapet vinns pa grundval av deltagande i klasskampen i arbetarklassens tjanst
slas klart fast och likasa principen om att lyfta fram rérelsens dverbryggande mal i arbetarnas
ekonomiska och politiska dagskamp. | dessa rader antyds den marxistiska enhetsfronts-
strategin®®, inriktningen att arbeta inom fackforeningar, samtidigt som man &r medveten om
“trade-unionismens” begransningar. Aven forsvaret av de demokratiska rattigheterna antyds,
ett forsvar samtidigt med en kamp for att 6verskrida den borgerliga demokratin.

Men, trots all dess betydelse innehaller Marx' formulering helt klara begransningar och
luckor. Den ar skriven pa en mycket allmangiltig niva och handlar ingenstans specifikt om
den organisationsform som kommunister bor tillagna sig. | sjalva verket innehaller den ingen
klar indikation pa vad som menas med ett parti. Det ar denna ursprungliga brist pa exakthet
som ligger bakom den enda satsen i stycket som klart har ogiltigforklarats av efterféljande

! Marx, K./Engels, F., Kommunistiska Manifestet, op.cit., s. 21

12 Citeras i D. McLellan, The Thought of Karl Marx, London 1971, s. 177

3 »provisional Rules of the First International”, i D. Fernbach (red.), Karl Marx: The First International and
After, London 1974, s. 82

Y Marx, K./Engels, F., Kommunistiska Manifestet, op.cit., s. 24

' Trotskij hanvisade till detta stycke nar han argumenterade for en enhetsfront mot fascismen i Tyskland



hé&ndelser, ndmligen att ”Kommunister utgor intet sarskilt parti gentemot de andra arbetar-
partierna.”

Detta a&r meningsfullt som en allmén princip enbart om det uppfattas i snarast identisk
betydelse som utsagan “de har inga fran proletariatets intressen skilda intressen”. Inte heller ar
denna vaghet i anvandandet av ordet ”parti” ett isolerat fall inskrankt till Kommunistiska
Manifestet. Genom alla sina arbeten anvander Marx begreppet parti pa ett varierande satt
Monty Johnstone har identifierat &tminstone fem “huvudmodeller”*® for att hanvisa till sédana
vitt skilda fenomen som den extremt breda och l6sa Chartistrérelsen, sin egen lilla grupp av
medarbetare och anhéngare och den allméant revolutionara saken. Salunda kunde Marx skriva
till Freiligrath att

»(Kommunisternas) forbund liksom Arstidernas Sallskap (Society of Seasons) i Paris och ett
hundratal andra bundsférvanter, var enbart en episod i partiets historia, partiet som spontant vaxer
overallt ur det moderna samhéllets jordman... Med benamningen parti” menar jag parti i den stora
historiska betydelsen av ordet.” *’

Och han kunde skriva till Kugelmann att Pariskommunen var “vart Partis mest drorika foretag
sedan juniupproret (1848).” 1

Pa grund av Marx vaghet pa den har punkten ar det inte mojligt att konstruera eller
rekonstruera nagon enkel eller systematisk teori om partiet av citat tagna ur sitt ssmmanhang.
Det enda majliga tillvagagangssattet ar att granska den faktiska utvecklingen av Marx
politiska aktivitet och att tolka hans olika kommentarer i deras historiska sammanhang.*®

Nar man gor detta maste ett centralt faktum hela tiden hallas i minnet. Marx brist pa en klar
definition av det politiska partiet &r vare sig en tillfallighet eller en produkt av bristande
tankeskérpa. Det avspeglar fastmer det faktum att under en stor del av Marx' liv politiska
partier i begreppets nutida mening annu inte existerade varken for bourgeoisien eller proleta-
riatet. Det nutida masspartiet med sitt klart definierade medlemskap, organisation och stadgar
ar ett farskt fenomen. Det tillkom i forsta hand for att méta utmaningen fran den allmanna
rostratten och den fullt utvecklade borgerliga demokratin, och det forutsatte ett utvecklat
kommunikationsnat, massmedia och laskunnighet. Dessforinnan kravde inte det relativt
primitiva politiska systemet politiska partier av nutida slag.

Allt som kréavdes var antingen losa och informella foreningar baserade pa ett nat av lokala
bemarkta personer (vanligtvis jordagare) eller annars sma samlingar, pa klubbar och i
salonger, av inflytelserika intellektuella. Det ar orimligt att fran Marx forvanta begrepp som
gar bortom hans tids erfarenheter. Detta &r sarskilt sant eftersom det ar mycket svarare att
forutse konkreta organisationsformer &n den allménna ekonomiska och sociala utvecklingen.
For syftet att kartlagga utvecklingen av Marx' partibegrepp kan hans politiska liv 1ampligen
indelas i fyra huvudperioder:

1. 1847-1850, perioden for Kommunisternas Forbund,

2. 1850-1864, det langa mellanspelet i klasskampen;

3. 1864-1972, Internationella arbetarassociationer (Forsta Internationalen);
4. 1873 och framat, de socialdemokratiska masspartiernas inledningsperiod.

18 Monty Johnstone, ”Marx and Engels and the Concept of the Party”, Socialist Register, 1967, s. 122

" Marx till Freiligrath (1860), citeras i D. McLellan, The Thought of Karl Marx, op.cit., s. 169

8 Marx, K./Engels, F., Brev i urval, Gidlunds férlag 1972, s. 107

19 Detta tycker jag i allmanhet verkar vara det mest dnskvérda tillvagagangsséttet, dven om det inte skulle vara,
som hos Marx, det enda.



3. Kommunisternas forbund

1846 hade Marx och Engels grundat Kommunistiska korrespondenskommittéerna med bas i
Bryssel och de upprétthdll kontakter med Storbritannien, Frankrike och Tyskland. Det var
genom dessa kommittéer som de fick kontakt med League of the Just, ett internationellt
hemligt sallskap sammansatt i huvudsak av tyska hantverkare. 1847 hade ledarna for League
of the Just vunnits dver och Marx och Engels inbjods att ga med. De gick med pa detta under
forutsattning av att de gamla konspiratoriska organisationsformerna togs bort. League of the
Just andrade sedan sitt namn till League of Communists (Kommunisternas Férbund) och holl
en reorganisationskongress som Marx och Engels deltog i. Huvudpunkterna pa kongressen
var verkstéllandet av en ’genomgaende demokratisk” struktur ”med valda och standigt
avsittbara styrelser” och kampen mot “all trangtan efter sammansvarjningar.” ° Marx och
Engels stred for en vandning mot 6ppen propaganda for kommunistiska idéer i arbetarklassen.
Vi ser genom detta hur 1847 ett antal nyckeltankar for den marxistiska partiteorin samman-
fores. FOr det forsta proletariatets behov av internationell organisering néarhelst detta var
mojligt. For det andra bandet mellan klasskampen, proletariatets sjalvfrigorelse, och behovet
av en intern demokratisk organisation, som Gppet uttalade sina mal.

Forbundet kallade sig omvaxlande ett internationellt samfund och Tysklands Kommunistiska
Parti”, men i realiteten var det alltfor svagt for att vara vare sig en foregangare till Forsta
Internationalen eller ett genuint parti. Det kan knappast med enbart 200-300 medlemmar®
utspridda dver flera lander ses som mer &n ett embryo till ett parti, eller, for att lana ett
begrepp fran Paris 1968 “groupuscule”.

Den strategi som man till att bérja med antog var att kommunister i storsta mojliga utstrack-
ning skulle arbeta inom redan existerande rorelser i de olika l&nderna. | Storbritannien arbe-
tade saledes Ernest Jones inom Chartisterna och i Frankrike gick forbundets medlemmar med
i Ledru-Rollins och Louis Blanes Socialdemokrater. Forbundets svaghet visades omedelbart
nar det kastades in i resningarna 1848, som agde rum Overallt i Europa. Som Engels noterade,
~de fa hundra medlemmarna i Férbundet férsvann i den enorma massa som plétsligt hade
slungats in i rorelsen.” % Detta innebér inte att Forbundets medlemmar inte hade nagot att ge.
Tvértom, som individer spelade de en viktig roll i revolutionens utveckling. Som Stephen
Born uttryckte det till Marx Forbundet ar upplost — dverallt och ingenstans.” %3

Bristen pa en kampduglig organisation som bas och en arbetarklass som var bade liten och
politiskt omogen kombinerat med en extremt revolutionar situation fick Marx att avvika nagot
fran den huvudplan som formulerats i Kommunistiska Manifestet. | stallet for att framtrada
som en klar foretradare for proletar revolution och representant for ett oberoende
arbetarklassparti, tvingades Marx agera genom Neue Rheinische Zeitung, en tidning som
representerade den radikala demokratins yttersta vansterflygel, och dar arbeta for att driva pa
den borgerliga revolutionen fram till den punkt dar motsagelserna skulle 6ppnas under dess
fotter.

Marx var medveten om de problem som hans position innebar och i april 1849, nar den tyska
borgerliga radikalismen hade demonstrerat sin oférmaga att béara fram revolutionen, avgick

%0 Engels, ”On the History of the Communist League”, i Marx och Engels, Selected Works, Vol. I, Moskva
1962, s. 348

2! Uttrycket &r hamtat ur Monty Johnstone, op.cit.

%2 Engels, ”Marx and the Neue Rheinische Zeitung”, i Marx och Engels, Selected Works, Vol. II, Moskva 1962,
s. 348

2 Citerat i Franz Mehring, Karl Marx, forsta delen Gidlunds forlag 1971, s. 237 (p& marxistarkivet: Karl Marx -
hans livs historia. Del 1)
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han och hans medarbetare Wolff, Schapper och Becker fran Rhenlandets distriktskommitté
for Demokratiska Samfundet.

Vi anser att de demokratiska foreningarnas nuvarande organisation omfattar alltfor manga
heterogena element for att en &ndamalsenlig verksamhet skall vara mojlig. Vi ar fastmer av den
asikten att en intimare forbindelse av arbetarféreningarna ar att foredra, da dessa bestar av lika
element.” *

Fran och med detta blev kampen for en arbetarklassens sjalvstandiga politiska organisering
central for marxismens teori och praktik.

Den tyska revolutionens snabba sammanbrott férhindrade det omedelbara praktiska genom-
forandet av detta synsétt, men under hosten 1849 nybildade Marx, nu i exil i London,
Kommunisternas Forbunds Centralkommitté och paborjade reorganiseringen i Tyskland,
denna gang med nodvandighet som ett hemligt centraliserat parti. I mars 1850 summerar
Marx periodens erfarenheter och de organisatoriska lardomar som kunde dras ur dessa i
Adress fran Kommunisternas Férbunds Centralkommitté (vanligt kant som Marsadressen):

»Samtidigt forslappades avsevart Férbundets tidigare starka organisation. En stor del av de med-
lemmar som direkt hade deltagit i den revolutionéara rérelsen trodde att tiden for hemliga séllskap
var forbi och att det var tillrackligt med enbart offentlig verksamhet. De enskilda samfunden och
grupperna tillét att deras forbindelser med Centralkommittén blev uppluckrade och gradvis
slumrade in. Som f6ljd av detta forlorade arbetarpartiet sitt enda sékra fotfaste, medan det demo-
kratiska partiet, smaborgarnas parti, blev mer och mer organiserat i Tyskland. Arbetarpartiet
forblev i de basta fall organiserat pa enskilda platser for lokala syften och blev saledes i den
allménna rorelsen helt underordnade de smaborgerliga demokraternas dominans och ledarskap. Det
méste bli ett slut pa detta, arbetarnas sjalvstandighet méste ateruppréttas... Aterupprattandet kan en-
dast utfdras av en emissarie (hemligt sdndebud, 6.a) och Centralkommittén anser att det ar ytterst
viktigt att emissarien sénds ut exakt vid denna tidpunkt da en ny revolution forestar och da arbetar-
partiet darfor maste handla pa storsta mojliga organiserade enhalliga och sjélvstandiga sétt om det
inte ater skall utnyttjas och tas pé slap av bourgeoisien som 1848.”

| vissa avseenden ar det i Marsadressen som Marx kommer narmast Lenins konception om ett
avantgardeparti (d&ven om det naturligtvis fortfarande finns avgdérande skillnader). For-
klaringen till dessa organisationsforslag ligger i att de &r produkten av det mest direkta
deltagande i revolutionar handling som Marx nagonsin var med om, och att de var avsedda
som en vagledning till handling i en situation dér det antogs att ’en ny revolution var
forestaende”.

Planen att géra Forbundets organisation fastare och starka dess sjalvstandighet star inte for sig
sjalv som ett isolerat organisatoriskt pafund, utan ar en samordnad del i ett perspektiv av
dynamiskt revolutionart handlande, dar arbetarklassen skall ta pa sig ledarskapet for den
demokratiska revolutionen och driva den i socialistisk riktning.

Vid sidan av de nya officiella regeringarna maste de samtidigt uppratta sina egna arbetar-
regeringar, antingen i form av kommunala kommittéer eller kommunalrad eller i form av arbetar-
foreningar eller arbetarrad... Under inga forevandningar far vapen och ammunition lamnas 6ver;
varje forsok till avvapning maste omintetgoras om nodvandigt med vald. Krossandet av de
borgerliga demokraternas inflytande pa arbetarna, arbetarnas omedelbara sjalvstandiga och
vapnade organisering, frambringandet av svarast mgjliga och mest komprometterande betingelser
for den borgerliga demokratins oundvikliga, kortvariga herravélde — dessa &r huvudpunkterna som
proletariatezt6 och i och med detta Forbundet maste halla 6gonen pa under och efter det forestaende
upproret.”

* Citerat i ibid., s. 279
% »The March Adress”, i Marx och Engels, Selected Works, Vol. 1, op.cit., s. 106-107
*ibid., s. 112



Likheten mellan Marx' partibegrepp pa denna punkt och Lenins, femtio eller flera ar senare,
harror saledes till stor del fran paralleller i deras belagenhet. Det &r ingen tillfallighet att det
var fran Marsadressen som Trotskij harledde sin teori om den permanenta revolutionen och att
det ar ur Marx och Engels skriftstallning fran denna period som Lenin oftast citerar nar han
soker stod i texterna for bolsjevikernas taktik i de tva ryska revolutionerna. Men Marx gjorde
aldrig nagon fetisch av nagon sérskild organisationsform och verkligen inte av nagot sarskilt
parti. Hans instéllning forandrades med forhallandena.

Nér det under sommaren 1850 blev Klart att det perspektiv som Adressens organisationsplaner
grundats pa var felaktigt, och att det inte skulle bli nagot tidigt utbrott pa revolutionen
overgav Marx foljaktligen snabbt sina forslag. Néastan oundvikligt ledde detta till en splittring
i Forbundets Centralkommitté mellan de som uppfattade att revolutionen varpa tillbakagang
och de som vagrade att inse verkligheten_ Den sistndmnda fraktionen ledd av Willich och
Schapper ville paskynda revolutionen med konstlade medel och blev inblandade i allehanda
aventyrliga emigrantkomplotter sasom en véapnad invasion av Tyskland. Denna splittring satte
pa ett effektivt satt punkt for Kommunisternas Férbund som en meningsfull organisation, och
fastan ett forsok gjordes att rddda den genom att 6verféra Centralkommittén till Kéln uttradde
Marx snart och strax darefter var sjalva Férbundet upplost.

4. Aren av tillbakagang

Nu borjade Marx en period i sitt liv da han nastan helt, bortsett fran nédvandigheten att
fortjana uppehallet, &gnade sig at sin ekonomiska forskning. Han summerade sitt perspektiv
infor de kommande aren i den sista utgdvan av Neue Rheinische Zeitung som utkom i
november 1850:

”Med den allmanna hégkonjunktur i vilken det borgerliga samhallets produktivkrafter utvecklat sig
sa yppigt som det 6verhuvud ar mojligt inom det borgerliga samhallet, kan det inte bli tal om nagon
verklig revolution... En ny revolution ar mdjlig endast i samband med en ny kris. Men den &r ocksa
lika saker som denna.” %/

Emigrantkretsar har alltid varit 6kanda for smakabbel, skandaler och inbdrdes tvister.
Darfor blev det nodvandigt for Marx' psykologiska 6verlevnad och for framgangen av
hans teoretiska arbete, att dra sig tillbaka fran denna pafrestande miljo. Marx och

Engels halsade denna vilopaus fran partipolitiserandet med djupt kéanda suckar av lattnad.

»Jag trivs bra med den offentliga isolering som vi tva, du och jag, befinner oss i fér narvarande”,
skrev Marx till Engels. ”Den motsvarar helt vér stallning och véra principer.” %

Pa detta svarade Engels:

Vi har nu antligen for forsta gangen pa lange — tillfalle att visa att vi inte behdver nagon
popularitet, nagot understod av vilket parti det vara mande i vilket land som helst och att var
stdndpunkt ar helt oberoende av sddant strunt.” %

Franz Mehring varnar for att ta dessa rattframma och privata anmarkningar alltfér allvarligt.*
Men somliga kommentatorer, f.a. Bertram D. Wolfe®! och Shlomo Avineri*? har forsokt
framlagga dem som att de &r Marx' “’sanna” asikter om partiet. Men detta forsék innebdr att
rycka dessa uttryck for irritation ur bade deras allmanna historiska och omedelbara

2" Citerat i Franz Mehring, op.cit., s. 307-308

% Marx till Engels, 11 februari 1851, citeras i Bertram D. Wolfe, Marxism: 100 Years in the Life of a Doctrine,
London, 1967, s. 196

2 Engels till Marx, 13 februari 1851, citeras i ibid., s. 196

% Franz Mehring, op.cit., s. 209

#! Bertram Wolfe, op.cit., s. 209

%2 Shlomo Avineri, The Social and Political Thought of Karl Marx, Cambridge 1969 s. 255



sammanhang (dvs., deras karaktar av privata brev mellan néra vanner),*® och stalla dem mot
uttalanden som ar klart mer 6vervégda och dverténkta och skrivna for offentlig konsumtion.
Bokstavligt kan dessa och andra kommentarer fran Marx och m motstand mot varje politiskt
handlande, ar uppenbart I6jligt. Till och med under femtio- och sextiotalen nar Marx var som
mest uppslukad av forfattandet av Kapitalet, fortsatte han att bidra till chartistpressen och med
att halla ett vakande 6ga pa Ernest Jones som 1857 sade han skulle “bilda ett parti som han
méste g ut i fabriksdistrikten for.” %

Vilka var da de vasentliga faktorer som medforde Marx tolvariga franvaro fran politiken?

For det forsta fanns dar som redan antytts hans asikt att det borgerliga samhéllet hade kommit
in i en utdragen stabiliserings- och expansionsperiod.

For det andra fanns den stora vikt han lade vid sitt teoretiska arbete. Nar en tysk emigrant i
New York gjorde narmanden for att ateruppliva Kommunisternas forbund, genmalde Marx

”(Jag) ar djupt dvertygad om att mitt teoretiska arbete ger arbetarklassen storre fordelar &n att delta
i organisationer vars tid redan &r forbi.” %

For det t(”Jag)finns dar en stor klyfta som skiljde Marx konception av den revolutionéra
rorelsen fran den dvervaldigande majoritetens av de davarande revolutionérerna.

Eftersom klasskampen var den drivande kraften for Marx och hans mal var arbetarklassens
frigorelse av egen kraft, sa var partiets uppgift att leda och tjana proletariatet i dess strider och
inte att uppstalla nagra sarskilda principer, efter vilka vill forma den proletara rérelsen”. Den
revolutiondra rorelsen dominerades emellertid av helt frammande uppfattningar och
traditioner. Tidens radande riktningar var antingen efterdyningar fran den franska revolu-
tionens konspiratoriska jakobinistiska tradition eller kom fran smaborgerliga utopiska
socialister som trodde, pa att forsona kapitalet och arbetarna utifran deras egna upplysta ideal.

Bada var lika elitistiska i sin installning till arbetarklassen, de forra da de ville handla bakom
ryggen pa klassen och pa dess véagnar, de senare genom att begéara att klassen skulle forhalla
sig passiv intill dess att alla godhjartade manniskor latit sig dvertalas av fornuftets krafter.
Marx hade sedan lange forkastat dessa standpunkter och han var beredd att ta strid mot dem i
sammanhang med en levande arbetarklass-rorelse. Men utanfor ett sddant sasmmanhang, i
oansenliga och ovidkommande samfund och séllskap, ansag han att det var bortkastad tid att
pa nagot satt bli indragen i den.

5. FOrsta internationalen — praktik och teori

Det som slutligen fick Marx ur hans sjélvpatagna isolering var en inbjudan till métet dar
Internationella arbetarassociationen grundades. Det holls i St. Martins Hall den 26 september
1864. Internationalen var vare sig grundad av Marx eller inspirerad av marxismen. Snarare
var det sa att den véaxte fram ur den allménna stegringen av den europeiska arbetarklassens
ekonomiska kamp och arbetarklassens intresse for sadana internationella fragor som stod till
nord-statssidan i Amerikanska inbordeskriget, fragan om polskt oberoende och Italiens
enande. Ett av Internationalens viktigaste praktiska aktiviteter var att hindra anvandandet av
invandrad arbetskraft som strejkbrytare. Det omedelbara initiativet till motet i St. Martins Hall
kom fran fackforeningsmedlemmar i London och Paris. Men det var just denna akthet och
omedelbarhet som attraherade Marx. Han skrev till Engels:

% Aven en hastig blick p& Marx-Engels brevvéxling avsléjar att de tack vare de djupa vanskapsband och det
samforstand mellan dem, anvénder sig av all slags 6verilade och upprérande uttryck som de aldrig skulle ha
dromt om att yttra i offentliga uttalanden

* Marx till Engels, 25 november 1857, i Marx and Engels, Selected Correspondence Moskva 1965, s. 99

% Citeras i Bertram D. Wolfe, op.cit., s. 1200
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»Jag visste att den har gangen var det &kta 'krafter' som var inblandade bade fran London och Paris
och jag beslot darfor att bortse fran min vanliga staende regel att betacka mig for sadana
inbjudningar for de arbetande klasserna haller uppenbarligen pa att komma till liv igen.” *°

Oundvikligen hade dessa positiva drag sina negativa sidor som bestod i en extrem teoretisk
och politisk heterogenitet samt forvirring. Bland dem som deltog i Internationalen fanns
anhangare till Mazzini vilka vésentligen var italienska nationalister, franska proudhonister
som ville forsona kapital och arbete, Owenister sasom Webster som motsatte sig strejker,
samt hemliga sallskap till det yttre i frimurarskepnad som the Philadelphians”.*’ Fér att
kunna arbeta i denna formldsa massa var Marx tvungen att verka med stor kénslighet och en
icke liten mangd mandvrerande.® Efter det att han intrigerat sig till arbetet att sétta upp
Internationalens stadgar och lyckats med att smyga in sin Inauguraladress krévdes en hel del
kompromisser for att undvika att andra deltagare skulle stétas bort.*°

”Det blev mycket svart att utforma sakerna sa att var uppfattning framkom pa ett sadant satt att den
var godtagbar for arbetarrérelsens nuvarande standpunkt. Om nagra veckor kommer sanna manni-
skor att halla méten for rostratten med Bright och Cobden. Det kommer att ta tid innan den
ateruppvackta rorelsen tillater det gamla djarva sprakbruket. Det kommer att bli nddvandigt att vara
fortiter in re, suaviter in modo (stark i sak, behaglig i sattet) » “°

Marx metod var att betona rorelsens klasskaraktar och dess internationalism, med tyngdpunkt
pa det d& populara temat sjalvemancipation®! utan att vara sérskilt noggrann betraffande
revolutionara mal eller medel. Stadgarna fastslar salunda att arbetarklassens frigorelse maste
vara arbetarklassens eget verk, och att

“arbetarklassens ekonomiska frigorelse ar darfor viktiga mal till vilket varje politisk rorelse borde
vara underordnad som medel”; och “arbetarklassens frigorelse &r varken en lokal eller en nationell,
utan en social uppgift som omfattar alla lander dar den moderna sociala ordningen hérskar.” #?

Men de (stadgarna) ndmner inte kollektiviseringen av produktionsmedlen (vilket skulle ha
upprort Proudhonisterna) eller revolution (vilket skulle ha skrdmt de engelska fackférenings-
deltagarna). Strategin fungerade mycket vél. Internationalen undvek att bli, for att tala med
Mehring, “en liten kropp med ett stort huvud”,** men samtidigt upprattade gradvis Marx, i
kraft av sin dverlagsna helhetssyn pa rorelsen sin intellektuella hegemoni Gver Centralradet.
Allteftersom Internationalen vaxte i styrka, speciellt gynnades av den vag av strejker som
paskyndades av den ekonomiska krisen 1866-67, 6vertalade Marx de paféljande kongresserna
om att anta en alltmer socialistisk politik. Lausannekongressen (1867) antog resolutionen:
»Arbetarnas sociala befrielse ar oskiljbar fran deras politiska befrielse”.** Brysselkongressen
1868 sag proudhonisternas nederlag i fraga om kollektivt 4gande av mark, jarnvagar, gruvor
och skogar och Londonkongressen (1871) beslét att l1agga foljande sats till stadgarna:

] sin kamp mot de besuttna klassernas kollektiva makt kan proletariatet handla som klass enbart
genom att konstituera sig i ett avgransat politiskt parti i motsattning till alla de gamla partierna som
bildats av de besuttna klasserna. Detta att proletariatet konstituerar sig i ett politiskt parti &r ound-

% Marx till Engels, 4 november 1864, i Marx and Engels, Selected Correspondence, op.cit., s. 146

%" Det var som svar till Medborgare Weston som Marx skrev den berémda pamfletten Lén, pris och profit
% Se Boris I. Nicolaevsky, ”Secret Societies and the First International” i Milorad Drachovitch (red.), The
Revolutionary Internationals 1863-1943, London 1966

¥ Marx och Engels, 4 november 1864, i Marx och Engels, Selected Correspondence, op.cit., . 148
“ibid., s. 149

* Se Hal Draper, op.cit.

“2 »provisional Rules of the First International”, i D. Fernbach (red.), Karl Marx: The First International and
After, op.cit., s. 388

*3 Citeras i ibid., s. 269

“ ibid.
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gangligt for att tillforsakra den sociala revolutionens seger och dess yttersta mal: avskaffandet av
klasserna.” *°

Men trots dessa framsteg forblev Internationalen en blandning av alltfor manga divergerande
riktningar for att den skulle kunna vara nagot som 6verhuvudtaget liknade ett internationellt
kommunistiskt parti och inte heller forsokte Marx nagonsin fa den att anta en sadan
konception. Snarare accepterade han att Internationalen inte kunde bli nagot mer &n en bred
federation bestaende av arbetarorganisationer och partier i olika lander och att den skulle ~lata
varje sektion fritt skapa sitt eget teoretiska program”.*°

Sjalva denna l6slighet, som var Internationalens styrka i det att den moéjliggjorde for Marx att
halla samman de olika fraktionerna och samtidigt ge allman vagledning, var samtidigt dess
svaghet i det att den gjorde Internationalen till ett latt mal for infiltration fran Mikhail
Bakunin som under tdickmantel av International Alliance of Socialist Democracy gick in i
Internationalen 1868. Det visade sig vara en viktig orsak till dess slutliga sammanbrott. Baku-
nin var en romantisk dventyrare och konspirator snarare &n teoretiker. Det program han lade
fram var naivt och forvirrat. Han forde fram “’klassernas jamlikhet” statens omedelbara
avskaffande, avskaffandet av arvsréatten som rorelsens huvudkrav, och framforallt total
avhallsamhet fran politik. Marx betraktade dessa idéer med avsky — ett sammelsurium ytligt
hopskrapat fran hogern och fran vénstern... ABC-bok.. . den mischmasch han tillagat av delar
frén Proudhon, Saiht-Simon och andra”.*’ — Men han fornekade inte anarkisterna ratten att
tala for sin sak i Internationalen. Det var en tvist, inte om l&ror, utan om vilken slags organisa-
tion Internationalen skulle vara, som Iag till grund for den skadliga konflikten mellan Marx
och Bakunin. Bakunin lat en kampanj ga av stapeln mot Centralradets “auktoritarism” dar han
utnyttjade de talrika spanningarna och oenigheterna i Internationalen. Kampanjen var
berdknad att samla det mangfaldiga missndje som fanns kring Centralradet. Men inom ramen
for denna “auktoritarism” forsokte Bakunin forverkliga den kollektiva och osynliga diktatur”
som inte valts av ndgon vilken fanns i hans egna hemliga sallskap och konspirationer.*® Den
verkliga stridsfragan var, som Monty Johnstone séager,

”huruvida Internationalen skulle fungera som en allméan demokratisk organisation i enlighet med
stadgar och program som beslutats pa dess kongresser, eller huruvida den skulle tillata Bakunin att
forlama dess verksamhet genom hemliga intriger och tillata federationer och sektioner att vagra
godkénna de kongressbeslut som de var oense med ”.*

Bakunins agerande kom att fa en betydelse den fick pa grund av att det sammanfoll med den
andra huvudorsaken till Internationalens franfalle, Pariskommunen. Marx' passionerade
forsvar av Kommunen i Inbdrdeskriget i Frankrike ledde till Internationalens identifiering
med Kommunen och hérav till en massiv ’rod-skrack” och haxjakt mot Internationalen éver
hela Europa. P4 samma gang skadades oundvikligen den tunna enhet som Internationalen var
grundad pa, av den sociala revolutionens framtradande i verkligheten och den paféljande
klarhet med vilken politiska fragor stélldes.

For att hantera den hér situationen begérde och fick Marx av Londonkonferensen 6kad makt
at Centralradet men detta drev i sin tur éver de som kénde sig fornarmade 6ver Centralradets
”inblandning” till Bakunins > anti-autoritara” lager. Det ar tydligt att Marx 1872 hade beslutat
sig for att Internationalens tid var forbi (fastan han inte brydde sig om att saga sa offentligt).
Samtidigt var han fast besluten om att den inte skulle fa falla i konspiratorernas hander, vare
sig i bakunisternas eller blanquisternas. Dessa skulle kompromettera Internationalens positiva

* Marx and Engels, Selected Works, Vol. I, op.cit., s. 388

% Citeras i Monty Johnstone, op. cit, s. 131

*" Marx, Engels, Lenin, Anarchismhism and Anarcho-Syndicalism, Moskva 1972, s. 56
“8 Bakunin till Richard, 1 april 1870, citeras i Monty Johnstone, op.cit., s. 134

** Monty Johnstone, op.cit., s. 134
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arbete med meningslosa dventyrligheter. Marx uppnadde dessa mal vid Haagkongressen
genom att sakra Bakunins uteslutning (p& ganska tvivelaktig grund)>® och genom att f&
Internationalens huvudort dverford till Amerika dar den stillsamt avled 1876.

Internationella arbetarassociationen var otvivelaktigt det viktigaste praktiskt politiska arbetet i
Marx' liv. Den gav stor kraft at rorelsens utveckling 6verallt. Den skapade en mycket mer
utbredd medvetenhet om atminstone en del av Marx' grundprinciper an som nagonsin
existerat tidigare. Framforallt etablerade den internationalismens och den internationella
organisationens tradition i den socialistiska arbetarrérelsens hjarta. Detta var stora framsteg,
men det var ocksa klart att Internationalen bar pa froet till sitt sonderfall redan vid sitt
bildande. Det ar darfor nddvandigt att vid beddmningen av Marx' partibegrepp att underséka
de starka och svaga sidorna hos de teoretiska tankar som lag bakom hans arbete under den har
perioden.

Eftersom partiet hos Marx alltid betraktades i relation till arbetarklassen och arbetarklassen
forst och framst definieras genom sin ekonomiska stallning, sa var det véasentligaste teoretiska
problemet arten av forhallandet mellan ekonomi och politik och specifikt férhallandet mellan
arbetarklassens ekonomiska kamp och utvecklingen av dess politiska medvetenhet och
organisering. Det finns allehanda texter fran den perioden som visar att Marx i huvudsak hade
uppfattningen att politisk medvetenhet stiger spontant ur arbetarnas ekonomiska omsténdig-
heter och kamp. Salunda sade Marx i ett tal till en delegation tyska fackforeningsmedlemmar
1869:

”Fackforeningarna ar socialismens skola. Det ar i fackforeningarna som arbetare utbildar sig och
blir socialister darfor att kampen mot kapitalet ager rum mitt framfér 6gonen pa dem och dag-
ligen... den stora massan av arbetare oavsett vilket parti de tillnor har omsider forstatt att deras
materiella situation maste bli battre. Men nar val arbetarens materiella situation har blivit battre sa
kan han agna sig at sina barns utbildning. Hans hustru och barn behover inte ga tillfabriken. Han
kan for egen del utveckla sitt sinne mer, se efter sin kropp battre och han blir socialist utan att
marka det”.**

Fastan en del av de mer extrema pastaendena har inte behover tas alltfor bokstavligt sa
upprepade Marx vasentligen samma teoretiska syn i en nyckelpassage i ett brev till F. Bolte
1871:

> .. Det yttersta malet for arbetarklassen som politisk rorelse ar naturligtvis ett 6vertagande av den
politiska makten, och for att man skall kunna mojliggora detta kravs sjalvfallet att man i en viss
utstrackning formatt organisera sina styrkor under den ekonomiska kraftmatningen.

A andra sidan méste dock varje forsok av proletariatet att som klass vénda sig emot de harskande
klasserna och forsoka tvinga dessa att styra i en annan riktning karakteriseras som en politisk
manifestation. Om exempelvis arbetarna vid en viss fabrik eller inom en viss bransch genom
strejker forsoker genomdriva en forkortning av arbetsdagen — da &r detta en rent ekonomisk
handling. Varje forsok att skapa en ny lag i den riktningen &r déremot en politisk handling. Ur
arbetarnas olika atgarder i den ekonomiska kampen vaxer pa detta satt en politisk rorelse fram — en

klassrorelse, som stker genomdriva sina intressen i en allmén form av socialt omskapande kraft”.>

Styrkan i Marx' uppfattning ligger i dess materialism, dess tonvikt vid att lara genom
erfarenhet och kamp. Dess svaghet ligger i den ekonomiska determinismen och dess
optimistiska utvecklingstro (evolutionism). Historien har framvisat inte enbart en
utvecklingsprocess som Marx skisserat utan daven en hel racka motverkande krafter som

% Marx uppnadde Bakunins uteslutning, inte p& en politisk grund utan genom att géra honom delaktig i den
bedragna ryska konspiratéren Netjajev, och genom att anklaga honom for att ha lurat Marx med anledning av
300 rubel for dverséttningen av Kapitalet.

*! Citeras i D. McLellan, op.cit., s. 175-176

%2 Marx till Bolt; 25 november 1871 i Marx-Engels, Brev i urval, op.cit., s. 112
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fungerar som hinder for 6vergangen fran fackligt medvetande till socialistisk medvetande.
Framforallt undervéarderade Marx allvarligt bade den férmaga som de ekonomiska
forbattringarna inklusive de som uppnatts genom kamp hade att fungera som smartstillande
och inte stimulerande medel till kamp och den borgerliga ideologins grepp 6ver proletariatet
och féljaktligen dess formaga att splittra upp och smula sénder rorelsen. 1890 kommenterade
Engels:

”Ungdomen har stundom i ndgon man Gverbetonat den ekonomiska sidans betydelse och Marx och
jag har forvisso ocksa var del av skulden till att sa har skett. Eftersom huvudprincipen fornekades
av vara motstandare, blev vi tvungna att inpranta den med sadant eftertryck att de andra momenten
i denna véxelverkan inte alltid behandlades med tillracklig utférlighet”.*

Fragan om den socialistiska medvetenhetens utveckling &r en dar Marx ar mest skyldig till att
overbetona huvudprincipen” pa bekostnad av ”de andra momenten i denna véxelverkan”.

Det var pa denna éverforenklade och 6veroptimistiska syn pa arbetarklassens 6vergang fran
klass i sig”, till ”klass for sig” som Marx baserade sina tankar om organisering och sin
aktivitet i Internationalen. F6r Marx var huvudproblemet att grunda en politisk organisation
baserad pa klasskampens idé, som omfattande breda skikt av arbetare. Nar detta var uppnatt
trodde han att organisationen skulle utveckla sig i revolutionéar riktning av sig sjalv.

Det finns darfor ett starkt fatalistiskt element i Marx' instélIning till partiets formering.
Kampen mellan idéer och tendenser inom arbetarklassrérelsen skulle redas ut i enlighet med
hur arbetarnas klasstrdvanden havdade sig. Det grundlaggande problemet var att Marx
underlat att begripa majligheten av att arbetarklassens politiska reformism (det vill sdga det vi
idag kallar socialdemokrati eller labour) skulle kunna fa ett allvarligt grepp 6ver rorelsen pa
ett sadant satt att den inte pa ett enkelt sétt skulle kunna omforma sig eller bereda vag for
revolutiondr handling nér dess tid var forbi, utan att den skulle kunna utgdra ett vasentligt
hinder som spérrar vagen till revolutionen. Eftersom han inte sag faran sag han inte medlet att
bek&mpa den - att skapa ett relativt smalt och disciplinerat fortruppsparti.

6. Socialdemokratin och problemet med reformismen

Fran 1872 och framat var Marx och Engels aldrig mer igen direkt involverade i, eller
medlemmar i ndgon organisation eller ndgot parti, men de ansag sig icke desto mindre ha
»sarstallning som representanter for den internationella socialismen”,>* och i egenskap av
detta delade de ut rad till socialister Gver hela varlden. Det var i stort sett Engels snarare an
Marx som var aktiv i denna roll. Marx" hélsa var i avtagande och han koncentrerade sig pa sin
forskning. Men det tycks rimligt, atminstone pa det har omradet, att betrakta Engels' asikter

som i stort sett representativa for Marx.

Det viktigaste fenomen under denna period var uppkomsten av socialdemokratiska
arbetarpartier i ett antal lander, framférallt i Tyskland. Dessa organisationer férenade ett 6ppet
socialistiskt program med en massanslutning i arbetarklassen. Asynen av denna utveckling,
forenat med erfarenheterna fran Internationalen, tycks ha lett till en viss omvardering eller
atminstone en andring av betoningen i Marx' och Engels' asikter. Vi finner saledes att Engels
1873 varnar Bebel for att

“inte lata sig vilseledas av skrikande efter enighet... Ett parti kan visa sin formaga att segra genom
att |4ta sig splittras utan att detta blir katastrofalt for partiet” >

och att han 1874 forutsade till Sorge att

%% Engels till Bloch, 21-22 september 1890 i ibid., s. 191
> Engels till Bernstein, 27 februari—mars 1883, i ibid., s. 161
% Engels till Bebel, 21 juni 1873, ibid., s. 125-127
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den nya internationalen — om nagra ar har verkan av Marx” skrifter blivit annu mer skonjbar —
kommer att bli helt kommunistisk och i alla avseenden bygga pé véra principer.” *®

For Storbritannien och Forenta Staternas del, dar det fanns mycket starka arbetarklasser, men
dar arbetarna politiskt var underordnade de harskande klassernas partier och de socialistiska
strémningarna var ytterligt svaga, fortsatte Marx och Engels sin gamla linje att forespraka
bildandet av breda oberoende arbetarpartier utan att oroa sig for programmet eller den
teoretiska grunden. Engels skrev en serie artiklar med denna innebérd i The Labour Standard
1881, dar han gjorde géllande att "vid sidan av, eller 6verordnat fackféreningarna for de olika
branscherna, maste en allméan sammanslutning uppsta, en politisk organisation for
arbetarklassen som helhet”.>” Med detta forutsade han det satt som Labourpartiet skulle
uppkomma pa. 1893 uppmanade han alla socialister att ga in i Independent Labour Party. Med
avseende pa Amerika argumenterade Engels:

”Det viktiga ar att fa arbetarklassen att rora sig som klass. Nar val detta ar uppnatt kommer de snart
att finna den rétta riktningen... Att vénta sig att amerikanarna skulle bérja med hela den teoretiska
medvetenhet som utarbetats i aldre industrilander &r att vénta sig det omdjliga... En eller annan
miljon arbetarroster pa ett bona fidearbetarparti (bona fide=god tro 6.a) nasta november ar for
narvarande vérda oandligt mer an hundra tusen roster pa ett politiskt perfekt program... Men vad
det an vara mande som skulle kunna forsena eller férhindra denna nationella konsolidering av ett
arbetarparti, det kvittar pa vilket program, sa skulle jag anse det vara ett stort misstag”. *®

Men nér det géllde Frankrike och Tyskland, dar rorelsen var mycket mer utvecklad, var Marx
och Engels installning annorlunda. Har sag de for forsta gangen mojligheten att det skulle
kunna bildas verkliga marxistiska partier i form av Parti Ouvrier Francais och det tyska
SDAP. For att kunna forverkliga denna majlighet, sa dgnade de sarskild uppméarksamhet &t
teori- och programfragor. Saledes nar det franska partiet 1892 splittrades mellan marxisterna,
ledda av Guesde och Lafargue, och possibilisterna” ledda av Malon och Brousse (anarkister
som blivit reformister), valkomnade Engels handelsen som ~oundviklig” och en “’god sak”
Han havdade att detta ”s.k. parti” (possibilisterna) saknade varje rétt att kalla sig arbetarparti
- men inte nog med det: avsaknaden av ett egentligt program gor dessutom att inte ens
beteckningen 'parti' har ndgon tackning nu langre”.>® Han kommenterade “det forefaller som
om arbetarpartierna i de storre landerna maste vidareutvecklas genom inre stridigheter - i
enlighet med den dialektiska utvecklingens allméanna lagar”.?° Men framforallt var det i
behandlingen av den tyska socialdemokratin som Marx och Engels uppréttholl den hdgsta
nivan av teoretisk stringens.

Né&r SDAP 1875 forenades med det Lasalleanska ADAU och bildade Tyska Social-
demokratiska Partier (SADP senare SPD) vande sig Marx och Engels mot detta drag som ett
forhastat drag fran var sida” ®* och darfor att det innebar teoretiska eftergifter. Marx utsatte
omedelbart foreningsprogrammet for en forodande kritik, dér han inte bara avsljade den
reaktionara inneborden av lassalleanska formuleringar som “den jarnharda I6nelagen”, ”lika
rétt till arbetets oavkortade avkastning”, och ’kooperativa produktionsféretag med statlig
hjalp”; utan att han tog ocksa upp hela fragan om statens klassnatur i motsats till skallet efter
en fri folkstat”.®? Han férdsmde programmet for dess brist pa internationalism och han

% Engels till Sorge, 12-17 september, ibid., s. 129

> Engels, "Trade Unions 117, The Labour Standard, 4 juni 1889, i W.O. Henderson (red.), Engels Selected
Writings, London 1967, s. 109

%8 Engels till F.K. Wischnewstzky, 28 december 1886 i Marx och Engels, Selected Correspondence, op.cit., s.
398-99

% Engels till Bernstein, Marx-Engels, Brev i urval, op.cit., s. 157

®ibid., s. 158

%1 Engels till Bebel, 12 oktober 1875, ibid., s. 137

82 Marx, Kritik av Gotha-programmet, Arbetarkulturs forlag, Stockholm 1945
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beklagade att det inte fanns nagot i de politiska kraven som gick utéver ”den gamla
valbekanta demokratiska litanian: allman rostratt, direkt lagstiftning, folkratt (folkligt
forankrad rattsskipning), folkforsvar osv.” 1877 genomférde Engels det stora projektet att
skriva Anti-Duhring, i syfte att bevara marxismens hegemoni inom den tyska rorelsen, och
1979 sande Marx och Engels ett Cirkuléarbrev” till ledarna inom partiet dar de i starkast
majliga ordalag protesterade mot uppkomsten av icke-proletédra tendenser inom partiet. Dessa
avvisade klasskampen och som f6ljd av detta partiets klassnatur och de ”forklarade Oppet att
arbetarna ar alltfor obildade for att kunna frigora sig sjalva och maste befrias uppifran av
filantropiska storborgare och smaborgare”.®* 1879 invande de ocksd mot “Liebknechts
olagliga svaghet i riksdagen” ® infér Bismarks anti-socialistlag och mot det opportunistiska
stodet fran SAPD:S riksdagsgrupp till Bismarcks politik nar det gallde protektionistiska tullar.
Som svar pa detta agerande forkunnade Marx att de ar redan s& mycket paverkade av den
parlamentariska idiotin att de tror att de star 6ver all kritik”.%

Men man far inte lata sig bedras av denna strida strom av kritik. Den aterspeglade inte
fiendeskap till den tyska socialdemokratin, utan Marx' och Engels utomordentliga intresse for
och bekymmer om den organisation som de upprepade ganger kallar vart parti.” Trots deras
valdsamma attacker pa alla 6ppna yttringar av reformism och kapitulation infor den
borgerliga demokratin, sa forblev Marx och Engels fasta vid det tyska partiet med “en attityd
av solidaritet”.®” Och s& blev detta med deras vélsignelse modellen av ett marxistiskt parti for
resten av varlden. Det som Marx och Engels undgick att begripa var att huvudfaran inte lag i
vad partiet sade, utan i vad det gjorde, vad det vasentligen var. Nagra fa ar senare kom detta
problem i rampljuset genom den sakallade *’revisionismdebatten”, da Bernstein kravde att
partiet skulle anta en klart reformistiskt standpunkt. I ett mycket klarsynt brev skrev den
bayerska socialisten Ignaz Auer till Bernstein:

”Min kare Ede man beslutar inte formellt att géra vad Du begar, man sager inte, man gor det. Allt
vart handlande-— till och med under den skamliga anti-socialistlagen — var ett socialdemokratiskt
reformpartis handlande. N&got annat kan inte ett parti, som raknar med massorna, vara.” ®

Roten till problemet lag i uppfattningen om férhallandet mellan partiet och arbetarklassen. En
uppfattning som vare sig Marx eller Engels nagonsin klart utmanat, dvs. uppfattningen om ett
parti som stadigt och lugnt expanderar och organiserar allt stérre delar av proletariatet, tills
det till sist omfattar den 6vervaldigande majoriteten.

Som Chris Harman har skrivit: ”Det som &r det centrala for socialdemokraten &r att partiet

representerar klassen”.®®

Om partiet representerar klassen, da maste det inom sig innehalla de olika riktningar som
finns inom klassen, och Marx och Engels accepterade detta, dven om de k&mpade for att
marxismen skulle vara radande. Saledes skrev Engels 1890:

“Partiet ar sa stort att det & en nodvandighet med absolut debattfrihet inom partiet... Landets storsta
parti kan inte leva utan att alla &siktsriktningar inom det helt far komma till uttryck.”™

Om partiet representerar hela klassen under en period av kapitalistisk expansion och stabilitet,
sd massan av arbetarklassen ar reformistisk, d maste partiet ocksa vara reformistiskt, dven

% ibid., s. 30

® Marx-Engels, Brev i urval, op.cit., s. 155

% Engels till Bekker, 1 juli 1879, i Marx Engels Selected Correspondence, op.cit., s. 328
% Marx till Sorge, 19 september 1879, ibid., s. 328

87 Marx till Engels till Bebel, Liebknecht, Bracke och andra, Brev i urval, op.cit., s. 155
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% Chris Harman, “Party and Class” i Duncan Hallas et al., Party and Class, London, s. 50
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om det inte 6ppet medger det. Men reformistiska arbetare och reformistiska politiska ledare &r
inte alls samma sak. Den vanliga arbetarens manga olika ofta motsagande element och
salunda ar det majligt att medvetenheten forandras mycket snabbt utifran de materiella beho-
ven, det direkta deltagandet i kampen och dramatiska fordndringar i det politiska laget.
Ledarens medvetenhet &r emellertid mycket mer bestamt formad och sammanh&ngande (det ar
detta som gor honom till en ledare) och darfor mycket motstandskraftigare mot forandringar;
dessutom ar inte ledaren utsatt for samma materiella tryck som arbetaren, utan han har
troligen huggit at sig en privilegierad position (dvs., som parlamentsledamot eller fackfor-
eningsledare). Foljden blir, att forhallandet att representera arbetarklassen i dess reformistiska
fas omvandlas till att stélla sig emot och bedra arbetarklassen i dess revolutionara fas. For att
kunna vara med klassen i en revolutionar situation sa maste partiet ligga nagot fore klassen
under den forrevolutionéra perioden. Partiet upphdr inte att representera klassens som helhet
intressen men for att gora detta maste det begransa medlemskapet till dem som later klassens
som helhet” intressen rada 6ver individuella sektoriella, nationella eller omedelbara, fordelar,
det vill séga till revolutionarer.

Att Marx aldrig helt utvecklade och artikulerade denna tanke, som ju ar den verkliga
utgangspunkten for en teori om det revolutionara partiet, har sitt upphov i det vi tidigare
kallade den “optimistiska evolutionismen” i hans syn pa utvecklingen av arbetarklassens
politiska medvetenhet. Hans uppfattning var att denna skulle 6ka relativt stadigt i ungefarlig
proportion med kapitalismens utveckling. Att Marx inte trangde forbi denna asikt ar
emellertid inte 6verraskande, eller ndgot som han kan klandras for. Problemet med
reformismen dok inte upp som nagot stort hot under den stérre delen av Marx' liv.
Huvuduppgifterna var att betvinga de smaborgerliga, sekteristiska konspiratoriska och
utopiska socialistiska traditioner, en revolutionar organisering som arvts fran franska
revolutionen och att uppratta proletariatets politiska oberoende. Marx bidrag till att
proletariatet i de flesta europeiska landerna uppnéadde detta, var ofantligt. Om han under
stridens gang bojde kappen i riktning mot ekonomisk determinism, sa ar det helt forstaeligt.
Men det &r ocksa nodvandigt att forsta att inom omradet for hans partiteori maste arvet fran
Marx' arbete, oavsett dess positiva bidrag, i tid 6vervinnas av den marxistiska rorelsen om
kapitalismen skulle kunna kastas éveranda.

Oversattning: Peter Ydén



