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Det &r snart sextio ar sedan de tyska socialdemokratiska ledarnas legoknektar moérdade Karl
Liebknecht och Rosa Luxemburg. Aven om de namns i samma andetag, da de béda
symboliserar de radikala elementen i den tyska politiska revolutionen 1918, ar det Rosa
Luxemburgs namn som vager tyngst pa grund av att hennes teoretiska arbete var av mer
nyskapande kraft. Faktum ar att det kan ségas att hon var den mest utmarkande personligheten
i den internationella arbetarrorelsen efter Marx och Engels; och att hennes arbete inte har
forlorat sin politiska relevans trots fordndringarna som det kapitalistiska systemet och
arbetarrdrelsen har genomgatt sedan hennes dod.

| vilket fall var Rosa Luxemburg, som alla andra, ett barn av sin tid och hon kan bara forstas i
kontexten av det skede i den socialdemokratiska rorelsen av vilken hon var en del. Dar Marx
kritik av det borgerliga samhallet utvecklades i en period av snabb kapitalistisk utveckling,
var Rosa Luxemburg aktiv i en tid av 6kande instabilitet for kapitalismen, dér de abstrakt
formulerade motséttningarna i kapitalproduktionen uppenbarades i den imperialistiska
konkurrensens konkreta form och i intensifierad klasskamp. Medan den faktiska proletara
kritiken av den politiska ekonomin, enligt Marx, forst och framst bestod i arbetarnas kamp for
battre arbetsvillkor och hdgre levnadsstandard, vilket skulle forbereda den framtida kampen
for kapitalismens avskaffande, kunde denna slutgiltiga” kamp enligt Rosa Luxemburg inte
langre forvisas till en avlagsen framtid utan var redan ndrvarande i den utdkande klass-
kampen. Den dagliga kampen for sociala reformer var oskiljbart sammanhéngande med den
historiska nddvéandigheten av en proletér revolution.

Utan att g4 in i Rosa Luxemburgs biografi® bor det ségas att hon kom fran en medelklass-
bakgrund och att hon gick in i den socialistiska rorelsen redan som ung. Som atskilliga andra
tvingades hon att lamna det ryska Polen och akte till Schweiz for att studera. Hennes huvud-
intresse, som sig bor for en marxistiskt influerad socialist, var politisk ekonomi. Hennes tidiga
arbeten i detta &mne ar nu bara av historiskt intresse. Dar fanns hennes inaugurerings-doktors-
avhandling, Polens industriella utveckling (1898), vilken var fér Polen, om &n av mindre om-
fattande art, vad Lenins Kapitalismens utveckling i Ryssland var for Tsarryssland ett ar senare.
Och dar fanns hennes folkliga forel&sningar vid den socialdemokratiska partiskolan, postumt
publicerade av Paul Levi (1925) med titeln Introduktion till Nationalekonomi. | det senare
arbetet, bor det noteras, deklarerade Rosa Luxemburg att den politiska ekonomins giltighet ar
specifik for kapitalismen, och kommer att upphora att existera med detta system. | sin
doktorsavhandling kom hon till slutsatsen att den polska ekonomins utveckling kommer att
fortga i forbindelse med den ryska, och kommer att sluta helt integrerad, och skulle darmed
gora slut pa den polska bourgeoisins nationalistiska aspirationer. Men denna utveckling skulle
aven forena det ryska och polska proletariatet och leda till det eventuella krossandet av den
polsk-ryska kapitalismen. Den huvudsakliga motséttningen i den kapitalistiska produktionen
sags av henne som den mellan kapaciteten att producera och den begransade kapaciteten att
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konsumera inom de kapitalistiska produktionsrelationerna. Denna motsattning leder till
aterkommande kriser och den 6kande miséren for arbetarklassen och darmed, i det langa
loppet, till social revolution.

Det var endast med sitt arbete om Kapitalackumulationen (1912) som Rosa Luxemburgs
ekonomiska teorier blev kontroversiella. Aven om hon pastod att denna bok viéxte fram ur
problemen som uppstod i hennes lattillgangliga foreldasningar i nationalekonomi, namligen
hennes oférmaga att relatera den totala kapitalistiska reproduktionsprocessen till de antagna
objektiva granserna for kapitalproduktionen, framgar det klart fran arbetet sjalvt att det dven
var en reaktion pa den férsvagning av marxismen initierad av revisionismen” som svepte
over den socialistiska rorelsen runt sekelskiftet. Revisionismen opererade pa tva nivaer: den
primitiva empiriska nivén personifierad av Eduard Bernstein,? som bara jamforde den faktiska
kapitalistiska utvecklingen med den som harleds fran marxistiska teorier, och den mer
sofistikerade teoretiska helomvéandningen av akademisk marxism, som kulminerade med
Tugan-Baranovskijs Marx-tolkning® och hans olika larjungar.

Endast den forsta volymen av Kapitalet publicerades under Marx' livstid, och den andra och
tredje iordningstalldes av Friedrich Engels fran obearbetade papper som lamnats i hans
forsorg, &ven om de hade skrivits i forsta hand till publicerandet av den forsta volymen. Dér
den forsta volymen behandlar den kapitalistiska produktionsprocessen, befattar sig den andra
med cirkulationsprocessen. Slutligen, den tredje volymen behandlar det kapitalistiska sam-
héllet som helhet i dess fenomenala form, bestdmd av dess underliggande varderelationer.
Eftersom reproduktionsprocessen nddvéndigtvis kontrollerar produktionsprocessen tankte sig
Marx det anvandbart att visa detta med hjélp av nagra abstrakta reproduktionsdiagram i den
andra volymen av Kapitalet. Diagrammen delar upp den totala sociala produktionen i tva
avdelningar: en som producerar produktionsmedel, den andra konsumtionsmedel. Transak-
tionerna mellan dessa tva avdelningar forestalls vara sadana att de maéjliggor reproduktion av
det totala sociala kapitalet att fortga antingen i samma eller i forstorad skala. Men vad som ar
en forutsattning for reproduktionsdiagrammen &r namligen en fordelning av den sociala
arbetstiden som kravs for reproduktionsprocessen, som maste frambringas blint genom de
manga individuella kapitalens icke koordinerade aktiviteter, i deras tavlingsjakt pa mervérde.

Reproduktionsdiagrammen skiljer inte pa vérde och priser; allts, de behandlar varden som
om de vore priser. De var ténkta att dra uppmarksamheten till behovet av en sarskild propor-
tionalitet mellan de olika produktionssfarerna, i det syftet uppfyller de sin pedagogiska
funktion. De framstaller inte den verkliga vérlden, utan ar hjalpmedel i forstaelsen av den.
Begransat till detta omrade spelar det ingen roll om det inbdrdes forhallandet mellan
produktionen och utbytet klas i véarde- eller pristermer, eftersom prisformen av vardet, som tas
upp i den tredje volymen av Kapitalet, refererar till den faktiska kapitalistiska produktionen
och utbytesprocessen, det skenbara jamnviktsforhallandet i Marx' reproduktionsdiagram
refererar inte till den verkliga kapitalistiska varlden. Anda fann Marx det nédvandigt att visa
reproduktionsprocessen i dess fundamentala enkelhet, for att gora sig av med all dunkel
inblandning och slanga bort de falska forevandningarna, vilka antar den vetenskapliga
analysens skepnad, men som inte kan avlagsnas sa lange som den sociala reproduktions-
processen &r direkt analyserad i sin konkreta och komplicerade form.*
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| sjalva verket utesluter reproduktionsprocessen under kapitalistiska villkor all jamnvikt,
enligt Marx, och medfor i stéllet “eventuella kriser, eftersom en balans ar oavsiktlig under
dessa produktionsforhillanden. ..”® Tugan-Baranovskij laser emellertid reproduktions-
diagrammen annorlunda pa grund av dess pa ytan 6verensstimmande med borgerlig jamn-
viktsteori, den borgerliga pristeorins huvudsakliga verktyg. Han kom till slutsatsen att sa
ldnge som systemet utvecklas proportionerligt med hénsyn till reproduktionsbehoven, har det
inga objektiva granser. Kriser orsakas av disproportionaliteter som uppstar mellan de olika
produktionssfarerna men de kan alltid verkommas genom en restaurering av denna
proportionalitet vilken sakerstaller kapitalackumulationen. Detta var en irriterande idé, vad
Rosa Luxemburg anbelangar, och detta &nda mer da hon inte kunde forneka jamnvikts-
implikationerna i Marx' reproduktionsdiagram. Om Tugan-Baranovskij tolkade dem korrekt,
da hade Marx fel, eftersom denna tolkning fornekade kapitalismens oundvikliga slut.

Diskussionen kring Marx' abstrakta reproduktionsdiagram var sarskilt valdsamma i Ryssland
pa grund av tidigare skillnader mellan marxisterna och populisterna betraffande Rysslands
framtid i skenet av sin efterblivenhet och sina speciella socioekonomiska institutioner. Medan
populisterna forfaktade att det for Ryssland redan var for sent att ga in i varldskonkurrensen
med de etablerade kapitalistiska makterna, och att det dessutom var helt mojligt att konstruera
ett socialistiskt samhélle pa basis av den annu inte uppldsta kollektiva smabondeproduk-
tionen, holl marxisterna fast vid att utvecklingen enligt vastmonster var oundviklig och att
denna utveckling sjalv skulle skapa de erforderliga marknaderna i Ryssland och i véarlden som
helhet. Marxisterna poéngterade att det ar kapitalproduktionen, inte tillfredstéllandet av
konsumtionen, som bestdammer kapitalistisk produktion. Det finns darfér ingen anledning att
anta att en inskrdnkning i konsumtionen hdammar kapitalackumulationen; Tvértemot, ju
mindre som konsumeras, desto snabbare véxer kapitalet.

Denna produktion for produktionens skull” stdmde inte for Rosa Luxemburg — inte for att
hon var omedveten av profitmotivet i den kapitalistiska produktionen, vilken konstant stravar
efter att reducera arbetarnas del av den sociala produktionen, utan for att hon inte kunde se
hur det utvunna mervardet skulle realiseras i pengaform pa en marknad bestadende av endast
arbete och kapital, s som det framstélls i reproduktionsdiagrammen. Produktionen maste ga
igenom cirkulationsprocessen. Det borjar med pengar, investerade i produktionsmedel och
arbetskraft, och det slutar med en stérre summa pengar i kapitalisternas hénder, for att
aterinvesteras i en ny produktionscykel. Var skulle dessa tillagda pengar komma ifran? Enligt
Rosa Luxemburg kunde de omdjligt komma fran kapitalisterna; for om de gjorde sa skulle de
inte vara mottagare av mervarde utan skulle betala av egna pengar for dess vardeekvivalent.
Inte heller kan de komma fran forvarvsarbetarna, vilka endast mottar vardet av sin arbetskraft,
och lamnar mervérdet i sin vardeform till kapitalisterna. For att gora systemet anvandbart
maste det finnas en “tredje marknad”, vid sidan av utbytesrelationen mellan arbete och
kapital, i vilken det producerade mervardet skulle kunna omvandlas till ytterligare pengar.

Denna aspekt av problemet fann Rosa Luxemburg fattades i Marx. Hon &mnade fylla gapet
och dirmed bekrafta Marx' 6vertygelse om kapitalismens nodvindiga kollaps. Aven om
Kapitalackumulationen tar itu med realisationsproblemet historiskt — den borjar med den
klassiska ekonomin och slutar med Tugan-Baranovskij och hans manga imitatérer — for att sa
visa att detta problem alltid har varit den politiska ekonomins akilleshal, omfattar hennes egen
I6sning av problemet, i sin essens, inget mer &n ett missuppfattande av relationen mellan
pengar och kapital och i en fell&sning av den marxistiska texten. Som hon presenterar
problemen faller allt emellertid skenbart pa sin ratta plats: kapitalexpansionsprocessens
dialektiska natur, som en sammanslagning av krossandet av forkapitalistiska ekonomier; den

% 1bid., sid. 578



nddvandiga utvidgningen av denna process till varlden som helhet, som skapandet av en
varldsmarknad och stegrande imperialism i jakten pa marknader for realisering av mervardet
illustrerar; den resulterande transformationen av varldsekonomin till ett system som liknar
Marx' slutna system i reproduktionsdiagrammen; och darmed, slutligen, med kapitalismens
oundvikliga kollaps pa grund av brist pa mojligheter att realisera mervéardet.

Rosa Luxemburg hanférdes av logiken i sin egen konstruktion till ett Iage dar hon reviderade
Marx mer grundldggande an revisionisterna hade gjort i sitt koncept om en teoretiskt mojlig
harmonisk kapitalutveckling, vilket, for dem, vande socialismen till ett rent etiskt problem och
till en social reform med politiska medel. A andra sidan méaste de marxistiska reproduktions-
diagrammen, om de lastes som en version av Says lag om 6verensstdimmelsen i utbud och
efterfragan, 6verges. Liksom sina motstandare misslyckades Rosa Luxemburg att se att dessa
diagram inte hade nagot samband med fragan om det kapitalistiska samhallets livsduglighet,
utan endast ar ett metodologiskt forutbestamt, mellanliggande steg i analysen av rorelse-
lagarna i det kapitalistiska systemet som helhet, vilket hérleder sin dynamik fran produktionen
av mervirde. Aven om kapitalismen verkligen plagas av svarigheter i cirkulationssfiren och
darmed i realiseringen av mervardet, ar det inte har som Marx letade efter, eller fann, nyckeln
till forstaelsen av kapitalismens mottaglighet for kriser och till dess oundvikliga slut. Aven i
antagandet att det inte existerar nagot problem éver huvudtaget hanseende realiseringen av
mervardet, finner kapitalismen sina objektiva grénser i produktionen av mervardet.

Enligt Marx finner man kapitalismens grundldaggande motsattning, ur vilken alla dess andra
svarigheter uppkommer, i varde och mervérdesrelationen i kapitalproduktionen. Det ar
produktionen av bytesvarde i dess monetara form, harrérande ur bruksvérdet av arbetskraften,
vilken jamte sin egen bytesvérdesekvivalent producerar ett mervarde till kapitalisterna. Jakten
pa bytesvarden 6vergar i kapitalackumulation, vilket manifesterar sig sjalv i att produktions-
medlens andel av kapitalet relativt vaxer snabbare &n det som investeras i arbetskraft. Medan
denna process expanderar det kapitalistiska systemet, genom arbetets 6kande produktivitet
associerat med det, tenderar den att reducera kapitalets profitkvot, som den del av kapitalet
som investeras i arbetskraft — vilken ar den enda kéllan till mervérde — minskas relativt till det
totala sociala kapitalet. Denna langa och komplicerade process kan inte behandlas tillfreds-
stallande i denna korta artikel, men maste atminstone namnas for att skilja Marx' ackumula-
tionsteori fran Rosa Luxemburgs. | Marx' abstrakta modell av kapitalets utveckling finns
kéllan till de kapitalistiska kriserna, likaval som systemets oundvikliga slut, i det tillfalliga,
eller slutliga, totala ssmmanbrottet i ackumulationsprocessen pa grund av bristen pa mervérde
eller profit.

For Marx angavs kapitalismens objektiva granser av det sociala produktionsforhallandet som
en varderelation, medan for Rosa Luxemburg kunde kapitalismen inte existera alls, férutom
genom att dess mervérde absorberades av forkapitalistiska ekonomier. Detta medfor det
absurda att dessa efterblivna nationer har ett dverskott i monetar form tillrackligt stort for att
ackommodera mervardet fran de kapitalistiskt avancerade landerna. Men som redan namnts
var denna felaktiga uppfattning en oreflekterad konsekvens av Rosa Luxemburgs falska
forestéllning att hela mervardet, Gronmarkt for ackumulation, maste utbyta en ekvivalent i
pengaform, for att kunna realiseras som kapital. | sjalva verket antar naturligtvis kapitalet
pengaformen ibland och ibland som varor av alla slag — allt uttryckt i pengatermer utan att
samtidigt anta pengaform. Endast en liten och minskande del av det kapitalistiska valstandet
maste finnas i pengaform; den storre delen, dven om den uttrycks i pengatermer, kvarstar i sin
varuform och som sadan later sig utoka kapitalet i realiseringen av mervardet.

Rosa Luxemburgs teori ansags allmant som ett anfall av sinnesforvirring och som en
obefogad kritik av Marx. Likval var hennes kritiker lika fjarran fran Marx' position som Rosa
Luxemburg sjalv. Den mesta kritiken anslot sig antingen till en oslipad underkonsumtions-



teori, en teori om disproportionalitet, eller en kombination av dem. Lenin, t ex, — for att inte
tala om revisionisterna — sag krisernas orsak i disproportionaliteter beroende pa den
kapitalistiska produktionens anarkiska karaktér, och anslot endast till Tagan-Baranovskijs
argument om arbetarnas underkonsumtion. Men i vilket fall som helst trodde han inte att
kapitalismen var tvungen att kollapsa pa grund av sina inneboende motsattningar. Det var
forst i och med det forsta varldskriget och de uppvaknande revolutiondra omvalvningarna som
Rosa Luxemburgs teori fick en vidare respons i den radikala delen av den socialistiska
rorelsen. Inte sa mycket pa grund av sin speciella analys av kapitalackumulationen, dock, som
sitt insisterande i kapitalismens objektiva granser. Det imperialistiska kriget gav hennes teori
viss giltighet och kapitalismens slut verkade faktiskt ligga for handen. Kapitalismens kollaps
blev den tidens revolutionéra ideologi och stédde de misslyckade forsoken att vénda de
politiska omvélvningarna till sociala revolutioner.

Naturligtvis var Rosa Luxemburgs teori inte mindre abstrakt &n Marx'. Marx' hypotes om
profitkvotens fallande tendens kunde inte visa vid vilken speciell tidpunkt det inte langre var
mojligt att kompensera detta fall genom 6kad utsugning av det relativt minskande antalet
arbetare, vilket skulle 6ka mangden mervarde tillrackligt for att vidmakthalla profitkvoten och
forséakra vidare kapitalexpansion. Likasa kunde inte Rosa Luxemburg séga vid vilken tidpunkt
fullstandigandet av kapitaliseringen av varlden skulle utesluta realisationen av mervérdet. Det
utvandiga utokandet av kapitalet var ocksa endast en tendens, som implicerade en progressivt
mer férédande imperialistisk konkurrens efter de fértynande territorierna i vilka mervérdet
kunde realiseras. Imperialismens faktum visade systemets osakerhet, vilken skulle kunna leda
till revolutionara situationer langt innan dess objektiva granser naddes. | praktiken forutsétter
bada teorierna mojligheten av revolutionar aktion, inte pa grund av det logiska resultatet av
deras abstrakta utvecklingsmodeller, utan for att dessa teorier ofelbart pekade pa det
kapitalistiska systemets okande svarigheter, vilka skulle kunna omvandla klasskampen vid
vilken 16sryckt kris som helst till en kamp for stortandet av kapitalismen.

Trots det tvivelsutan oriktiga i Rosa Luxemburgs teori beh6ll den en revolutionér karaktar
eftersom den, liksom Marx', ledde till slutsatsen om kapitalismens historiska ohallbarhet.
Trots hennes tveksamma argument aterstallde hon inte — gentemot revisionismen och
opportunismen — Marx forlorade foresats att kapitalismen ar domd till att forsvinna pa grund
av sina egna odverbryggbara motséttningar och att detta slut, om an objektivt forutbestamt,
kommer att genomfdras av arbetarklassens revolutiondra aktioner.

Stortandet av kapitalismen skulle gora alla teorier om dess utveckling 6verflédiga. Men sa
lange systemet varar kommer en teoris riktighet att avgoras av sin egna speciella historia. Dar
Marx' teori inte kan integreras i det borgerliga ekonomiska tankandets kropp, trots att forsok i
denna riktning har gjorts, har Rosa Luxemburgs teori funnit visst erkannande i borgerlig teori,
dock i en valdigt forvrangd form. Med den borgerliga ekonomins eget forkastande av fore-
stallningen om marknaden som en jamnviktsmekanism, fann Rosa Luxemburgs teori ett slags
accepterande som en foregangare till den keynesianska ekonomin. Hennes arbete hade tolkats
av t.ex. Michael Kalecki® och Joan Robinson’ som en teori av “effektiv efterfragan™, i brist pa
vilken kapitalismens férmodade aterkommande svarigheter forklaras. Rosa Luxemburg fore-
stallde sig att imperialism, militarism och krigsforberedelserna skulle hjalpa realiserandet av
mervardet, via transfereringen av befolkningens kdpkraft i sin helhet till staten; precis som de
moderna keynesianerna soker na full sysselsattning genom underfinansiering och valuta-
manipulerande. Emellertid, da det utan tvekan ar mojligt att, tillfalligt, na full sysselsattning

® Michael Kalecki, “The Problem of Effective Demand with Tagan-Baranowsky and Rosa Luxemburg”.
7 Joan Robinson, “Introduction to Rosa Luxemburg”, The Accumulation of Capital (1913; London: Routledge
och Kegan Paul, 1951).



pa detta satt, ar det inte mojligt att vidmakthalla detta lyckotillstand, eftersom kapitalproduk-
tionens rorelselagar kraver inte en annan distribution av mervérdet utan dess konstanta
okande. Bristen pa effektiv efterfragan ar bara en annan term for bristen pa ackumulation, da
den for blomstrande villkor nédvandiga efterfragan frambringas av inget annat an kapital-
expansionen. Keynesianismens faktiska bankrutt gor det i alla fall onddigt att déda denna
teori teoretiskt. Det racker att ndmna att dess absurditet visar sig i dagens ounderstodda
okning av bade arbetsldshet och inflation.

Dér Rosa Luxemburg inte lyckades val med sin ackumulationsteori, var hon mer lyckosam i
sin konsekventa internationalism, vilken naturligtvis var sammanlénkad hennes forestélining
om ackumulationen som det kapitalistiska produktionssattets globala utbredning. Enligt henne
omvandlas vérlden snabbt till en kapitalistisk varld genom den imperialistiska konkurrensen
och utvecklar darmed den ohejdade konfrontationen mellan arbete och kapital. Dér
bourgeoisins tillvaxt sammanfoll med formationen av den moderna nationalstaten och
skapade en nationalistisk ideologi, medforde kapitalismens mognad och nedgang den
imperialistiska bourgeoisins ”internationalism” och darmed &ven arbetarklassens inter-
nationalism, om de dmnade gora sin klasskamp effektiv. Den reformistiska integrationen av
de proletéra strdvanden till det kapitalistiska systemet ledde till socialimperialism, som den
andra sidan av det nationalistiska myntet. Objektivt Iag inget annat bakom den rasande
véaxande nationalismen &n det imperialistiska imperativet. For att motarbeta imperialismen
kravdes det, forutom ett totalt forkastande av alla former av nationalism, dven nationalismen
hos offren for den imperialistiska aggressionen. Nationalism och imperialism var odelbara
och maste bekampas med samma glod.

| betraktande av den offentliga arbetarrorelsens till en bdrjan fortackta men snart 6ppna
socialpatriotism representerar Rosa Luxemburgs internationalism denna rorelses vansterfalang
— men inte helt och hallet. Pa ett sétt var den en generalisering av hennes specifika erfaren-
heter i den polska socialistrérelsen, vilken hade splittrats i fragan om nationellt sjalv-
bestammande. Som vi redan kénner till fran hennes arbete om den industriella utvecklingen i
Polen, forvantade sig Rosa Luxemburg en total integrering mellan den ryska och polska
kapitalismen och en féljdenlig forening av deras respektive socialistorganisationer, bade i
praktisk och i principiell bemarkelse. Hon kunde inte forestélla sig en nationalistiskt
orienterad socialistisk rorelse och &n mindre en nationellt begransad socialism. VVad som var
sant nar det gallde Ryssland och Polen géllde ocksa for varlden som helhet; nationell klyvning
maste stoppas i den internationella socialismens forening.

Bolsjeviksektionen inom det ryska socialdemokratiska partiet delade inte Rosa Luxemburgs
strikta internationalism. For Lenin ledde nationaliteternas underordning under de starkare
kapitalistiska landerna till ytterligare klyvningar med grundldggande sociala motsattningar,
vilka eventuellt kunde vandas mot de dominerande makterna. Det har inte alls med saken att
gora att fundera 6ver om huruvida Lenins forsvar av nationernas sjalvbestdmmande
reflekterade en subjektiv 6vertygelse, eller demokratisk attityd om de speciella nationella
behoven och kulturella egenheterna, eller om det helt enkelt var en motvilja mot alla former
av fortryck. Lenin var forst och framst en praktisk politiker, &ven om han endast kunde
uppfylla sin roll nér klockan slagit sent. Som praktisk politiker insag han att olika
nationaliteter inom det ryska imperiet utgjorde ett tydligt hot mot tsarregimen.

Helt sakert var dven Lenin internationalist och sag den socialistiska revolutionen i termer av
en varldsrevolution. Men denna revolution maste bryta ut nagonstans och han antog att den
forst skulle bryta den svagaste lanken i kedjan av de konkurrerande imperialistiska makterna.
I det ryska sammanhanget férmodades vinnandet av allierade soka storta tsarismen, genom att
stddja nationernas sjalvbestdammande till ett lage av uttrddande. Denna strategi stdddes av
hoppet att de olika nationaliteterna, nar de en gang blivit fria, skulle valja att bli kvar inom det



nya ryska sammanvaldet, antingen av egenintresse eller fran kravet fran deras egna
socialistorganisationer.

Fram till den ryska revolutionen forblev emellertid hela diskussionen om den nationella
fragan rent akademisk. Till och med efter revolutionen var inte tillerkdnnandet av nationellt
sjalvbestammande for de olika nationaliteterna inom Ryssland speciellt verkningsfullt, da de
flesta av de inblandade territorierna var ockuperade av frammande makter. Anda fortsatte
bolsjevikregimen att trycka pa sjalvbestaimmandet for att forsvaga de andra imperialistiska
nationerna, speciellt England, i syfte att utveckla koloniala revolutioner mot vastkapitalismen,
vilken hotade krossa bolsjevikstaten.

Den ryska revolutionen fann Rosa Luxemburg i ett tyskt fangelse, dér hon satt fram till stor-
tandet av den tyska monarkin. Men hon hade mojlighet till att folja den ryska revolutionens
forlopp. Trots att hon gladdes 6ver bolsjevikernas maktdvertagande, kunde hon inte acceptera
Lenins politik gentemot smabonderna och de nationella minoriteterna. | bada fallen oroades
hon i onddan. Aven om hennes forutsdgande att tillforsakrandet av sjalvbestimmande for de
olika nationaliteterna i Ryssland enbart skulle sparra av den nya staten med reaktiondra
kontrarevolutionara lander visade sig vara korrekt, gallde detta endast pa kort sikt. Rosa
Luxemburg misslyckades att se att principen om sjalvbestdmmande, som dikterade
bolsjevikernas policy visavi de ryska nationaliteterna, inget annat var &n omstandligheternas
kraft 6ver vilken bolsjevikerna inte hade nagon kontroll. Vid béasta tillfalle borjade de
inskrénka nationernas sjalvbestammande och det slutade med att de oberoende nationerna
inkorporerades i det restaurerade ryska imperiet, och dessutom genom att framkampa egna
intressesfarer i de ex-ryska territorierna.

Pa hennes egen nationalism- och imperialismteoris grund borde Rosa Luxemburg ha insett att
Lenins teori inte skulle kunna aktualiseras i en varld av konkurrerande imperialistiska makter,
och helt sakert utan att den omvandlades i praktik skulle kapitalismen stortas av en inter-
nationell revolution. Det ryska imperiets upplosning berodde inte pa och underlattades inte av
principen om sjalvbestaimmande, utan effektiviserades av krigsforlusten; da det var en seger i
ett annat krig, vilket ledde till &tervinnandet av tidigare forlorade territorier och till ett
aterupplivande av rysk imperialism. Kapitalismen &r ett expanderande system och dérmed
nddvandigtvis ett imperialistiskt. Detta ar kapitalismens mojlighet till att dvervinna nationella
begransningar for kapitalproduktion och dess centralisering — att skaffa sig, eller sakra, en
privilegierad eller dominerande stéllning inom den kapitalistiska ekonomin. Det ar darmed
ocksa ett skydd mot denna generella trend; och i alla lagen &r detta det oundvikliga resultatet
av kapitalackumulationen.

Som Rosa Luxemburg visade kan inte den motstridiga kapitalistiska integreringen” av
varldsekonomin &ndra de starkare nationernas dominans Over de svagare genom de forras
kontroll 6ver varldsmarknaden. Denna situation gor verklig nationellt oberoende till en
illusion. Vad politiskt oberoende kan astadkomma, i basta fall, ar inget mer &n arbetarnas
underkuvande under inhemsk istéllet for internationell kontroll. Naturligtvis kan inte den
proletdra internationalismen hindra, och har inte heller nagon anledning att hindra, nationella
sjalvstandighetsrorelser i det koloniala och imperialistiska sammanhanget. Dessa rorelser ar
en del av det kapitalistiska samhaller precis som imperialismen. Men att ”dra nytta av”’ dessa
rorelser for socialismen kan bara betyda att forséka beréva dem deras nationalistiska karaktar
genom en konsekvent internationalism fran den socialistiska rérelsens sida. Aven om for-
tryckta folk har socialisternas sympatier relaterar det inte till deras framtrddande nationalism
utan deras situation som dubbelfortryckta manniskor, som lider av bade inhemsk och utlandsk
utsugning. Socialisters uppgift ar att gora slut pa kapitalismen, vilket inbegriper ett stod fran
de anti-imperialistiska krafterna; daremot inte att skapa nya kapitalistiska nationalstater, utan



att gora deras uppkommande svarare, eller oméjligt, genom proletara revolutioner i de
avancerade kapitalistiska landerna.

Bolsjevikregimen forklarade sig sjalv socialistisk och med det avslutades all diskriminering
av nationella minoriteter. Under sadana villkor var nationellt sjalvbestaimmande enligt Rosa
Luxemburg inte bara vansinnigt utan en inbjudan, via nationalismens ideologi, till en ater-
uppstandelse av villkoren for en kapitalistisk aterupprattelse. Enligt henne offrade Lenin och
Trotskij principen om internationalism av misstag for en tillfallig taktisk fordel. Da det annars
kanske oundvikligen inte skulle upphéjas till en socialistisk dygd. Rosa Luxemburg hade
forstas ratt i att inte ifragasatta bolsjevismens subjektiva uppriktighet av hansyn till
socialismens etablerande i Ryssland och varldsrevolutionens beframjande. Hon sjalv holl det
for troligt att kunna trotsa Rysslands objektiva omogenhet for en socialistisk omvandling
genom en vastlig expansion av revolutionen. Hon anklagade de vasteuropeiska socialisterna,
speciellt de tyska, for svarigheterna som bolsjevikerna rakade pa, vilka tvingade dem till
eftergifter, kompromisser och opportunistiska aktioner. Och hon tog for givet att revolu-
tionens internationalisering skulle avliva Lenins nationalistiska krav och ateruppvécka inter-
nationalismens princip i den revolutionara rorelsen.

Da vérldsrevolutionen inte forverkligades férblev nationalstaten ett operationsfalt for
ekonomisk utveckling likaval som for klasskamp. Tredje Internationalens “internationalism”,
under Rysk dominans, gynnade strangt taget bara ryska statsintressen, dolt av idén att
forsvaret av den forsta socialistiska staten var en nédvéandighet for den internationella
socialismen. Precis som nationellt sjalvbestammande var denna typ av “internationalism”
utformad for att forsvaga den nya ryska statens motstandare. Efter 1920 forvantade
bolsjevikerna emellertid inte nagot aterupptagande av varldsrevolutionsprocessen, och slog
sig till ro med sin egen regims konsolidering. Deras “internationalism” uttryckte nu deras
egen nationalism, precis som den borgerliga ekonomins internationalism inte tjanar nagot
annat &n berikandet av de nationellt organiserade kapitalenheterna.

Resultatet av det andra vérldskriget och dess efterverkningar var att de europeiska makternas
kolonialism slutade och ledde till formerande av atskilliga ’sjalvstandiga™ nationer; medan tva
stora maktblock uppstod samtidigt, och som dominerades av de segrande nationerna Ryssland
och USA. Inom varje block radde ingen verklig nationell sjalvstandighet utan snarare en
underordning av de till namnet sjalvstyrande I&nderna under de ledande landernas imperialis-
tiska ansprak. Underordningen framtvingades bade med ekonomiska och politiska medel och
av den allménna nddvéndigheten att anpassa ekonomierna, och darmed satellitstaternas
politiska liv till den kapitalistiska véarldsekonomins verklighet.

For de tidigare kolonierna innebar detta en ny form av underordning och beroende, vilket
uttrycktes i termen neokolonialism; for de nyfodda, kapitalistiskt mer avancerade landerna
innebar det en direkt kontroll av deras politiska struktur genom de beprévade metoderna med
militdra ockupationer och marionettregeringar. Denna situation ledde naturligtvis till nya
“frihetsrorelser” inte bara i det kapitalistiska lagret utan dven i det sa kallade socialistiska,
vilket bevisar att det inte finns nagot sadant som nationellt sjalvstyre, varken i de marknads-
kontrollerade eller de statskontrollerade ekonomierna.

Att nationalismen verkligen ar ett verktyg for att halla upp den harskande klassen bevisades
snart i alla befriade nationer, da det ombesdrjde ett instrument fér de politiska uppkom-
lingarnas upptradande som nya hérskande klasser, i samarbete med de dominerande landernas
hérskande klasser. Oavsett om dessa nya hérskande klasser var anslutna till ’den fria varlden”
eller till den auktoritdra delen av véarlden, utesluter i bada fallen den nationella formen, pa
vilken deras makt baseras, varje steg mot ett socialistiskt samhalle. Vid alla mojliga tillfallen
medfdrde deras nationalism en glédande imperialism, om &n i miniatyr, vilken staller



»socialistiska lander” mot andra lander, inklusive andra “socialistiska lander”. Salunda ser vi
det tragiska spektaklet av ett hotande krig mellan de stora “’socialistiska landerna” Ryssland
och Kina, och, i mindre skala, det 6ppna kriget mellan det "marxistiska” Etiopien och det
”marxistiska” Somalia om kontrollen 6ver Ogaden.

Med en del skillnader kan denna historia forlangas nastintill evigt, och den karaktériserar det
nuvarande tillstandet i vérldspolitiken, i vilken sma nationer agerar stallforetradande for de
stora imperialistiska makterna, eller slass for egen rakning, endast for att bli offer antingen det
ena eller det andra maktblocket. Allt detta bekraftar Rosa Luxemburgs pastaende att alla
former av nationalism &r skadliga for socialismen och att endast en konsekvent internatio-
nalism kan hjélpa arbetarklassens befrielse. Denna orubbliga internationalism &r en av hennes
viktigaste bidrag till den revolutionara teorin och praktiken och staller henne langt ifran bade
socialdemokratins socialimperialism och bolsjevikernas opportunistiska varldsrevolutions-
begrepp som det foresprakas av dess stora statsman” Lenin.

Precis som Lenin sag Rosa Luxemburg pa oktoberrevolutionen som en proletar revolution,
vilken emellertid var helt beroende av internationella handelser. Vid denna tidpunkt delades
denna uppfattning av alla revolutionarer oavsett om de var marxistiska eller inte. Nér allt
kommer omkring hade bolsjevikerna, som hon sa, »for forsta gangen proklamerat socialis-
mens slutmal som omedelbart program for den praktiska politiken. De hade I6st “det
berémda problemet med att vinna en majoritet av folket, genom en revolutiondr taktik som
ledde till en majoritet, istallet for att vanta pa de senare att utveckla en revolutionar taktik”.°
Enligt henne hade Lenin begripit de urbana massornas sanna intressen genom att krava all
makt at sovjeterna for att sakra revolutionen. Anda var den agrara fragan revolutionens axel
och hér visade sig bolsjevikerna vara opportunistiska i sin politik hanseende de nationella
minoriteterna.

| det forrevolutiondra Ryssland hade bolsjevikerna delat den marxistiska synen att jorden
maste nationaliseras som forutsattning for organiserandet av en storskalig jordbruks-
produktion som Overensstimde med socialiseringen av industrin med Rosa Luxemburg. For
att vinna stod fran smabonderna 6vergav Lenin det marxistiska jordbruksprogrammet till
forman for socialrevolutionarernas — den gamla populistiska rorelsens larjungar. Trots att
Rosa Luxemburg erkdnde helomvandningen som en utmarkt taktik™, hade det for henne inget
att géra med den socialistiska fragan. Egendomsratten maste vandas till nationen, eller till
staten, for endast da ar det mojligt att organisera jordbruksproduktionen pa socialistisk basis.
Bolsjevikernas slagord om “omedelbart 6vertagande och distribuerande av jorden av sma-
bonderna” var ingen socialistiskt atgard, utan en som genom att skapa en ny privategendom
skar av vagen mot sadana atgarder. Leninisternas jordreform”, skrev hon, “har pa lands-
bygden skapat ett nytt och maktigt folklager av fiender till socialismen, fiender vilkas mot-
stand kommer att bli farligare och mer hardnackat 4n de stora adliga landégarnas.”*°

Detta visade sig vara ett faktum da det hammade bade restaurerandet av den ryska ekonomin
och socialiseringen av industrin. Men, precis som nar det géller fragan om nationellt sjalv-
bestdmmande bestdms &ven hér situationen inte av bolsjevikernas politik utan av omstén-
digheter utom deras kontroll. Bolsjevikerna var smabonderorelsens fangar; de kunde inte
behalla makten utan dess passiva stod, och de kunde inte fortsatta mot socialismen pa grund
av smabonderna. Vidare initierade deras listiga opportunism inte smabondernas 6vertagande
av jorden utan stadfaste enbart ett komplicerat faktum, oberoende deras egen instéllning.
Medan andra partier tvekade att legalisera exproprieringen av marken férordade bolsjevikerna

& Luxemburg, Den ryska revolutionen (1922).
° Ibid.
" Ibid.
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det, for att vinna smabdndernas stéd och salunda konsolidera makten de vunnit genom en
coup d'etat i de urbana centren. De hoppades kunna vidmakthalla detta stéd genom en politik
med lag beskattning, medan smabdnderna i sin tur behdvde en regering som kunde férebygga
att landagarna genom en kontrarevolution kom tillbaka.

Vad det gallde smabonderna innebar revolutionen utékandet av egendomsratten och var, i den
meningen, en borgerlig revolution. Den kunde bara leda till en marknadsekonomi och 6kandet
av Rysslands kapitalisering. For industriarbetarna, liksom for Lenin och Rosa Luxemburg, var
det en proletér revolution &ven vid detta tidiga steg i den kapitalistiska utvecklingen. Men
eftersom industriarbetarklassen utgjorde endast en obetydlig del av befolkningen, stod det
Klart att forr eller senare skulle de borgerliga elementen i revolutionen fa dverhanden. Bolsje-
vikernas statsmakt kunde endast hallas genom att medla mellan dessa motsatta intressen, men
att lyckas med detta forsok skulle forneka bade de socialistiska och de borgerliga anspraken i
revolutionen.

Detta var en situation som inte forutsetts av den marxistiska rorelsen och som inte forutsags i
den marxistiska teorins termer, vilka framhdll att den proletdra revolutionen forutsatter en hog
kapitalistisk utveckling i vilken arbetarklassen ar i majoritet och darmed har mojligheten att
avgora handelseforloppet. Medan Lenin inte var intresserad av en borgerlig revolution, utom
som forberedande infor en socialistisk revolution, var han borgerlig i det att han var 6vertygad
att det var mojligt att férandra samhallet enbart med politiska medel, vilket betyder genom ett
politiskt partis vilja. Denna idealistiska omkastning av marxismen, dar medvetandet avgor den
materiella utvecklingen i stallet for att produceras av den, innebar i praktiken inget mer an ett
kopierande av tsarregimen sjalv, i vilken despotin hade hérskat 6ver hela samhéllet. Faktum &r
att Lenin havdade att om tsaren kunde styra Ryssland med hjélp av en byrakrati pa nagra fa
hundratusen man, skulle bolsjevikerna kunna géra detsamma och béttre med ett parti som
Oversteg detta antal. | vilket fall, val vid makten hade bolsjevikerna inget annat val &n forsoka
vidmakthalla den for att kunna forsvara sin blotta existens. Under tidens gang vaxte en stats-
apparat fram vilken patog sig sjalv den auktoritara kontrollen inte bara éver befolkningen utan
aven over den ekonomiska utvecklingen, genom att gora privat egendom till statsegendom
utan att andra de sociala produktionsforhallandena — vilket betyder att halla kvar arbete-
kapital relationen vilken tillater utsugning av arbetarklassen. Denna nya typ av kapitalism —
lampligen kallad statskapitalism — bestar &n idag i ideologisk bekladnad som “’socialism”.

Rosa Luxemburg kunde inte se denna utveckling 1918, da den Iag utanfor alla marxistiska
antaganden. Enligt henne gjorde bolsjevikerna olika misstag, vilka kunde dventyra deras
socialistiska mal. Och om dessa misstag var oundvikliga i den ryska revolutionens isolerade
sammanhang, kunde de generaliseras till en revolutionar taktik att félja for kommande tider
eller for alla nationer. Hjalpldst motsatte hon sig emellertid den ryska verkligheten med
marxistiska principer, for att atminstone radda den marxistiska teorin. Men det var forgaves,
for det visade sig att privat kapitalism inte nddvandigtvis foljs av en socialistisk regim, utan
kunde omvandlas till en statskontrollerad kapitalism, dar den gamla bourgeoisin ersattes av en
ny harskande klass, vars makt baseras pa dess kollektiva kontroll 6ver staten och produktions-
medlen. Hon visste lika lite som Lenin hur man gar till vaga att bygga ett socialistiskt sam-
halle, men dar den senare handlade pragmatiskt fran erfarenheterna fran krigets statskontroll i
de kapitalistiska landerna och sag pa socialismen som statsmonopol éver all ekonomisk
aktivitet, holl Rosa Luxemburg fast vid att havda att sadana sakernas tillstand inte skulle
befria arbetarklassen. Hon kunde inte forestalla sig att det framtrddande bolsjevikiska
samhallet representerade en historiskt ny social formation, utan sag i det inget annat &n en
felaktig tillampning av de socialistiska principerna. Och darigenom var hon radd for en mojlig
restaurering av kapitalismen genom bolsjevikernas jordreformer.
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Det visade sig att den agrara fragan oroade bolsjevikstaten oupphdrligen, och den ledde
slutligen till tvangskollektiviseringen av smabonderna som en mellantingslésning mellan
privategendomsforhallanden 6ver jorden och jordbrukets nationaliserande. Detta var inget
verkligt forkastande av Lenins smabondepolitik, vilken hade baserats pa nodvandigheten, och
inte pa 6vertygelse. Férutom pa pappret vagade Lenin inte nationalisera jorden, och Stalin
vagade inte mer dn den patvingade kollektiviseringen av smabonderna, i syfte att 6ka deras
produktion och utsugning, utan att beréva dem allt privat initiativ. Likval var det ett
skrammande atagande vilket nastan krossade bolsjevikregimen. Om Rosa Luxemburg hade
ratt gentemot Lenin vad det géller smabondefragan, hade hennes argument ingalunda med
saken att gora, for det var bara en fraga om tid, och om statsapparatens styrka, innan sma-
bonderna skulle forlora sitt nyvunna relativa oberoende och &n en gang hamna under en
auktoritar regims kontroll.

Det borde varit uppenbart i Lenins partikoncept och dess roll i den revolutiondra processen att
detta parti val vid makten endast kunde fungera pa ett diktatoriskt sétt. Helt oavsett de ryska
forhallandena 6verlamnar idén om partiet som den socialistiska revolutionens medvetande
tydligt all beslutsfattande makt i handerna pa den bolsjevikiska statsapparaten. Detta generella
antagande betonades &nnu skarpare av den ryska revolutionen, delad som den var i dess
borgerliga och proletéra stravanden. Om proletariatet inte, enligt Lenin, var formdéget att
utveckla mer &n ett trade-unionistiskt medvetande (vilket betyder att kdmpa for sina intressen
inom det kapitalistiska systemet) vore det an mer oférmdgna att realisera socialismen, vilket
forutsatter ett ideologiskt brott med alla sina tidigare erfarenheter. Ekande av Karl Kautsky
var Lenin dvertygad att det socialistiska medvetandet maste tillféras proletariatet utifran,
genom den utbildade medelklassens kunskaper. Partiet var den socialistiska intelligentsians
organisation, som representerade det revolutiondra medvetandet for proletariatet, &ven om det
kunde inkludera nagra intelligenta arbetare i leden. Det var nédvandigt att dessa experter pa
revolutionar politik blev den socialistiska statens harskare, om s bara for att férhindra att
arbetarklassen skulle besegras pa grund av sin egen okunnighet. Och liksom partiet skulle
leda proletariatet, maste partiets ledare styra sina medlemmar genom semimilitaristisk
centralisering.

Det var denna arroganta attityd hos Lenin, som palades HANS parti, som gjorde Rosa Luxem-
burg vaksam om den méjliga utgangen av bolsjevikernas maktévertagande. Redan 1904 hade
hon attackerat bolsjevikernas partikoncept bade for dess artificiella separering av det
revolutiondra avantgardet fran arbetarmassorna och for dess ultracentralisering i allméanhet,
och for partiangeldgenheterna i synnerhet. ”Inget kommer mer sdkert att underkuva en ung
arbetarrdrelse under en makthungrig intellektuell elit”, skrev hon, ”an denna byrakratiska
tvangstroja, vilken kommer att gora rérelsen ororlig och gora den till en automatiskt
manipulerad centralkommitté.”** Genom att forneka den revolutionara karaktaren i Lenins
partikoncept forutsag Rosa Luxemburg bolsjevikstyrets verkliga véag fram till idag. Hennes
anklagande mot Lenins organisationsidéer grundades pa deras konfrontation med Social-
demokratins organisationsstruktur, vilken, om &n starkt centraliserat, stravade efter en bred
massa for sitt evolutiondra arbete. Detta parti tankte inte i termer om maktdvertagande, utan
nojde sig med sina framgangar i valen och med spridandet av den socialistiska ideologin som
grund for sitt vaxande. | vilket fall trodde inte Rosa Luxemburg att nagon form av parti kunde
frambringa en socialistisk revolution. Partiet kunde endast vara ett hjdlpmedel i revolutionen,
vilken forblir arbetarklassens privilegium och kraver hela arbetarklassens aktivitet. Hon sag
inte det socialistiska partiet som en oberoende organisator for proletariatet, utan som en del av
det, utan nagra funktioner eller intressen skilda fran arbetarklassens.

1 Luxemburg, Den ryska socialdemokratins organisationsfragor (1904).
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Med denna 6vertygelse var Rosa Luxemburg bara arlig mot sig sjalv och marxismen, da hon
hojde rosten mot bolsjevikpartiets diktatoriska politik. Trots att detta parti hade vunnit sin
dominerande stallning med det demagogiska kravet for all makt at sovjeterna, &mnade det inte
att delegera nagon makt till sovjeterna, utom, mojligtvis, dar de utgjordes av bolsjeviker. Det
ar sant att bolsjevikerna i Petrograd och i nagra fa andra stader var i majoritet i sovjeterna,
men denna situation kunde aterigen dndras och fora tillbaka partiet till den minoritetsstallning
det hade varit i under februarirevolutionens férsta manader. Bolsjevikerna sag inte sovjeterna
som organ for en framvaxande socialism, utan sag pa dem som inget annat an ett redskap for
formerandet av en bolsjevikregering. Redan 1905, da man sag den forsta uppkomsten av
sovjeter, erkande Lenin deras revolutionéra potential, vilket emellertid gav honom &nnu en
anledning att starka sitt eget parti och forbereda det for att halla i regeringstyglarna. For Lenin
andrade inte den latenta revolutionéra kraften i sovjetsorganisationen dess spontanistiska
natur, vilken innebar en fara for ett forslésande av dess krafter genom fruktlésa aktiviteter.
Trots att de var en del av en social verklighet kunde de spontana rorelserna i basta fall stodja
men aldrig ersatta ett malinriktat parti. | oktober 1917 var inte fragan for bolsjevikerna att
valja mellan sovjet- eller partistyre, utan mellan det senare och den konstituerande férsam-
lingen. Da det inte fanns ndgon mojlighet att vinna majoritet i forsamlingen och darmed vinna
den var det nodvandigt att tilldela proletariatet insikten om partidiktaturen.

Aven om Rosa Luxemburg framholl att hela folkmassan pa ett eller annat sétt maste delta i
byggandet av socialismen erkande hon inte sovjeterna som typformen fér organisering som
skulle gora detta mojligt. Imponerad som hon var 1905 av de stora masstrejkerna som
intraffade i Ryssland, dgnade hon lite uppmarksambhet till deras sovjet-organisationsform. |
hennes dgon var inte sovjeterna mer an strejkkommittéer i franvaron av andra mer permanenta
arbetarorganisationer. Aven efter 1917 ars revolution kande hon att det praktiska forverk-
ligandet av socialismen och ett ekonomiskt, socialt och juridiskt system ar en sak som ligger
helt dolt i framtidens dimma”.*? Endast den generella riktningen i vilken man maste réra sig
var kand, inte de detaljerade konkreta stegen som maste tas for att konsolidera och utveckla
ett nytt samhalle. Socialismen kunde inte harstamma fran fardiga planer och realiseras genom
regeringsdekret. Det maste finnas det bredaste deltagande av arbetarna, vilket innebéar en
verklig demokrati, och det var just denna demokrati som ensam kunde bendmnas proletaria-
tets diktatur. En partidiktatur var for henne inget mer &n en “diktatur i borgerlig mening, i

betydelsen jakobinstyre”.

Allt detta ar utan tvekan sant, generellt sett, men bolsjevikmaktens borgerliga karaktér
reflekterade — bade ideologiskt och praktiskt — just denna revolutions objektivt icke-
socialistiska natur, vilken helt enkelt inte kunde framvéxa ur tsarismens kvasifeodala
forhallanden till ett socialistiskt samhélle. Den var liksom en borgerlig revolution” utan
nagon bourgeoisi, liksom den var en proletar revolution utan ett tillrackligt stort proletariat: en
revolution i vilken bourgeoisins historiska roll upptogs av ett till synes antiborgerligt parti
genom dess intagande av den politiska makten. Under dessa forhallanden gick det inte att
applicera vastmarxismens revolutionara innehall, inte ens i en modifierad form. Detta
forklarar det innehallslosa i Rosa Luxemburgs argument mot bolsjevikerna, hennes klagande
om deras respektloshet gentemot den konstituerande férsamlingen och deras terroristiska
agerande mot all opposition oavsett om den var vanster eller htger. Hennes egna forslag pa
hur man gar tillvaga i byggandet av socialismen, aldrig sa korrekt eller beromvérd, skulle inte
passa med en konstituerande forsamling, vilken i sig sjélv &r en borgerlig institution. Hennes
tolerans gentemot alla asikter och deras dnskan att uttrycka sig for att influera handelsefor-
loppet, kan inte realiseras under inbérdeskrigsférhallanden. Byggandet av socialismen kan

12| uxemburg, Den ryska revolutionen
" Ibid.
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inte dverlamnas at en loj metod att prova sig fram, varur framtiden kan skénjas genom nuets
>dimmor”, utan dikteras av radande nodvandigheter som kraver definitiva aktioner.

Rosa Luxemburgs brist pa realism vad det géller bolsjevismen och den ryska revolutionen kan
sparas till tvetydigheter hos henne sjalv. A ena sidan var hon en socialdemokrat och & andra
revolutionar, vid en tid nar de bada delarna hade glidit isar. Hon sag pa Ryssland med social-
demokratiska 6gon och pa socialdemokratin med revolutionara; vad hon 6nskade var en
revolutionar socialdemokrati. Redan i sin berémda debatt med Eduard Bernstein** vagrade
hon att valja mellan reform eller revolution utan forsokte kombinera bada tva pa ett dialektiskt
satt i en och samma politik. Enligt henne var det majligt att utkdmpa klasskampen bade
genom parlamentet och pa gatorna, inte bara genom partiet och fackféreningarna utan med de
oorganiserade ocksa. Det legala fotfastet inom den borgerliga demokratin skulle sékras av
massornas direkta aktioner i deras vardagliga I6nekamp. Det var emellertid massornas
aktioner som var viktigast, da de okade massornas medvetenhet om sin klasstéllning och
darmed deras revolutiondra medvetande. Arbetarnas direkta kamp mot kapitalisterna var den
verkliga socialistiska skolan”. | spridandet av masstrejkerna, i vilka arbetarna agerade som
klass, sag hon de nddvandiga forhandsvillkoren for den kommande revolutionen, vilken skulle
storta bourgeoisin och installera en regering stodd och kontrollerad av det mogna klass-
medvetna proletariatet.”

Fram till forsta varldskrigets utbrott hade Rosa Luxemburg inte forstatt socialdemokratins
verkliga natur. Det fanns en hdger, en mitten och en vanster, och Liebknecht och Luxemburg
representerade den senare. Det fanns en ideologisk kamp mellan dessa tendenser, som
tolererades av partibyrakratin da den forblev rent ideologisk. Partiets praktik var reformistisk
och opportunistisk, och opaverkad av vansterretoriken om inte indirekt hjélpt av den. Men déar
fanns illusionen om att partiet kunde forandras och aterstallas till sin ursprungliga revolutio-
néra karaktér. Forslagen att splittra partiet avvisades av Rosa Luxemburg, som var radd att
forlora kontakten med den stora massan av socialistiska arbetare. Hennes tillit till dessa
arbetare paverkades inte av hennes brist pa tillit till deras ledare. Féljaktligen blev hon mer &n
forvanad att den social-chauvinism som visades 1914 forenade ledarna och leddes mot parti-
vanstern. Trots det var hon inte beredd att lamna partiet forran splittringen 1917 i frdgan om
krigsmalen, vilket ledde till bildandet av Tysklands oavhéangiga socialdemokratiska parti
(USPD), i vilket Spartakistgruppen, sammansatt av cirkeln av ménniskor runt Liebknecht,
Luxemburg, Mehring och Jogiches, bildade en liten fraktion. Sa har langt dgnade sig
fraktionen at sjalvstandiga aktiviteter, som propaganda mot kriget och klassamarbetspolitiken
hos det gamla partiet. Forst mot slutet av 1918 insdg Rosa Luxemburg behovet av ett nytt
revolutiondrt parti och en ny international.

Den tyska revolutionen 1918 var inte nagon produkt av nagon vansterorganisation, dven om
medlemmar av alla organisationerna spelade olika roller i den. Det var ett strikt politiskt
uppror for att avsluta kriget och for att stérta monarkin som holls for ansvariga for det. Den
uppstod som en konsekvens av det tyska militara nederlaget och motsattes inte allvarligt av
bourgeoisin eller militaren, da den lat dem lagga skulden pa den socialistiska rorelsen. Denna
revolution forde socialdemokratin till regeringsstélining, dar den fortsatte att alliera sig med
militaren, for att krossa varje forsok att vanda den politiska revolutionen till en social. Annu
utan traditioner och under den reformistiska ideologin stodde majoriteten av de spontant
framvuxna arbetar- och sodatraden den socialdemokratiska regeringen och deklarerade
villighet att abdikera till forman for nationalférsamlingen inom den borgerliga demokratins
ramar. Denna revolution, har det passande sagts, var en socialdemokratisk revolution,

“uxemburg, Sociala reformer eller revolution?.
> Luxemburg, Masstrejk, parti och fackforeningar.
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krossad av de socialdemokratiska ledarna: en process som knappast finner sin motsvarighet i
vérldshistorien”.*® Dar fanns aven en revolutionar minoritet som givetvis foresprakade och
kampade for bildandet av ett system av arbetarrad som permanenta institutioner; men dessa
underkuvades snart systematiskt av de militara styrkorna som uppstalldes mot dem. For att
organisera denna revolutionara minoritet for ihallande aktioner omvandlade sig Spartakist-
gruppen i samarbete med andra revolutionéra grupper till Tyska kommunistpartiet. Dess
program skrevs av Rosa Luxemburg.

Redan vid dess grundande kongress stod det klart att det nya partiet hade interna splittringar.
Annu sé sent kunde Rosa Luxemburg inte bryta totalt med de socialdemokratiska traditio-
nerna. Aven om hon uttryckte att tiden for ett miniprogram utan socialism hade passerat, holl
hon fast vid det dubbla perspektivets politik, att alltsa visa att osékerheten i en tidig proletar
revolution kréaver ett beaktande av en politik definierad inom de givna sociala institutionerna
och organisationerna. | praktiken innebar det deltagande i generalférsamlingen och i fack-
foreningarna. Emellertid réstade en majoritet av kongressen till antiparlamentarismens fordel
och fér en kamp mot fackféreningarna. Om &n motvilligt sa bojde sig Rosa Luxemburg for
detta beslut och skrev och agerade i dess anda. Da hon mérdades tva veckor senare ar det
omdjligt att séga huruvida hon skulle ha behallit sin instéllning eller inte. I vilket fall
splittrade hennes larjungar det nya partiet, uppmuntrade av Lenin via hans emissarie Radek,
och slog ihop sin parlamentariska sektion med en del av de Oavhangiga socialisterna for att
bilda ett sant bolsjevikiskt parti”’; Denna gang dock som en massorganisation i den
socialdemokratiska betydelsen for att konkurrera med det gamla socialdemokratiska partiet
om arbetarnas lojalitet, for att kunna smida ett instrument for forsvarandet av det bolsje-
vikiska Ryssland.

Men allt detta ar historia. De misslyckade revolutionerna i VVasteuropa och den statskapita-
listiska utvecklingen i Ryssland dverlevde kapitalismens politiska kris som foljde pa det forsta
varldskriget. Dess ekonomiska svarigheter skulle inte komma att betvingas, utan ledde till en
ny varldsomfattande kris och det andra varldskriget. Eftersom de harskande klasserna — gamla
som nya — mindes de revolutiondra efterverkningarna vid borjan av forsta vérldskriget
bekampade de i forvag varje mojlig aterkomst med militar ockupation som direkt medel. Den
enorma kapitalforstoringen och den vidare centraliseringen pa grund av kriget, liksom
stegrandet av arbetets produktivitet mojliggjorde ett stort uppsving av kapitalproduktionen
efter det andra varldskriget. Detta forde med sig en total tillbakagang av de revolutionara
stravandena, bortsett de av strikt nationalistisk och statskapitalistisk karaktar.

Denna effekt starktes av utvecklingen av “’blandekonomin”, nationellt sa val som inter-
nationellt, dar myndigheterna paverkade de ekonomiska aktiviteterna. Liksom allt gammalt
blev marxismen en akademisk disciplin — en indikation om dess nedgang som en teori for
social forandring. Socialdemokratin slutade se sig som en arbetarklass organisation, utan
snarare som ett folkets parti, redo att uppfylla regeringsfunktionen for det kapitalistiska sam-
hallet. Kommunistorganisationerna dvertog den klassiska socialdemokratiska rollen — och
aven dess villighet att bilda, eller deltaga i, regeringar som holl upp det kapitalistiska
systemet. Arbetarrérelsen — uppdelad i bolsjevism och socialdemokrati, vilket hade varit Rosa
Luxemburgs bekymmer — upphdrde att existera.

Likvél forblir kapitalismen mottaglig for kriser och sammanbrott. | betraktande av dagens
forstorelsemetoder kan den krossa sig sjalv genom annu en storbrand. Men den kan ocksa
besegras genom att klasskampen leder till sin socialistiska omvandling. Alternativet
formulerat av Rosa Luxemburg — socialism eller barbari — behaller sin giltighet. Arbetar-
rorelsens radande tillstand, vilket utesluter all revolutionar bojelse, gor det klart att en

16 Sebastian Haffner, ”Failure of a Revolution” (NY: Library Press, 1972), sid. 12.
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socialistisk framtid beror mer pa spontana aktioner fran arbetarklassen som helhet &n pa
ideologiskt foregripande om en sadan framtid, vilket kunde finna sitt uttryck i de nyligen
framvuxna revolutionéra organisationerna. | denna situation finns inte mycket att lara av
foregaende erfarenheter, utom den negativa laxan att varken socialdemokratin eller bolsje-
vismen hade nagot att géra med en proletar revolutions problem. Genom att bemota bada,
dock inkonsekvent, 6ppnade Rosa Luxemburg en annan vag mot den socialistiska
revolutionen. Trots en del felaktiga idéer vad det galler teorin och nagra illusioner om den
socialistiska praktiken lamnar hennes revolutionara impulser efter sig de grundlaggande
elementen som kravs for en socialistisk revolution: en orubblig internationalism och principen
om arbetarklassens sjalvbestammande inom sina organisationer och i samhallet. Genom att ta
seriost pa principen om att proletariatets befrielse maste vara dess eget verk, dverbryggade
hon det revolutionéra forflutna med den revolutionéra framtiden. Hennes idéer forblir darfor
lika levande som revolutionens idé sjalv, medan alla hennes motstandare i den gamla arbetar-
rorelsen har blivit en vésentlig del av det forfallande kapitalistiska samhallet.

Oversittning: Per Henriksson.



