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Forord

Den borgerligt demokratiska februarirevolutionen och den socialistiska oktoberrevolutionen i
Ryssland 1917 hade fundamentalt olika drivkrafter och foljder. Retrospektivt uppfattas dessa
revolutioner emellertid ofta som tva stadier i den explosiva revolutionara utveckling som
kannetecknade Ryssland 1917. Det ar darfor inte forvanande att nastan varje historisk
framstallning av oktoberrevolutionen inleds med en redogérelse for handelserna i februari
1917 eller handelser fran tiden fore forsta varldskriget.

Historiker och politiker av alla schatteringar har haft de mest skiljaktiga attityder till handel-
serna i Ryssland 1917. Men trots dessa skiftande varderingar och uppfattningar brukar till och
med de mest of6rtackta antikommunister erkanna, att den ryska revolutionen var den vikti-
gaste handelsen pa 1900-talet. Sa skrev den amerikanske professorn James H. Billington
1966:

Om det for 1800-talets tankare var av fundamental betydelse att ta stallning till franska
revolutionen, sa ar det en fraga av central betydelse fér den moderna manniskan att bedéma den
ryska revolutionen. Ja, det sistndmnda ar rentav annu betydelsefullare, eftersom det i dag finns
narmare en miljard manniskor, som anser sig vara den ryska revolutionens arvtagare och for-
svarare. De krafter, som frammanades av omvalvningen 1917, gor sig gallande pa ett langt pa-
tagligare satt an de som ledde till 1789 ars franska revolution och de demokratiska omvalv-
ningarnas epok.*

Detta forklarar otvivelaktigt att det alltjamt finns ett levande intresse for vad som hande i
Ryssland detta ar som verkar sa avlagset och att det alltjamt kommer ut en kolossal mangd
bocker med de mest skilda aspekter pa revolutionshandelserna.

Historikern sysslar inte bara med handelser utan ocksa med de teorier som baserar sig pa dem.
Man gor sig formodligen inte skyldig till ndgon Gverdrift om man pastar, att ingen av de stora
handelserna i det forflutna har givit upphov till ett sa stort antal teorier som den ryska
revolutionen.

Awven i Sovjetunionen och bland de officiella historikerna sker en standig faktainsamling och
omproévning av tidigare varderingar och teorier. Det ar visserligen sant att det gors pa ett
komplicerat och motségelsefullt satt. Samtidigt som det férekommer oblyg och grov forfalsk-
ning av historiska fenomen och fértigande av en mangd ytterst vasentliga historiska fakta,
pagar ocksa ett ofdrtrutet sanningssokande. Sokandet har inte varit utan framgang, aven om
till och med den hederligaste sovjethistoriker tvingas kryssa mellan konstlade hinder och
forbud. Dessa har visserligen blivit farre sedan 20:e och 22:a partikongresserna, men de ar
fortfarande manga. Ocksa historiker, som lange végrat att folja den “officiella” kursen, ar —
ofta utan att sjalva mérka det préglade av de pseudohistoriska stereotyper som inympats hos
dem sedan barndomen.

| min bok Lat historien déma uttalade jag mig ytterst skeptiskt om de vésterlandska sovjetolo-
gernas mojligheter att reda ut en rad besvarliga problem i sovjethistorien. | dag inser jag, att
jag hade fel och att det ocksa i Vasterlandet finns atskilliga historiker som uppriktigt soker
sanningen och har lamnat betydande bidrag till den. Anda &r jag alltjamt dvertygad om, att
endast sovjetiska historiker kan utféra huvuduppgiften: att skapa den sanningsenligaste bilden
av och teorin om 1917 ars handelser. Jag tror fortfarande pa marxismens styrka och pa den
sovjetiska historiska forskningens formaga.

Det bor papekas, att den som i dag skildrar 1917-1918 ars problem ingalunda behover kon-
centrera sig pa att médosamt insamla tidigare okanda fakta. Tvartom drunknar man nastan
genast i en uppsjo av redan kanda fakta. N&stan samtliga 6verlevande deltagare i revolutionen

L World Politics, april 1966, s 452.



och inbdrdeskriget har 1amnat efter sig memoarer och det har publicerats och publiceras
alltjamt omfattande dokumentsamlingar om samtliga politiska partier. Problemet &r darfor inte
att vaska fram nédvandiga fakta eller aterge handelserna utan att korrekt vélja ut och bedéma
de viktigaste handelserna och faktauppgifterna till stod for den teori man foretrader. Det géller
naturligtvis ocksa denna bok.

Karl Marx skrev en gang:

Borgerliga revolutioner som 1700-talets kastar sig fran framgang till framgang; den ena dramatiska
effekten ar mer blandande an den andra; manniskor och ting tycks upplysta av bengaliska eldar;
varje dag ar fylld av extas; men de &r snart forbi, har snart natt sin kulmen, och samhéllet grips av
ett langvarigt bakrus innan det kan tillagna sig resultaten av sin Sturm und Drang-period. De
proletara revolutionerna daremot ... sysslar standigt med sjalvkritik, stannar gang efter annan upp,
atervander till vad som kan forefalla avklarat for att borja om fran borjan; obonhorligt forhanar de
de fundamentala bristerna, svagheterna och orimligheterna i de forsta forséken; de kullkastar sin
motstandare som for att fa honom att hamta ny kraft ur jorden och ater resa sig och ga emot dem,
valdigare an forut; ater och ater ryggar de tillbaka infor sina malsattningars oerhorda dimensioner
— tills det uppstar en situation utan atervando och livet sjalvt utropar: Hic Rhodus, hic salta! [latin:
Har &r Rhodos, har kan du hoppa] detta &r det vésentliga !?

For den som vet hur foga sjalvkritiska 1900-talets forsta proletéra revolutioner var kan Marx'
ord te sig hogst naiva. Jag tror emellertid, att det finns en stor nypa sanning i dem. Ty endast
genom att stanna upp och Kritiskt betrakta den vag vi gatt — och utan att rygga tillbaka for att
beslutsamt férdéma egna férsummelser, misstag och till och med forbrytelser — kan vi som
marxistiska revolutionarer forverkliga vara praktiska och teoretiska malsattningar. Inspirerad
av dessa ord av Marx har jag i denna bok studerat nagra av den ryska revolutionens
nyckelproblem.

2 Marx och Engels: Sotjinenija, del 8, s 122-123. (Den latinska frasen betyder ordagrant: Har ligger Rhodos, tag
spranget har.”)



Del 1. Var oktoberrevolutionen oundviklig?

1. De olika dasikterna: Den sociala revolutionen och personlighetens roll

Ett av de pastaenden som vésterlandska historiker oftast upprepar &r att den socialistiska
oktoberrevolutionen, till skillnad fran februarirevolutionen, inte var en logisk féljd av de
sociala, ekonomiska och politiska processerna i landet. An mindre betraktar dessa historiker
den ryska revolutionen som en logisk foljd av handelser i Europa eller vérlden i borjan av
1900-talet. For dem ter sig oktoberrevolutionen som resultatet av samverkande oférutsedda
handelser, vilka skickligt utnyttjades av Lenin och bolsjevikerna. Sa skriver till exempel den
brittiske sovjetologen David Lane i en av sina bocker, att det “efter tsarens abdikation uppstod
ett politiskt vakuum, som fylldes av bolsjevikerna” men att ”’bolsjevikrevolutionen inte var

nagon oundviklig historisk handelse™.*

Den amerikanske historikern Robert Daniels havdar i en essa:

Ur varje rationell synvinkel var bolsjevikrevolutionen ett desperat spel med ytterst sma chanser till
framgéng. An mindre var chanserna att den Skulle kunna besté nagon lingre tid. Det var slumpen
som forde Lenin till makten och slumpen som lat honom behalla den under de forvirrande dagar
som féljde. En serie av sadana oférutsedda handelser fick Ryssland att avvika fran den kurs de
moderna revolutionerna brukat ta och bana vég for det unika fenomenet 1900-talskommunismen.

Daniels havdar ocksa, att ~oktoberrevolutionen segrade mot all rationell forvantan och
endast till f6ljd av en serie ”lyckliga omstandigheter, som ingen kunde ha raknat med. Sovjet-
regimens tillkomst och existens under denna tidiga period var narmast ett historiskt mirakel.”?

| sin essa Sex synpunkter pa ryska revolutionen forklarar James Billington, att somliga véster-
landska historiker alltjamt betraktar oktoberrevolutionen som ett slumpingripande av destruk-
tiva naturkrafter. ”Denna asikt ar gemensam for alla som inte kan se den djupare meningen i
revolutionen utan betraktar dess féljder med den kénsla av forvirring och hjélplos vrede som
man erfar infér meningslésa naturkatastrofers intrng i manskliga angelagenheter.”

Redan 1921 forhanade den amerikanske kommunisten William Z. Foster asikter av detta slag:
”Den ryska revolutionen dr ett standigt mirakel for borgarvarlden ... Enligt alla ‘erk&nda’ eko-
nomiska lagar borde den dverhuvudtaget inte ha intraffat.”

Séadana argument bemats inte sallan med den diametralt motsatta asikten, att oktober-
revolutionen var oundviklig. En fore detta kominternfunktionar, Joseph Berger, skriver:

Aven om Lenin och bolsjevikerna kring honom kan ségas ha “gjort” revolutionen, ar det riktigare
att pasta, att de sjalva formades av den. Personligen tror jag, att det var frdga om en rorelse, som
ingen eller inget kunde hejda ... och denna rorelse 1at Lenin och hans medkampar trada i for-
grunden. Inte for att jag vill forringa betydelsen av det forberedelsearbete som utfordes av ryska
revolutionérer under flera decennier, men jag anser, att den framsta orsaken till att bolsjevikerna
kunde gripa makten i oktober var att de hade folket med sig ... Freden, jordreformen, arbetar- och
bondesovjeternas stat — allt detta svarade enligt mitt formenande mot folkets forvéntningar och
bolsjevikernas slagord kom i sjalva verket till som ett gensvar pa dessa. Darfor lyckades bolsjevik-
partiet ta makten i landet.

Nagon enhetlig syn pa problemen finner man inte heller bland ryska forfattare tillnérande

! Politics and Society in the USSR, London 1970, s 48, 50.

2>The Bolshevik Gamble”, i Russian Review, oktober 1967, s 337-340.

® World Politics, april 1966, s 456.

* William Z. Foster: The Russian Revolution, Chicago 1921, s 27.

® |osif (Joseph) Berger: Krusjenije pokolenija, Italien 1973, s 19. (En skildring av Stalintidens fangelser och
lager, i vilka Berger tillbringade sjutton ar, 1935 -1951.) 1956 tillats han lamna Sovjetunionen. Hans bok
publicerades i England under titeln Shipwreck of a Generation och i USA under titeln Nothing But the Truth.



olika riktningar. En s&dan uttalad fiende till den ryska revolutionen som Ivan Bunin" utropar:

Vad var det som hande? Det som hénde var Rysslands stora fall och darmed ménsklighetens.
Ingenting kan rattfardiga Rysslands fall. Var den ryska revolutionen oundviklig eller inte?
Naturligtvis var den inte oundviklig, ty alla sina brister till trots véxte och blomstrade Ryssland; det
utvecklades med sagolik snabbhet och forandrades i alla avseenden. Det pastas, att revolutionen var
oundviklig darfor att folket hungrade efter jord och hatade sina tidigare herrar och alla harskare
overhuvudtaget. Men hur kommer det sig, att denna sakallade oundvikliga revolution exempelvis
inte berdrde Polen eller Litauen? Eller fanns det kanske inga godségare dar, radde det kanske ingen
brist pa jord dar eller forekom det kanske ingen ojamlikhet dar? Och hur kom det sig, att Sibirien
— sedan uraldriga tider drabbat av livegenskap och slaveri — inte deltog i revolutionen? Nej,
oundviklig var den inte. Andd intraffade den. Och under vilken fana? Den intraffade pa ett
skrammande satt och fanan var och forblir internationell, dvs den gor ansprak pa att vara alla
nationers baner och pa att ha ndgot nytt och infernaliskt att ge varlden i stallet for stentavlorna fran
Sinai och Bergspredikan.®

En helt annan asikt hyllades av den framstaende ryske forfattaren och filosofen Nikolaj
Berdjajev, som vid flera tillfallen formulerade den pa sitt karakteristiska sétt. | boken Den
ryska kommunismens ursprung och innebérd skriver han:

Det ar mycket viktigt att halla i minnet, att den ryska kommunistrevolutionen kom till i misar och
genom misar, ett demoraliserande krigs misar; den kom inte till i ett Overflod av skaparkraft. Misar
ar for ovrigt alltid forutsattningen for en revolution; revolutionen forutsétter en fortatning av det
forflutnas morker. Dérav dess ddesdigra karaktér. Den nya liberalt demokratiska regeringen efter
februarirevolutionen proklamerade abstrakta humana principer och abstrakta rattsliga grundsatser
dar det inte fanns nagon organiserande kraft, nagon energi som kunde inspirera massorna. Proviso-
riska regeringens situation var sa besvarlig och hopplds, att man knappast kan doma den alltfor
strangt eller férdoma den. Kerenskij var en revolutionens man — typisk for dess forsta stadium. |
den revolutionara miljon och i synnerhet om det &r fraga om en revolution som uppstatt till foljd av
ett krig — &r det aldrig personer med modererade liberala asikter som segrar. De demokratiska
principerna lampar sig for en fredlig tillvaro — och for 6vrigt inte alltid dd — men inte for en
revolutionar epok. | revolutionstider ar det manniskor med extremistiska asikter som segrar,
manniskor med benagenhet och férmaga att uppréatta diktatur. Det var bara en diktatur som kunde
hejda det slutgiltiga sammanbrottet, kaoset och anarkin ... Bara bolsjevismen visade sig kunna
behéarska situationen, bara den svarade mot massornas instinkter och de reella forhallandena.
Ryssland hotades av total anarki, men den férhindrades av kommunisternas diktatur. De myntade
slagord som folket kunde underordna sig. Detta & kommunismens odiskutabla fortjanst infér den
ryska staten.’

Ocksa Lev Trotskij havdade vid flera tillfallen, att oktoberrevolutionen var oundviklig:

Inmotade i en atervandsgrand sparrar de civiliserade nationerna vagen for dem som haller pa att
civiliseras. Ryssland slog in pa revolutionens vag inte darfor att den ryska ekonomin var den forsta
som mognat for socialistisk omvélvning utan darfor att landet inte langre kunde utvecklas pa
kapitalistisk grund. Forstatligande av produktionsmedlen hade blivit nédvéandigt for att landet
skulle Igunna foras ut ur barbariet. Detta & den kombinerade utvecklingens lag for underutvecklade
lander.

Givetvis forsvarar ocksa en mangd moderna sovjetiska forfattare tesen om oktober-
revolutionen som oundviklig, I3t vara att det sker i andra termer. Exempelvis havdar V. S.
Vasiukov och V. I. Salov, att ”den proletéra revolutionen var oundviklig och férutbestamd”

“ Betr. personnamn, institutioner, férkortningar etc som inte forklaras i huvudtexten, se kapitlet “Forklaringar” i
slutet av boken.

® [van A. Bunin: Pod serpom i molotom (Under hammaren och skéran), London 1975, s 211-212.

" Citerat i den ryska paristidningen Russkaja mysl, 8 aug. 1974.

& Lev Trotskij: Tjto takoje SSSR i kuda on idjot (Vad &r Sovjetunionen och vart ar det p& vag), manuskript 1936,
s 4. (Forfattaren citerar faksimilutgavan av Trotskijs ryska manuskript, Paris 1972. | tryckt form har boken aldrig
utgivits pa ryska. Pa engelska ar den kand under titeln The Revolution Betrayed, New York 1970, s 5.)



pa grund av de klassforhallanden som radde i landet 1917.°

Vad &r att sdga om pastdenden som dessa? Jag tror inte, att det gar att helt instamma i nagot
av dem, aven om forfattarna kan prestera atskilliga slaende fakta och évertygande argument
till forsvar for sin teori.

Innan vi studerar fragan om revolutionens oundviklighet eller slumpmassighet maste vi enas
om en definition av begreppen “’revolution” och ’social revolution”. Inom samhallsveten-
skaperna finns nastan inga entydiga begrepp; i skilda sammanhang har de olika innehall,
vilket ibland leder till hdgst skolastiska dispyter. Som jag ser det anvands begreppet ”social
revolution” i tva betydelser.

| den forsta betecknar ”’social revolution” en genomgripande férdndring av den sociala och
ekonomiska strukturen i samhallet — en 6vergang fran en samhéallsekonomisk formation till
en annan, oberoende av 6vergangens konkreta politiska form. Det var just i denna allmanna
betydelse som Marx i Kritik av den politiska ekonomin skrev om den sociala revolutionen:

Pa en viss utvecklingsniva rakar de materiella produktiv-krafterna i samhéllet i konflikt med
radande produktionsforhallanden eller — vilket blott &r ett juridiskt uttryck for samma sak — med
agandeférhallandena under vilka de tidigare har utvecklats. Fran att ha varit former for utveckling
av produktivkrafterna forvandlas dessa forhallanden till fjattrar for dem. Da intrader den sociala
revolutionens epok. Hela den véldiga 6verbyggnaden omvandlas mer eller mindre snabbt i och med
att den ekonomiska grundvalen férandras.™

| denna vidare betydelse &r sociala revolutioner oundvikliga. De direkta politiska aktionerna i
Tyskland och Osterrike-Ungern 1848-1849 slogs ned. Men under 1800-talets andra halft
skedde i Centraleuropa en genomgripande évergang fran feodalism till kapitalism, dvs en
social revolution, vilken avslutades med en serie politiska aktioner forst efter forsta varlds-
kriget. De reformer “ovanifran”, som genomfordes i Japan under 1800-talets sista tredjedel,
var i grunden ocksa en social revolution aven om den inte ledde till de traditionella stats-
strukturernas fall eller till nagon radikal forandring inom de hérskande klasserna. Ocksa i
Europa finns det ju gott om exempel pé fore detta feodalherrar som forvandlats till monster-
kapitalister!

Ur marxistisk synvinkel ar kapitalismen inte den universella eller basta formen av social och
ekonomisk organisation. Darfér maste den oundvikligen 6verga i en ny och rattvisare
samhaéllsform, som gor det mojligt att vidareutveckla produktivkrafterna, vetenskapen och
kulturen. Vad som avses ar naturligtvis socialismen, som redan férekommer i skilda,
langtifran fullandade former pa snart sagt alla kontinenter.

Ur den synvinkeln kan oktoberrevolutionen i Ryssland betraktas som det yttre forverkligandet
av denna fundamentala historiska nddvandighet, som i andra lander och vid andra tidpunkter
kan ta sig helt andra former.

Begreppet “social revolution” har emellertid ocksa kommit att anvandas i en snavare
betydelse — som beteckning for den politiska maktens sprangartade, snabba 6vergang fran
den ena samhaéllsklassen till den andra till féljd av massornas agerande eller ett uppror.

Sa skriver till exempel den sovjetiske historikern Ja. S. Drabkin:

Den sociala revolutionen inneb&r en genomgripande omvalvning i samhéllslivet, en omvélvning
som forandrar dess struktur och utgor ett kvalitativt sprang framat i dess progressiva utveckling.
(Den sociala) revolutionen utmarks alltid av aktivt politiskt handlande fran massornas sida; dar
forenas det spontana upproret med en medveten, malinriktad anstrangning att fa framfor allt sam-
héllets ledning, dvs statsmakten, att 6verga till en ny samhallsklass eller klassgruppering ... Det bor

° Kritika burzjuaznoj istoriografiji sovetskogo obsjtjestva (Kritik av den borgerliga historiografin om
sovjetsamhallet), Moskva 1972, s 34.
19 Marx-Engels: Sotjinenija, 13:7.



ocksa papekas, att den sociala revolutionen, vilken ar mangfasetterad och ber6r allt det grund-
laggande i samhéllslivet, skiljer sig fran de snéavare, partiella omvélvningar vilka endast beror en
viss sfér, till exempel politiska omvélvningar (statskupper), dar det endast ar personer i ledningen
som byts ut men dar den tidigare samhallsstrukturen och den grundlédggande politiska inriktningen
bibehalls. Den skiljer sig ocksa fran fenomen som den industriella revolutionen och den tekniska
och vetenskapliga revolutionen. Den sociala revolutionen, som &r tidsmassigt koncentrerad och
utmarks av massornas direkta agerande, skiljer sig samtidigt fran de progressiva samhallsomvand-
lingar, som sker relativt langsamt och utan direkt deltagande av massorna. | den betydelsen brukar
man skilja mellan revolutionara och evolutionara processer, mellan revolution och reform.*

| denna sndvare betydelse bestdms den sociala revolutionen inte bara av de sociala lagarnas
inre verkan och forhallandet mellan sociala faktorer som oundvikligen uppstar utan ocksa av
enskilda politiska gruppers och enskilda ledares agerande. Dessas upptrddande och beslut kan
inte vara alltigenom forutbestamda. Ocksa hela politiska partiers agerande kan ibland vara
bestdmt av en rad subjektiva, tillfalliga faktorer, vilket oundvikligen ger enskilda historiska
hé&ndelsers konkreta forlopp ett drag av obestamdhet och tillfallighet.

Marxismen star frammande for den primitiva forestallningen om “en absolut determinism”,
enligt vilken alla handelser i historien skulle vara forutbestamda och inte kunde ha intraffat pa
nagot annat satt. Varje konkret historisk handelse — dven en med de mest betydelsefulla
foljder — &r alltid en komplicerad vav av nodvandiga och tillfalliga processer. Man bor darfor
i det enskilda fallet tala om handelsens storre eller mindre sannolikhetsgrad men daremot inte
om dess absoluta oundviklighet. I den historiska och sociala verkligheten innehaller varije
situation alltid flera rimliga alternativ; vilket som véljs beror pa en mangd omstandigheter och
handlingar, som langtifran alltid kan forutses. Historiska fakta vittnar om att det ingalunda
alltid ar det mest sannolika alternativet som segrar.'” Tvartom &r det inte sallan just den till
synes mest osannolika handelsen som intréaffar. Aleksandr Herzen skriver: Vi tror inte pa
nationers mission eller predestination. Vi anser, att nationernas och staternas 6den — precis
som manniskornas — kan férandras efterhand, men vi ar anda i var fulla rétt att dra slutsatser
om framtiden enligt sannolikhetsteorin och pé grundval av faktiska element.” | detta kan
varje riktig marxist instdmma.

Da man studerar de gangna arens och arhundradenas handelser ser man klart att till och med
de mest storslagna handelsers férlopp var beroende inte bara av de sociala och ekonomiska
forhallandena utan ocksa av vissa “historiska” personers agerande. | Iangt mindre utstrackning
an nar det géller en politisk handelse ar handlingar och beslut av ndgon — till och med den
storsta personlighet — forutbestdmda. De historiska skeendena i Europa i borjan av 1800-talet
var intimt forknippade med Napoleons agerande och personlighet. Men med tanke pa de
ytterligt riskfyllda foretag och de manga faltslag som férekom innan Napoleon utropades till
kejsare av Frankrike kan man sé&ga att Napoleons diktatur definitivt var ett av de minst
sannolika alternativen. Anda var det just det som blev verklighet.*

I sin briljanta artikel ”Om individens roll i historien” har Georgij Plechanov analyserat det
unika exemplet Napoleon:

Genom att spela rollen av Det Goda Svérdet, som var nédvandigt for att radda samhallsordningen,
eliminerade Napoleon alla andra generaler, vilka kunde ha spelat rollen pa samma eller nastan
samma sdtt som han. Nar samhéllets behov av en energisk militar harskare tillfredsstallts, blockerar

1 |storitjeskaja nauka i nekotoryje problemy sovrernennosti ( Historievetenskapen och négra av dagens
problem), Moskva 1969, s 211-212.

12 A. Herzen: Sobranije sotjinenij v 30 tomach (Samlade verk i 30 delar), 14:46.

" Ibid., 6:36.

| en redogorelse for Napoleons &terkomst till Frankrike fran Egypten 1799 jamfér den sovjetiske historikern A.
Manfred Bonaparte med en man som spelar mot oddsen 100:1 och vinner. Men var detta Napoleons enda
aventyrlighet under den perioden?



samhéllsorganismen vagen till den militara diktaturen for alla andra militdra begévningar.®

Enligt Plechanovs férmenande grundar sig forestallningen om Napoleons specifika roll endast
pa en optisk villa, nagot som val illustreras av historien om méansklighetens intellektuella
utveckling. Plechanov skriver:

Nér speciella sociala forhallanden i samhallet staller dess intellektuella representanter infor
speciella uppgifter, lockar dessa problem de mest framstaende intellektens uppmérksamhet anda
tills de I6sts. Sa snart detta skett, inriktas uppmarksamheten pa nagot annat. Nar begavningen A
I6st problemet X, vander han begavningen B:s uppmarksamhet fran den I6sta uppgiften till en ny,
problemet Y. Om man undrar vad som skulle ha hant om A détt utan att ha 16st problemet X, kan
man fé for sig, att den intellektuella utvecklingens trad i samhallet skulle ha brustit. Man glémmer,
att i handelse av A:s dod skulle uppgiften ha 6vertagits av B, C eller D och att den intellektuella
utvecklingstraden darfor skulle forblivit hel trots A:s fortidiga dod.™®

Det finns endast en gnutta sanning i Plechanovs resonemang. Om Einstein inte hade upptéckt
relativitetsteorin hade den upptackts av nagon annan stor fysiker efter ett antal ar och den
manskliga intellektuella utvecklingens trad skulle ha forblivit hel. De elementara arftlighets-
lagarna skulle ha upptackts ocksa utan Mendel. Om Kolumbus inte hade upptéckt Amerika,
skulle ndgon annan sjcfarare ha gjort det nagra ar senare. Men det ar ju inte bara detta slags
handelser som &r bestimmande for mansklighetens historia. Om ett barn haller pa att drunkna
och den forste som far syn pa det inte stracker ut handen, kan det handa att nésta person som
kommer forbi éverhuvudtaget inte upptacker barnet i vattnet. Ofta ar till och med den storste
harforare som givit en felaktig order oférmogen att rétta till situationen; hans armé besegras
och han forlorar rentav hela falttaget. Astronomen som inte upptackte kometen som skymtade
pa natthimlen kommer aldrig mer att fa syn pa den hur omsorgsfulla observationer han an gor.

Det &r sant, att da Napoleon upptradde som “det goda svardet” hindrade han alla andra
franska generaler fran att spela denna roll. Men till och med Plechanov erkanner, att om
nagon annan och mera fredsalskande general blivit militar diktator, hade han kanske inte fatt
hela det monarkistiska Europa emot sig. Da skulle de féljande handelserna under 1800-talets
forsta halft ha fatt en annan karaktar.

Det finns naturligtvis atskilliga tdnkare som menar att alla handlingar — ocksa de allra storsta
personligheters — ar forutbestamda i detalj. Den store ryske fysiologen I. M. Setjenov
havdade exempelvis, att alla manskliga varelsers handlingar bestams av de yttre och inre
villkoren for deras tillvaro och verksamhet, av miljons inverkan och manniskans biologiska
tillstand, varfor “manniskans skenbart fria vilja bara &r ett bedrageri av sjalvkanslan™.*’ En
modern amerikansk filosof havdar, att ”manniskan &r fri i den man hon kan géra som hon
onskar men 'bunden’ i den man hon tvingas handla mot sin 6nskan. Alla hennes handlingar —
vare sig de utforts efter fritt val eller av tvdng — har emellertid sina orsaker och foljder.”*®

Detta synsétt ar inte nytt. 1734 skrev den store franske filosofen Charles Montesquieu i sin
bok Tankar 6ver orsakerna till romarnas storhet och fall:

Det dr inte slumpen som regerar vérlden ... Historien bestdms av allménna lagar. Alla tillfalligheter
ar underkastade dessa lagar. Om slumpen — dvs en enstaka orsak — under ett faltslag leder till en
stats undergang, maste det ha forekommit nagon allmén orsak som gjorde det oundvikligt att staten
gick under till foljd av ett enda slag. Kort sagt: den dominerande tendensen for med sig alla enskil-
da tillfalligheter.”

1> Georgij Plechanov: Izbrannyje filosofskije proizvedenija (Valda filosofiska verk), del 2, Moskva 1956, s 327.
16 H

Ibid.
1. M. Setjenov: Izbrannyje proizvedenijaa (Valda verk), Moskva 1953, s 114.
18 Amerika nr 68 (1962), s 31.
19 Citerat av Nicola Chiaromonte i Paradoks istorii, Rom 1973. (Detta &r en rysk utgava av Chiaromontes The
Paradox of History: Stendhal, Tolstoy, Pasternak, and Others, London 1970, s 24.)



Inte heller Lev Tolstoj erkande slumpens roll eller viljestyrkans inflytande pa stora handelsers
utgdng. Utgangen ar oforutsiagbar endast darfor att ingen kanner Odet eller den gudomliga
forsynen. | en analys av Tolstojs asikter skriver den italienske publicisten och kritikern Nicola
Chiaromonte:

Ju hdgre rang en befélhavare har desto mindre fri ar han. ”Den av ddet utvalde” i toppen &r bara ett
verktyg i 6dets hand, en ”gudarnas marionett”. Skalet till detta ar enkelt: ju hdgre post en person
har, ju mer betydande hans auktoritet ar och ju fler manniskor, som ar underordnade hans vilja,
desto storre blir det antal risksituationer som utforandet av hans order &r beroende av. For att
maktiga personer som Napoleon och tsar Alexander skall fa sin vilja igenom kravs det att
orékneliga omsténdigheter sammanfaller. Vad som till sist blir verklighet &r inte deras beslut utan
nagot annat, nagot ofdrutsagbart och fatalt. Tolstoj citerar bibeln: ”Konungarnas hjarta vilar i Guds
hand” ... Den Stora Manniskan ar sannerligen ”den av 6det utvalde” ... Den som beklatts mcd makt
ar maktens redskap, inte dess herre.?

Nyligen har den amerikanske psykologen B. F. Skinner uttalat asikter, som fornekar all
viljefrinet. Han inte bara fornekar viljans frihet som en illusion utan forsoker ocksa visa att de
inre orsakerna ingenting betyder for det méanskliga beteendet. For att en kultur skall 6verleva
arrangeras de yttre faktorerna (miljon) pa ett sddant sétt att manniskorna beter sig pa 6nskat
satt. Skinner havdar, att man kan forutse en manniskas beteende och styra och kontrollera det
som en kemisk reaktion med hjalp av vad han kallar behaviorism, vilken inriktar psykologins
uppmarksamhet inte p& individens inre varld utan p& hennes omvarld.**

Jag kan inte instdimma i detta slags asikter. Redan Aleksandr Herzen papekade i ett av sina
brev:

Det vore orimligt att betrakta manniskan som ett undantag fran den allméanna lagen och tillskriva
henne en subjektiv viljekraft, som inte &r underkastad denna lag. Det hindrar inte att ménniskan
inom sig kan odla upp en formaga — bestaende av foérnuft, lidelse och minne — att ’vaga” omstan-
digheterna och valet av handlingar. Det sker inte pa grund av ndgon pastadd viljestyrka eller Guds
nad utan tack vare hennes egna organ och deras bade medfodda och forvéarvade majligheter; de har
uppstatt och kombinerats pa tusen olika sétt i samhallstillvaron. En handling ar ur den synvinkeln
otvivelaktigt en funktion av organismen och dess utveckling, men den &r inte lika nddvandig och
ofrivillig som andhamtning och matsmaltning ... Manniskan ar en moralvarelse, dvs en samhalls-
varelse med frihet att handla inom sitt medvetandes och sitt férnufts ram.*

Tolstoj hade helt fel da han forringade Napoleons, tsar Alexanders eller Kutuzovs méjligheter
som harforare. Uppenbarligen intraffar det att det inte &r befallningarna uppifran som blir
avgorande for de militara och politiska handelsernas forlopp. Sommaren 1941 och varen 1942
gav Stalin en rad order som var outforbara och stannade pa papperet. 1944-1945 befann sig
Hitler ofta i samma beldgenhet. Men det finns ocksa en mangd exempel pa faltslag dar just
harforarens vilja och skickliga ledning blev utslagsgivande.

Jag skulle vilja ga langre an Herzen i fraga om méanniskans majligheter till fritt val. Hos varje
méanniska forekommer en kombination av materiella och intellektuella egenskaper, som ofta
gor hennes handlingar oférutsagbara, lat vara att deras inverkan pa de yttre handelsernas for-
lopp kanske inte &r alltfor betydande. Manniskorna &r inte allsmaktiga, men den enskilda
manniskans beteende och tankar &r inte totalt forutbestdmda av inre eller yttre faktorer. Inte
heller bestams det manskliga handlandet av Forsynen. Envar har alltsa en lat vara mycket
begrénsad valfrihet; manniskan kan fatta sjalvstandiga beslut och ta ansvar for sitt handlande.

Naturligtvis ar det manskliga medvetandet inte opaverkat av en mangd inre och yttre faktorer,
men det &r inte heller bara en reflex av dem. Som intellektuell varelse har méanniskan en viss
formaga att agera, vilket inom vissa granser kan forandra de yttre materiella handelsernas och

? Ibid., s 58.
21 Se B. F. Skinner: Beyond Freedom and Dignity, New York 1971.
%2 Herzen: Sobranije sotjinenij, 20:440.



processernas forlopp bade i hennes egen tillvaro och i mansklighetens historia.

Roger Garaudy har skrivit: Vi tror inte pa nagon framtid som installer sig automatiskt och
vars historia skrivits i forvag och inte skapats av ménniskorna sjalva. Flera framtidsvarianter
ar méjliga och var och en av oss har ansvar for vilken som valjs.”?

Lat oss — utan att fordjupa oss i dessa komplicerade filosofiska problem — bara papeka, att
var syn pa saken sammanfaller med den sovjetiske historikern Leonid Rendels. | ett intressant
men tyvarr alltjamt opublicerat arbete skriver han:

Det ar andamalsenligt att betrakta den historiska processen ur tva olika synvinklar. For det forsta
som en process, dar méanniskors beteende bestams av objektiva lagar och yttre omsténdigheter
oberoende av dem sjalva. Darmed blir det mojligt att ge en sann bild av de agerandes situation pa
den historiska scenen. Och for det andra som en process, som fritt styrs av de agerande. Darmed
blir det ngjjligt att battre beddma de negativa och positiva foljderna av de agerandes vilje-
yttringar.

Da vi nu 6vergar till fragan om oktoberrevolutionen maste vi sdga rent ut, att denna handelse
inte bara var resultatet av en som det kan forefalla oemotstandlig och ohejdbar massrorelse
och att den inte heller uteslutande var beroende av bolsjevikpartiets malmedvetna agerande.
Oktoberrevolutionens seger ar oskiljaktigt forknippad ocksa med manga enskilda parti-
medlemmars verksambhet, till exempel Sverdlovs, Trotskijs, Antonov-Ovsejenkos,
Raskolnikovs och Dybenkos. Men under revolutionen 1917 spelades huvudrollen
otvivelaktigt av Vladimir Lenin, vars verksamhet har praglat 1900-talet i langt storre
utstrackning &n Napoleons praglade 1800-talet.

| en anonym recension av Aleksandr Solzjenitsyns bok Lenin i Zirich — den svagaste,
illvilligaste och osannaste av hans bocker — heter det i emigranttidskriften Kontinent: I
Zirich befann sig Lenin bara i narheten av den 'historiens gava', som hans majestat Slumpen
skulle skanka honom. Lenin spelade en obetydlig roll under forberedelserna till den ryska
revolutionen. Men i denna obetydlighet skymtar redan den roll han skulle komma att spela
genom att utnyttja denna revolution.”*

Det falska i pastdenden av det slaget 4r s& uppenbart att de inte behdver tillbakavisas.?® Lenins
roll under de forsta tjugo aren av vart arhundrade var i sjalva verket langt betydelsefullare &n
nagon av hans samtidas, d&ven om hans uppstigande till makten i det yttre inte var lika
frapperande som Napoleons. De uppgifter Lenin hade att 16sa var ocksa ojamforligt mycket
svarare. Egentligen konsoliderade och kodifierade Napoleon endast resultaten av den redan
genomfdrda borgerligt demokratiska sociala revolutionen. Lenin stod infor uppgiften att
organisera en ny revolution och att fora den till seger.

Redan under det av Lenin skapade bolsjevikpartiets forsta dagar fanns det ingen som kunde
ersatta honom som partiledare. Detta insdg de 6vriga bolsjevikerna utmarkt vél, och da det
uppstod sarskilt skarpa meningsmotséttningar, gjorde Lenins hotelser att Iamna partiledningen
storre verkan an alla andra argument. Sa uppfattades Lenins roll av praktiskt taget samtliga

% Roger Garaudy: Krutoj povorot sotsializma, specialutgva, forlaget Progress, Moskva, s 11. (Detta ar
uppenbarligen en hemligstamplad rysk utgava, tillganglig endast for sovjetiska specialister, av ett kritiskt arbete
av den framstaende franske marxisten Garaudy. Publicerad i Frankrike 1969 under titeln Le grand tournant du
socialisme.)

 eonid Rendel: Ob osobennostiach istoritjeskogo razvitija Rossiji (Om sérdragen i Rysslands historiska
utveckling), s 159. (Som historieforskare i Moskva omkring 1956 var Rendel med om att grunda en
systemkritisk marxistisk forening. Gruppen avsléjades och medlemmarna arresterades 1957. Rendel démdes till
tio ars arbetslager for “antisovijetisk verksamhet”. Efter hans frigivning 1967 har myndigheterna fortsatt att
trakassera honom och hans arbeten far inte publiceras.)

% Kontinent nr 6:441.

% Dock finns en ingdende analys av Solzjenitsyns bok i Boris Souvarines langa artikel ”Solzjenitsyn et Lenin” i
den franska tidskriften Est et Ouest, jan. 1-15, 1976.



10

motstandare till bolsjevikerna. N. Suchanov har skrivit: ”Att bli utan Lenin — vore det inte
detsamma som att slita hjartat ur kroppen eller hugga av huvudet? | partiet fanns ingen annan
an Lenin ... Utan Lenin var nagra fa stora generaler ett intet — som en mangd valdiga planeter
utan Solen.” %’

Men Lenin var ingen profet, ingen jorderepresentant for nagot slags hogre makt. Nikolaj
Berdjajev misstar sig svart da han betraktar Lenin som “sand av ddet, en 6desmanniska”.
Lenin var en vanlig manniska, som kunde bega misstag och inte var skyddad mot de faror
som vantade. Vi skall har inte tala om de vélbekanta attentaten mot hans liv men ndmna en
omstandighet som inte &r lika kand: att han var néra att drunkna den 15 december 1907 da han
illegalt tog sig dver gransen; Bottenhavets svaga isar gav vika under honom och hans bada
végvisare.

I sin bok Den okénde Lenin staller N. V. Valentinov den retoriska fragan:

Vad skulle ha skett om Lenin drunknat den 15 december 1907? Hade oktoberrevolutionen agt rum?
Och om den gjort det — skulle den utan Lenin ha fatt den sociopolitiska karaktar som han pa-
tvingade den” med sina dekret, tvartemot den marxism som forféktades av Plechanov, vilken ansag
att ingen stor man kan tvinga pa samhallet relationer som inte svarar mot det”? Spelade inte en
sadan obetydlighet som att Lenin lyckades radda sig 6ver till ett tjockare isskikt en roll under de
historiska handelser som féregick oktoberrevolutionen? Obetydliga tillfalligheter spelar en
viktigare roll i de stérsta historiska handelser &n man brukar anse.”®

Det finns ett visst matt av sanning i detta resonemang, ty om Lenins personliga 6de blivit ett
annat 1907, 1914-1915 eller 1917-1918, skulle den revolution han proklamerade och
organiserade ha kunnat utvecklas pa ett annat sétt.

Inte heller bolsjevikpartiets motstandare och tillfalliga bundsforvanter agerade pa ett forut-
bestamt satt. Ocksa ur den synvinkeln &r det uppenbart, att oktoberrevolutionens seger inte var
oundviklig, aven om den inte var nagon tillfallighet. Under varje period som foregick revolu-
tionen fanns skilda utvecklingsalternativ; det fanns ocksa olika alternativ for handelseutveck-
lingen efter oktoberrevolutionens seger i Petrograd. Det inser ocksa de mera uppmarksamma
utlandska historiker som skrivit om oktoberrevolutionen. William H. Chamberlin ser den i sitt
tvabandsverk om ryska revolutionens historia inte som nagon ren tillfallighet for Ryssland

och varlden. Men han skriver: ”Déarmed inte sagt att vartenda steg som togs bort fran Nikolaus
I1: s traditionella regim och i riktning mot Lenins revolutiondra diktatur var fatalt
oundvikligt.”*

Naturligtvis kan det som hént inte korrigeras. Studiet av de skilda alternativen och de
forsummade mojligheterna borde dnda vara féremal for historikerns intresse. Dessa kunskaper
ar till gagn inte bara for framtidsforskare och vetenskapsmén inom andra discipliner. De ar till
nytta ocksa for den praktiska politikens man — forutsatt, naturligtvis, att de vill lara sig nagot
av historien. Tyvarr méter man den viljan bara hos ett fatal politiker. Hegels beromda aforism
att det enda historien lar oss ar att ingen Iar sig ndgonting av historien &r riktig till och med i
fraga om de politiker som standigt havdar att de i sin verksamhet végleds av den enda sant
vetenskapliga ideologin i var tid.

"' N. N. Suchanov: Zapiski o revoljutsii (Anteckningar om revolutionen), Berlin-Petrograd-Moskva 1922, s 4-55.
%8\, Valentinov (N. V. Volskij): Maloznakomyj Lenin (Den foga kande Lenin), Paris 1972, s 96.
% Russian Review, jan. 1967, s 12.
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2. Om den borgerligt demokratiska februarirevolutionen

Godtar man de teser som lagts fram har, maste man ocksa dra slutsatsen att inte heller
februarirevolutionen 1917 var nagon absolut oundviklig handelse. Det oskickligt forda kriget,
vilket blev alltmer impopulart bland arbetar- och bondemassorna, soldaternas allt svarare
umbaéranden i skyttegravarna, det alltmer forvéarrade ekonomiska kaoset, jasningen inom
intelligentian och smaborgerligheten — allt detta gjorde det sannolikt att sjalvharskardomet
skulle stortas genom en revolution. Sannolikheten foér en revolutiondr handelseutveckling
okade oavbrutet for varje manad 1916 och for varje vecka i januari och februari 1917. Anda
var det dannu bara fraga om en mojlighet, dvs ett alternativ i den historiska situationen.

| sjalva verket var Ryssland revolutionart anféktat redan fore intradet i forsta varldskriget. Det
envist bevarade sjalvharskardémet, som framfor allt representerade de halvfeodala storgods-
agarnas makt, byrakratin och korruptionen, fortrycket mot de nationella minoriteterna, Ryss-
lands allt starkare beroende av utléandskt kapital, den tilltagande utarmningen av en betydande
del av befolkningen och den samtidigt padgaende och relativt snabba kapitalistiska
utvecklingen — allt detta underminerade den tidigare ryska tsarregimen.

Den ortodoxa kyrkan férmadde naturligtvis inte hejda dessa processer. Aleksandr Solzjenitsyn
har nyligen skrivit:

Nej, sanningen tvingar mig att séga, att ryska kyrkans tillstand i borjan av 1900-talet, dess praster-
skaps fornedring sedan sekler, dess foglighet gentemot staten och sammansmaltning med den, dess
forlust av den andliga sjalvstandigheten och darmed dess forlust av auktoriteten bland huvudparten
av de bildade klasserna och arbetarna i stdderna och — mest skrammande av allt — denna
auktoritets vacklande stallning ocksa bland flertalet bonder — detta den ryska kyrkans tillstand var
ett av huvudskalen till det oaterkalleliga i de revolutiondra handelserna ... Ack, ryska kyrkans
tillstand strax fore revolutionen svarade inte alls mot de djupa, andliga faror som hotade vart sekel
och var nation — vi var de forsta som stod i tur. De vitala krafter inom kyrkan, vilka framtvingat
de réddande reformerna och synodens sammankallande, misslyckades, fortryckta som de var av
den sjalvsvaldiga statsapparaten och hammade av sina kollegers sl6a blidhet, och de misslyckades
sa uppenbart, att rodgardisterna riktade sina kanoner och skt mot taken och kupolerna medan
synoden sammantradde.’

Risken for en revolution var sa uppenbar, att till och med inte alltfor framsynta monarkister
sag den. Efter upplosningen av den forsta riksduman, som tsaren funnit alltfor radikal, skrev
furst Jevgenij Trubetskoj, som sjalv betecknade sig som ”jorddgare och monarkist”, till
Nikolaus II:

Ers majestat! Bondernas traktan efter jord ar oemotstandligt stark. Envar som motsatter sig tvangs-
overlatelse av jorden kommer att sopas bort fran jordens yta. Den 6verhangande revolutionen hotar
med konfiskation och satter vara liv i fara. Inbordeskriget ar bara en tidsfraga. Det ar maojligt att
regeringen lyckas undertrycka den revolutionara rorelsen med repressiva atgarder. Sa mycket
fruktansvardare da den foljande och sista explosionen, vilket kommer att storta den radande
ordningen och utpldna den ryska kulturen. Ers majestat kommer sjalv att begravas bland ruinerna.?

1905-1907 ars revolution misslyckades, men de underjordiska krafter, som drivit fram den,
fortsatte att vdxa. De reformer, som genomfdrdes av premidrministrarna Pjotr Stolypin och
Aleksandr Krivosjejin 1906-1912, syftade till att férhindra en ny revolution. Men reformerna
var inte tillrackligt genomgripande och konsekventa for att uppna sitt syfte. De paskyndade
den ekonomiska utvecklingen bade i staderna och pa landsbygden men undanrdjde inte de
framsta hindren for den kapitalistiska utvecklingen i Ryssland. Naturligtvis hade Ryssland

1| den ryska publikationen Vestnik RChD (Russkogo Christianskogo dvizjenija; Ryska kristna rorelsens
bulletin), nr 112-113, s 106-107.

2 Citerat av M. Visjnjak i artikeln 19 fevralja 1861 goda” (19 febr. 1861) i den mensjevikiska tidskriften
Sotsialistitjeskij vestnik (Socialistbulletinen), 1960, nr 2-3.
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annu inte — som Trotskij pastod — “hamnat i en atervandsgrand” utan kunde ha utvecklats
ganska snabbt pa kapitalistisk grund. Men djupt felaktigt ar ocksa Ivan Bunins pastaende att
Ryssland ”blomstrade och véxte med sagolik snabbhet och fordndrades i alla avseenden”.

| sjalva verket sokte monarkin raddningen just i kriget, som tsarhovet vantade sig skulle bli
segerrikt och kort. Men langtifran alla i tsarens omgivning delade dessa férhoppningar. |
februari 1914, da risken for en militar konflikt med Tyskland var uppenbar, varnade forre
inrikesministern Pjotr Durnovo tsaren for att kriget skulle leda till revolutionara konvulsioner
av politisk och social natur i de besegrade landerna. Och Ryssland var ingalunda skyddat mot
sadant. Durnovo skrev, att i handelse av militara motgangar “blir en social revolution i alla
dess extrema yttringar oundviklig hos oss ... Det borjar med att alla misslyckanden skylls pa
regeringen. | de lagstiftande organen inleds en vildsint kampanj mot den, vilket leder till
revolutionara demonstrationer i landet. Dessa kommer omgaende att mynta socialistiska
slagord. Den besegrade armen kommer att visa sig vara alltfor demoraliserad for att kunna
tjdna som en bastion for lag och ordning. De lagstiftande organen och intelligentians
oppositionspartier kommer inte att vara i stand att hejda de folkupprorets stormvagor, som de
sjalva har piskat upp, och Ryssland kommer att drabbas av en hopplés anarki, som kan mynna
ut i Gud vet vad.”

Men den ryska monarkin lyssnade inte pa profetiorna utan intradde i kriget. Men kriget, som
borjade med motgangar for Ryssland och blev alltfor utdraget, forvarrade bara de djupgaende
motsattningarna i det ryska samhallet.

Anda hade monarkin ocksa 1915-1916 flera méjligheter att mangvrera politiskt, att sla till
retratt eller kompromissa med riksduman och liberalerna, vilka i grund och botten inte kréavde
nagra storre eftergifter. Efter en rad valdsamma, regeringsfientliga utfall i riksduman skickade
den extrema hdégergrupp som anférdes av Pjotr Durnovo en ny skrivelse till tsaren:

Liberalerna ar sa svaga, sa splittrade och — det skall sdgas rentut — sa obegavade, att deras seger
skulle bli lika kortvarig som oséker. Vad skulle det da ha for betydelse att ett ansvarigt ministerium
inrattas? Hogerpartierna skulle ga under, totalt och slutgiltigt. Mittenpartierna — centern, de libe-
ralt konservativa, oktobristerna och progressisterna skulle slukas av de konstitutionella demokra-
terna, vilka till en borjan ocksa skulle fa en avgorande betydelse. Konstitutionella demokraterna
skulle dock riskera samma 6de ... Och sedan? Sedan skulle det bli den revolutiondra mobbens och
kommunens tur, dynastin skulle falla och de egendomségande klasserna utsattas for pogromer.*

En kompromiss med monarkin soktes ocksa av de kretsar och partier i riksduman som gatt
samman i det sa kallade Progressiva blocket. | blocket ingick inte bara dumans borgerliga
partier och fraktioner” — vilket akademiledamoten I. Mints pastar i sitt trevolymsarbete, som
formligen vimlar av felaktigheter och forvanskningar.> Godsagarna var det dominerande
elementet i oktobristpartiet, som ingick i blocket. Ocksa i centerfraktionen och bland
nationalisterna, som tillhdrde blocket, aterfanns atskilliga representanter for de reaktionara
jordagarna. Bildandet av Progressiva blocket visar, att Nikolaus Il och hans omgivning holl pa
att forlora ocksa sina nyligen lojala anhangares stod. Aven om blockdeltagarnas anfoéranden
kunde vara mycket skarpa och ge kraftigt eko i landet, pladerade oppositionspartiernas ledare
endast for blygsamma reformer; pa sa satt raknade de med att kunna forhindra en revolution.
De kravde “en regering som atnjuter fértroende” och med ansvar bade infor tsaren och
duman. De hade ingalunda nagon 6nskan att éverta hela makten utan efterstravade att dela
den med monarkin. Nagra ar efter revolutionen skrev en av blockets ledare, Vasilij Sjulgin:

¥ D. Anin: Revoljutsija 1917 goda glazami rukovoditelej (1917 &rs revolution sedd med dess ledares gon), Rom
1971, 77-78.

* Fjodor Dan: Proizchozjdenije bolsjevizma (Bolsjevismens ursprung), New York 1945, s 444-445.

*I. 1. Mints: Istorija Velikogo Oktjabrja (Den stora Oktoberrevolutionens historia), 3 del, Moskva 1966, 1967,
1973.
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Vi hade fotts och uppfostrats till att lovorda eller kritisera regeringen samtidigt som vi beskyddades
av den. I nodfall kunde vi utan vanda flytta fran deputeradestolarna till ministertaburetterna —
under forutsattning att det kejserliga gardet skyddade oss. Men da vi stod infor regimens méjliga
fall, infor det bottenldsa svalget, gick det runt i huvudet pa oss och hjartat domnade. Mellan
Tauriska palatsets vita pelare stirrade vanmakten emot mig. Denna blick var fylld av ett
skrammande forakt.®

Da en annan rysk liberal ledare, Vasilij Maklakov, begrundade revolutionens orsaker, drog
han slutsatsen att liberalerna varit ”6verambitidsa” i sin Kritik av ’den historiska makt-
formen”, dvs tsarismen. Maklakov beklagade, att liberalerna under den férsta revolutionen
vagrat att inga i regeringen Witte. Han beklagade, att liberalerna inte givit regeringen Stolypin
det stod den borde ha fatt. Speciellt fordomde denne “angerfulle liberal” sina meningsfranders
politik under forsta varldskriget. Efter revolutionen skrev Maklakov:

Nar allt kommer omkring var det kriget som drev Ryssland till revolution. Utan det skulle det inte
ha blivit nadgon revolution. Men om Ryssland endast férmadde kampa i tre ar efter atta ars
konstitutionell regim — ar det da sa djarvt att formoda att om de atta aren forflutit pa ett annat satt
skulle Ryssland ha kunnat halla ut till krigets slut? I konstitutionellt arbete tillsammans med
offentligheten skulle den historiska maktformens sunda element ha fatt ett sddant stod att de hade
kunnat besegra sonderfallets allt farligare mikrober ... Konsekvenserna ér sa kolossala, att man inte
végar forestalla sig deras dimensioner.’

Men detta ar ingenting annat an en illusion, ty fore kriget var ”den historiska maktformens
sunda element” alltfor obetydliga. Varken Nikolaus Il eller kejsarinnan eller nagon i hov-
kamarillan kunde bedoma situationen, och inte pa nagon punkt ville de gora eftergifter ens at
sina tidigare anhangare. | tsarens omgivning fanns inte langre ndgon av samma format som
Pjotr Stolypin. Nikolaus Il gjorde standiga ommableringar i ministerradet; pa nyckelposter
placerade han obegavade monarkistiska byrakrater som visat sig oférmdgna att styra landet i
fredstid och som i &n hogre grad var det under krigsforhallanden.

Harskardynastins blindhet berodde naturligtvis pa klassfordomar, pa tsarens vagran att avsta
fran minsta gnutta makt, och pa godségarnas och det byrakratiska 6verskiktets ovilja att avsta
fran ett uns av sina privilegier. Avgorande i situationen var anda icke foérutbestamda faktorer
som den siste tsarens intellektuella torftighet och viljesvaghet och den lika patagliga torftighet
som utmarkte hans fanatiska gemal med sin hysteriskt mystiska laggning.

Den 14 december 1916 uppmanade Aleksandra Fjodorovna sin man i ett brev: ”Var som Peter
den store, Ivan den forskracklige eller tsar Paul — krossa dem alla.” (Hon avsag framfor allt
oppositionen i duman.) ® Samtidigt som hon klandrade tsaren for dverdriven godhet och
mildhet skrev hon: ”Jag 6nskar att du kunde tygla dem alla med ditt intellekt och din
erfarenhet. De maste lara sig bava infor dig. Minns, att du ar kejsare och att ingen tors vara sa
formaten.”®

Naturligtvis var Nikolaus Il varken mild eller god. Daremot var han loj, trég, ointelligent,
distrd, karaktarslos och allt annat &n djarv. Handelserna gjorde honom deprimerad, han kunde
inte forsta dem och darfor var han oformagen till beslutsamma initiativ. Trotskij ansag att
Nikolaus Il och franske kungen Ludvig XV1, som ocksa stortades och avréattades av folket,
var mycket lika till karaktaren. Men det var en ren tillfallighet — och for dvrigt kan
revolutioner intraffa ocksa under allt annat an svaga monarkers regering.

Men uppldsningen i det ryska samhallets 6verskikt paskyndade och underlattade revolutionen.

® V. Sjulgin: Dni (Dagar), Leningrad 1927, s 124.

" Georgij Adamovitj: V. A. Maklakov, politik, jurist, tjelovek (Politiker, jurist, manniska), Paris 1959, s 110-111.
® Perepiska Nikolaja i Aleksandry Romanovych (Nikolaus och Alexandra Romanovs brevvaxling), del 4, Moskva
1926, s 129.

® Ibid. del 3, Moskva 1923, s 167.
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Fenomenet Rasputin var bara en av manga yttringar av de styrandes moraliska upplosning,
intellektuella forfall och vanmakt. Det enda tsarhovet kunde besluta sig for i s6kandet efter en
utvég var att forbereda hemliga underhandlingar med Kaiser Wilhelm om en separatfred med
Tyskland; detta schackdrag foregicks av att den oh6ljt tysksympatiserande Boris Stlirmer
utnamndes till ministerradets ordférande. An i dag debatterar historikerna om hur langt
Nikolaus i sjalva verket gick i forsoken att etablera kontakt med fienden. Men &ven de allra
obetydligaste forsok i den riktningen starkte forraderiryktena och ledde till mordet pa
Rasputin — vilket véckte jubel i riksduman och fortjusning i manga hovkretsar.

Otvivelaktigt var en palatskupp ett mojligt utvecklingsalternativ i Ryssland 1916. Progressiva
blockets ledare och manga av Ententens politiker pladerade for en sadan kupp. | diskussioner-
na deltog inte bara politiker utan ocksa en del hoga militarer. Aleksandr Kerenskij har om-
vittnat, att vi ansag, att en spontan revolutionsrorelse inte kunde accepteras under krigsfor-
hallanden. Vi sag det darfor som var uppgift att stodja moderata och till och med konservativa
grupper, partier och organisationer for att med hjalp av en statskupp férhindra en katastrofal
spontan explosion.”*

N. I. Bilibin, en fore detta dverste i tsararmen, har berattat, att da krigsministern Gutjkov pa
Roda korsets uppdrag besokte olika militéra forband

uttryckte han i ett fortroligt samtal med mig allvarliga farhagor for krigsutgangen. Vi var helt
overens om att armens oskickliga operativa ledning, faktum att obegavade hovman placerats pa de
hogsta posterna och tsarinnan Aleksandras ambivalenta agerande i syfte att fa till stand en
separatfred med Tyskland kunde leda till en militar katastrof och en ny revolution, vilken enligt
vart formenande innebar risk for statens undergang. Vi ansag en palatskupp vara enda utvagen ur
situationen. Nikolaus méste tvingas abdikera.™*

Enligt professor Ju. B. Lomonosov riktade sig missndjet i duman

nastan uteslutande mot tsaren och tsarinnan. | staberna och hdgkvarteret svors kotteder gver
tsarinnan; man sade att hon borde sparras in, ja, till och med att tsar Nikolaus borde stortas. Detta
var ocksa ett samtalsamne vid generalernas bord. Men alltid, i alla samtal av det slaget, forefoll den
sannolikaste utgangen vara en ren palatskupp i stil med mordet pa tsar Paul.*

Dessa forberedelser” till en statskupp var dock alltfér tama och kraftlosa och inskrénkte sig i
stort sett till prat. | hovkretsarna och bland Progressiva blockets medlemmar fanns det ingen
som beslutsamt kunde stélla sig i spetsen for denna rorelse. Den omsténdigheten var
naturligtvis inte ”férutbestamd”.

Dumans ledare hade inte givit upp hoppet om en dverenskommelse med tsaren. Den 10
februari 1917 — dvs tva veckor fore revolutionen — forklarade dumans ordférande Michail
Rodzianko i sin sista ”underdaniga” rapport till tsaren, att en revolution var néra férestaende.
Tsaren avvisade rapporten. Retad och irriterad utbrast Rodzianko:

Jag har varnat ers majestat. Jag ar Overtygad om att inom mindre &n tre veckor kommer det att
blossa upp en revolution som sopar bort er fran tronen, ni kommer inte att vara tsar langre . . .
— Varifran har ni fatt det dar? fragade tsaren.

—  Fran hela situationen, som den har utvecklat sig.

— N&, Gud kommer att ...

—  Gud kommer ingenting alls, revolutionen ar oundviklig.”

Somliga generaler var emot en kupp, till exempel general Aleksejev. Men huvudparten av

1% den ryska paristidningen Dni (Dagar), 22 maj 1932.

! Citerat i N. Jakovlevs bok 1 avgusta 1914 goda (1 aug. 1914), Moskva 1974, s 156.

12 Ju. V. Lomonosov: Vospominanija o martovskoj revoljutsiji 1917 goda (Minnen frén marsrevolutionen 1917),
Stockholm och Berlin 1921, s 15.

3 A. Blok: Poslednije dni starogo rezjima (Den gamla regimens sista dagar) i Archiv russkoj revoljutsiji (Ryska
revolutionsarkivet), vol. 4, Berlin 1922, s 22-23.



15

frontbefalhavarna stodde tanken pa en palatskupp, som skulle dga rum i mars 1917. General
Denikin, som deltog i konspirationen, berattar:

Till dessa kretsar hérde medlemmar av dumans hogerpartier och liberaler, medlemmar av tsarens
familj och officerskaren. Den direkta aktionen skulle féregas av att en av storfurstarna gav tsaren
en sista uppmaning att abdikera. Om det misslyckades skulle man under forsta hélften av mars med
vapenmakt stoppa tsarens tag pa vég fran generalstaben till Petrograd. Darefter skulle tsaren ater
uppmanas att abdikera; om han vagrade skulle han fysiskt undanrdjas fran tronen. Till eftertradare
foreslogs tronféljaren Aleksej och till regent storfurst Michail Aleksandrovitj.*

Men tiden maéttes inte langre i manader utan i dagar och veckor. Den 5 januari 1917
rapporterade ochranan (sékerhetstjansten) till inrikesminister Aleksandr Protopopov:

Stamningen i huvudstaden &r ytterst orovackande. Det gar de vildaste rykten om de styrandes
avsikter, bland annat olika reaktionara atgéarder, och om de mot de styrande fientligt stamda
gruppernas och befolkningsskiktens planer, bland annat ténkbara och sannolika revolutionéra
aktioner och excesser. Alla raknar med extraordindra handlingar fran bé&da sidor.”

Sakert beddmde ochranan situationen battre &n Ovriga tsaristiska &mbetsverk. Men ingen ville
lyssna. Den 6 januari rapporterade ochranan till Protopopov:

Den situation vi nu upplever liknar mycket tiden strax fére den forsta revolutionen 1905. Med
tanke pa forestaende skrammande och oundvikliga handelser menar de liberala partierna, att
regeringen maste gora eftergifter och 6verlamna hela makten till kadettpartiet. Vansterpartierna
daremot héavdar, att regimen inte kommer att géra eftergifter, att en spontan och anarkistisk
revolution ar nara forestaende och att det da kommer att finnas en jordman for att forvandla
Ryssland till en stat utan tsarism och byggd pé nya sociala principer.'®

For varje dag som gick blev en revolutionar utveckling alltmer sannolik. Revolution hade
blivit det troligaste alternativet.

En tid ignorerade den sovjetiska historieforskningen nastan helt den roll oppositionen i duman
spelade da massorna forbereddes till revolutionen och sjalvharskardomets fall. Men i dag
publiceras bocker och artiklar, dar forfattarna ingaende redogdr for dumaoppositionens kamp
mot tsarismen och erké&nner att de liberala och modererat monarkistiska politikernas agerande
och kritik mot regeringen medverkade till att arbetar- och soldatmassorna blev fientligt in-
stéllda till tsarismen — helt oberoende av dessa politikers egentliga avsikter. Vissa forfattare,
som utger sig for att vara marxister, brannmérker dock — underligt nog — Progressiva
blocket inte for dess obeslutsamhet i kampen mot tsarismen utan tvartom for bristande
patriotism och for otillrackligt stod at tsaren under krigsforhallandena! De politiska partierna i
Progressiva blocket beskylls for att ha efterstrévat att tranga bort tsarbyrakratin fran makten,
varigenom de forhindrade att Ryssland konsoliderade sina krafter i kampen mot den yttre
fienden. Denna instéllning har N. N. Jakovlev i sin bok 1 augusti 1914.* Jakovlev riktar
visserligen kritik mot tsarismen, tsaradministrationen och fenomenet Rasputin, men
spjutspetsen riktar han just mot de borgerliga kretsar, som enligt hans férmenande inte bara
ville gripa makten i landet utan ocksa avsiktligt skapade svarigheter bade vid och bakom
fronten och uppforstorade bristerna och felen i det tsaristiska krigsmaskineriet, som inte alls
skulle ha varit sa stora och odverkomliga 1916. Jakovlev staller fragan:

Men hur forholl det sig da med bourgeoisiens berémda slagord om att kriget maste foras till sitt
segerrika slut? De som hade myntat det avsag ingenting annat an ett Ryssland, dar makten skulle
tillhéra borgerligheten. Som bourgeoisien och dess ideologer sag det skulle en seger for Tsar-
ryssland gora det kolossalt mycket svarare att fa bort tsarismen fran makten. Harav kom sig

Y A. 1. Denikin: Otjerki russkoj smuty (Den ryska oredans konturer), vol. 1, Paris 1922, s 38-39.
5| tidskriften Proletarskaja Revoljutsija, nr 1 (1923).

18 Anin: Revoljutsija, s 49.

7 Denna bok, som genom sin chauvinistiska och promonarkistiska héllning véckte sensation bland
sovjethistorikerna, publicerades i en stor upplaga av forlaget Molodaja gvardija i Moskva.
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bourgeoisiens och dess partiers ytterst komplicerade taktik, som syftade till att forsvara tsarregi-
mens krigsanstrangningar. Det utbredda talesattet ju samre desto béattre” blev bourgeoisiens
arbetsdoktrin.*®

Men Jakovlev blandar ihop fakta da han exempelvis séker visa, att det var bourgeoisien och
dess agenter som lag bakom bland annat den allvarliga livsmedelskrisen och ammunitions-
bristen i borjan av 1917.%°

Jakovlevs teori uthardar inte kritik. Egentligen skiljer den sig foga fran Aleksandr Solzjenit-
syns anklagelser mot de konstitutionella demokraterna for deras “vildsinta, Gverilade angrepp
mot Goremykin och Stiirmer 1916, som han pastar var ett ofantligt politiskt misstag av de
konstitutionella demokraterna — ett misstag som spelade bolsjevikerna i handerna.?

De borgerliga politiska partierna efterstravade naturligtvis storre makt och mera inflytande
under kriget. Men det gor varje politiskt parti alltid och 6verallt. Visst sokte den ryska
borgerligheten berika sig pa krigsleveranserna och pa kriget. Men det gjorde borgerligheten
ocksa i alla andra krigférande lander. Det finns dock ingen som helst seriés anledning att
beskylla den ryska bourgeoisien for att avsiktligt ha saboterat den ryska armens krigs-
anstrangningar.

Grundlosa ar ocksa Jakovlevs “avsl6janden” om frimureriets roll under forberedelserna till
Nikolaus 1l:s avsattning. Naturligtvis kravdes det nagot slag av organisation. Frimurarnas
kontakter kunde komma till anvandning pa den punkten. Men frimurarlogerna hade — vilket
ocksa framgar av Jakovlevs egna bocker ett obetydligt inflytande pa den politiska situationen i
landet och pa “konspiratorernas” verksamhet, vilken pa det hela taget inskrankte sig till
forberedande resonemang och ’sonderingar”. Uppenbarligen marker Jakovlev inte sjalv hur
han fran att skildra forsoken att bilda en hemlig organisation av frimurartyp glider Gver i en
skildring av frimurarlogerna i Ryssland och deras pastadda makt. Allt detta &r lika o6ver-
tygande som vissa sovjetiska och utlandska historikers forsok att forklara frimureriets hemliga
inflytande med USA:s och vissa andra vésterlandska regeringars in- och utrikespolitik.

| varje fall var tsarhovet och regeringen nastan helt isolerade de forsta februariveckorna 1917.
| landet, i armén och i huvudstaden var situationen sadan att en allmén reaktion kunde utlésas
av minsta anledning. S. I. Afanasiev, som var sekreterare i Narvadistriktets partikommitté i
Petrograd, skriver att ”denna spanda atmosfar kan jamforas med kruttunnan dar det racker
med en enda gnista for att en explosion skall intraffa”.?* Mensjevikledaren Nikolaj Tjcheidze
forklarade den 14 februari 1917 i riksduman:

Mina herrar! Gatan borjar tala. Vare sig det ar bra eller daligt ar det ett ofrankomligt faktum, mina
herrar. Enligt mitt formenande kan ni inte undga att ta hansyn till Gatans &siktsyttringar.?

Bara den hadrskande dynastin var drabbad av blindhet. Den 24 februari 1917 skriver tsarinnan
Aleksandra Fjodorovna till sin gemal i generalstaben:

Jag hoppas att dumans Kedrinskij (hon menade Kerenskij) blir hangd for sina otécka tal —
det &r nddvandigt enligt krigstidens lagar och for att statuera exempel. Alla langtar efter och
bénfaller dig att du skall visa fasthet.”** Och nog forsokte tsaren visa “fasthet”. Oktobrist-
ledaren Rodziankos begéran att dumans fullmakter skulle férlangas besvarade Nikolaus 11

18 Jakovlev: 1 avgusta 1914 goda, s 121.

¥ Ibid., s 205.

% De forsok som gjorts av vissa historiker att havda att Rysslands militéra anstrangningar saboterades av vissa
sionistiska” kretsar, som beharskade den ryska pressen och fatt inflytande p& Rasputin - och genom honom pa
tsarhovet - &r naturligtvis helt ovetenskapliga.

2! partija bolsjevikov v fevralskojo revoljutsiju v Rossiji (Bolsjevikpartiet under februarirevolutionen i Ryssland),
Moskva 1971, s 138.

22 Gosudarstvennaja durra. Sessija V (Riksduman. Session V), stenografiskt referat, Petrograd 1917, s 1297.

% proletarskaja Revoljutsija, nr 1 (1923), s 23.
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med ukasen om dumans upplésning. Vid samma tidpunkt ledde strejkerna pa grund av
livsmedelsproblemen i huvudstaden till att tjugotva foretag i Petrograd lockoutade, dvs
avskedade, samtliga arbetare. Det r inte férvanande att demonstrationerna och strejkerna i
huvudstaden bdrjade véxa ut till ett uppror. Den begynnande revoltens dde avgjordes av
regementena i Petrogradgarnisonen: av Pavlovskij-, Litovskij-, Volynskij- och
Preobrazjenskijregementena, vilka anslot sig till arbetarna. Efter en kort tids vacklan anslét
sig ocksa kosackregementena till upproret. Arbetarna erévrade Arsenalen och Peter-
Paulsfastningen och frigav internerna i fangelserna.

Den 27 februari sande Rodzianko ett telegram till tsaren:

Laget forvarras, omedelbara atgarder maste vidtagas, ty i morgon ar det forsent. Den sista timmen
har slagit, da fosterlandets och dynastins 6de avgérs.” Och nog var det den sista timmen. Men da
tsaren fick telegrammet, sade han till sin finske hovman Vladimir Frederiks: ”Nu har den dér
Rodzianko skrivit en massa dumheter igen, som jag inte ens tanker svara pa.**

Den 28 februari var monarkins 6de beseglat. Till och med ministerradet, dar en del ledamoter
arresterats, sande tsaren ett telegram med krav pa att han skulle upprétta “ett ansvarigt minis-
terium”; de forklarade ocksa att ministrarna inte kunde utfora sitt arbete. Tsaren forbjod en
ombildning av regeringen. Eskorterat av militara forband avgick tsarens tag till huvudstaden. |
ett telegram till tsarinnan skrev Nikolaus: ”Avreste i morse kI 5. Alltid tillsammans med dig i
mina tankar. Storartat vader. Hoppas du mar bra och &r lugn. Med émhet och karlek, Niki.”*®

Men végen till huvudstaden var blockerad. Tsarens tag vande och korde mot Pskov. |
Tauriska palatset hade Arbetar- och soldatdeputerades sovijet (rad) bérjat sammantréada.

Solzjenitsyn anser, att det annu vid denna tidpunkt hade varit mojligt att radda monarkin. Han
skriver:

Det var inte Ryssland som vande dtten Romanov ryggen utan broderna Nikolaus och Michail vilka
for alltid berévade Ryssland hela den romanovska dynastin — och det skedde inom loppet av tre
dagar, fran de forsta gatuoroligheterna i en enda stad — utan att man ens gjorde en ansats till
motstézr;d, och darmed forradde de alla — en miljonhévdad officerskar! — som hade svurit dem
trohet.

Men detta &r inte riktigt. Det var Ryssland som vande dtten Romanov ryggen. Och vid den
tidpunkten fanns det néastan ingen general eller officer som kénde sig bunden av sin trohetsed
och var villig att do for den romanovska dynastin. An mindre fanns det nagra soldater som
ville utfora officerarnas och generalernas order. Redan innan Nikolaus Il och Michail
abdikerade, dvs fore den 3 mars 1917, hade februarirevolutionen segrat. Sjalvharskardémets
slut var naturligtvis logiskt. Men just den konkreta form det fick var ingalunda den enda
mojliga foljden av de politiska, sociala och ekonomiska processerna i Ryssland i borjan av
1900-talet.

*1bid., s 27.
% |bid., s 35.
% Aleksandr Solzjenitsyn “Pisma iz Ameriki” (Brev frén Amerika), i Vestnik RChD, nr 116 (1975), s 127.
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3. Om den socialistiska oktoberrevolutionen

Om februarirevolutionen inte var absolut oundviklig, kan detsamma — och med langt storre
fog — ségas om den socialistiska oktoberrevolutionen.

Varen 1917 var det naturligtvis inte uteslutet att en ny revolution skulle kunna ge proletariatet,
dvs bolsjevikerna, makten i Ryssland. Det var ocksa darfor som Lenin hade ropat ut slagordet
“all makt till sovjeterna” och avslutat sitt korta tal pa Finlands-stationen i Petrograd med att
mana till en socialistisk revolution.

Nar mensjeviken Iraklij Tsereteli pa Forsta allryska sovjetkongressen forklarade, att det for
tillfallet inte fanns nagot politiskt parti i Ryssland som kunde séga: ”Ge oss makten, ge er i
vdg, vi tar er plats!” avbrét Lenin honom och ropade hégljutt: ”Det finns ett sddant parti!”
Han avsag bolsjevikpartiet, vilket pa Forsta sovjetkongressen endast hade 105 delegater (av
mer &n 1 000)."

| juni 1917 vaxte emellertid bolsjevikernas inflytande mycket snabbt, vilket bland annat
framgick av den spontana demonstration, som var néra att 6verga i uppror. Tillsammans med
mensjevikernas och socialistrevolutionérernas ledare i sovjeterna lyckades provisoriska
regeringen sla ned den begynnande upprorsrérelsen och tvingade rentav bolsjevikerna att
tillfalligt ga under jorden. Somliga av partiets ledare arresterades, andra tvingades hélla sig
gbmda. Men bolsjevikinflytandet upphorde inte; det 6kade stadigt bland arbetarna, och i
arbetardistrikten agerade partiet nara nog legalt. | slutet av juli holl bolsjevikerna sin sjétte
kongress, dar man fattade beslutet om vapnat uppror.

Augusti 1917 var i manga avseenden en avgdrande manad, Stodd pa armén samlade kontra-
revolutionen febrilt sina krafter for att soka hejda revolutionen genom att utnyttja bolsje-
vikernas tillfalliga nederlag. Det forefoll som om den socialistiska revolutionens sak for
tillfallet var forlorad. Sa sent som i slutet av juli skrev Lenin: ”Varje 'klassmedveten arbetare,
soldat och bonde maste noga begrunda den ryska revolutionens lardomar, sarskilt nu i slutet
av juli, d& det &r uppenbart att var revolutions forsta fas har misslyckats.”

For kontrarevolutionen var den viktigaste uppgiften under dessa veckor att ena huvudstrids-
krafterna — borgerligheten och dess partier, officerskaren, den mest outvecklade delen av
kosackerna och de hogerorienterade socialistrevolutiondra och mensjevikiska ledarna. Upp-
giften var inte enkel, men den var utforbar. En allians mellan Kerenskij och Kornilov mot
bolsjevikerna var under andra halften av augusti i varje fall betydligt mer sannolik an
Kerenskijs ovéntade utfall mot Kornilov, vilket ledde till en tillfallig kompromiss, en kvasi-
allians, mellan Kerenskij och bolsjevikerna, till snabb legalisering av bolsjevikpartiet och till
att dess segerchanser i en ny revolution 6kade. Vid denna tidpunkt hdpnade Lenin sjalv over
att ”handelserna fatt en sadan for 6gonblicket ovantad form och tagit en rent osannolik
vandning”.® Han tappade emellertid inte koncepterna. Tillsammans med de dvriga bolsjevik-
ledarna lyckades han hapnadsvéckande snabbt l&gga om hela partipolitiken for att i
revolutionsutvecklingens intresse dra nytta av de mojligheter som sa ovantat yppats. Den 30
augusti 1917 skrev Lenin:

Det vore fel att tro, att vi avlagsnat oss fran uppgiften att lata proletariatet gripa makten. Nej, i
stallet har vi kommit den betydligt narmare, men inte direkt utan fran sidan. Och agitationen bor i
detta 6gonblick inte s& mycket inriktas direkt mot Kerenskij som indirekt mot honom, indirekt i den
meningen att vi krdver ett aktivt, ett i hogsta grad aktivt och verkligt revolutionart krig mot
Kornilov. Utvecklingen av detta krig kan endast fora oss till makten, och man bor tala sa litet som

! Istorija grazjdanskoj vojny v SSSR (Inbérdeskrigets historia i Sovjetunionen), vol. 1, Moskva 1937, s 133.
2V. I. Lenin: Polnoje Sobranije sotjinenij (Kompletta samlade verk, femte upplagan, Moskva 1958-1965
(hadanefter: PSS), 34:55.

* Ibid., s 119.
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mojligt harom i agitationen (och standigt halla i minnet att handelsernas gang i morgon kan ge oss
makten, och da 'kommer vi inte att sldppa den ifrdn OSS).*

Lenins prognos skulle visa sig vara helt korrekt. Kerenskijs angrepp pa Kornilov fick alla
hogerkrafter och konstitutionella demokrater (kadetterna) att vanda den provisoriska
regeringen ryggen. En stor del av officerskaren visade nu éppet forakt for Gverbefalhavaren
Kerenskij. Sedan Kornilov-revolten krossats var hans makt sa illusorisk och svag, att Lenin
(redan i september) betraktade bolsjevikernas seger som sakrad och darfor standigt drev pa
den vankelmodiga majoriteten i centralkommittén.

Nér Lenin och hans nd&rmaste medk&mpar i oktober 1917 fattat det avgdrande beslutet om
vapnat uppror, visade de sin storartade formaga att dra nytta av det fordelaktiga laget. De
insag mycket val, att bara nagra dagar senare kunde situationen ha utvecklats till deras
nackdel.

Den 24 oktober 1917 skrev Lenin till centralkommitténs ledamoter:

Det ar ett oeftergivligt krav: under inga omstandigheter far statsmakten behallas av Kerenskij &
Co. till den 25 oktober, under inga omstandigheter; saken skall ovillkorligen avgoras i kvall eller i
natt ... Historien kommer inte att forlata revolutionarerna ett forhalande, om de kan segra i dag (och
sékesrt kommer att segra i dag), medan de riskerar att forlora mycket i morgon, riskerar att férlora
allt.

Brevet visar dn en gang Lenins valdiga personliga roll i de revolutionéra handelserna i
Ryssland 1917. Just Lenin hade formagan att 6vertyga huvudparten av partiets ledarkadrer,
vilka inte forstatt vilka mojligheter som yppat sig for bolsjevikerna och vilka till en borjan
rentav varit fientligt instéllda till Lenins ”Aprilteser”. Utan Lenin hade partiet knappast
kunnat sa framgangsrikt utnyttja de politiska kriser som foljde slag i slag 1917. Det var Lenin
som skisserade den 'konkreta upprorstaktiken och utarbetade den blivande sovjetregeringens
forsta program. Manga fler exempel skulle kunna anforas. Darfor kan man inte halla med de
historiker som i dag skriver om oktoberrevolutionens seger som oundviklig. Naturligtvis ar
akademiledamoten A. M. Rumjantsev narmare sanningen da han skriver:

Végen fran februari- till oktoberrevolutionen var inte rak; bolsjevikernas seger var inte sa att séga
’programmerad”, dvs oundviklig redan fran forsta borjan. For att bolsjevikerna skulle kunna fa
over folkflertalet pa sin sida hade de gigantiska svérigheter att dvervinna.’

Inte heller for bolsjevikernas politiska motstandare var det fraga om programmering”. Till
dessa motstandare horde mensjevikerna och socialistrevolutiondrerna (SR), vilka efter februa-
rirevolutionen dominerade sovjeterna och efter julikrisen stod i spetsen for provisoriska
regeringen. Dessa partier, som betraktade sig som socialistiska, hade trots sin organisatoriska
svaghet hamnat i det politiska livets forgrund, dit de forts av den revolutionara flodvagen.
Under nagra manader hade de haft den politiska makten. Hur SR och mensjevikerna an sokte
bibehalla koalitionen med kadettpartiet hade detta (mot sin vilja) hamnat utanfor regeringen
efter Kornilov-revolten och var inte representerat i det Direktorat (femmannarad), som
Kerenskij hade bildat. Men under dessa avgorande dagar utrattade varken socialistrevolu-
tionarerna eller mensjevikerna nagonting av vikt for att genomfora sina politiska program
eller locka dver det revolutionart sinnade folkflertalet och armén pa sin sida.

Man hade till exempel kunnat vénta sig, att just socialistrevolutionérerna skulle ta initiativ for
att 16sa agrarfragan. Socialisering” av all privatagd jord stod som en central punkt pa deras
program: ~enskilda eller grupper frantas all privatagd jord, vilken évergar i hela folkets 4go.”
Enligt socialistrevolutionédrernas program skulle all jord stéllas till de centrala och lokala

*Ibid., s 121.

* Ibid., s 436.

® A. Rumjantsev: Problemy sovremennoj nauki ob obsjtjestve (Moderna samhéllsvetenskapliga problem),
Moskva 1969, s 23.
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sjalvstyrelseorganens forfogande”, jorden skulle brukas enligt jamlikhetsprincipen, dvs

»konsumtionsnormen garanteras pa grundval av utfort eget eller kooperativt arbete”.’

Under SR-organens ledning hade det inréttats 242 lokala bondeférvaltningar. Dessas
instruktioner lades senare till grund for den allméanna ”Bondeinstruktion om jorden”, vars
principer publicerades i Allryska bondesovijeternas tidning den 19 augusti 1917.°

Och det var inte bolsjevikorganet Pravda utan socialistrevolutionérernas officiella organ som i
en ledare i september 1917 skrev:

Anda till innevarande stund har nastan ingenting gjorts for att likvidera de feodala férhallanden,
som alltjamt rader pa landsbygden, sarskilt i Centralryssland ... Lagen om reglerandet av jord-
forhallandena pa landsbygden, som for langesedan forelagts provisoriska regeringen ocht o m
genomgatt det juridiska radets skarseld, har hoppldst blivit liggande i ndgot kansli ... Har vi inte ratt
da vi pastar, att var republikanska regering annu inte pa langt nar frigjort sig fran den tsaristiska
administrationens gamla vanor, att Stolypins hand alltjamt i hdg grad mérks i de revolutionara
ministrarnas metoder?°

Det var bolsjevikerna som genast efter oktoberrevolutionen gjorde bondeinstruktionen” till
en provisorisk lag, som skulle genomforas undantagsldst i hela Ryssland. I sitt tal pa Andra
sovjetkongressen sade Lenin: ”Det sags hdr, att sjalva dekretet och instruktionen ar inskrivna
av socialistrevolutiondrerna. Ma sa vara. Ar det inte likgiltigt vem som har forfattat dem?
Som en demokratisk regering kan vi likval inte kringga ett beslut av folkmassorna, dven om vi
inte ar ense med det.”*

Sé& genomforde bolsjevikerna SR:s programkrav, som detta parti av huvudsakligen subjektiva
skal inte kunnat besluta sig for.

Jordfragans 16sning bromsades av ledarna for SR:s hogerflygel (Nikolaj Avksentiev, Viktor
Tjernov, Aleksandr Kerenskij), vilka i flera fall till och med sanktionerade att militéra styrkor
séndes ut for att forhindra egenmaktigt tillgrepp av godségarjord. SR:s hogerflygel reviderade
sin installning forst i oktober, da den ryska bonderdrelsen borjat fa en agrarrevolutionar pragel
och den socialistrevolutionéra vansterns och bolsjevikernas inflytande snabbt bérjat véxa. Den
16 (enligt gamla almanackan: den 29) oktober 1917 godké&nde ett utskott, som sorterade under
den provisoriska regeringen och Republikens rad, bradstortat ett lagforslag, som provisoriskt
overlamnade jorden till bonderna. Atgéarden gjorde emellertid inte det intryck p& massorna
som Kerenskij raknat med. Eftersom kommunikationerna med landsbygden alltjamt var
ytterst bristfalliga fick man pa sina hall aldrig ens kdnnedom om detta lagforslag.

Inte heller den provisoriska regeringens utrikespolitik var absolut ”forutbestamd”. Sjalv-
harskardomets sammanbrott hade paskyndats av hovets forsok att sluta separatfred med
Tyskland. Den ryska bourgeoisien 6nskade inte fred; dess slagord gick ut pa att kriget skulle
fullfoljas »fram till det segerrika slutet”. Provisoriska regeringen, som varen 1917 domine-
rades av kadetterna (de konstitutionella demokraterna), sokte darfor pa alla satt starka armén
och férbereda den till en ny offensiv. Men efter den misslyckade junioffensiven svangde
stamningen i landet och inom armén, vilket ledde till en ommdblering i den provisoriska rege-
ringen. | borjan av hosten hade fredsfragan blivit den politiskt viktigaste i landet. For fred
agiterade inte bara bolsjevikerna utan ocksa mensjevikernas vansterfraktioner. Martov kravde
i ett tal i Republikens rad ett fredsfordrag “omgaende” — annars “blir det ingenting kvar av
den ryska armén och Ryssland sjalvt blir rentav foremal for schackrande mellan imperialist-

" Programmy russkich polititjeskich partij (De ryska politiska partiernas program), Moskva 1917, s 18-19.

8 |zvestija Vserossijskogo Soveta Krestianskich deputatov (Nyheter fran All-ryska bondedeputerades sovjet), nr.
88, 19 aug. 1917. Tidningen speglade asikterna inom SR-hdgern.

° Delo naroda (Folkets sak), 29 sept. 1917.

' Lenin: PSS, 32:27.
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makterna”.!*

Nagra dagar fore oktoberrevolutionen (den 20 oktober) avgav krigsministern general A. I.
Verchovskij en hemlig rapport om laget i armén infor ett av det sakallade forparlamentets
utskott. Enligt en skildring av M. I. Skobelev forklarade Verchovskij bland annat:

Jag har sagt hela provisoriska regeringen rent ut, att s& som fredsfragan stalls i dag ar en katastrof
oundviklig. I sjalva Petrograd kommer ingen att lyfta en hand till den provisoriska regeringens
forsvar och de truppkontingenter, som kallas hit fran fronten, kommer att dverga till bolsjevikerna.
Regeringens agerande leder till katastrof ...

Enligt Verchovskijs egna bevarade utkast och anteckningar var karnan i hans rapport denna:

Laget vid fronten ar katastrofalt. Det finns ingen utvag. Inga palliativa atgarder kan foretas for att
atervinna slagkraften sa att den demoraliserande fredspropagandan kan évervinnas. Vi har hamnat i
en atervandsgrand. Enda mojligheten att bekampa bolsjevikernas férdarvliga inflytande ar att vi
rycker undan grunden for dem genom att sjalva omedelbart kréva fred. Nyheten om fred kommer
att éterlgze armén halsan. Genom att stodja oss pa de mest intakta forbanden kan vi krossa anarkin i
landet.

Da Kerenskij underrattades om Verchovskijs rapport, blev han ursinnig och avskedade sin
minister.

Men bland ledarna i CEK (Centrala exekutivkommittén) och i Republikens rad fanns det
praktiskt taget ingen som stodde Kerenskij. Inte bara mensjevikledaren Fjodor Dan utan ocksa
den socialistrevolutionara hogerns ledare A. R. Gotz fordomde Kerenskijs instéallning. |
Republikens rad forklarade Gotz, att

bolsjevikernas politik, som spelar pa folkets missndje, ar demagogisk och brottslig. Men det rader
inget tvivel om att en hel rad folkliga krav alltjamt &r ouppfyllda. Fragorna om freden, jorden och
demokratiseringen av armén maste formuleras pa ett sddant satt att ingen enda soldat, arbetare eller
bonde kan hysa minsta tvivel om att regeringen fast och orubbligt efterstravar en reell 16sning av
problemen. Vi och mensjevikerna vill inte utlésa nagon regeringskris; vi ar beredda att med all
kraft, till sista blodsdroppen, férsvara den provisoriska regeringen — men endast under forut-
sattning att provisoriska regeringen uttalar sig klart och tydligt i dessa brannande fragor sa som
folket otéligt vantar sig.”

Men provisoriska regeringen hade inte den beslutsamhet och politiska klokhet som krévdes
for att formulera fredsfragan i rattan tid och klart nog. Det innebar dock icke, att mgjligheten
var helt utesluten.

Efter oktoberrevolutionens seger sdnde den brittiske ambassaddren i Ryssland George
Buchanan ett telegram till Foreign Office med radet att man skulle ”16sa Ryssland fran dess
I6fte och forklara for dess folk att med hansyn till den utmattning kriget lett till och den
desorganisation som hdnger samman med varje stor revolution ger vi dem sjélva rétt att
bestamma om de onskar sluta fred med Tyskland pa dess villkor eller fortsétta kriget pa sina
allierades sida ... Att insistera pa att Ryssland skall uppfylla sina forpliktelser enligt 1917 ars
avtal vore fran var sida liktydigt med att spela Tyskland i handerna.” Efter att ha citerat detta
telegram anmarker historikern Louis Fischer helt riktigt:

Om ambassadoren skickat denna depesch sex manader tidigare och lyckats Gvertyga sina
6verordnade om det férnuftiga i den och om andra vasterlandska ambassadorer i Petrograd hade
handlat pa motsvarande satt och med samma framgang, hade sovjetregimen kanske inte kommit
till. Varken i historien eller i himlen fanns det nagonting som forutbestamt de handelser som

1 John Reed: Desiat dnej, kotoryje potrjasli mir (ryska utgavan av Tio dagar som skakade varlden), Moskva
1959, s 40.

12 Anin: Revoljutsija, s 365, 367.

3 Reed: Desiat dnej, s 74.
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komma skulle.™

Strax efter oktoberrevolutionen holl socialistrevolutionarernas hogerflygel kongress i
Petrograd. De flesta av talarna pa kongressen sag orsaken till nederlaget i den
socialistrevolutiondra centralkommitténs felaktiga taktik; centralkommittén hade visat sig
oférmogen till beslutsamt agerande. | kongressresolutionen om dagslaget understroks det, att
den for den socialistiska demokratin nddvéndiga koalitionen med bourgeoisien, som spelat en
sa stor roll 1917, inte hallit mattet och att man borde ha tagit avstand fran den. Men partiet
hade i de svara lagena inte visat tillracklig beslutsamhet och inte gripit makten i tid utan Iatit
en forsvagad och farglos regering behalla den in i det sista trots att denna regering forlorat sin

popularitet och blivit ett 1att byte for forsta basta konspiration”. *°

Den ryska bourgeoisien ville fora kriget till dess segerrika slut”. Men den ville ingalunda
fora kriget till varje pris — om den sjélv forlorade makten. Nagra manader efter oktober-
revolutionen ingick general Krasnovs kontrarevolutiondra regim vid Don ett faktiskt férbund
med den tyska militarledningen och lat flera stora tyska forband betrdda Don-territoriet.
Frivilligarmén och Denikin orienterade sig mot de allierade, dvs Ententen. Men i augusti
1918, medan forsta varldskriget annu pagick, skrev Pavel Miljukov i ett konfidentiellt brev till
general Denikin, att man maste komma Gverens med Tyskland om fred, ga med pa att Polen
och Finland blev sjélvstandiga och rentav forklara Ryssland neutralt — bara tyskarna hjélpte
till med att upprétta en nationell centralregering under ledning av storfurst Michail
Aleksandrovitj.*°

Inte heller i den provisoriska regeringens politik betraffande den konstituerande nationalfor-
samlingen fanns det nagonting “forutbestamt”. Under alla omstandigheter kunde provisoriska
regeringen ha sammankallat nationalférsamlingen redan sommaren 1917 och darmed starkt
sin stallning. Eller som en historiker anmarkt: ”’Den provisoriska regeringen hade inte
formaga att utnyttja tiden och l6sa den uppgift den bildats for att 16sa. Déri l1ag dess historiska
misslyckande.”’

Av det sagda framgar, att inte heller oktoberrevolutionen var nagon absolut oundviklig
handelse. 1 &nnu hogre grad an februarirevolutionen innebar den att man valde ett av flera
mdjliga alternativ for Rysslands historiska utveckling. Denna héndelse var varken slumpartad
eller absolut nédvandig; som varje annan historisk héndelse var den en kombination av
nddvandighet och tillfalligheter.

| ouis Fischer: Zjizn Lenina (ryska utgavan av The Life of Lenin), London 1970, s 232-233. [ sv. 6vers. Lenin ]
5. M. Spirin: Klassy i partiji v grazjdanskoj vojne v Rossiji (Klasser och partier under inbérdeskriget i
Ryssland), Moskva 1968, s 82-83.

16's, Piontkovskij: Grazjdanskaja vojna v Rossiji. Chrestomatija (Inbérdeskriget i Ryssland. Samlingsvolym.)
Moskva 1927, s 206-207.

V. T. Kirjusjin: Puti Rossijskoj revoljutsionnosti (Det revolutiondra Rysslands végar), s 197. Boken har
publicerats utomlands. Utgivningsar och -ort obekanta.
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4. Massornas spontana och organiserade agerande 1917

Inom alla ryska revolutionara partier hade man lange debatterat fragan om férhallandet mellan
det spontana och det organiserade i den revolutionara rorelsen. Med stdd i den europeiska
erfarenheten havdade mensjevikerna, att folkrevolutioner alltid uppstar spontant. Darfor kan
inget parti ”bestdamma datum” for revolutionen; den kommer av sig sjalv och kan inte
“organiseras”. Partiet maste halla sig redo; partimedlemmarna skall agitera och propagera,
hjélpa till med att upplysa om revolutionens mal och utkristallisera folkledare. Men folkliga
rorelser kan inte ledas pa samma satt som en féltherre leder trupperna under ett slag.

Efter de véldiga demonstrationerna i januari 1905 skrev Iskra (som da var en mensjevik-
tidning), att detta utbrott av spontan, proletdr masskamp definitivt vederlade liberalernas
tvivel pa att “folket kommer att sdga sin mening” och bolsjevikernas “de konspirativa
organisationsutopisternas” — férmenta asikt att det skulle vara majligt att “utnyttja agenter
som verktyg for att efter eget gottfinnande mandvrera arbetarklassens miljonhévdade armé”.
Ungefar samtidigt skrev L. Martov, att socialdemokratins uppgift ”snarare &r att utlosa folk-
revolutionen &n att organisera den”.? En liknande syn pa saken hade ocksé de ledande social-
demokraterna i Vésteuropa vid denna tidpunkt. Rosa Luxemburg har skrivit: ”Revolutioner
later sig inte mastras. Massorna fungerar som en aktiv kor och regissérerna har bara 'talroller’,
dvs de tolkar massornas vilja.” Bolsjevikernas krav pa militara och tekniska férberedelser

fann Rosa Luxemburg rentav utopiska.®

Av en helt annan uppfattning var bolsjevikerna. De fornekade inte att spontana revolutionéra
handlingar som proletariatets demonstrationer i Petrograd i januari eller myteriet pa pansar-
kryssaren Potiomkin var mojliga och viktiga. Da Lenin betydligt senare sammanfattade
erfarenheterna av februarirevolutionen skrev han:

Det &r inget tvivel om, att det spontana i en rorelse &r ett tecken pa att den ar djupt och
grundligt rotad hos massorna och att den &r oundviklig.”* Men enbart spontanitet &r inte nog.
Just det spontana, oorganiserade och darmed splittrade i det revolutiondra handlandet var
enligt bolsjevikernas mening det framsta skalet till att 1905-1907 ars revolution misslyckades.
Lenin skrev:

”’Man kan inte bestdmma tidpunkten for en folkrevolution. Men man kan bestamma tiden for
ett uppror om man verkligen har forberett det, och om ett folkuppror ar mgjligt till foljd av
omvalvningar i relationerna i samhallet, &r det fullt genomférbart.” Lenin gav ocks& en av
sina artiklar i tidningen Vperjod rubriken ”B0r vi organisera revolutionen?” Han svarade i
stort sett jakande.

Revolutionen 1905-1907 I6ste inte tvistefragan. Arbetarnas, bondernas och matrosernas spon-
tana massdemonstrationer slutade med nederlag. Men inte heller bolsjevikernas i forvag
planerade, organiserade och tidsmassigt faststallda aktioner (tillsammans med socialist-
revolutionérerna), till exempel det vapnade upproret i Moskva i december, ledde till seger.

Februarirevolutionen 1917 var i betydande grad foljden av ett spontant utbrott av massivt

! Iskra (Gnistan) nr 84, 1905. (Iskra grundades av Lenin 1900 i syfte att organisera det illegala Ryska
socialdemokratiska arbetarpartiet, RSDAP, sérskilt genom att tidningen skulle spridas av ett riksomfattande
agentndt. Lenin var tidningens mest inflytelserika bidragsgivare under RSDAP:s Andra kongress i juli-augusti
1903, da tidningen blev partiets centralorgan. Kort tid efter kongressen, vid vilken partiet splittrades i
mensjeviker och bolsjeviker, frlorade Lenin kontrollen 6ver Iskra. | november 1903 blev den sprakror for
mensjevikerna. Tidningen lades ned i oktober 1905.)

% Iskra, nr 85, 1905.

® Rosa Luxemburg: Vseobsjt jaja zabastovka (Generalstrejken), s 55, 108. (Medvedev uppger varken
utgivningsar eller publiceringsort for den ryska utgavan.)

* Lenin: PSS, 34:217.

® Ibid., 9:259.
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missndje hos arbetarna och de soldatgarnisoner som stddde dem. Ovéntat for myndigheterna
anslot sig till revolutionen ocksa de kosackregementen som regeringen redan i slutet av 1916
dragit samman i Petrograd, Moskva och pa andra strategiska centralorter. Enstaka polis-
forbands motstand slogs ned pa en eller ett par dagar, gendarmerna forsvann fran stadens ga-
tor och som en eldsvada grep revolutionen omkring sig i hela landet och fick stod pa alla
fronter. Nikolaj Berdjajev kom sanningen néra da han skrev:

”Man kan inte ens pasta, att det var februarirevolutionen som stértade monarkin i Ryssland.
Monarkin i Ryssland foll av sig sjalv, ingen férsvarade den, den hade inga anhangare.”® Med
andra ord forlopte februarirevolutionen ungefar sa som mensjevikerna hade forestallt sig en
politisk revolution; ingen hade faststallt tidpunkten for den, ingen hade pa férhand gjort upp
nagon plan for hur den skulle utvecklas i Petrograd eller i landet i Gvrigt. Senare har man inte
ens lyckats faststdlla namnet pa den soldat som fick VVolynskij-regementet att stodja de
strejkande arbetarna — den hé&ndelse, som blev revolutionens vandpunkt.

Det spontana och ovéntade i februarirevolutionen har senare manga av dess deltagare och en
rad historiker skrivit om. V. Bazarov forklarar salunda, att “ingen organisation kan tillskriva
sig dran av att ha varit ledande under de forsta revolutionsdagarna.”” N. Suchanov, en
framstaende deltagare i februarihdndelserna i Petrograd, har ocksa omvittnat detta: ~Ingen
inblandad var beredd pa en stor omvalvning. Alla bara drémde, kande pa sig, ‘fornam".”® Strax
efter monarkins fall skrev socialistrevolutiondren V. Zenzirov: ”Revolutionen kom som en
blixt fran klar himmel — totalt dverrumplande inte bara for regeringen, riksduman och
forefintliga samhallsorganisationer ... Den 6verraskade ocks8 oss revolutionarer.” Tio &r efter
revolutionen forklarade mensjeviken O. A. Jermanskij: ”Gatan erévrades slutgiltigt av
arbetarmassorna, vilka rorde sig framat som en lavin. Det var en spontan rorelse utan nagot
formulerat eller omedelbart syfte. Jag vet inte om det forekom nagot forsok att ta ledningen.
Jag skulle inte tro det.”*

Tesen om februarirevolutionen som totalt ovantad och spontan har framforts i manga vaster-
landska historiska studier. Merle Fainsod skriver till exempel, att februarirevolutionen, som
alla revolutionara partier hade vantat p&, kom 6verrumplande for dem alla”.** Den ameri-
kanske historikern W. B. Walsh havdar, att "inte i nagot hanseende var februarirevolutionen
bolsjevikisk eller marxistisk. Om man ser till dess orsaker, organisation och ledning var den
en kaotisk rorelse.”*?

Aven Lenin har flera ganger betonat februarihandelsernas pa det hela taget spontana karaktar:
| februari hade massorna bildat sovjeter innan nagot parti hunnit krava det i slagordsform. Ett
folk, som fatt uppleva 1905 ars bittra erfarenhet och blivit visare av den, gav uttryck for sin
djupt kreativa anda och skapade denna form av proletarmakt.”**

Men det ar ocksa sant, att explosionens 6verraskande hastiga forlopp — en explosion ingen
forutsett och ingen var beredd pa i borjan av 1917 — hangde samman med att samtliga
revolutionara partier aren innan hade lagt ned ett kolossalt forberedelsearbete.

Genom att inkalla miljoner bonder och arbetare och 6va dem i vapnens bruk hade tsarregimen
omedvetet forberett revolutionen bade militart och tekniskt och skapat dess materiella och
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tekniska grundval. Véldig betydelse for den foljande handelseutvecklingen fick det faktum att
den lagre officerskaren, vilken fore kriget haft adelspragel, fatt ett massivt tillskott av
intellektuella, studenter, soldater och kosacker, som hade utmérkt sig under kriget. Arbe-
tarklassens tankbara allierade — bonderna — hade bevapnats och organiserats i militara
garnisoner i varje storre stad. Sarskilt stora var garnisonerna i Moskva och Petrograd.

Det bor naturligtvis papekas, att det inte bara var de extrema vansterpartierna utan ocksa de
liberalt monarkistiska och de borgerliga som bidrog till revolutionsférberedelserna genom att
kritisera tsarregimen offentligt. Kénda talares anféranden i riksduman spreds i avskrifter och
via pressen inte bara i borgerligt liberala kretsar utan ocksa bland studenterna, de intellek-
tuella och en del av arbetarklassen. Miljukov menade att riksduman skulle kunna halla
mobben tillbaka och darmed forsvara regimen genom att kritisera regeringen. Detta var
emellertid en illusion. V. Sjulgin kom i detta fall sanningen narmare. Han stéllde ofta fragan:

”Gar Progressiva blocket inte for langt i sin kritik av regeringen genom att pasta att den inte
duger nagot till? Kan det inte komma att bidra till revolutionen? Motarbetar vi revolutionen
eller framjar vi den?”!* Tsardynastins blinda vagran att gora eftergifter i kombination med
Progressiva blockets kritik underlattade i sjalva verket revolutionsforberedelserna.

Detsamma géller mensjevikernas, socialistrevolutionérernas, populisternas (narodnikernas)
och olika nationalistiska partiers agerande. Flertalet av dem var visserligen forsvarsvanliga
men kritiserade skarpt regeringen och monarkin. | ett upprop fran de forsvarsvanliga
mensjevikerna hosten 1916 sags det rentut att man vill avl&gsna, storta eller likvidera den
regim som har fort landet till avgrundens rand”. | upproret heter det ocksa, att ”en
demokratisering av landet ar intimt forknippad med dess férsvar”.™

An mer betydande var dock bolsjevikernas revolutionsforberedande arbete, d&ven om deras
agerande inte blev lika uppmarksammat som Progressiva blockets. Det var egentligen bara
bolsjevikerna som lyckats behalla en forgrenad underjordisk organisation i de viktigaste
proletdra centra. Manga av dess avdelningar hade ocksa infiltrerat armén. Redan under kriget
atervande Aleksandr Sjljapnikov fran exilen pa centralkommitténs uppdrag. Sjljapnikov ledde
centralkommitténs ryska byrd. | en rapport till centralkommittén strax fore
februarirevolutionen skrev Sjljapnikov:

Var situation &r stralande jamford med andras. Man skulle kunna séga, att det just nu bara ar vi som
har en allrysk organisation. Mensjeviker och andra som splittrats aterintrader i partiet. Den poli-
tiska kampen hardnar for varje dag som gar. Missnoje rader i hela landet. Nar som helst kan en
revolutionar orkan bryta ut. Stamningen &r hotfull.*®

Nastan samtliga strejker och demonstrationer i huvudstaden i januari och februari 1917 var
styrda; de koordinerades av bolsjevikernas distriktskommittéer och av Petrograd-kommitten. |
februari 1917 hade bolsjevikorganisationerna i hela landet cirka 24 000 medlemmar; av dem
fanns 600 i Moskva och omkring tvé tusen i Petrograd.’” Vid denna tidpunkt skrev N.
Suchanov om bolsjevikerna: ”Dessa ménniskor sysslade med ett helt annat arbete, de satte
rorelsens materiel i stand, de paskyndade den beslutsamma kampen mot tsarismen, de
organiserade agitationen och den illegala pressen.”*®

Ovan anfdrda fakta ar anda otillrackliga for slutsatsen att revolutionen i februari inte pa det
hela taget var spontan, att dess framsta organisatérer skulle ha varit bolsjevikerna och att
revolutionshandelserna skulle ha utvecklats enligt nagot slags hemlig men utforlig plan som
utarbetats av centralkommitténs ryska byra. Lika felaktigt vore det dock att pasta att

Y Sjulgin: Dni, s 136-137.
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revolutionen inte alls var forberedd utan tog alla pa sdngen. Sanningen ligger nagonstans mitt
emellan dessa ytterligheter. Lev Trotskij kom den ganska néra da han senare skrev i sin bok
om februarirevolutionen:

Med spontanitetsmystik forklaras ingenting. For en riktig beddmning av situationen och for att
kunna bestamma i vilket 6gonblick man skulle sla till mot fienden kravdes det att massorna och
deras ledare hade egna varderingar av de historiska handelserna och egna bedémningskriterier. Vad
som behovdes var med andra ord inte massor i storsta allméanhet utan petrogradska och ryska
arbetarmassor, som hade upplevt 1905 ars revolution och Moskva-revolten i december 1905, den
som skingrades av Semjonovska gardesregementet; vad som kravdes var att det bland dessa massor
fanns arbetare, som hade tankt igenom 1905 ars erfarenhet, kritiserade liberalernas och mensje-
vikernas konstitutionella illusioner, hade ett revolutionart perspektiv, ofta begrundat fragan om
armén, noga observerat vad som skedde inom den, hade formagan att dra revolutionara slutsatser
av sina iakttagelser och att kommunicera dem till andra. Slutligen kravdes det ocksa att det i
garnisonstyrkorna fanns progressiva soldater, som gripits eller i varje fall ndgon gang berorts av
den revolutionéra propagandan.

Pa varje fabrik, i varje verkstad, i varje kompani, pa varje kafé, varje krigslasarett och etappstation,
ja, till och med i de avfolkade byarna pagick det molekylara revolutionsarbetet. Overallt hade man
egna bolsjevikiska uttolkare av handelserna; framfor allt var det arbetare som folk kunde fraga vad
som hént och av vilka man véntade sig de svar som kravdes. Dessa ledare arbetade ofta isolerat och
fick reda sig med fragment av revolutionéra generaliseringar som natt dem pa skilda vagar.
Element av erfarenhet, kritik, initiativ och sjéalvuppoffring genomsyrade massorna, och oatkomliga
for en ytlig betraktare utgjorde de en inre, men dnda avgorande, mekanism for den revolutionara
rérelsen som medveten process.*

Naturligtvis hade bolsjevikorganisationerna i Petrograd bade férberett revolutionen och sjélva
forberett sig till den. Men inte ens de hade kunnat forestélla sig, att hdndelserna skulle ut-
vecklas med sadan kolossal hastighet. Betecknande nog hade bolsjevikerna inte utlyst nagra
strejker eller demonstrationer till den 23 februari. Petrogradkommittén planerade en avgo-
rande demonstration den 1 maj (generalstrejk och gatumanifestationer).’ Men handelseut-
vecklingen var snabbare. Den 23 februari inledde de kvinnliga arbetarna i Petrograd spontana
aktioner, som hela arbetarklassen i staden anslot sig till. Men man férlorade inte kontrollen
dver den begynnande massrorelsen. Samtliga partikommittéer stddde omedelbart rérelsen,
sokte ge den en politisk form och férde fram sina representanter.

En inte obetydlig roll under de forsta revolutionsdagarnas och veckornas handelser spelades
av enskilda grupper av mensjeviker och socialistrevolutionarer, som alltjamt hade ett stort
inflytande pa foretagen (mensjevikerna) och bland garnisonens soldater (SR). Under de forsta
revolutionsdagarna leddes Petrograd-sovjeten faktiskt av tre personer: Jurij Steklov, som da
inte betraktade sig som bolsjevik eller mensjevik, Nikolaj Suchanov, som tillhérde gruppen
internationalistiska mensjeviker, och Nikolaj Sokolov, som i februari 1917 tillhérde mensje-
vikpartiets vansterflygel.** Det var under dessa personers ledning som Petrograd-sovijetens
berémda Order nr 1” skrevs — den order som ledde till att armén snabbt revolutionerades.
Né&r andra och mera auktoritativa socialdemokratiska och socialistrevolutionéra politiker
atervande till Petrograd kom de forsta aktivisterna i Petrograd-sovjeten i bakgrunden.

Det d&r mycket viktigt att studera Lenins instéllning i januari och februari 1917. Han befann

9 Lev Trotskij: Istorija russkoj revoljutsiji. Tom 1: Fevralskaja revoljutsiji (Ryska revolutionens historia. Del 1:
Februarirevolutionen), New York 1976, s 178-179. (Trotskijs Historia publicerades forst pa ryska i tre delar, vol.
1i Berlin 1931 och volym 2 i tva delar, bada i Berlin 1933.) [ Svensk dversattning: Ryska revolutionens historia
del 1]
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sig i det neutrala Schweiz, dar han bade genom pressen och via hemliga kanaler fick informa-
tion om handelserna i Ryssland, Europa och varlden i 6vrigt. Naturligtvis véntade han sig en
revolution i Ryssland och andra europeiska lander och gjorde allt han kunde for att paskynda
utbrottet. Lenin var dvertygad om, att varldskriget skulle utmynna i en revolution i de flesta
lander i Europa, men givetvis kunde han inte exakt forutse de militara och politiska héndel-
sernas forlopp. Han var ocksa pa det klara med att Ryssland var den svagaste lanken bland de
krigforande l&nderna och han tankte noga igenom de mojliga alternativen i handelseutveck-
lingen. I artikeln En vandpunkt i varldspolitiken, som publicerades den 31 januari 1917, skrev
Lenin:

Det ar tankbart, att det trots allt har slutits en separatfred mellan Tyskland och Ryssland. Tsaren
kan ha sagt till Wilhelm: ”Om jag 6ppet skulle underteckna separatfreden, kan det hénda, att du,
min hoge kontrahent, far att géra med Miljukovs och Gutjkovs eller rentav Miljukovs och
Kerenskijs regering. Ty revolutionen vaxer och jag kan inte svara for armén, vars generaler
Gutjkov brevvéxlar med och vars officerare i stort sett & de ungdomar som i dag ar gymnasister.
Ar det ndgon mening med att vi tar risken att jag mister tronen och du kanske en bra motpart?**?2

Lenins forelasning infor unga schweiziska arbetare om 1905 ars revolution brukar ofta citeras.
| denna féreldasning, som holls i januari 1917, sade Lenin bland annat:

Vi far inte lata lura oss av den gravliks tystnad som rader i Europa i dag. Europa ar till bradden fyllt
av revolution. Det imperialistiska krigets ohyggliga fasor, de umbdaranden som dyrtiden medfort har
skapat en revolutionar stamning, och de harskande klasserna har alltmer kommit in i en atervands-
grand som de inte kan ta sig ut ur utan de valdigaste omvalvningar ... Just detta roffarkrig kommer
de narmaste aren att leda till folkuppror under proletariatets ledning mot finanskapitalets makt, mot
storbankerna, mot kapitalisterna; dessa omvalvningar kan bara utmynna i borgerlighetens exprop-
riering och socialismens seger. Kanske kommer vi dldre inte att fa uppleva de avgérande striderna i
denna revolution. Men jag tror att jag kan uttala den forhoppningen, att ungdomen, som arbetar sa
utmarkt i den socialistiska rorelsen, inte bara far lyckan att kimpa utan ocksa att segra i den
proletéra revolution som skall komma.?

Det &r fullstandigt uppenbart, att frasen om »vi aldre”, som kanske inte far uppleva
revolutionen (vilken utbrét i Ryssland halvannan manad senare), bara var ett retoriskt grepp i
detta sammanhang. Lenin var djupt 6vertygad om att revolutionen var nara forestaende. I sina
memoarer skriver hans hustru Nadezjda Krupskaja: ’Jag tror att VVladimir Iljitj aldrig hade
varit sa oforsonligt stimd som de sista manaderna av 1916 och de forsta av 1917. Han var
djupt dvertygad om att revolutionen stod for dérren.”?*

Inte séllan refererar man till Lenins brev till Inessa Armand i december 1916 och januari—
februari 1917. Breven handlar i stor utstrackning om alla méjliga emigrantintriger, om
situationen i Schweiz etc. Inte sallan forhor han sig om Inessas halsa, han rader henne att aka
skidor mer, han skriver om Nadezjda Krupskajas sjukdom och om sin egen bok om statens
teori. Men det &r fullt naturligt, eftersom Lenin intresserade sig for mangder av teoretiska
likaval som vardagliga och politiska problem. Men i dessa brev finner man ocksa antydningar
om att Lenin fran Ryssland fatt underréattelser om att stamningen dar ar “arkerevolutionar”.
Den 19 februari skriver Lenin i ett brev till Inessa: ”Kéra van! Nyligen har vi fatt ett gladjande
brev fran Moskva. Man uppger, att massornas stamning ar god, att chauvinismen &r klart
avtagande och att det nog snart blir fest pa var gata.”?

Enligt Willi Miinzenbergs memoarer sékte Lenin da de traffades i Zlrich strax fore
revolutionshéndelserna i Petrograd 6vertyga honom om att en revolution var 6verhdngande
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och oundviklig i Ryssland.?

Men det hade varit underligt om Lenin kunnat férutséga revolutionen och dess haftiga férlopp
pa nagon vecka eller manad nar, och lika underligt vore det att pa grundval av detta dra
slutsatsen, att revolutionen for Lenin var “en gava av ddet”. Ett och ett halvt ar efter
februarirevolutionen forklarade Lenin:

Tva manader fore handelserna i januari 1905 och i februari 1917 fanns det ingen revolutionar —
hur erfaren och kunnig han an var —, ingen med kdnnedom om hur folket hade det, som kunde
sdga, att en sadan handelse skulle intraffa i Ryssland.

Detta ar karakteristiskt for alla i stort sett spontana folkuppror och ett sadant var februari-
revolutionen. Lenin anmarkte senare: ”Da revolutionen tilltar &r spontana aktioner
oundvikliga. Utan det har det aldrig blivit och kan inte bli nigon revolution.”*

Om februarirevolutionen i det stora hela var spontan, utvecklades och mognade oktober-
revolutionen pa ett helt annat sétt. Det ar ocksa begripligt. Februarirevolutionen intraffade i ett
land dér de grundlaggande demokratiska rattigheterna saknades och det var en av huvud-
orsakerna till att den uppstod ur en spontan och darfor foga styrd, massiv missnojesexplosion.
Situationen strax fore oktoberrevolutionen var en helt annan. | drygt ett halvar hade folkets
massa atnjutit nastan total politisk frihet. Alla politiska véansterpartier hade legaliserats och
deras medlemstal snabbt vuxit. Samtidigt hade bolsjevikpartiet tack vare sitt program, sin
organisation och sin disciplin mycket snabbt forvandlats till det framsta partiet i industri-
centra. Trots att borgerligheten fatt makten manaderna efter februarirevolutionen kunde den
inte helt behérska situationen som praglades av dubbelvélde” (provisoriska regeringen —
sovjeterna) och pa sa kort tid och i en sa féranderlig situation hade den inte kunnat skapa
nagon effektiv styrapparat. Samtidigt som tsarregimens apparat brét samman i allas asyn
(fangelserna och gendarmeristyrelserna slogs sonder, rattsvasendet upphdrde att fungera,
officerarna miste sin tidigare makt och sina tidigare privilegier), ledde borgerlighetens och
kompromisspartiernas febrila forsok att uppratta en ny maktapparat inte till nagot patagligt
resultat.

| denna situation kunde bolsjevikerna dgna sig at aktiv agitation och propaganda liksom at att
skapa en politisk armé for den kommande revolutionen. De utforde ocksa ett omfattande orga-
nisatoriskt arbete for att ge den nya revolutionen ett verkligt militart stod. Pa féretagen
bildades vapnade grupper, réda garden, med enhetligt befal. Bolsjevikerna lyckades bli
dominerande i de revolutionéra organisationerna i stersjoflottan. Deras inflytande véxte i
manga forband i huvudstadens garnisoner och vid fronten (speciellt nordvastfronten).

Sarskilt betydelsefullt var det att sovjeterna i Petrograd och Moskva kom under bolsjevikernas
kontroll, eftersom den provisoriska regeringen dittills mindre st6tt sig pa armén och statsappa-
raten an pa sovjeterna.

| september och borjan av oktober 1917 ddmpades visserligen massrorelsen samtidigt som
”’pogrompressens” och de drkereaktionéra, antibolsjevikiska tidningarnas upplagor véxte,
nagot som Lenins motstandare ofta papekade. Men Lenin avvisade dvertygande sadana
slutsatser. Pa centralkommitténs sammantrade den 10 (23) oktober 1917 forklarade han:

Massornas politiska likgiltighet kan forklaras med att de &r uttréttade av prat och resolutioner.?®
Nagra dagar senare utvecklade han sin syn pa saken:

Nej, i dag rusar massorna inte ut pa gatan. Det ar inte det som krévs for ett uppror utan att de
medvetna ar fast beslutna att sl&ss till slutet. Detta & ena sidan. A den andra krévs det en
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koncentrerat-desperat atmosfar bland de breda lagren, vilka férnimmer att ingenting kan raddas
genom halvmesyrer. | praktiken har revolutionsutvecklingen givit bade arbetarna och bénderna just
denna kombination av koncentration tack vare de klassmedvetnas erfarenhet och en néstan desperat
kénsla av hat mot dem, som har brukat lockoutvapnet, och mot kapitalisterna.”

De féljande handelserna skulle visa, att Lenin hade ratt. Stodd pa hans rad att det vapnade
upproret borde betraktas som en konst” kunde Petrograd-sovjetens militéra revolutions-
kommitté uppratta en detaljerad aktionsplan och vidta omfattande dispositioner infor den
forestaende striden, som dgde rum pa utsatt tid och kréntes med fullstandig framgang. Det
vapnade upproret i Moskva forlopte med nagot storre problem och mera omfattande offer men
lika framgangsrikt. | en méangd andra stader gick det till och med att undvika vapnat uppror.
Hér dvertog sovjeterna makten fredligt, utan skottlossning och offer.

| sjalva verket var oktoberrevolutionen det forsta stora folkuppror dar spontanitetsfaktorn inte
varit av avgorande betydelse och det forsta som genomforts under organiserade former och
nastan helt i enlighet med en i forvag uppgjord plan. Darmed bekraftades Lenins idéer att det
var mojligt och onskvart att forbereda revolutionen politiskt liksom att ’planera” och “organi-
sera” den. Trots Rosa Luxemburgs asikt visade det sig, att revolutionen lat sig ”méstras”.

| Jean-Frangois Revels bok Varken Marx eller Jesus forekommer en rad paradoxala, oftare
felaktiga an riktiga synpunkter. Mycket av vad han siade om for fem, sex ar sedan har inte be-
sannats. Men man maste ocksa erkanna, att atskilliga av Revels idéer ar riktiga, bland annat
idén om “organiserade” revolutioner:

Revolutioner improviserar man inte; med doktrinar inflexibilitet genomfér man dem inte. Kvasi-
revolutionéren forestaller sig att han kan spela efter gehér”, i en dialog med folket. Den dog-
matiske revolutiondren bekymrar sig bara fér om hans revolution liknar tidigare revolutioner och
utvecklas efter reglerna. Men den sanne revolutionaren foljer den forberedda improvisationens vag;
han utesluter all opportunism, men sa snart beslut fattats om en atgard, genomfors den strikt, med
tekniskt kunnande och precision. | detta fall dverlats at den kollektiva inspirationen bara de
grundlaggande forestallningarna om den historiska evolutionen. Vad de tekniska medlen betraffar
s& bedoms de kallt och realistiskt. Om revolutioner misslyckas &r det darfor att de allmanna
forestaliningarna bakom dem varit alltfor rigida, bestdmda och stela ... Misslyckade revolutioner ar
med andra ord intellektuellt byrékratiska och praktiskt amatérmassiga.®

Den socialistiska oktoberrevolutionen var inte intellektuellt byrakratisk. Tvartom var den ur
praktisk synvinkel i hdgsta grad professionell.

Eftersom oktoberrevolutionen inte var foljden av nagot spontant utbrott, ar det naturligt att
man fragar sig i vilken utstrackning bolsjevikernas agerande innehdll ett riskelement och hur
stor faran var for att de skulle lida nederlag.

Det ar inte svart att se, att bolsjevikernas seger var praktiskt taget sakrad i Petrograd och
Moskva i oktober 1917. Nér allt kommer omkring var Sjatte partikongressens beslut om
vapnat uppror ingen hemlighet for den provisoriska regeringen. | oktober 1917 kande denna
regering ganska val till bolsjevikernas forberedelser till ett vapnat uppror, lat vara att den inte
hade informationer om tidpunkten eller om operationen i detalj. Men varken i september eller
oktober 1917 lyckades Kerenskij upprepa vad han delvis med framgang klarat av i juli: att
tvinga bolsjevikerna att retirera eller ga under jorden. Alltjamt var kontrarevolutionen stark i
Ryssland, men Kerenskij var inte langre i stand att ena dess styrkor. Efter Kornilov-revolten
hade hans regering mist stodet hos huvudparten av officerskaren, generalerna och de
konstitutionella demokraterna. Dessa betraktade Kerenskij mcd oppet forakt och manga av
dem onskade till och med att bolsjevikerna skulle storta den provisoriska regeringen. De var

* Ibid., s 412-413.
% Jean-Francois Revel: Ni Marks i ni Christos, Paris 1975, s 27-28. (Medvedev citerar den ryska utgavan av
Varken Marx eller Jesus.)
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overtygade om att bolsjevikerna inte skulle kunna halla sig kvar vid makten ens i ett par
veckor, varefter det skulle bli den verkliga “ryska” maktens tur. Sa kravde till exempel den
monarkistiska tidningen Novaja Rus vid denna tidpunkt, att Kerenskij omedelbart skulle avga
och att det skulle bildas en interimsregering” bestaende av oklanderliga, av hela folket
ké&nda ryska namn” som general Aleksejev, Georgij Plechanov, biskop Andrej av Ufa, Nikolaj
Tjajkovskij och Nikolaj Morozov samt militért hogt fortjanstfulla kosacker och andra. En av
denna regerings forsta uppgifter skulle vara att “rehabilitera general Kornilovs goda namn och
rykte, att rentva honom fran alla beskyllningar och att féra fram honom till den sakrosankta
posten som hela Rysslands representant”.*

Naturligtvis ville Kerenskij vid den tidpunkten inte sjalv lagga mérke till sin isolering och
svaghet. En framstdende medlem av den provisoriska regeringen, Vladimir Nabokov, Skrev
senare:

Fyra eller fem dagar fore det bolsjevikiska oktorberupproret fragade jag honom (Kerenskij) rent ut
hur han sag pa mojligheten till en bolsjevikaktion, vilket alla da talade om. Han svarade: »Jag
onskar vid Gud att en sadan aktion kommer att dga rum!” — Men &r ni saker pa att ni kan klara av
dem?” — »Jag har stérre styrkor &n jag behdver. De kommer att krossas definitivt.” %

Ursprungligen skulle Andra sovjetkongressen ha inletts den 20 oktober. Den dagen véntade
sig den provisoriska regeringen en bolsjevikaktion. Vid ett hemligt sammantrade med
provisoriska regeringen den 16 oktober rapporterade befalhavaren for Petrograds
militaromrade, G. Polkovnikov, att stimningen inom garnisonen i Petrograd i stort var for den
provisoriska regeringen och att det inte fanns anledning att frukta att trupper skulle delta i
bolsjevikaktionen. Vid ett hemligt sammantrade i ett av det sa kallade Forparlamentets utskott
forklarade Polkovnikov an mer kategoriskt, att inga aktioner skulle tillatas. Alla nddvéandiga
atgarder hade vidtagits och om bolsjevikerna skulle agera, skulle de kvavas i sin linda.

Men centrala exekutivkommittén uppstot 6ppnandet av sovjetkongressen till den 25 oktober
for att invanta en rad mensjevikiska och socialistrevolutionara delegaters avkomst till
Petrograd. Den 20 oktober forekom ingen bolsjevikaktion och hade inte heller planerats.
Samtidigt skrev centrala exekutivkommitténs tidning i artikeln Ett ultimatum:

Deras aventyr med ett vdpnat uppror i Petrograd ar dverspelat. | detta dventyr har de avslojat sig
som fullstandigt isolerade och 6verallt omgivna inte bara av Kornilov-anhangarnas utan ocksa av
hela demokratins indignation, och de retirerar redan ...*

Men allt detta var fullstandiga illusioner. Redan i september 1917 var bolsjevikerna bade
politiskt och militart starkare an sina motstandare inte bara i Petrograd utan ocksa i praktiskt
taget alla industricentra i landet. Alltfor sent insag Kerenskij detta. Nér den vésterlandske
sovjetexperten Bertram D. Wolfe intervjuade den aldrade forre premiarministern Kerenskij i
USA och fragade varfor han inte hade krossat bolsjevikerna sa snart de dppet forklarat hans
regering krig, svarade han:

Med vilka styrkor skulle jag ha kunnat krossa bolsjevikerna? **

Overste Polkovnikov visade sig ha fel i sina antaganden. Visserligen var det bara en del av
Petrograd-garnisonen som stédde bolsjevikerna, men den andra delen véagrade definitivt att
stodja den provisoriska regeringen och forklarade sig neutral.

Enligt sovjetiska historikers berakningar hade bolsjevikerna minst 300 000 personer pa sin
sida i de vapnade arbetar-, soldat-och matrosdetachementen i Petrograd omedelbart fore
oktoberupproret. Den 24 oktober hade den provisoriska regeringen knappt mer an 25 000 man

*! Novaja Rus (Nya Ryssland), 12 okt. 1917.

% Anin: Revoljutsija, s 203.

% |zvestija TsIK (Nyheter fran centrala exekutivkommittén), 20 okt. 1917.
 \oprosy istoriji KPSS, nr 9 (1972):86.
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till sitt forfogande. Pa kvéllen den 25 oktober, da stormningen av Vinterpalatset forbereddes,
hade bolsjevikerna dragit samman omkring 20 000 rédgardister, matroser och soldater till den
provisoriska regeringens sista tillflyktsort. Inne i palatset fanns det hdgst tre tusen forsvarare;
fram mot natten lamnade manga av dem sin post. Till f6ljd av bolsjevikernas forkrossande
overmakt forekom inga allvarliga strider i huvudstaden den 24-26 oktober; det totala antalet
stupadgspé bada sidor Gversteg inte femton personer och antalet sarade var inte mer an

sextio.

Under dessa kritiska timmar, da alla strategiskt viktiga punkter i staden intogs av bolsje-
vikerna (telefon, telegraf, broar, jarnvagsstationer, Vinterpalatset och andra) fortsatte pa det
hela taget det invanda livet i Petrograd. Huvudparten av soldaterna befann sig i sina kaserner,
fabrikerna var i gang och lektionerna avbrots inte i skolorna. Det forekom varken strejker eller
massdemonstrationer, som hade ackompanjerat till exempel februarirevolutionen. Biograferna
(som da kallades kinematografer) var proppfulla, alla teatrar gav forestéallningar och folk
promenerade pa Nevskij prospekt. Den vanlige stadsbon mérkte ingenting av de historiska
handelser som forsiggick; inte ens sparvagnstrafiken — det viktigaste kollektiva transport-
medlet 1917 — avbrots. Sent pa kvéllen den 24 oktober for Lenin och hans livvakt Eino
Rahja med en av dessa sparvagnar till Smolnyj fran M. V. Fofanovas lagenhet, dar han hade
hallit sig gémd dagarna fore oktoberupproret. En av Lenins vésterlandska biografer, Louis
Fischer, skriver:

Utat sett hade allting skett sa lugnt, sa utan offer, strider och oordning, att det radde entusiasm
ocksa i Smolnyj, dit Lenin anlande pa kvéllen den 24 oktober. Under sin forsta natt i Smolnyj gick
Lenin sent till sangs, frampa morgontimmarna, i samma rum som Trotskij. Klockan tva pa natten
foljande dag stormades Vinterpalatset. Provisoriska regeringen arresterades.

Da Lenin fick underrattelsen om detta, tog han av sig sin peruk och sin mask. Han hall ett kort
tal till sovjeten i Petrograd och begav sig darefter till Bontj-Brujevitj for att 6vernatta dér.
Framfor lagenheten fanns inga vaktposter och ingen livvakt. Bontj-Brujevitj har senare
beréttat:

Han laste ytterdorren med alla kedjor, 13s och riglar och osakrade revolvrarna ... det var ju den
forsta natten och vad som helst kunde handa! Lenin placerades i ett litet sovrum. Bontj lade sig pa
en soffa i rummet intill. Lenin slackte det elektriska ljuset. Bontj gjorde detsamma. Bontj vaknade
av att han horde Lenin stiga upp, tdnda ljuset och sétta sig att skriva. Lenin gick till s&éngs igen
tidigt pa morgonen. Nar han vaknade nagra timmar senare kom han pigg och leende ut ur rummet.

— Gratulerar till revolutionens forsta dag! sade han till de narvarande.

Kort darefter begav vi oss till fots till Smolnyj och satte oss sedan i en sparvagn. Vladimir lljitj
stralade da han sag den maénstergilla ordningen pa gatorna. | fickan hade Lenin Dekretet om jorden,
som han hade skrivit under natten. Den kvallen (sedan fredsdekretet hade antagits) l&ste Lenin upp
Dekretet om jorden infér sovjetkongressen, som antog det enhalligt.*®

Femton ar senare skildrade Lev Trotskij dessa avgorande dagar och timmar:

Efter allt detta forefaller slutet alltfor kort, alltfor torrt och prosaiskt, som om det inte svarade mot
héndelsernas historiska format. Lésaren kanner ett slags besvikelse ... Var fanns upproret? Det
finns ingen bild fran upproret. Handelserna formar sig inte till ndgon bild. Smaoperationer,
kalkylerade och forberedda, skilda fran varandra till tid och rum. Vad de har gemensamt &r ett
enhetligt mal, men sjalva kampen forenar dem inte. Har férekommer inget agerande av stora
manniskomassor. Inga dramatiska sammanstdtningar med trupper. Ingenting av allt det som en
historiskt fostrad fantasi forknippar med begreppet uppror. Tomés Masaryk skrev senare om
kuppens allmanna karaktar: ”Oktoberomvélvningen var ingalunda nagon folklig massrorelse. Den
var ett verk av ledare som arbetade ovanifran och ute i kulisserna.” I sjalva verket var det frdga om

% E. F. Jerykalov: Oktjabrskoje vooruzjonnoje vosstanije v Petrograde (Det vapnade oktoberupproret i
Petrograd), Leningrad 1966, s 303-304, 434-435, 461-462.
% Fischer: Zjizn Lenina, s 374-375.
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det mest masspréaglade upproret i historien. Arbetarna behovde inte ga ut pa torget for att enas —
politiskt och moraliskt utgjorde de redan en enhet. Men dessa osynliga massor gick mer an tidigare
i takt med handelseutvecklingen ... Borgarklassen hade vantat sig barrikader, eldsvador, stélder och
blodflode. I sjalva verket radde tystnad, en tystnad mer forfarande &n varldens alla tordon. Ljudlost
som en vridscen forskots den sociala grunden och forde ut folkets massor i rampljuset och tog med
sig gérdagens herrar in bakom scenen.®’

Aleksandr Kerenskij, som alltjamt var formell éverbefalhavare, lyckades fly fran
Vinterpalatset strax innan det stormades. Han var évertygad om att han snart skulle atervanda
till huvudstaden i spetsen for ett starkt, regeringstroget forband. Men ingen ville stédja honom
pa allvar. Inte langt fran Petrograd befann sig general Krasnovs kosack-kar. Det var just
denna kar Kerenskij forst och framst velat dra samman till Petrograd. Motet mellan Kerenskij
och Krasnov blev allt annat &n véanskapligt. | sina memoarer skriver Krasnov:

Jag gick ut till Kerenskij. Samme Kerenskij som ... Aldrig, inte for ett endaste 6gonblick, hade jag
varit anhdngare till Kerenskij. Jag hade aldrig traffat honom, jag hade last mycket litet av hans tal,
men jag fann allt hos honom motbjudande intill 4&ckel och avsky. Avskyvérd var hans sjalvsakerhet,
att han skotte allt och kunde allt. Nar han blev justitieminister, teg jag. Men nér Kerenskij utndmn-
des till krigs- och marinminister, da gjorde allting uppror inom mig. Jag tankte: hur kan en Kkarl,
som inte har minsta forstand om saken, ata sig att skota de militara angeldgenheterna under ett krig!
Krigforing ar en av de svaraste konsterna, eftersom den utéver kunskaper kraver speciell fostran
och vilja. Om dilettantism inte ar 6nskvard inom konsten, sa &r den oacceptabel inom krigskonsten.

Kerenskij som harforare! ... Peter den store, Rumjantsev, Suvorov, Kutuzov, Jermolov, Skobelev
och ... Kerenskij!

Han forodde armén, han forhanade krigsvetenskapen och darfor foraktade och hatade jag honom.

Och sa gick jag fram mot honom denna fortrollande, manljusa natt, da verkligheten framstod som
en drom; jag gick emot honom som man gar fram till sin 6verbefalhavare for att stalla sitt eget och
sina underordnades liv till hans férfogande!

Krasnov erinrar sig, att da han rapporterade om Kerenskijs krav till sin narmast hogre chef,
general Tjeremisov, som var befalhavare for nordfronten, ville denne forst inte ens komma ut
och tala med honom:

Tjeremisovs dgon var matta. Han undvek att se pa mig. Han gaspade — om det nu var nervdst eller
tillgjort, for att visa hur trivialt han tyckte att allt jag sade honom var. Jag férklarade:

— Den provisoriska regeringen &r i fara och vi har svurit den provisoriska regeringen var trohetsed,
det ar var plikt ... Tjeremisov sag pa mig.

— Det finns ingen provisorisk regering, sade han trott men envist som om han sokte dvertyga mig.
Jag befaller er att lata urlasta era truppkontingenter och att stanna kvar i Ostrov. Ar det inte
tillrackligt? Ni kan i alla fall inte utratta ngonting.®®

Aleksandr Kerenskij lyckades dock 6vertala nagra kosackforband att marschera mot
Petrograd. Men redan efter de forsta skarmytslingarna med rodgardisterna och matroserna
vagrade Krasnovs kosacker att strida. De krévde eldupphdr och att Kerenskij skulle utlamnas.
Den avsatte premiarministern och éverbefalhavaren flydde fegt fran sitt hogkvarter genom en
hemlig gang och utkladd till kvinna. Da han motte forakt och hat 6verallt emigrerade han
snart fran Ryssland. General Krasnov arresterades men slapptes mot hedersord.

| landet som helhet var situationen dock betydligt mer komplicerad och styrkeforhallandena
inte lika uppenbara och bestdmda som i Petrograd. Ryssland befann sig alltjamt i krig. Vid
alla fronter lag en drygt tiomiljonhévdad armé. Inte bara generalerna och officerskaren utan
ocksa huvudparten av de valda armékommittéerna var fientligt installda till den nya regimen i

¥ Trotskij: Istorija russkoj revoljutsiji. Tom I1: Oktjabrskaja Revoljutsija, tjast vtoraja (Ryska revolutionens
historia. Vol. 2: Oktoberrevolutionen, del 2.), s 253-254.
% Oktjabrska ja Revoljutsija. Memuary. (Oktoberrevolutionen. Memoarer), Moskva-Leningrad 1926, s 50, 52.
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huvudstaden. Den ryska féaltarméns befélhavare general Nikolaj Duchonin utnyttjade dessa
stamningar och vagrade erkanna folkkommissariernas rad och lyda dess order. Detta forsatte
den nya regeringen i en mycket besvarlig belagenhet. Det var darfor en ytterst riskabel atgéard
av Lenin att avskeda Duchonin och ersdtta honom med den bolsjevikiske fanriken Nikolaj
Krylenko. L4t oss har citera Stalins memoarer:

Jag minns hur Lenin, Krylenko och jag begav oss till htgkvarteret i Petrograd for att underhandla
med Duchonin. Det var ett otackt 6gonblick. Duchonin och generalstaben végrade kategoriskt att
lyda ordern fran folkkommissariernas rad (om att krigshandlingarna skulle avbrytas och
fredsforhandlingar inledas med tyskarna). Arméns officerare var helt i generalstabens ledband. Och
vad soldaterna betraffar fanns det ingen som kénde till stimningarna i den fjorton miljoner man
starka armén, som lydde under de sé kallade arméorganisationerna, vilka var fientligt installda till
sovjetmakten.*

Duchonin vagrade acceptera att han hade blivit avsatt. Och i stéllet for att inleda
fredsforhandlingar med tyskarna fortsatte han febrilt att forbereda styrkorna for kampen mot
bolsjevikerna och for att storta sovjetregimen. | egenskap av ordférande i folkkom-
missariernas rad vande sig Lenin nu direkt till soldaterna och foreslog, att regementena sjélva
skulle underhandla om vapenstillestand pa ort och stalle. Ett ar senare skrev Krylenko:

Detta var utan tvivel en korrekt atgard, kanske inte sa mycket for att na omedelbara praktiska
forhandlingsresultat som for att ge den nya regimen total och ovillkorlig 6verhdghet vid fronten. |
samma 6gonblick som regementena och divisionerna fick denna ratt att géra upp med alla som
motsatte sig forhandlingar, var revolutionens sak vunnen i armén och kontrarevolutionens hopplost
forlorad. Man behovde inte langre frukta kaos vid fronten. Darmed hade kriget paralyserats. Det
fanns inte heller ndgot att frukta fran tyskarnas sida — dessa tvingades inta en avvaktande attityd.
Samtidigt upphérde kontrarevolutionen vid fronten.*

Utan hé&nsyn till Duchonins alltjamt existerande stab i Mogiljov sdnde folkkommissariernas
rad Krylenko till fronten med fullmakt att inga vapenvila. Den tyska militarledningen, som
ocksa énskade vapenvila, godtog parlamentarernas fullmakter, som Krylenko hade éversant
till en av de tyska divisionsstaberna. Krylenko beordrade omedelbart eldupphér langs hela
fronten. Snart ingicks ocksa en provisorisk vapenvila med det tyska éverkommandot. Denna
bestod fram till februari 1918. Darmed isolerades general Duchonins stab och grusades alla
forhoppningar om att den skulle bli ett centrum fér kampen mot den nya regimen. Nagra
generaler flydde tillsammans med den tidigare arresterade Kornilov till Don-regionen.
General Duchonin sjélv dodades av matroser och revolterande soldater, som intagit hans
hogkvarter.

An mer komplicerat och svarforutsett var det allménna internationella laget. Vid fronten hade
den utmattade, forsvagade och demoraliserade ryska armén alltjamt starka och disciplinerade
tysk-Osterrikiska arméer emot sig. Vapenstillestandet innebar inte nagon sarskilt hallbar
garanti for icke-inblandning fran deras sida. Aven hos Rysslands allierade — Storbritannien,
Frankrike, USA och Japan — befann sig miljoner soldater under vapen. Ententen skulle
kunna anvéanda en del av dem till att krossa den ryska revolutionen och aterupprétta
oOstfronten.

Da Lenin manade till en socialistisk revolution i det krigférande Ryssland, raknade han med
att det ryska proletariatet mycket snart skulle fa stod av proletariatet i de viktigaste landerna i
Europa. 1917 varken hoppades eller forutsatte Lenin och de andra bolsjevikledarna, att det
revolutiondra Ryssland skulle kunna klara sig nagon langre tid i fientlig kapitalistisk
inringning. FOr dem var det snarare en fraga om varldsrevolution, om att skapa ett brohuvud
for den och halla stand sa lange som mojligt — tills andra lander hunnit bli mogna for

% Josef Stalin: Sotjinenija (Verk), 6:62.
“ON. V. Krylenko: Smert staroj armiji (Den gamla arméns dod) i Vojennoistoritjeskij zjurnal (Militarhistorisk
tidskrift) 1964, s 58.
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revolution. Detta var Lenins framsta strategiska kalkyl och héri 1ag ocksa den storsta risken,
eftersom det var omgjligt att forutse de otaliga enskilda faktorer som var bestammande for det
internationella laget och krigsforloppet. Lenin tog inte miste; han var pa det klara med att ett
vapnat uppror bakom fronten inte bara innebar en risk utan ocksa att man satte allt pa ett kort.
Detta insag ocksa andra medlemmar av sovjetregeringen.

Men det vore oréttvist att beskylla bolsjevikerna for alltfor stort risktagande. Redan Friedrich
Engels skrev:

I en revolution likavél som i ett krig &r det, oavsett chanserna, i hogsta grad nddvandigt att sétta allt
pa ett kort i det avgorande dgonblicket. | varje kamp ar det otvivelaktigt sa att den som tar upp
handsken I6per risk att bli besegrad — men skulle detta verkligen vara skél nog till att man
forklarar sig besegrad redan pa férhand och finner sig i sitt ok utan att ha dragit svardet?**

Varje revolution innehaller ett riskelement. | synnerhet galler det historiens forsta socialistiska
revolution, vilken i nastan alla avseenden innebar ett sprang ut i det okanda. Man kan ha
forstaelse for manniskor som principiellt ar motstandare till revolutioner och alla slag av
revolutionart vald, dven om historien hittills inte kunnat reda sig utan denna “barnmorska”.
Vare sig man vill det eller inte forekommer alltjamt revolutioner i var ofullkomliga varld.
Marx instammer i Engels ord da han skriver i ett av sina brev: ”Naturligtvis vore det
behéndigt att skapa varldshistoria om man kunde besluta sig for kamp bara under forut-
sattning att chanserna ar stora.”*?

| anslutning till detta skriver Lenin: ”Det vore charlataneri eller hoppldst pedanteri om man
forsokte berakna chanserna med fullstandig exakthet.”*® Teser som dessa hade varit
vagledande for bolsjevikerna i december 1905, da de led nederlag. Och samma teser var
vagledande for dem i oktober 1917, da de segrade.

*! Marx-Engels: Sotjinenija, 8:80-81.
“*Ibid., 33:175.
* Lenin: PSS, 14:378-379.
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Del 2. Var oktoberrevolutionen forhastad?

5. Ar en “forhastad” revolution méjlig?

Innan man stéller fragan om den socialistiska oktoberrevolutionen var forhastad eller inte kan
det finnas skal att fraga sig om en forhastad revolution éverhuvudtaget ar mojlig. Var det inte
Marx som i ett av sina grundlaggande arbeten havdade att ”ingen samhéllsform gar under
forrén alla produktivkrafter den har givit tillrackligt utrymme for har slagits i spillror” och att
’nya, hogre produktionsforhallanden inte ar mojliga forran de materiella forutsattningarna for
dem har mognat i det gamla samhéllets djup”?* Var det inte Marx som havdade, att mansklig-
heten aldrig stélls infor andra uppgifter an dem den kan I6sa och att det darfor alltid vid
narmare betraktande visar sig att problemet uppstar forst da de materiella forutsattningarna for
dess I&sning redan finns eller i varje fall &r i vardande?”

Det &r dock icke svart att upptacka att Marx i detta fall avsag sociala revolutioner i ordets
vidaste mening. | fraga om enskilda, konkreta revolutionara aktioner och politiska rorelser i
enskilda lander raknade Marx och Engels alltid med mojligheten av uppenbart senkomna
likavil som uppenbart forhastade aktioner. Atskilliga ganger konstaterade de, att revolutio-
nérer i olika lander felaktigt hade ’hoppat éver” oavslutade stadier i rorelsen.

For ovrigt har sjalva fragan om olika landers “grad av mogenhet” fér revolutionar omvandling
av samhallssystemet ofta varit foremal for forbittrad vetenskaplig och politisk polemik. 1860-
talets ryska narodniker trodde pa fullt allvar att Ryssland redan var moget for socialism och
nastan fardigutvecklade embryon till en s&dan socialism sag de i bykommunerna. Aren 1920-
1929 var dock alla marxister 6vertygade om att kapitalismen hade 6verlevt sig sjalv, att den
saknade resurser for vidare utveckling av produktivkrafterna och att Europa och USA stod pa
troskeln till en socialistisk revolution. Den ekonomiska krisen 1929-1933 och det nya varlds-
kriget tycktes ytterligare bekrafta denna asikt. Vem kunde for fyrtio ar sedan tro, att den vast-
europeiska och amerikanska kapitalismen skulle komma in i en ”ny andning” efter kriget, till
och med efter att dess kolonialvélde hade gatt under, och att en ny teknisk och vetenskaplig
revolution skulle uppsta och utvecklas just i kapitalistlanderna?

Overhuvudtaget r det inte ofta i revolutionsrorelsernas historia som en revolution har
intraffat i ratt tid”. Varje segerrik revolution har vanligtvis foregatts av flera misslyckade,
forhastade och darfor nederlagsdomda forsok. Men endast vissa av dessa forhastade forsok
bor fordomas som préaglade av tanklos och ansvarslos aventurism. Manga av dessa aktioner
hade organiserats av uppriktiga revolutionarer med djup tro pa sin saks framgang, dven om de
felbedémde sina egna och fiendens krafter eller foll offer for forraderi. An fler forhastade
aktioner sker spontant; de bottnar i desperationen hos fortryckta ménniskor, som hellre vill d6
i kampen &n fortsétta en outhérdlig tillvaro. Av den arten var Spartakusupproret och Pugatjov-
upproret och en mangd andra mindre k&nda bonderevolter. Vavarna i Lyon 1831, paris-
kommunarderna 1871 eller proletarerna i Moskva i december 1905 hade praktiskt taget inga
segerchanser. Manga av dessa aktioner berikade emellertid det revolutionara tankandet,
skapade traditioner, forde fram revolutionéra ledare och bidrog till sist till segern i den
kommande revolutionen.

”Forhastade” eller otillrackligt forberedda revolutionéra aktioner slutar praktiskt taget alltid
med nederlag. Detta var fallet med dekabristupproret 1825, med Babeufs och hans anhdngares
aktion 1796, med Pariskommunen 1871, med det vapnade upproret i Moskva i december 1905
och med Kantonkommunen 1927. Marx och Engels raknade emellertid ocksa pa allvar med

! Marx-Engels: Sotjinenija, 13:7.
? Ibid.
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”forhastade” revolutioners seger, bland annat att proletariatet och dess partier skulle kunna
komma till makten i ett l&ge dar det varken fanns subjektiva eller objektiva forutsattningar att
genomfora deras radikala socialistiska program.

Vid en sadan fortidig politisk omvalvning var enligt Engels tva utvecklingsvarianter mojliga. |
det forsta fallet skulle det ytterlighetsparti som kommit till makten vara oférmdoget att genom-
fora de reformer det skulle vilja genomféra enligt partiprogrammet. | detta fall var Engels
prognoser ytterst pessimistiska. Redan 1850 skrev han:

Det varsta ledaren for ett ytterlighetsparti kan raka ut for ar att tvingas gripa makten vid en tidpunkt
da rorelsen inte ar tillrackligt mogen for hans egen samhéllsklass' hegemoni och for att genomféra
atgarder som sakrar denna hegemoni. Det han kan astadkomma &r inte beroende av hans vilja utan
av klassmotsattningarnas niva och de materiella levnadsvillkorens utvecklingsgrad, av produktions-
och bytesforhallandena, som alltid &r bestammande ocksa for klassmotsattningarnas styrka. Vad
han borde goéra och vad partiet kraver av honom &r inte avhangigt av honom sjélv och inte heller av
klasskampens utvecklingsniva och de forhallanden som leder till den; han ar bunden av tidigare
proklamerade doktriner och krav ... Dd&rmed hamnar han oundvikligen i ett olgsligt dilemma: vad
han kan goéra kolliderar med hans tidigare uttalanden och principer och hans partis direkta intres-
sen; det han borde gora blir outforbart. Kort sagt tvingas han representera inte sitt eget parti och sin
egen klass utan den klass for vars dominans rorelsen &r mogen. | rorelsens intresse tvingas han
gagna Klassintressen som ar honom frammande och avférda sin egen klass med frasmakeri, 16ften
och pastaenden om att den andra klassens intressen ar deras egna. Den som har hamnat i denna
oméjliga situation &r hopplést forlorad.®

| det andra fallet kan det ytterlighetsparti som kommit till makten soka forverkliga en del av
sina egna partikrav oavsett de objektiva materiella forutsattningarna. Pa den punkten var
Engels om mojligt an mer pessimistisk i sina prognoser. | ett brev till Joseph Weydemeyer
1853 skriver han:

Jag har en kansla av att vart parti till f6ljd av de andras forvirring och klumpighet en vacker dag
kan bli tvunget att ta makten och nar det kommer till kritan vidta atgarder, som inte direkt ligger i
vart intresse utan som motsvarar de allmanrevolutionara och specifikt smaborgerliga intressena.
Under de proletara massornas tryck och bundna av vara tryckta deklarationer och planer — mer
eller mindre feltolkade och utslungade i partistridernas hetta — tvingas vi i sa fall foreta experi-
ment och sprang, som vi sjalva utmarkt vél vet ar forhastade. Och da tappar vi huvudet — férhopp-
ningsvis bara i fysisk mening — och sa intrader reaktionen, och innan varlden hunnit historiskt
bedéma handelserna kommer vi att betraktas som odjur (vilket vi kan strunta i) och som darar
(vilket ar betydligt varre). I ett sa efterblivet land som Tyskland, som har ett progressivt parti och
som dragits in i en progressiv revolution tillsammans med ett utvecklat land som Frankrike,
kommer detta parti vid forsta basta allvarliga konflikt, sa snart en verklig fara hotar, att ta makten
— i fortid. Men allt detta ar oviktigt och det basta vi kan gora ar att vara beredda pa att i parti-
litteraturen historiskt réttfardiga partiet for den handelse det hela skulle utveckla sig s&.*

Den framstaende ryske socialisten och filosofen Aleksandr Herzen uttalade sig ocksa ganska
pessimistiskt om forhastade proletara aktioner. Han skrev bland annat:

Nér roken har skingrats och ruinerna réjts upp efter den borgerliga vérldens sprangning kommer ett
slags borgerlig varld att ateruppsta, med vissa modifikationer. Ty innerst inne ar den inte forbi och
varken nagon varldsbyggare eller ny organisation kommer att vara tillrackligt redo att fungera °

1891, nastan fyrtio ar senare, atervande Friedrich Engels till fragan om den fortidiga socialis-
tiska revolutionens mojligheter. Situationen i Tyskland och Europa i évrigt var nu en helt
annan. Tyskland hade vérldens starkaste och mest masspréglade socialdemokratiska parti,
som Engels knot stora férhoppningar till och som han gav ett valdigt moraliskt stod. Ocksa i
en rad andra lander i Europa fanns betydande och inflytelserika socialistpartier. Det framgar

% |bid., 7:422-423.
* 1bid., 28:490-491.
® Herzen: Sobranije sotjinenij, 20:577.



37

av Engels brev 1890-1891 att han ansag att just Tyskland stod narmast en socialistisk revolu-
tion pa grund av landets snabbt framvéxande industri, arbetarklass och socialdemokratiska
rorelse. Da Engels beddmde den méjliga tidpunkten for denna revolution tankte han sig att det
var fraga om endast nagot tiotal ar. Samtidigt var han dvertygad om att en segerrik socialistisk
revolution i Tyskland skulle utldsa liknande revolutioner i andra vasteuropeiska lander.
Engels fruktade dock, att Ryssland och Frankrike innan dess skulle forklara Tyskland krig och
att Tyskland ater skulle lida nederlag mot sa starka motstandare pa tva olika fronter. Det
skulle fa till foljd att den socialistiska rorelsen krossades inte bara i Tyskland utan ocksa i
andra lander och att en nationalistisk och revanschistisk anda skulle bli férharskande i Europa
en lang tid framover. | det laget ansag sig Engels inte kunna pladera for slagordet om den
egna regeringens nederlag”. Den 13 oktober 1891 skriver han i ett brev till August Bebel:

Om krigsrisken okar, kan vi forklara for var regering, att vi ar redo att stédja den mot den yttre
fienden — om vi far majlighet till det genom att bli behandlade pa ett vardigt satt och under forut-
sattning att var regering for kriget skoningslost och med alla medel, inklusive revolutionara. Om
Tyskland angrips bade i 6ster och vaster blir alla forsvarsmetoder rattfardiga. Da galler det var na-
tionella existens; for vart parti géller det dessutom att behalla de positioner och framtidsmajligheter
vi har tillkdampat oss. Ju revolutionérare kriget fors desto mer fors det i var anda. Och just pa grund
av borgarnas och junkrarnas feghet och 6nskan att radda sina agodelar kan det handa att vi kommer
att framsta som det enda verkligt energiska krigspartiet. Det kan naturligtvis ocksa bli sa att vi
tvingas gripa makten och handla som 1793 for att kunna kasta ut ryssarna och deras allierade.’®

| ett brev till Friedrich Sorge tio dagar senare utvecklade Engels denna idé:

Om ryssarna borjar krig mot oss maste de tyska socialisterna slass pa liv och déd mot ryssarna och
deras allierade, vilka de an ar. Om Tyskland krossas, kommer ocksa vi att krossas. Om handelserna
skulle ta en gynnsam vandning, kommer striden att bli sa forbittrad, att Tyskland bara kan reda sig
med r7evolutionéra medel, varfor det &r mycket mojligt att vi tvingas gripa makten och agera som
1793.

Fast Engels betraktade ett socialdemokratiskt makttilltrade i borjan av 1890-talet som for-
tidigt, upprepade han inte sina tidigare dystra profetior. Han menade, att Tysklands social-
demokratiska parti redan var sa starkt, att det kunde behalla makten och bérja bygga det nya
socialistiska samhallet. Eftersom han ansag att landet inte var subjektivt moget for revolution,
menade han, att det var sannolikt att en ny socialdemokratisk regering skulle tvingas tillgripa
vald och till och med terror i storre omfattning &n om den kommit till makten under
’mognare” forhallanden. I slutet av oktober 1891 skrev Engels till Bebel:

For att Gverta och fa i gang produktionsmedlen behdver vi tekniskt utbildade manniskor, till raga pa
allt i stort antal. Men sadana saknar vi; hittills har vi rentav varit glada att slippa de sa kallade
bildade”. Men nu &r situationen en annan. | dag &r vi starka nog att ta emot och smalta en obe-
gransad mangd bildat skrap, och jag forutser, att ett ganska stort antal bildade unga tekniska och
medicinska specialister, jurister och larare kommer att soka sig till oss de narmaste atta, tio aren;
med partikamraternas hjalp kan de organisera fabrikerna och storgodsen i nationens intresse. Da
blir vart maktovertagande alltsa fullt naturligt och kommer att ske ganska smartfritt. Men om vi pa
grund av kriget skulle komma till makten tidigare &n véantat, kommer de tekniska specialisterna att
framsta som vara principiella motstandare; de kommer att bedra oss och forrada oss sa snart det ar
mojligt och vi kommer att tvingas tillgripa avskrackningsmetoder. Men de kommer att forsoka sla
bla dunster i 6gonen pa oss i alla fall. Det ar vad som i mindre skala standigt hande de franska
revolutiondrerna; till och med i den vanliga administrationen blev de tvungna att éverlata de
underordnade befattningar, dar det praktiska arbetet gors, pa gamla reaktionarer, som pa alla sétt
bromsade och satte kappar i hjulet. Det ar darfor som jag hoppas att var storartade, sakra rorelse,
som utvecklas lugnt och oemotstandligt som en naturprocess, skall fa fortsatta som vanligt.®

® Marx-Engels: Sotjinenija, 38:150-151.
" bid., s 158.
® Ibid., s 163-164.
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Engels dystra profetior aren 1850-1853 angaende ett fortidigt socialistiskt maktdvertagande
var val kanda ocksa bland de ryska marxisterna. Mindre kanda var daremot Engels brev fran
perioden 1890-1891; i fullstandigt skick publicerades de forst efter oktoberrevolutionen. (I
olika antologier pa 1920-talet forekom de i ganska otillforlitliga dversattningar. Inte forran
1940 publicerades mera korrekta ryska versioner i den forsta utgavan av Marx och Engels
samlade verk.) Det hindrar inte att fragan om Ryssland var moget for en socialistisk om-
gestaltning hade diskuterats i ryska revolutiondrs- och narodnikkretsar sedan 1800-talets mitt
och att den ocksa debatterades flitigt inom det socialdemokratiska partiet som uppstod kring
sekelskiftet. Jag skall har inte narmare ga in pa debattens historia utan endast anmarka, att
1917 hade bolsjevikerna och mensjevikerna vésentligt olika installning till fragan.
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6. Mensjevikernas och socialistrevolutiondrernas instdllning

Socialdemokraterna (mensjevikerna) och socialistrevolutionarerna (SR) betraktade sig bade
som revolutiondrer och som socialister, dvs pladerade for en socialistisk revolution och for
socialismens byggande i Ryssland. Mensjevikerna betecknade sig ocksa som marxister, lat
vara att deras attityd till Marx och Engels tyvarr var dogmatisk — i den man de inte forvans-
kade deras uttalanden av opportunistiska skél. Daremot betraktade sig socialistrevolutio-
narerna inte ens formellt som marxister. Detta parti hade uppstatt ur spillrorna av narodnik-
grupper och andra populistiska sammanslutningar och partier som varit verksamma i Ryssland
pa 1880- och 1890-talen.

Bada dessa partier stodde aktivt den borgerligt demokratiska revolutionen i Ryssland i feb-
ruari 1917. De beholl emellertid sin tidigare forsvarsvanliga installning. Dessutom sokte de
starka sitt samarbete med de borgerliga partierna och gjorde ingenting for att driva pa sadana
akuta och angelégna uppgifter for den borgerligt demokratiska revolutionen som en agrar-
reform, val till den konstituerande nationalférsamlingen, inférandet av republik etc. Nar det
géllde socialistiska reformer av olika slag menade socialistrevolutiondrerna och mensje-
vikerna att tiden &nnu inte var mogen.

Samtliga mensjevikiska fraktioner tog definitivt avstand fran Lenins »Aprilteser”, vilka de
betraktade som ett felaktigt, aventuristiskt dokument, som ”inte tar hénsyn till tids- och rums-

forhallandena”.!

1905-1907 upprepade Georgij Plechanov gang pa gang att en demokratisk och en socialistisk
revolution i Ryssland med nddvéandighet skulle skiljas at genom ett betydande tidsmellanrum.
Plechanov, som hamnat ute pa mensjevikpartiets hogerflygel, skrev 1917:

Eftersom kapitalismen i detta land &nnu inte natt den hogsta niva dar den forvandlas till ett hinder
for produktivkrafternas utveckling, vore det orimligt att uppmana stadernas och landsbygdens
arbetare och de fattigaste bonderna att storta den. Forst da Ionearbetarna utgor befolkningens fler-
tal, blir proletariatets diktatur moéjlig och 6nskvéard. Det dr uppenbart, att den som tilldgnat sig det
minsta av Marx l4ra inte talar om en socialistisk omvalvning.*

Ocksa Martov, som ledde internationalist-mensjevikernas vansterfraktion, var av samma asikt
1917.3 Efter februarirevolutionen ansdg mensjevikerna, att Ryssland alltjamt hade en lang-
varig borgerlig utveckling framfor sig. Sovjeterna borde darfor endast vara “revolutionens
tribun” och kontroll6r”. Denna installning formulerades i besluten vid mensjevikernas kon-
ferens i maj. | dessa hette det, att en borgerligt demokratisk revolution pagick i Ryssland,
varfor “arbetarklassen inte kan betrakta det som en dagsaktuell uppgift att omvandla sam-
hallet socialistiskt™.* Liknande uttalanden gjordes pd mensjevikernas unifieringskongress i
augusti 1917.°

Sadana asikter framfordes 1917 ocksa av socialistrevolutionarerna, a&ven om partiets program
inte utgick fran marxistiska doktriner och inte drog en lika definitiv skiljelinje mellan den bor-
gerligt demokratiska och den socialistiska revolutionen. SR ansag till exempel, att man ocksa
under kapitalismen kunde bilda socialistiska foretag i form av kooperativ. Socialisering av
jorden betraktade SR som en socialistisk reform och som den socialistiska revolutionens néra
nog viktigaste atgard. Denna atgard, som i stort sett innebar att bénderna skulle tilldelas jord i

1 Ur tidningen Jedinstvo (Enighet), 9 april 1917.

2 Georgij Plechanov: God na Rodine (Ett ar i fosterlandet), vol. 1, Paris 1921, s. 26,28,30.

® L. Martov: Sotsialisty-revoljutsionery i proletariat (Socialistrevolutiondrerna och proletariatet), Petrograd
1917.

* Vserossijskaja konferentsija mensjevistskich organizatsij RSDRP (RSDAP:s mensjevikorganisationers allryska
konferens), Petrograd 1917, s 46.

> Sotsialisty o tekusjtjem momente (Socialisterna om den nuvarande situationen), Moskva 1917, s 268.
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enlighet med det antal munnar de hade att métta eller enligt en viss ~arbetsnorm”, rymdes som
marxisterna sag det helt inom den borgerligt demokratiska revolutionens ram.

| socialistrevolutionarernas program kunde man ocksa finna punkter om kollektivisering av
arbetet, avskaffande av det privata agandet och samhallets klassindelning. Det hette ocksa att
partiprogrammet kunde genomforas och all kapitalistisk egendom exproprieras forst sedan
arbetarklassen vunnit fullstandig seger, samhéllet byggts upp enligt socialistiska principer och
— om sa kravdes — en revolutionar diktatur inforts. Men SR:s tolkning av begreppet
arbetarklassen” var en helt annan &n marxisternas. SR-programmet forklarade att ’det ar
nodvandigt att alla exploaterade befolkningsskikt — alltifran industriproletariatet till de ar-
betande bénderna — uppfattar sig sjalva som en enda arbetarklass, betraktar sin klassamman-
hallning som en garanti for frigérelse och ser sina personliga, tillfalliga intressen som
underordnade jamfort med den revolutionara omvalvningens valdiga uppgift”.°

Pa grund av denna socialistiska uppfattning ansag SR att segern dver tsarismen och
avskaffandet av godsen genast skulle bana vég for socialistiska reformer. Redan 1917 fanns
det dock ett gapande svalg mellan socialistrevolutionarernas program och praktiska politiska
verksamhet. De avgdrande manaderna efter februarirevolutionen kom SR helt att ga i mensje-
vikernas ledband i en rad teoretiska fragor — trots att socialistrevolutionarerna hade betydligt
fler medlemmar och storre politiskt inflytande &n mensjevikerna. Efter februarirevolutionens
seger avstod darfor huvudparten av SR-ledarna fran att driva igenom sina programkrav pa
»socialisering” av jorden. Tvartom bromsade de pa alla satt genomforandet av en agrarreform.
| mensjevikernas efterfoljd forklarade salunda den socialistrevolutionara tidningen Delo
Naroda i en ledarartikel, att ”det kan inte bli tal om att avskaffa det kapitalistiska systemet i

Ryssland forran en socialistisk revolution har skett i Vasteuropa™.’

Lev Trotskij skrev:

Aven i jamforelse med mensjevikerna var socialistrevolutionirerna péafallande slappa och
orkeslosa. | alla de viktiga 6gonblicken gjorde de pa bolsjevikerna intryck av att vara ett slags
tredje rangens konstitutionella demokrater. De konstitutionella demokraterna betraktade dem som
tredje rangens bolsjeviker. (1 bada fallen var mensjevikerna andra rangens”.) Det osékra stod de
hade och den formlosa ideologi som var deras speglades ocksa i deras personval: SR-ledarna
praglades samtliga av otillracklighet, ytlighet och sentimental opalitlighet. Utan ringaste dverdrift
kan man pasta, att gemene man i bolsjevikpartiet hade storre politiskt skarpsinne och storre kénsla
for klassforhallandena &n de mest uppburna socialistrevolutionara ledarna ... Trots att SR otvivel-
aktigt hade fler medlemmar var det mensjevikerna som dominerade i det SR-mensjevikiska bloc-
ket. Pa satt och vis speglade denna rollférdelning stadens dominans Gver landsbygden, stadssma-
borgarnas 6ver landsbygdssmaborgarnas och den marxistiska™ intelligentians 6ver en intelligentia
som h(gll pa “den enda sanna” ryska sociologin och yvdes 6ver den gamla ryska historiens torf-
tighet.

Det vore naturligtvis felaktigt att enbart utifran teoretiska konstruktioner havda, att ingen av
de stromningar och grupper inom RSDAP (Ryska socialdemokratiska arbetarpartiet), som
avvisat Lenins »Aprilteser” och ansag det som sin plikt att forbereda proletariatet till en
langvarigare kamp for socialismen under borgerligt demokratiska forhallanden — att ingen av
dessa stromningar och grupper langre hade rétt att kalla sig socialister. Bade bland mensje-
vikerna och socialistrevolutionarerna fanns det manga uppriktiga socialister, som hade suttit i
fangelse och straff-arbetskolonier i aratal darfor att de deltagit i kampen mot sjalvharskar-
domet och som inte utan grund ansag sig tillhora varldssocialismens fortrupp. Skilda satt att
se pa fragan om nar och hur den socialistiska revolutionen skulle genomforas var motiverade
under de forhallanden som radde i Ryssland. Huvudparten av de vanliga partimedlemmarna

® Programmy russkich polititjeskich partij.
" Delo naroda, 1 sept. 1917.
8 Lev Trotskij: Fevralskaja Revoljutsija, s 256-257.
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— och till och med de flesta av mensjevikernas och socialistrevolutionérernas ledare — var
darfor inte alls nagra “’borgerlighetens agenter” — i varije fall inte subjektivt sett.

Mensjevikerna och socialistrevolutionarerna dgnade sig emellertid inte uteslutande at att
skriva politiska och teoretiska artiklar. I den snabbt skiftande situationen 1917 kunde dessa
partier inte undga de viktigaste politiska aktionerna och besluten. Det hande darfor inte séllan
att mensjevikerna och socialistrevolutionarerna objektivt upptradde som de borgerligas
bundsférvanter da de (som i mensjevikernas fall) dogmatiskt efterstravade att endast handla
enligt sina egna doktriner eller da de (som i SR:s fall) tvartom for tillfallet avstod fran att
uppfylla sina programléften. Att manga av de mensjevikiska och socialistrevolutionara
ledarna ocksa subjektivt var benagna for en sadan allians skall vi har inte ga narmare in pa.

Trots att socialistrevolutiondrerna och mensjevikerna efter februarirevolutionen stélldes i
spetsen for sovjeterna var det inte de som lanserade slagordet “all makt at sovjeterna”. De var
bekymrade Gver det radande “dubbelvaldet”. Med Engels dystra spadomar i minnet var
mensjevikerna radda for att gripa makten i landet och pa den punkten var SR helt ense med
dem.

Enligt vad Michail Jakubovitj har omvittnat var de davarande mensjevikledarna — Fjodor
Dan, Iraklij Tsereteli, Abram Gotz — och socialistrevolutiondrernas ledare — Viktor Tjernov
och Nikolaj Avksentiev — inte heller i fraga om personliga egenskaper sérskilt lampade for
politisk verksamhet under de snabbt skarpta revolutionara férhallandena, under den Sturm
und Drang som gripit massorna. De forstod inte revolutionens logik och fruktade alla méjliga
“revolutiondra excesser”.? Darfér medverkade socialistrevolutionarerna och mensjevikerna
aktivt vid bildandet av den forsta provisoriska regeringen, vilken utgjordes av oktobrister och
konstitutionella demokrater. Med hanvisning till den pagaende revolutionens borgerliga natur
ville mensjevikerna och SR att landet tills vidare skulle styras av de borgerliga partierna och
lovade dem sina partiers och sovjeternas stod.

| mensjevik- och SR-ledarnas agerande pa denna punkt fanns det naturligtvis inget avsiktligt
forraderi mot folkets intressen, vilket bolsjevikerna beskyllde dem for och sovjetiska
historiker alltjamt anklagar dem for. 1917 betraktade sig mensjevikerna som ett arbetarparti
och speglade ocksa asikterna hos en betydande del av arbetarklassen. Pa samma satt
representerade socialrevolutionédrerna en betydande del av bonderna och soldaterna. Men
manga av dessa partiers ledare lyckades inte 6vervinna sin doktrinéra installning; de ville inte
ata sig att l6sa den borgerliga revolutionens uppgifter, eftersom de var radda for att hamna i
den ohallbara situation Engels beskrivit som foérodande for ett arbetarparti.

Till mensjevikernas och socialistrevolutionarernas olycka visade sig den provisoriska rege-
ringen oférmdgen att 16sa den borgerligt demokratiska revolutionens mest angelédgna upp-
gifter. Regeringen inte bara motarbetade en rad ytterligt angelagna reformer utan forsokte i
borjan ocksa ateruppratta den romanovska monarkin i en eller annan form. Den provisoriska
regeringens auktoritet hade avtagit sa snabbt hos folket och i armén, att den snart maste falla.
Efter aprilkrisen begérde den provisoriska regeringens premiérminister, furst Georgij Lvov, i
ett brev till Petrograd-sovijetens ordférande Nikolaj Tjcheidze att man skulle diskutera fragan
om sovjetrepresentanter kunde ingd i regeringen. Forslaget véackte stormig debatt i alla
sovjetfraktioner och till en bérjan avvisades Lvovs erbjudande av mensjevikledarna. Den
provisoriska regeringen insisterade dock. De forsta som pléderade for representation i
regeringen var trudovikerna och folksocialisterna, darefter ocksa SR-ledaren Viktor Tjernov
och mensjevikledaren Iraklij Tsereteli. Den forsta koalitionsregeringen, som bildades med
deras deltagande, blev dock varken livskraftig eller langlivad. Lika ineffektiv blev den andra
koalitionsregeringen. Trots att socialistpartierna dominerade den hade kadetterna (de
konstitutionella demokraterna) alltjamt ett djupgaende inflytande pa regeringsarbetet. Det var

% Jakubovitj: 1z zjizni idej, s 21-24.
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denna regering som efter de allierades patryckningar sokte forbereda och genomfora
frontoffensiven i juni 1917. Enligt Michail Jakubovitj, som tillhérde mensjevikernas vénster-
flygel och da ledde centrala exekutivkommitténs militarutskott, var beslutet om offensiven

fullstandigt vettlost. Psykologiskt var den ryska armén totalt oférmdgen att ga till offensiv. |
skyttegravarna likaval som bakom fronten dromde de ryska soldaterna lidelsefullt om vapenvila
och om att snarast fa atervanda hem till sina byar, dar det nu dntligen hade blivit dags att dela upp
herrarnas och godsagarnas jord ... Hur skulle dessa soldater kunna formas att ga till anfall? ... Om
tyskarna inledde en offensiv skulle armén i bésta fall duga till forsvarsuppgifter. En rysk offensiv
daremot hade blivit otankbar efter revolutionen ... Féljden blev ett nederlag utan motstycke i den
ryska arméns historia. Nar underrattelserna om offensiven och nederlaget nadde Petrograd, gjorde
de ett kolossalt intryck pa huvudstadens arbetare och i synnerhet pa garnisonens soldater. Utgangen
var naturligtvis raka motsatsen till vad Kerenskij och Teresjtjenko hade raknat med liksom till vad
provisoriska regeringen, mensjevikernas och socialistrevolutionarernas ledare forvantat sig.*

Foljderna av den politiska krisen och regeringskrisen ar véalkanda. De véldiga arbetar-, soldat-
och matrosdemonstrationerna den 3 juli var spontana. Bolsjevikerna, som inte lyckats
forhindra dem, gjorde vad de kunde for att de skulle férldpa fredligt. Viktor Tjernov och
Iraklij Tsereteli forsokte tala till demonstranterna, men dven om de inte utsattes for vald var
det ingen som lyssnade pa dem. Skramda av demonstranterna begick mensjevik- och SR-le-
darna tillsammans med centrala exekutivkommitténs och provisoriska regeringens ledare just
det arkemisstag som Engels hade varnat for 1850 och 1853. De tillkallade kosackerna for att
skingra julidemonstrationen. Sedan tillkallade de ocksa frontférband. En méangd bolsjeviker
arresterades. Lenin och Zinovjev gick under jorden och tvingades hélla sig dolda i Razliv. |
den nya koalitionsregering, som bildades férst mot manadens slut, ingick ater sju socialister
av olika schatteringar och lika manga kadetter eller kadettsympatisorer, trots att socialistrevo-
lutionarerna och mensjevikerna da hade alla maéjligheter att bilda regering utan de borgerliga
partiernas stod och bdrja genomféra de reformer hela folket lange véntat pd. Kadetternas (de
konstitutionella demokraterna) politiska inflytande (for att nu inte tala om oktobristernas)
hade minskat kraftigt i augusti 1917 medan socialistrevolutionarernas och mensjevikernas pa
det hela taget fortsatt att véxa. | antal medlemmar réknat var SR-partiet rentav det storsta i
landet sommaren 1917. Mensjevikernas medlemstal hade vuxit till ndrmare 200 000. Makten i
Ryssland hade hamnat i dessa partiers hander som mot deras egen 6nskan, och i sin radloshet
visste de socialistrevolutiondra och mensjevikiska ledarna inte hur de skulle hantera den och
utnyttja den. I sin strdvan att till varje pris bevara koalitionen med de borgerliga och i sin
radsla for att skramma bort ’de egendomsagande elementen”, dvs bourgeoisien,

fran revolutionen avstod SR och mensjevikerna ocksa i fortsattningen fran att genomfora
demokratiska och sociala reformer, som inte var socialistiska eller forhastade ens ur de
”moderata” socialistpartiernas synvinkel. Denna instéllning fick ofta de borgerliga ledarnas
berdm. | ett anférande forklarade kadettledaren Pavel Miljukov:

De socialistiska partierna har i dag en betydligt rimligare syn pa problemen i den ryska tillvaron.
De tycks ha dragit lardom av manga av det forflutnas laxor och det &r for dem ett axiom att den
ryska revolutionen lika litet som andra moderna eller tidigare revolutioner innebér en seger for
socialismen eller det socialistiska systemet och att denna revolution i det stora hela &r politisk och
— for att anvanda deras terminologi — borgerlig ..., dvs inte alls inriktad pa socialismens
omedelbara seger.

Miljukov fortsatte: ”For narvarande innebdr revolutionen endast borgerlighetens politiska
seger ... Socialisterna har till och med beslutat att trots sina traditioner och doktriner inga i
regeringen. FOr deras syn pa statsmannakonsten innebér detta ett kolossalt steg framat.”

Samtidigt maste Miljukov bittert erkanna, att massorna alltjamt ar mottagliga for

19 1hid., s 59-60.
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forkunnelsen om en omedelbar socialistisk omvalvning genom att arbetarklassen erévrar
regeringsmakten” och att mycket var avhangigt av om de socialistiska partierna skulle lyckas
f4 dessa massor att vanda sig mot “den socialistiska utopismens extremistiska synsatt”.**

Mensjevikerna och socialistrevolutiondrerna — tva partier som var socialistiska i sina slagord
och program — hade darmed rakat i en belagenhet som var &nnu tvetydigare och ohallbarare
an den Engels en gang hade siat om och som enligt hans profetior for alltid kunde ta knécken
pa ett revolutionart och socialistiskt parti. Det var vad som skedde med mensjevikerna och
socialistrevolutionarerna 1917. Aven om de ocksa i fortséttningen betraktade sig som
revolutionarer och socialister, hade folkets massa borjat ta avstand fran dem och alltmer
stodja bolsjevikerna, som forfaktade helt andra asikter om den pagaende revolutionens
perspektiv och mojligheter.

| rattvisans namn bor det understrykas, att allteftersom massorna borjade 6verge dessa bada
partier ’revolutionerades” deras resolutioner och upprop alltmer. I juni 1917 — mitt under
koalitionsarbetets ’h6éjdpunkt” — forklarade Forsta sovjetkongressen i sin resolution:

Pa den ryska revolutionens nuvarande stadium skulle ett dverforande av all makt till arbetar- och
soldatsovijeterna betydligt férsvaga den, i fortid stota bort element vilka skulle kunna gagna den
annu en tid och innebara risk for att revolutionen krossas. Den allryska sovjetkongressen uppmanar
darfor hela den revolutiondra demokratin i Ryssland att energiskt stddja den provisoriska
regeringen i dess arbete att konsolidera och vidga revolutionens landvinningar.*2

Med ett helt annat tonfall talade manga av mensjevikernas och socialistrevolutionarernas
ledare hosten 1917. Nikolaj Tjcheidze forklarade i ett anférande:

Armén retirerar. Landet ar bankrutt. Jarnvagarna befinner sig i ett kaotiskt tillstand. Industrin haller
pa att bryta samman. Staderna hotas av hungersndd. Massornas missndje hotar att ta sig former
som dventyrar statens existens.™

| ett upprop fran Allmanna armékommittén, dar socialistrevolutionarerna dominerade, i mitten
av oktober 1917 hette det:

Regimen maste vara revolutionar och beslutsamt stélla alla statens resurser och all arbetskraft till
nationens forfogande genom nationalisering av de viktigaste nyttigheterna och produktionsmedlen,
genom tvangslan och arbetsplikt. Allt &r definitivt och avvaktandets tid forbi. Det ar dags for
historien att falla sin dom. Vi star pa troskeln till en ny epok, vid den gamla epokens slut och infor
en ny folktillvaro.**

Men varken socialistrevolutionarerna eller mensjevikerna var langre i stand att inleda denna
nya epok eller att uttala historiens dom.

Mensjevikpartiets sonderfall hade i sjélva verket borjat fore oktoberrevolutionen, vilket
framgick av mensjevikfraktionens sammantraden under den sakallade Demokratiska
konferensen. Noach Zjordanija, som valdes till denna fraktions ordférande, noterade senare:
”Total forvirring. Man visste inte vad man skulle ta sig till eller hur man skulle agera .. .
Mensjevikerna var lika isolerade fran folket som fran militarerna.”

Mensjevikpartiets sonderfall och forfall framholls ocksa i dess egen press. | slutet av
september skrev R. Grigorjev i tidningen Novaja Zjizn, att socialdemokratins mensjevikiska
flygel lidit nederlag och &r pé vag in i det politiska icke-varat”.*® I Plechanovanhangarnas

' Oktoberrevolutionens centrala statsarkiv, samling 579, hylla 1, parm 854a, ark 3-4. Se &ven G. Z. Muchin:
Sotsialistitjeskaja Revoljutsija i gosudarstvo (Den socialistiska revolutionen och staten), s 100.

12 pervyj vserossijskij siezd sovetov. Stenografitjeskij ottjot. (Férsta allryska sovjetkongressen. Stenografisk
redogorelse), vol. 1, Moskva-Leningrad 1930, s XXIV.

B Proletarskaja Revoljutsija, nr 3 (1922):29.

™ Ibid., s 30.

5N. Zjordanija: Moja zjizn (Mitt liv), s 77-78.

1% Novaja zjizn (Nytt liv), 29 sept. 1917.
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tidning Jedinstvo skrev Lev Deutsch: ”Mensjevikfraktionen lider det ena nederlaget efter det
andra, och man behover inte vara nagon sibylla for att forutspa dess snara undergang.
Otvivelaktigt &r dess dagar raknade.” *’

Ocksa mensjevikernas bundsforvanter socialistrevolutionarerna sag detta forfall. | en
kommentar till representationen vid moskvadistriktets sovjetkongress skrev SR-tidningen
Delo naroda: ”An en gang har kongressen visat, att det mensjevikiska socialdemokratiska
partiet har forsvunnit fran den politiska arenan.”*®

Ytligt sett kunde socialistrevolutiondrernas politiska stallning forefalla battre. Men partiets
inflytande var betydande framfor allt pa landsbygden och vid det forsta varldskrigets avlagsna
fronter, dar det politiska livet flot langsammare. | landets viktigaste och avgorande centra
hade socialistrevolutiondrernas och i synnerhet dess hogerflygels inflytande reducerats till ett
minimum i mitten av oktober 1917. Samtidigt fick SR:s kris formen av en partisplittring. Den
alltfor patagliga klyftan mellan programkraven och SR-ledarnas realpolitik ledde till att det
forst bildades en vansterfraktion och darefter ett sarskilt socialistrevolutionart vansterparti
(hdr kallat SR-vénstern). Nar socialistrevolutiondrernas hogerflygel bildade ett block
tillsammans med mensjevikerna, mognade alltmer idén att SR-vanstern skulle stddja och inga
forbund med bolsjevikerna.

Det bor papekas, att aven efter oktoberrevolutionen fortsatte socialistrevolutionarerna att tala
om den redan genomforda revolutionen som “forhastad” och att férutspa sovjetmaktens snara
fall. Vid underrattelsen om att den provisoriska regeringen hade stortats vande sig Georgij
Plechanov i ett 6ppet brev till arbetarna i Petrograd. | brevet hette det bland annat:

De senaste dagarnas handelser plagar mig, inte darfor att jag inte skulle 6nska att den ryska
arbetarklassen far triumfera utan just darfor att det ar det jag 6nskar av allt mitt hjarta . .. Vi maste
erinra oss Engels remarkabla ord om att det inte finns nagon storre historisk olycka an om arbe-
tarklassen griper den politiska makten vid en tidpunkt da den inte ar mogen for det.

Plechanovs argumentation mot bolsjevikernas politik var dock alltfér dogmatisk och darfér
foga Overtygande:

Bland invanarna i var stat ar proletariatet inte i majoritet utan i minoritet ... Visserligen kan arbetar-
klassen parakna stod fran bonderna, vilka alltjamt utgor folkflertalet i Ryssland. Men bénderna har
behov av jord och inte av att det kapitalistiska systemet ersatts med ett socialistiskt . . . Foljaktligen
ar bonderna en totalt opalitlig bundsforvant till arbetarna nar det galler att organisera ett socialis-
tiskt produktionssétt ... Genom att i fortid gripa den politiska makten kan det ryska proletariatet inte
genomfdra en social revolution utan endast utldsa ett inb6rdeskrig, vars slutresultat blir att
proletariatet retirerar langt bort fr&n de positioner som ervrades i februari och mars i &r.*

Plechanov forsokte kort sagt ater 6vertyga de ryska arbetarna om att ’Rysslands historia annu
inte har malt det mjol, som socialismens vetebréd en gang kommer att bakas av”.%°

Ungefar en manad efter oktoberupproret holl mensjevikpartiet kongress. Kongressbesluten
gav uttryck for en fast dvertygelse om att den nya revolutionen inte skulle kunna leda till
socialistiska reformer, eftersom inga sadana omvandlingar annu férekommit i de mera
utvecklade landerna i Europa och produktivkrafterna i Ryssland befinner sig pa sa lag niva”.

Lev Trotskij och hans grupp, som under forsta varldskriget hade en stallning mitt emellan
bolsjevikerna och mensjevikerna, fortjanar speciellt omndmnande. Né&r kriget utbrot, skrev
Trotskij:

17 Jedinstvo, 4 okt. 1917.

'8 Delo naroda, 4 okt. 1917.

19 Jedinstvo, 28 okt. 1917 (enl. nya stilen: 10 november). Se &ven Plechanovs God na Rodine, vol. 2, Paris 1921,
s 244-248. Det ar samma brev som Solzjenitsyn citerar i Gulagarkipelagen, del 1. Till skillnad fran Plechanov
betraktar Solzjenitsyn dock den socialistiska revolutionen inte bara som forhastad utan som onddig.

20 plechanov: God na Rodine, 1:218.
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Skulle inte tsarismens nederlag i sjalva verket kunna bli till gagn for revolutionen? Den méjlig-
heten &r otvivelaktig men likvél bara en mojlighet. Rysk-japanska kriget gav revolutionsutveck-
lingen en kraftig puff. Liknande foljder skulle man alltsa kunna vénta sig av det rysk-tyska kriget.”
Trotskij var dock ingalunda 6vertygad om att det var onskvart att det hela tog en sadan vandning:
”Den som tror att rysk-japanska kriget framkallade revolutionen kanner inte till och forstar inte
handelsernas sammanhang. Kriget bara paskyndade revolutionen, som darmed forsvagades innerst
inne. Om revolutionen utvecklats ur de inre krafternas organiska tillvaxt hade den kommit senare
men varit kraftfullare och mer systematisk.?

Trotskijs logik var densamma da han bedomde forsta varldskrigets tankbara foljder:

Under perioden 1912-1914 drevs Ryssland fullstandigt ut ur sitt tillstand av kontrarevolution och
depression av ett utomordentligt starkt industriellt uppsving ... Rérelsen utvecklade sig ojamforligt
mycket mer medvetet och planenligt och dessutom pa bredare social basis ... A andra sidan kunde
kriget i handelse av katastrofala motgangar for Ryssland paskynda revolutionens utbrott — men
endast till priset av dess inre forsvagning. Och dven om revolutionen skulle ta éverhanden under
dessa forhallanden, skulle Hohenzollern-armén rikta bajonetterna mot den ... Man behover inte
ytterligare bevisa att den ryska revolutionen under sadana forhallanden — till och med om den for
en tid vore segerrik — skulle bli ett historiskt missfall.?

Naturligtvis andrade Trotskij mycket snart asikt. Efter aterkomsten till Ryssland anslét han sig
till Lenins ”Aprilteser” och gick tillsammans med sina anhéngare in i bolsjevikpartiet. |1 sin
bok Oktoberrevolutionen skriver Trotskij om sig sjalv (i tredje person):

Forst under julikongressen intradde Trotskij formellt i bolsjevikpartiet. Dar gjorde man upp
bokslutet dver aratals meningsskiljaktigheter och fraktionskamp. Trotskij sokte sig till Lenin som
till en larare, vars kraft och betydelse han hade insett senare an manga andra men mahanda pa ett
fullstandigare satt an de.”

Inte heller senare, i exil, skrev Trotskij ndgonsin om februari- eller oktoberrevolutionerna i
Ryssland 1917 som “forhastade”, trots att han liksom tidigare hdvdade, att socialismen inte
kan segra i ett enda land och att den ryska revolutionen darfor endast kunde betraktas i ett
varldsrevolutionart ssmmanhang. Sa skrev Trotskij till exempel 1930:

Sovjetekonomins kriser ar inte bara en véxtvark, ett slags barnsjukdomar. De &r nagot oandligt
mycket betydelsefullare, namligen stranga tillrattavisningar fran den internationella marknaden,
den som vi enligt Lenin &r underordnade, fjattrade vid och inte kan undga. (Han hanvisade till
Lenins tal pa Elfte partikongressen den 27 mars 1922.)

Trotskij forklarar, att

harav foljer dock icke slutsatsen att oktoberrevolutionen skulle ha varit historiskt ”ordttmétig”; den
slutsatsen stinker av skamlig brackighet. Proletariatets makterévring kan inte vara nagon enhetlig,
simultan handling. Den politiska 6verbyggnaden — och dit h&nfor sig revolutionen — har sin egen
dialektik, som gor djupgaende ingrepp i den internationella ekonomiska processen men ingalunda
forandrar dess mera fundamentala lagar. Oktoberrevolutionen var rattmétig” som ett forsta
stadium i vérldsrevolutionen. Oundvikligen kommer véarldsrevolutionen att omspanna decennier.
Intervallet mellan den forsta och andra etappen har visat sig vara betydligt l&ngre &n vi vantat oss.
Anda &r det bara ett intervall och inte alls en sjalvtillracklig epok av nationellt socialistiskt
samhallsbyggande.

2 Trotskij: Vojna i Revoljutsija (Krig och revolution), andra uppl., 1:106.

% Ibid., s 99-100.

2 Trotskij: Oktjabrskaja Revoljutsija, 1:346.

#»Dye kontseptsiji” (Tva uppfattningar) i Bjulleten oppozitsiji (Oppositionens bulletin), nr 12-13, juni-juli
1939, s 34-35.
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7. Bolsjevikernas instdllning

Efter den borgerligt demokratiska februarirevolutionens seger i Ryssland fanns det bland
bolsjevikerna, vilka genast ldamnade underjorden och bérjade utveckla en aktiv politisk
verksamhet i landet, ingen klar och allmant omfattad syn pa den fortsatta re-
volutionsprocessen i landet. De flesta av de partiledare som hade atervant till Petrograd och
Moskva ansag, att bolsjevikernas huvuduppgift var att slutféra den borgerligt demokratiska
revolutionen och i synnerhet kampen for fred, for godsagarjordens fordelning bland bonderna
och for likvidering av sjalvharskardomets och feodalismens sista rester. Innan dessa uppgifter
I6sts var det enligt bolsjevikernas formenande alltfor tidigt att aktualisera fragan om
proletariatets diktatur och en socialistisk revolution. | mars 1917 fanns det nara nog ingen
bolsjevik som pladerade for slagordet all makt at sovjeterna”.

Bolsjevikerna motiverade sitt stallningstagande framfor allt med erfarenheterna av
revolutionen 1905-1907, med besluten pa RSDAP:s tredje kongress och med en rad skrifter
av Lenin under dessa ar, bland annat den ytterst viktiga broschyren Socialdemokratins tva
taktiker under den demokratiska revolutionen. | mars 1917 stod det emellertid inte klart for
bolsjevikledarna att februarirevolutionen hade skapat en helt annan situation an den som ratt i
Ryssland 1905-1907.

Da var den borgerligt demokratiska revolutionen pa vag i Ryssland, men den befann sig bara i
sitt begynnelseskede. Den hade inte vunnit den avgorande segern dver sjalvharskardomet.
Tsarismen var alltjamt vid makten. Under dessa ar betraktade Lenin det som en huvuduppgift
att bekampa tsarismen och att pa grundval av en bred allians mellan alla aktivt revolutionara
krafter upprétta en proletariatets och bondernas diktatur. Forst sedan denna diktatur 16st alla
den demokratiska revolutionens mest angelagna uppgifter och proletariatets medvetenhet och
organisation mognat, kunde enligt bolsjevikernas asikt en socialistisk revolution proklameras.

Men i februari—mars 1917 hade sjalvharskardémet stortats. En borgerlig provisorisk regering
hade bildats och dverallt i landet hade det upprattats arbetar-, soldat- och bondesovjeter, vilka
faktiskt utgjorde en proletariatets och bondernas demokratiskt revolutiondra diktatur. Ett
speciellt politiskt fenomen hade uppstatt: dubbelvaldet”, vilket innebar att den provisoriska
regeringen kunde fungera endast om den hade sovjeternas fortroende. Fragan om makten —
revolutionens viktigaste fraga — hade darmed I6sts. Men eftersom den provisoriska
regeringen stoddes av kompromisspartierna i sovjeterna, varken ville eller kunde den l6sa
sadana angelagna revolutionsuppgifter som fredsfragan och agrarreformen. | den situationen
dog inte langre den taktik som utarbetats for 1905 ars forhallanden; den hade blivit en broms i
den revolutionédra kampen.

Forst sedan Lenin atervant till Ryssland blev det slut pa bolsjevikernas vacklan och osakerhet.
Lenin lanserade slagordet all makt at sovjeterna och manade till 6vergang fran det forsta
revolutionsstadiet, da borgerligheten haft makten, till det andra, dér proletariatet och de
fattigaste bonderna skulle gripa den. Och darmed skulle det bli mgjligt att 16sa alla den
borgerligt demokratiska revolutionens viktigaste uppgifter liksom att genomféra en rad
angelagna socialistiska reformer. Aven for bolsjevikerna var detta en ovantad och ny
installning. | de berémda Aprilteserna forklarar Lenin klart och tydligt, att den borgerligt
demokratiska revolutionen avslutats i och med att statsmakten hamnat i bourgeoisiens hénder
och att det viktiga nu var 6vergangen fran revolutionens forsta etapp, som ... forde
bourgeoisien till makten, till dess andra etapp, som maste lagga makten i handerna pa
proletariatet och de fattiga bondeskikten”.! Han havdar ocks3, att det inte gér att f4 ett slut pa
det imperialistiska kriget och sluta en demokratisk fred utan att kapitalets makt stortas och

! Lenin: PSS, 31:114.
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statsmakten dvergér i proletariatets hander”.?

Det &r inte forvanande, att Aprilteserna till en borjan vackte forvirring och opposition bland
bolsjevikerna sjalva. Det kravdes tid och véldiga anstrangningar for att Lenin skulle kunna
Overtyga majoriteten av delegaterna vid bolsjevikernas stadskonferens i Petrograd och vid
deras Sjunde allryska konferens (”aprilkonferensen’) om att hans politiska stallningstagande
var korrekt. Aprilteserna var huvudsakligen inriktade pa en fredlig utveckling av revolutionen.
Lenin betraktade sovjeterna som en ny maktform, som var mer demokratisk an
parlamentarismen. Han ansag, att bolsjevikerna skulle kunna vinna majoritet i sovjeterna med
hjélp av propaganda och agitation. | fraga om de ekonomiska problemen var Lenins krav
realistiska och blygsamma. I Aprilteserna hette det bland annat:

All jord i landet nationaliseras; forfoganderéatten éver jorden tillkommer de lokala lantarbetar- och
bondedeputerades sovjeter. Fattighondedeputerades sovjeter bildas. Alla storgods ombildas till
monsterjordbruk under kontroll av lantarbetardeputerade och pa det allménnas bekostnad.

7. Alla banker i landet slds omedelbart samman till en nationalbank, som understalles kontroll av
arbetardeputerades sovjeter.

8. Som var omedelbara uppgift uppstalles inte socialismens inférande” utan endast oférdrojligt
overtagande av kontrollen dver den samhalleliga produktionen och produkternas fordelning fran
arbetardeputeradesovjeternas sida.?

Dessa teser lades till grund for besluten vid bolsjevikernas aprilkonferens. Samtidigt
breddades partiets ekonomiska program. Man foreslog strikt kontroll éver bankerna,
forsakringsbolagen och de storsta kapitalistiska syndikaten (bl a Produgol, Prodamet och
sockersyndikatet), en rattvisare inkomst- och formdgenhetsbeskattning samt allmén
arbetsplikt. Samtidigt understroks det i resolutionen:

Da dessa atgarder genomfors ar det nodvandigt med yttersta forsiktighet och varsamhet och att en
kraftig majoritet av befolkningen stoder dem och ar pa det klara med att varje atgard har forberetts
praktiskt; arbetarklassens medvetna fortrupp, som skall hjélpa bondemassorna att finna en utvag ur
det ekonomiska kaoset, méste inrikta all uppméarksamhet och alla anstrangningar pé detta.*

Det var inte sa mycket fraga om socialistiska omvalvningar som om atgarder som skulle leda
till sddana forandringar. Det ar betecknande, att liknande krav ocksa férekom i mensjeviker-
nas och SR:s resolutioner och i deras ledares tal. Dessas syfte var emellertid ett annat: att
starka hemmafronten och férhindra en ny revolution, dar bolsjevikerna kunde ta ledningen. Sa
skrev till exempel Izvestija, vars redaktion da var i mensjevikernas och socialistrevolutiona-
rernas hander, i maj 1917:

Manga industribranscher & mogna for statsmonopol (spannmal, kétt, salt, lader), andra & mogna
att organiseras i statsreglerade truster (kolgruvor, oljeutvinning, metallindustri, socker- och
pappersbruk). Slutligen kraver dagens situation inom praktiskt taget alla branscher statlig reglering
av fordelningen av ravaror och fardigprodukter och av prishildningen ... Samtidigt &r det nodvan-
digt att alla kreditinstitut stalls under samhallets och statens kontroll sa att spekulation med varor
under statskontroll kan bekampas ... Beslutsamma atgarder maste vidtas mot dagdriveriet; det kan
bli nédvandigt att infora allméan arbetsplikt. Landet &r redan i ett katastrofalt tillstand och det enda
som kan radda det ur detta tillstdnd ar hela folkets kreativa anstrangningar under ledning av en
statsmakt som medvetet atar sig den grandiosa uppgiften att radda landet, vilket forotts av kriget
och tsarregimen.®

| en kommentar sade Lenin, att detta program var storslaget, men hur skulle en koalition av
smaborgerliga och borgerliga partier kunna genomfora det? Lenin var naturligtvis pa det klara

? 1bid., s 161.

* Ibid., s 116.

*VKP (b) v rezoljutsijach (Bolsjevikpartiet i resolutionerna), vol. 1, Moskva 1936, s 236,343.
> Izvestija (Nyheter fr&n Petrogradsovjetens centrala exekutivkommitté), 11 maj 1917.
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med att statskontroll 6ver bankerna och monopolen skulle leda till att de exproprierades. Men
vid den tidpunkten avsag han bara det kapitalistiska toppskiktet och tankte sig ingen total
expropriering. Lenin skrev:

Socialisterna vill bara tvinga godségarna och kapitalisterna att abdikera”. For att tilldela dem, som
utgor ett han mot folket, ett avgorande slag ar det tillrackligt att nagra hundra eller pa sin hojd ett
eller ett par tusen miljondrer — bank-, handels- och industrimagnater — abdikerar”. Det &r fullt
tillrackligt for att kapitalets motstand skall krossas. Man behdver inte ens beréva denna handfull
rikeméan alla deras egendomsrattigheter; de kan fa behalla en méangd konsumtionsvaror och en viss,
blygsam inkomst.®

| april och maj dgnade Lenin stor uppmarksamhet at utkastet till ett nytt partiprogram. Den
ekonomiska delen av projektet, som publicerades i juni 1917, foljer i stort idéerna i April-
teserna.

Lenin jamfor bolsjevikernas och socialistrevolutionarernas agrarprogram och papekar, att

overlatandet av godsagarjorden till bénderna inte i och for sig ar ndgon socialistisk utan en
borgerligt demokratisk atgard men att den av allt att doma bara kan genomfdras av proleta-
riatet. Vad betréaffar forstatligande av hogproduktiva jordbruk, stuterier och liknande &r det
daremot fraga om socialism om storjordbruken brukas till samhéllets gagn. Lenin forklarar:

Bonderna vill behalla sina smajordbruk, faststélla jamlika normer for alla och tid efter annan
justera jordinnehavet i utiamnande syfte ... Bra. Ingen fornuftig socialist har nagon annan syn pa
saken an fattigbonderna. Om jorden konfiskeras, bryts bankernas herravalde, om jordbruksred-
skapen konfiskeras, bryts kapitalets herravalde — och under forutsattning att proletariatet gripit
den centrala makten kommer resten av sig sjalvt, genom “exemplets makt”, framtvingat av de
praktiska omstandigheterna. Det véasentliga ar att proletariatet griper den politiska makten. Da sa
skett blir det mojligt att genomfdra allt det viktiga och fundamentala i de 242 bondeinstruktioner-
nas program . .. Det ar en sekundér fraga. Vi dr inga doktrindrer. Var lara ar en vagledning for
handlandet, inte en dogm.

Vi pastar inte, att Marx visste eller att marxisterna vet vagen till socialismen in i minsta detalj. Det
ar nonsens. Vad vi kanner till ar vagens riktning och vilka klasskrafter som har slagit in pa denna
vag, men de konkreta, praktiska detaljerna kommer att visa sig forst genom miljoners erfarenhet da
de tar sig an denna sak.’

I den riktningen gick Lenins idéer i september och under forsta hélften av oktober 1917 da det
ekonomiska kaoset i Ryssland hade blivit katastrofalt omfattande. Under dessa
forrevolutionara veckor fogade Lenin till sina tidigare forslag sadana som avskaffande av
affarshemligheten och nationalisering av (alltsa inte bara kontroll Gver) syndikaten samt
statskapitalistiska atgarder som tvangssammanslutningar inom industrin och handeln.

Lenin skriver, att genomforandet av dessa atgarder

innebdr ett steg i riktning mot socialismen. Ty socialismen &r ingenting annat &n nésta steg bort

fran det statskapitalistiska monopolet. Med andra ord &r socialismen endast ett statskapitalistiskt
monopol som har folkets bésta for dgonen och ur den synvinkeln inte langre &r ett kapitalistiskt

monopol...

...Det imperialistiska kriget ar inledningen till en socialistisk revolution. Inte bara darfor att kriget
med sina fasor leder till ett proletart uppror — inget uppror ger upphov till socialism om de
ekonomiska forutsattningarna inte mognat for detta — utan ocksa darfor att en statsmonopolistisk
kapitalism &r den fullstdndigaste materiella forberedelsen till socialismen, dess troskel, det
historiska trappsteget narmast under det trappsteg som kallas socialism.®

Dessa manader fore revolutionen var Lenins och bolsjevikernas viktigaste forslag alltsa hogst

® Lenin: PSS, 32:121-122.
" Ibid., 34:115-116.
8 Ibid., s 192-193.
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realistiska och blygsamma. Och Lenin hade ratt da han skrev:

Vi maste halla i minnet, att vi aldrig atagit oss “olosliga™ uppgifter, och vad betraffar den full-

standigt genomforbara uppgiften att ta steg i socialistisk riktning, vilket &r den enda utvégen ur
denna ytterst svara situation, sa kan den endast I6sas genom proletariatets och fattighondernas

diktatur.’

Som synes var det vasentliga for Lenin kampen for proletariatets politiska makt. Han
skisserade inte i detalj bolsjevikernas ekonomiska program efter maktévertagandet utan
gjorde bara ett grovutkast om det vasentliga. Han forklarade ofta for sina anhéngare, att
detaljerna i det bolsjevikiska programmet kunde utarbetas efter maktovertagandet, eftersom
bolsjevikernas horisont och praktiska erfarenhet — som var miljoner ganger béttre an alla
program — da skulle ha blivit ofantligt mycket vidare. I stort hade bolsjevikerna redan
skisserat ett program om atgarder for évergang till socialismen, ett ekonomiskt program for
den ryska revolutionens nya stadium. Nar detta program genomforts skulle det bli lattare att
utstaka den fortsatta vagen. Bolsjevikernas realistiska installning till landets ekonomiska
problem var en av de vasentliga faktorerna i deras seger i oktober 1917.

Da Lenin myntade slagordet om évergang till socialistisk revolution och proletariatets
diktatur, forstod han utmarkt val, att det kapitalistiska systemet i Ryssland langtifran hade
uttémt sina mojligheter och att Ryssland ingalunda var ndgon hogt utvecklad kapitaliststat.
Lenin var pa det klara med att Ryssland saknade de maximala objektiva och subjektiva
forutsattningarna for en mogen socialistisk revolution. Att Ryssland var ekonomiskt och
kulturellt efterblivet var ingen hemlighet for honom. Han skriver:

Om det inte hade varit for kriget skulle Ryssland ha kunnat existera i aratal eller rentav artionden
utan att gora uppror mot kapitalisterna. Under ett krig ar detta objektivt om6jligt: antingen under-
gang eller uppror mot kapitalisterna. Detta &r fragestallningen. Det ar sa verkligheten sjélv
formulerar den.*°

Hér sager Lenin ungeféar detsamma som Engels i brevet till August Bebel 1891. Men man
marker latt skillnaden i tonfall. Om Engels kande sig plagad av tanken pa en
handelseutveckling som skulle tvinga socialisterna att gripa makten under krigsforhallanden
och tio ar fore “den optimala tidpunkten”, sa var Lenin tvartom glad dver detta och han sokte
standigt Overtyga de skeptiska i partiet om att en sadan handelseutveckling vore den allra
bésta for proletariatet och landet som helhet. Lenin skriver:

Vart parti hotas av en oandligt mycket storre fara om vi glommer detta &n om vi erkanner
maktévertagandet som “fortidigt”. Pa den punkten kan ingenting vara “fortidigt” i dag: for detta
talar alla odds utom méjligen en eller ett par p& miljonen.™*

Som svar till opponenter, vilka hanvisat till att man saknade erfarenhet och inte hade nagon
apparat att styra landet med, skrev Lenin:

Skam den som sager att vi inte har ngon apparat som kan ersétta den gamla, vilket oundvikligen
tenderar till férsvar for bourgeoisien”. Ty det finns en sédan apparat. Det &r sovjeterna.'?

Naturligtvis var Ryssland alltjamt ett land pa lag civilisationsniva. Men var det inte mojligt
for proletariatet att utveckla civilisationen snabbare efter maktdvertagandet? Kort fore sin dod
och nagra ar efter oktoberrevolutionens seger utvecklade Lenin detta argument:

Ni séger, att det krédvs civilisation for att bygga socialismen. Men varfor skulle vi inte forst kunna
skapa sadana forutsattningar for civilisationen som att jaga bort godsagarna och de ryska
kapitalisterna, varefter vi kan borja réra oss i socialistisk riktning? Och var star det att lasa att

° Ibid., s 295.
19 |bid., 32:31.
1 Ibid., 34:295.
12 Ibid., s 204.
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sédana varianter av historisk utveckling skulle vara otillatliga eller oméjliga?™®

overhuvudtaget menade Lenin att manga av de férestallningar som varit riktiga under 1800-
talet hade mist sin betydelse under den nya epoken — imperialismens epok. Visst var Ryss-
land ett efterblivet land, men trots sin efterblivenhet hade det nu natt det monopolkapitalis-
tiska och imperialistiska stadiet och i ett sadant land kunde en socialistisk revolution allméant
sett inte vara forhastad. Om proletariatet nu, 1917, fick mojlighet att gripa makten, vore det
brottsligt av ett proletart parti att lata denna mojlighet ga sig ur handerna. Ty bara nagra ar
senare — da den ryska bourgeoisien fatt erfarenhet av att styra landet, skapat sin egen
statsmakt i den stortade tsaradministrationens stalle, blivit ekonomiskt stark och organiserat
sina krafter i alla avseenden — skulle det bli betydligt svarare for proletariatet att besegra
denna bourgeoisi. Darfor innebar (som Lenin sag det) den ryska bourgeoisiens svaghet och
landets relativa efterblivenhet i ekonomiskt hanseende en extra fordel for det politiskt mogna
men inte sarskilt talrika ryska proletariatet. Lenin ansag, att nar det ryska proletariatet gripit
makten och genomfort de mest angelédgna borgerligt demokratiska omvélvningarna liksom de
viktigaste socialistiska reformerna, skulle det betydligt effektivare och snabbare &n
bourgeoisien kunna driva pa landets sociala och ekonomiska utveckling. Dessutom var Lenin
fullt och fast 6vertygad om att det inte skulle behdva sta ensamt lange och att den socialistiska
revolutionen i Ryssland skulle paskynda och underlatta revolutionerna i dvriga krigférande
lander i Europa. Dessa skulle sedan i sin tur hjalpa Ryssland att snabbare 6vervinna dess
ekonomiska och kulturella efterblivenhet.

| rattvisans namn bor det papekas, att samtidigt som Lenin lade fram sitt ytterst modererade,
genomforbara och angelagna program for en socialistisk revolution, pladerade han ocksa for
vissa asikter, som var felaktiga eller forhastade. Han lade ocksa fram forslag, som 6verhuvud-
taget var utopiska och ogenomférbara. | den komplicerade och stormiga debatten under dessa
veckor och manader uppmarksammades inte huvudparten av dessa forslag; nagra av dem
publicerades forst efter oktoberrevolutionen. Forslagen speglades inte i partiets verksamhet
strax efter revolutionen, da de forsta ansatserna till ett inbordeskrig och de forsta forsoken till
en imperialistisk intervention slogs ned. Denna del av Lenins program fick emellertid en helt
annan betydelse nagra fa manader efter oktoberrevolutionen. Vi skall i det foljande diskutera
den ytterligare.

Men for att forsta och bedéma Lenins felaktiga forslag och uttalanden 1917 maste vi
atervanda till ndgra av Marx och Engels idéer och till nagra av de viktigaste socialistiska
problemen.

Marx och Engels talade som bekant inte sarskilt mycket eller villigt om hur de egentligen
forestéllde sig det socialistiska samhallet. Dess huvuddrag var naturligtvis klara redan fran
borjan: ”den nationella centraliseringen av produktionsmedlen blir samhéllets nationella
grundval; samhéllet utgors av en frivillig sammanslutning av jamlika producenter, som &gnar
sig &t arbete till samhallets gagn i enlighet med en generell, rationell plan”.** I det
socialistiska samhéllet skulle det darfor inte férekomma produktionsanarki, arbetsloshet,
mansklig exploatering eller periodiskt aterkommande kriser. Arbetsproduktiviteten och
produktionen av for samhallet nédvéndiga varor skulle standigt stegras och arbetsdagen
forkortas. Det socialistiska samhallets medborgare skulle fa god utbildning, uppfostran och
kostnadsfri lakarvard. De skulle atnjuta alla demokratiska rattigheter osv.

| olika arbeten av Marx och Engels kan man naturligtvis ocksa finna atskilliga uttalanden i
fragor som arbetsfordelningen under socialismen och kommunismen och till och med
familjeforhallandenas karaktar. Marxismens grundare faste dock sjalva ingen storre vikt vid
dessa uttalanden; de menade att de ménniskor som skulle leva under socialismen sjalva kunde

13 bid., 45:381.
1 Marx-Engels: Sotjinenija, 18:57.
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I6sa problemen i sin egen vardagstillvaro. Efter Marx dod skrev Engels i ett av sina brev:

Det parti jag tillhor for inte fram nagra férslag som galler for all framtid. Var syn pa vad som
skiljer det framtida kommunistiska samhallet fran dagens grundar sig pa precisa slutsatser av
historiska fakta och utvecklingsprocesser och bortsett fran dessa fakta och processer saknar den
teoretiskt och praktiskt varde.™

Marx och Engels dgnade sig framfor allt at att analysera det motséagelsefulla och bristfalliga i
det kapitalistiska samhélle de levde i och at att pavisa att det historiskt sett var en 6vergangs-
form. De sag som sin uppgift att forklara arbetarklassens historiska mission som kapitalis-
mens dodgravare, att utarbeta sdtt och metoder att organisera proletariatet som klass, att skapa
ett proletart politiskt parti och lagga grunden for dess politiska och ekonomiska program.
Detta var 1800-talsmarxismens kérna.

| hogsta grad svavande var ocksd Marx och Engels forestallningar om hur 6vergangen fran
kapitalism till socialism konkret skulle ga till och om 6vergangsperiodens uppgifter, sardrag
och varaktighet. Den historiska erfarenheten hade &nnu inte givit tillrackligt med material for
vetenskapliga rekommendationer av nagot slag och Marx och Engels hade inte for vana att
hange sig at spekulerande. Forst efter Pariskommunen blev Marx och Eng-els rad och férslag
om den socialistiska revolutionens metoder mera utforliga. Eftersom Pariskommunen enligt
deras formenande var den forsta erfarenheten av proletariatets diktatur, analyserade de
ingaende denna erfarenhet och pekade pa de valdiga framstegen och de patagliga misstagen i
de franska arbetarnas heroiska kamp.

Det &r darfor inte svart att se, att den vetenskapliga socialismen aldrig skisserat det framtida
samhéllet pa nagot konkret och precist satt. | de marxistiska larofadernas forutsagelser av
olika slag fanns det — i motsats till vad forhallandet var med deras analyser av kapitalismens
politiska ideologi eller med deras filosofiska historieuppfattning — fler utopiska och
ovetenskapliga element &n nagon annanstans i deras kvarlatenskap. Har finner man bade
ytterst remarkabla profetior och forslag och atskilligt som (med Engels ord) saknar varje
teoretiskt och praktiskt vérde.

Det skall dock ségas, att allteftersom arbetarrorelsen utvecklades och arbetar- och socialist-
partier bildades i de europeiska landerna, aktualiserades fragan om dvergangen fran
kapitalism till socialism. I slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet, da partiprogrammen
utarbetades, forekom livliga debatter om detta. | dem hann Marx praktiskt taget inte alls delta;
daremot deltog inte sallan Engels. Atskilliga artiklar och bcker har skrivits i &mnet av
larjungar till Marx och Engels, bland annat August Bebel, Karl Kautsky, Georgij Plechanov
och Paul Lafargue.

Vi skall hér inte narmare ga in pa vad Marx, Engels och deras narmaste larjungar tankte och
sade om de forsta atgarderna efter en revolution eller om hur det socialistiska och
kommunistiska samhallet skulle se ut. Men for att kunna forsta flera av de stora misstag som
gjordes i den ekonomiska politiken efter oktoberrevolutionen maste man kortfattat studera hur
marxismens klassiker forestéallde sig varuproduktionens och penningomséattningens 6de efter
den proletéra socialistrevolutionens seger.

Det &r val kant att Marx och Engels var 6vertygade om att inte bara staten utan ocksa varu-,
penning- och kreditsystemen skulle vittra bort under socialismen. Enligt Marx var vara” och
»varusystem” rent kapitalistiska kategorier. ’Sa snart samhéllet har dvertagit produktions-
medlen”, skrev ocksa Engels, ar det slut med den kapitalistiska varuproduktionen och med
varans herravalde 6ver konsumenten.”*® Givetvis insdg Marx och Engels att kapitalismen inte
kunde ersattas av socialismen inom loppet av nagra dagar och att det mellan dem skulle ligga

15 |bid., 36:363-364.
'8 1bid., 20:294.
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en évergangsperiod under vilken de kapitalistiska relationerna, institutionerna och vanorna
skulle likvideras och nya skapas — socialistiska relationer och institutioner. En méangd
uttalanden av Marx och Engels visar att de var helt pa det klara med att varuproduktionen och
kredit- och penningrelationerna skulle besta under 6vergangsperioden, om an vasentligt
begréansade.

Men detta begrénsade bruk av pengar och dessa begrénsade varurelationer skulle existera
endast under Gvergangsperioden, dvs ”pa vag” mot socialismen. Néar socialismens epok brutit
in, skulle penningfunktionerna upphéra. Enligt Marx skulle arbetet under socialismen endast
maétas i direkt arbetstid. Detta skulle sannolikt krdva vissa ”pappersintyg”, men de skulle inte
fungera som pengar, eftersom de inte skulle komma i omlopp. Dessa intyg eller kvittenser”
skulle ange det antal timmar en arbetare lagt ned pa sitt arbete. Ocksa under socialismen
skulle det naturligtvis finnas kvar ett slags materiella stimuli, eftersom férdelningen skulle ske
i enlighet med utfort arbete, inte efter behov. Materiella varden skulle dock inte kunna fas
genom “’k6p” av varor med hjalp av pengar, eftersom det skulle finnas ett annat, direktare
system for fordelning av de materiella nyttigheterna."’

Det bor papekas, att dessa pastdenden om penningens, handelns och varuproduktionens
“bortvittrande” under socialismen inte var resultat av nagon vetenskapligt djuplodande analys
fran Marx och Engels sida. Har var det snarare fraga om emotionella faktorer och inflytande
fran traditionella forestallningar och socialistiska utopisters asikter. Redan i Thomas Mores
Utopia ar handel och pengar avskaffade och konsumtionen ar av primitivt kommunistisk
karaktér: alla industrivaror befolkningen behdver fordelas via samhéllets magasin; gronsaker
och andra jordbruksprodukter forsaljs inte utan delas ut pa “marknader”; kottet lamnas ut
direkt fran slakterierna. |1 Utopia finns ingen privategendom. Thomas More betraktade
penningen och handeln som de framsta orsakerna till det datida samhallets orattvisor. Darfor
ansags det i Utopia skamligt att pryda sig med guld och silver; av dessa metaller tillverkades
bara slavarnas bojor.

Ocksa Morelly och John Bellers menade, att det framtida samhallet skulle avskaffa handeln
och penningen. Robert Owen ansag, att arbetet, inte pengarna, skulle bli den naturliga matt-
stocken under socialismen. | stéllet for pengar skulle darfor speciella arbetsreverser”
anvéndas.

Den forste som studerade detta problem mer djupgaende var Charles Fourier. Enligt honom
skulle handel och pengar i vanlig mening finnas kvar i den socialistiska ekonomin. Manga
fourierister negligerade emellertid hans asikter och synpunkter i denna fraga. Wilhelm
Weitling, som Engels betraktade som “’den tyska kommunismens grundare” och vars asikter
formades under inflytande av Fourier och Blanqui, uttalade sig synnerligen bestdmt mot
avskaffandet av penningar och systemet med varu- och penningrelationer; fér honom var detta
helt avgorande for att proletariatets politiska kamp skulle kunna bli framgangsrik.

Den utopiska socialismen &r en av marxismens kallor. Aven om Marx och Engels lade ned
atskilligt arbete pa att forvandla marxismen fran utopi till vetenskap, hann de ingalunda slut-
fora detta arbete. Sarskilt patagligt marks det i Marx och Engels installning till kategorierna
pengar, handel och vara” i det socialistiska samhéllet. Och vad Lenin betraffar sa upprepade
han okritiskt en rad av Marx och Engels klart felaktiga formler. Sa skrev han till exempel
1908, att ’socialismen som bekant innebér att varuekonomin avskaffas. Det &r I6jligt att ens
tala om socialism s& lange utbytet bestar.”*®

| april och maj 1917 agnade Lenin atskillig uppmarksamhet at utkastet till ett nytt parti-
program, vars ekonomiska del i det vasentliga upprepade forslagen i Aprilteserna. Men under

7 1bid., 19:19-20.
18 Lenin: PSS, 17:127.
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arbetets gang kunde han inte undga att tanka igenom fordelnings- och handelsproblemen. Pa
den punkten gick tyvarr langtifran alla hans idéer och forslag i ratt riktning. I ett resolutions-
utkast, som Lenin skrev till fabrikskommittéernas konferens, heter det till exempel:

Med tanke pa hela det finansiella och monetéra systemets sammanbrott, med hansyn till att det
omojligen kan tillfriskna sa lange kriget pagar, maste syftet med statens organisation vara att i vid,
regional och darefter ocksa riksomfattande skala organisera utbyte av jordbruksredskap, klader,
skodon etcetera mot spannmal och andra jordbruksprodukter. Stads- och landsbygdskooperativen
méste engageras i stor omfattning.*®

Brodransonering och ett sa kallat spannmalsmonopol hade inférts redan fore oktoberrevolu-
tionen. Sadana “krigssocialistiska™ atgarder hade temporért vidtagits i praktiskt taget alla
krigforande l&nder i Europa — men minst strikt i Ryssland, dar det for de besuttna fanns bara
alltfor manga mojligheter att kringga bestammelserna. Lenins forslag var att spannmalsmono-
polet och brodransoneringen framfor allt skulle anvandas for att forverkliga slagordet att ’den
som inte arbetar skall heller inte ata”. Men han ville ga langre an sa:

Vid en tidpunkt, da landet lider ohygglig néd, borde den revolutionart demokratiska politiken inte
inskréanka sig till brodransonering for att bekdmpa den 6verhangande katastrofen utan for det forsta
komplettera den genom att tvangsorganisera hela befolkningen i kooperativa sammanslutningar,
eftersom det annars ar omajligt att fa full kontroll Gver konsumtionen, och fér det andra genom att
infora arbetsplikt for rikemannen sa att de utan erséttning hjéalper de kooperativa foreningarna med
sekreterartjanst och liknande, och, for det tredje, genom att bokstavligen alla konsumtionsvaror
fordelas rattvist bland befolkningen sa att krigets bordor faktiskt faller lika tungt pa alla, samt, for
det fjarde, genom att kontrollen organiseras pa ett sadant satt att det blir just de fattiga befolknings-
skikten som utévar kontroll éver de rikas konsumtion.?

| Lenins envist upprepade forslag om tvangskooperation for hela befolkningen fanns det ett
visst utopiskt drag, eftersom total konsumtionskontroll inte bara var omojlig utan ocksa
onddig.

Lat oss dock understryka, att det ocksa fanns atskilliga kommunistiska och socialistiska
forfattare som i sina artiklar och broschyrer sokte mera detaljerat skissera det framtida
socialistiska samhallet i hopp om att pa detta sétt kunna locka 6ver de arbetande pa
bolsjevikernas sida. | dessa artiklar och broschyrer uttalades mycket ofta asikten, att varken
handel eller pengar skulle forekomma under socialismen. I en sadan broschyr, av S.
Grigorjev, kunde man bland annat lasa foljande:

| ett samhaélle, som bygger pa de socialistiska principerna, forekommer inget kdpande och séljande,
ingenting av vad vi i dag kallar handel. Handeln i dess nuvarande form kommer att helt forsvinna.
Handelsinrattningar av olika slag kommer att tillhéra det forflutna. De ersatts av centralmagasin
och marknader, som lamnar ut vad som behdvs for den fria manniskans bekymmersltsa existens —
givetvis inte mot pengar, ty det kommer inte att finnas vare sig varor, pengar eller kbpare i det
socialistiska samhéllet; det kommer endast att finnas producenter, som efter mattet av kraft och
formaga arbetar for det gemensamma bésta och som samtidigt ar konsumenter, vilka erhaller
produkter alltefter behov. Lat oss for 6vrigt papeka, att da handeln avskaffas som institution,
kommer det kolossala antal manniskor, som i dag &r sysselsatta inom handeln (butikségare,
expediter, handelsresande, méaklare m fl), att fristallas for att delta i samhallsnyttig verksamhet;
tillsammans med méanniskorna frigérs en ofantlig energi, som i dag forslosas pa en vargakamp for
tillvaron, en kamp som utmérks av vald och bedrageri och jakt efter profit och formaner.”*

Asikter av detta slag var gangse bland bolsjevikerna. Att det inte var fraga om nagot tillfalligt
misstag bekraftas ocksa av en rad uttalanden av Lenin i boken Staten och revolutionen, som

" Ibid., 32:196-197.

?% Ibid., 34:181.

21 3. Grigorjev: Kakich porjadkov dobivajutsia sotsialisty (Vad slags system soker socialisterna uppna), Moskva
1917,5 13-14.
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skrivits fore revolutionen (han hade borjat arbeta pa den redan under varldskriget) men som
publicerades i Petrograd forst i borjan av 1918.

| augusti eller september 1917 skrev Lenin, som gatt under jorden, bland annat féljande:

Det egennyttiga forsvar av kapitalismen som presteras av de borgerliga ideologerna (och deras
drabanter i stil med hrr Tsereteli, Tjernov & Co.) bestar just i att de med sina diskussioner och sitt
prat om den avlagsna framtiden smusslar undan den viktiga och aktuella fragan for politiken av i
dag: att kapitalisterna exproprieras, att alla medborgare forvandlas till arbetare och tjansteman i ett
stort ’syndikat”, namligen hela staten, samt att hela detta syndikats hela arbete fullstandigt under-
ordnas en verkligt demokratisk stat, en stat av arbetar- och soldatdeputerades sovjeter.?

Har ser man hur langt Lenin avlagsnat sig fran sina egna Aprilteser. | april hade Lenin klart
antytt, att ”inférande” av socialism inte var nagon omedelbar och angelagen uppgift och att
det kravdes “yttersta varsamhet” da man sokte l6sa de ekonomiska problemen. I april hade
Lenin endast talat om kontroll 6ver bankerna, forsakringsbolagen och alla de stora kapitalis-
tiska syndikaten. Bara nagra manader senare féreslog han emellertid inte bara forstarkt
kontroll utan ocksa nationalisering av de storsta syndikaten och trusterna och en tvangs-
sammanslagning inom industri och handel. Under kriget hade alla dessa atgarder verkligen
blivit angelagna och fullt realistiska. Men att under de forhallanden som radde 1917 forklara,
att det var en “dagspolitisk™ angeldgenhet att expropriera alla kapitalister och inratta ett
riksomfattande “’syndikat”, dar alla ryska medborgare skulle vara arbetare och tjansteman —
det var en orealistisk och fullstandigt ogenomfdrbar utopi.

Men det var ingen tillfallig forlopning. Bara nagra sidor senare kan vi i Staten och
revolutionen l&sa foljande:

Under dessa ekonomiska forutséttningar ar det fullkomligt mojligt att efter kapitalisternas och
ambetsmannens stortande oférdrojligen, fran den ena dagen till den andra, dverga till att ersétta
dem med bevapnade arbetare, med det allmant bevapnade folket, nér det galler kontroll Gver
produktion och férdelning och registrering av arbete och produkter.

Registrering och kontroll — det &r vad som framfor allt kravs for att den forsta fasen av det
kommunistiska samhallet skall ”komma igang” och borja fungera riktigt. Alla medborgare
forvandlas till 16nanstéllda hos staten, vilken utgérs av de bevapnade arbetarna. Alla medborgare
blir tjansteman och arbetare hos ett enda, hela folket omfattande stats-syndikat”. Det hela gar ut
pa. att de skall arbeta lika, riktigt iaktta mattet for arbetet och erhalla lika I6n. Registreringen och
kontrollen av detta har kapitalismen férenklat till det yttersta, till synnerligen enkla och for varje
skriv- och laskunnig ménniska tillgdngliga observations- och anteckningsoperationer, for vilka man
endast behdver kanna till de fyra enkla raknesatten och kunna skriva ut erforderliga kvitton.

Nar folkets majoritet sjalvstandigt och 6verallt borjar genomfora en sadan registrering och en
sadan kontroll 6ver kapitalisterna (som nu forvandlats till tjansteméan) och 6ver de herrar
intellektuella som bevarat kapitalistiska ovanor, da blir denna kontroll verkligt universell,
allman och landsomfattande, da blir det omojligt att undandra sig den, att slingra sig undan”.

Helg3samhéllet blir ett enda kontor och en enda fabrik med jdmlikhet i arbete och jamlikhet i
16n.

Dessa forslag var felaktiga, utopiska forenklingar av kommunistpartiets mal och program. Inte
bara 1917 utan ocksa féljande ar var de orealistiska och ogenomférbara. Det ar ingen slump
att Lenin inte namner handeln med ett enda ord. Ty hur skulle det kunna bli tal om nagon
handel nar hela samhallet forvandlats till ett enda kontor och en enda fabrik?

Jamsides med angelagna och alltigenom aktuella forslag fanns det alltsa i bolsjevikernas
program fore revolutionen ocksa forslag som inte bara var forhastade och orealistiska utan

22 enin: PSS, 33:97.
2 1bid., s 100-101.
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ocksa helt enkelt felaktiga och utopiska. Dagens marxistiska ekonomer inser naturligtvis klart
det felaktiga i Marx, Engels och Lenins syn pa penningens och handelns roll i det socialistiska
samhallet liksom pa de allmanna principerna for hur produktion och férdelning borde
organiseras. Men att fa en riktigare instéllning till dessa begrepp och kategorier var inte det
lattaste. For en korrektare syn pa problemet kom Lenin sjélv att spela en avgérande roll. Det
skedde emellertid till ackompanjemang inte bara av teoretiska diskussioner utan ocksa av en
rad blodiga héndelser, som skall berdras i det foljande.
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Del 3: De forsta hundra dagarna efter oktoberrevolutionen

8. De forsta veckorna efter oktoberrevolutionen

Vi har visat hur Lenin lyckades 6vertyga majoriteten i sitt parti om att ’en andra revolution”
var nddvandig och angeldgen. Lenin hdvdade envist, att endast genom ett proletart maktover-
tagande kunde Ryssland dra sig ur det forhatliga kriget och erbjuda de krigférande landernas
folk och regeringar en demokratisk och rattvis fred. Det ar inte forvanande, att Dekretet om
freden antogs av Andra sovjetkongressen omedelbart efter resolutionen om att makten skulle
Overtagas av sovjeterna. Dekretet innebar naturligtvis inte att kriget mellan Ryssland och
trippelalliansen omedelbart upphorde; det var nagot som kravde langvariga och smartsamma
forhandlingar. Men vapenstillestandet, som snart ingicks, gav Ryssland behovligt andrum.

Lenin havdade ocksa, att proletariatets diktatur skulle gora det mojligt att eliminera den
kvarvarande feodalismen pa landsbygden och garantera att jordproblemet fick en snar och
rattvis 16sning. Omedelbart efter Dekretet om freden antog Andra sovjetkongressen Dekretet
om jorden, som avskaffade godségarnas dganderatt till jorden genast och utan erséttning och
som forklarade att all egendom under kronan, klostren och kyrkan hade évergatt till jord-
kommittéerna och bondesovjeterna for att av dem fordelas bland bénderna. Bonderna
befriades fran sina skulder och mer &n 150 miljoner hektar mark 6verlats till dem.

Man kan svarligen forneka, att dessa de viktigaste av Andra sovjetkongressens beslut var
angelagna. Lika valmotiverade var de dekret, som utfardades av folkkommissariernas rad och
allryska centrala exekutivkommittén om att bevilja Finland och Polen sjalvstandighet liksom
Deklarationen om de ryska folkens réttigheter, dar minoriteterna tillerk&ndes sjalvbestdamman-
deratt och déar alla former av nationellt fortryck liksom alla ojamlika férdrag mellan Ryssland,
kolonialmakterna och l&ander i beroendestélining avskaffades. Som forhastade kan man inte
heller beteckna sovjetregeringens beslut om avskaffande av stand och rang, grader och titlar
eller dekretet om borgerlig vigsel, barnens stallning och registrering av familjeférhallanden,
vilket réttsligt gjorde kvinnan till mannens jamlike. En sedan lange angelégen reform var
Dekretet om kyrkans skiljande fran staten och skolans fran kyrkan liksom proklamerandet av
full samvets- och trosfrihet. Av stor vikt var ocksa sovjetregeringens beslut att annullera
samtliga statslan, varigenom Rysslands valdiga utlandsskulder likviderades och landet
befriades fran sitt halvkoloniala beroende.

Annu fler klart angeligna reformer som genomfordes endast till foljd av oktoberrevolutionen
skulle kunna namnas. Naturligtvis var inte samtliga socialistiska utan utgjorde endast den
mest radikala I6sningen pa den borgerligt demokratiska revolutionens uppgifter, som varken
de borgerliga partierna eller mensjevikerna och socialistrevolutionéarerna hade varit i stand att
I6sa.

En atgard med klart socialistisk anstrykning var daremot inférandet av arbetarkontroll.

Redan i det berémda uppropet till Rysslands medborgare!” fran Petrograds militara revolu-
tionskommitté hade arbetarkontroll éver produktionen forklarats vara en av arbetar- och
bonderegeringens viktigaste uppgifter. Den 14 november 1917 antog centrala exekutiv-
kommittén forordningen om arbetarkontroll, som darmed vann laga kraft. Fran och med nu
hade fabrikskommittéerna, fortroenderaden, de ekonomiska kontrollkommissionerna och
vissa andra valda arbetarorgan vid foretagen ratt att ingripa i produktionsledningen och i
administrationens order.

Under de forsta manaderna efter oktoberrevolutionen forekom det naturligtvis ocksa misstag
och felbedémningar i det arbete som utfordes av folkkommissariernas rad, centrala exekutiv-
kommittén, de centrala partiinstanserna och hogsta folkhushallningsradet. Men i det stora hela
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hade deras verksamhet rétt inriktning och bolsjevikerna stoddes till en borjan av den dvervél-
digande majoriteten av befolkningen. Under perioden november—ijanuari 6kade bolsjeviker-
nas inflytande oavbrutet och dverallt samtidigt som mensjevikernas och socialistrevolutiona-
rernas minskade patagligt. Darom vittnar bland annat sovjeternas “triumftag” genom landet,
sovjetmaktens snabba, néstan oblodiga seger i storre delen av det egentliga Ryssland, och
battre an nagot annat visade det att oktoberrevolutionen skett i rattan tid”. Och det var inte
bara det “sovjetiska” territoriet som véxte. Trots motstandarnas desperata agitation, trots att
det bildades olika slag av underjordiska grupper och forbund till Rysslands raddning” och
trots att det gjordes forsok till uppror, breddades under dessa veckor ocksa sovjetmaktens
sociala bas.

Sovjetmaktens forsta hundra dagar praglades inte bara av valdsamt 6deldggande utan ocksa
automatiskt sonderfall av en méngd statliga institutioner, som funnits kvar sedan tsarregimen,
och av skropliga institutioner och sociala formationer som hade uppstatt under perioden
februari—oktober 1917. Samtidigt borjade det upprattas nya, ”’proletara” statsinstitutioner
medan gamla organisationer och institutioner anpassades till sovjetregimens behov och krav.
Under dessa veckor forandrades pa ett vasentligt sitt medvetenheten hos de mangmiljon-
hovdade massorna av arbetare, bonder och soldater, som med glédje godkande alla de forsta
dekreten — om freden, om jorden, om makten, om arbetarkontroll. Detta massiva stod at den
nya sovjetmaktens organ var ett streck i rakningen for alla utlandska observatdrer och
politiska motstandare inom landet vilka varit Gvertygade om att bolsjevikerna inte skulle
kunna halla sig kvar vid makten ens i ett par, tre veckor.

Naturligtvis hade bolsjevikpartiet annu inte full kontroll 6ver laget i landet — i staderna, pa
landsbygden och vid forsta varldskrigets fronter. I november 1917 ingicks vapenstillestand
med Tyskland och Osterrike-Ungern och besvérliga fredsforhandlingar borjade. Utan att in-
vanta resultaten av forhandlingarna borjade soldaterna — bade pa eget bevag och forbandsvis
— att 6verge skyttegravarna och bege sig hem. Pa eget initiativ eller hemkallade av de lokala
militarregimerna atervande kosackskvadroner, regementen och batterier till sina stanitsor”.
Den nyss sa véldiga armén smalte samman, foll sonder och blottstallde fronten och ingenting
kunde hejda vad Lenin kallat denna sjuka organisms” undergang. Pa landsbygden var det
omojligt att effektivt dvervaka och utveckla fordelningen av godséagar-, kloster- och krono-
jorden. Pa den ryska landsbygden hade agrarrevolutionen faktiskt borjat redan sommaren
1917. Oktoberdekretet om jorden gav bara ytterligare naring at denna revolution.

Genom jorddekretet stalldes all godsagar-, kloster-, krono- och kyrkojord till jordkommittéer-
nas och distriktssovjeternas forfogande i avvaktan pa att den konstituerande nationalférsam-
lingen sammankallas”. Denna reservation var det emellertid knappast nagon som uppmark-
sammade, ty just i november och december hade agraromvalvningen pa den ryska lands-
bygden intensifierats och blivit ohejdbar. Nar centrala exekutivkommittén senare antog det
mera genomarbetade dekretet om socialisering av jorden’, var det darfor i stor utstrackning
bara en bekraftelse pa och legalisering av forhallanden som redan var en realitet och det
kunde inte tjana som utgangspunkt for ett nytt agrart initiativ. Manga av rekommendationerna
i lagen stannade for dvrigt pa papperet. Redan det forsta Dekretet om jorden hade foreslagit,
att fordelningen skulle ske enligt ”utjgamnande arbetsprinciper” eller i enlighet med en ”’kon-
sumtions- och arbetsnorm”. | de nya rekommendationerna forklarades det, att den méangd jord
som tilldelades enskilda hushall for brukande inte fick “6verskrida konsumtions- och arbets-
normen, beréknad dels efter antal arbetsféra per familj, dels efter antalet munnar att matta,
daribland &ven icke arbetsfora”. Det nya dekretet gav alltsa inte kulakjordbruken nagra lagliga
mojligheter, men det forutsag inte heller nadgon konfiskation av kulakernas jord och egendom.

| realiteten hade kulakerna stort inflytande i bondesovjeterna. De hade en betydande méngd

! Izvestija VTsIK, 19 febr. 1918.
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jordbruksredskap, en betydande husdjursstock och stora penningtillgangar och hade lyckats
Overta en avsevard del av godsagarjorden trots att de enligt dekretets bokstav och anda hade
tillrackligt med jord i forhallande till “arbetsnormen” och antalet “munnar att méatta”.

Inte heller genomfdrdes rekommendationerna att monsterjordbruk skulle bildas pa de val-
skotta godsen. En betydande mangd gods delades av bonderna. Bondernas sedan arhundraden
ackumulerade hat mot godsagarna fick ibland sitt utlopp i en ren utplundring av herrgardarna.
Sedan boskap och inventarier delats brandes byggnaderna ofta upp, trots att de kunde ha
utnyttjats kollektivt, till exempel som skollokaler och bibliotek.

Men bonderna hade fatt sin lange eftertraktade jord och de hade fatt den av sovjetmakten och
bolsjevikerna. Samtidigt borjade “fredsméaklandet” vid fronten och bondsonerna atervande
hem. Dérigenom véxte betydligt bolsjevikernas och deras nya bundsforvanters — den
socialistrevolutionara vansterns — auktoritet pa landsbygden i november och december 1917.
Just vid denna tidpunkt hade SR:s vansterflygel, vilken organisatoriskt redan var ett sjalv-
standigt parti, fattat beslut om att stodja bolsjevikerna i sovjeterna och att inga i folkkommis-
sariernas rad. Sovjetregeringen hade blivit en koalitionsregering, vilket i betydande grad
stérkte dess allméanna stéllning i landet.

De ekonomiska atgarder, som foretogs av folkkommissariernas rad och centrala exekutiv-
kommittén under de forsta hundra dagarna, hade ibland improvisationens pragel men svarade
pa det hela taget mot bolsjevikernas program sa som det proklamerats fore revolutionen. Man
nationaliserade forst riksbanken och darefter alla privata aktie- och handelsbanker, vilka
underordnades riksbanken. Ocksa en mangd storforetag och syndikat nationaliserades och vid
de flesta industrier inrattades organ for arbetarkontroll.

Inte alla dessa revolutiondra omvandlingar medforde omedelbart 6nskade forbattringar i
tillvaron for det stora flertalet arbetare. Ett stort antal tjansteméan vid de gamla ministerierna,
finansinstituten, en stor del av lararkaren, jarnvagsmannaférbundets ledning och manga
ingenjorer vid nationaliserade foretag gick i strejk omedelbart efter oktoberrevolutionen och
vagrade att lyda den nya regimens order. En betydande del av féretagen tvingades sla igen till
foljd av sabotage fran administrationens sida, ravarubrist eller brist pa ekonomiska resurser.
Jarnvagstrafiken fungerade &nnu sdmre an tidigare och detsamma géllde flod- och sj6trafiken.
For att sla ned sabotaget tvingades sovjetmakten i Petrograd och en rad andra stader arrestera
flera hogre tjansteman. Arresteringarna var emellertid kortvariga. Snart nog frigavs pa
centrala exekutivkommittén order de tidigare ministrar i provisoriska regeringen som suttit
insparrade pa Peter-Paulsfastningen. General Pjotr Krasnov slapptes mot hedersord. Under
sovjetmaktens forsta manader ansag sig Lenin inte behova tillgripa terror. Han forklarade:
”’Man Kklandrar oss for att vi arresterar manniskor. Ja, visst arresterar vi; i dag har vi arresterat
riksbankschefen. Man klandrar oss for att vi tillgriper terror, men vi tillgriper inte och
kommer inte, hoppas jag, att behdva tillgripa sadan terror som de franska revolutionérerna,
vilka giljotinerade varnlésa manniskor.”?

For att fa de nationaliserade foretagen pa fotter och samtidigt bana vag for fortsatt nationali-
sering av storindustrin inrattade man i december 1917 ett hogsta folkhushallningsrad
(VSNCh), som sorterade under folkkommissariernas rad.> VVSNCh bildade i sin tur dels
avdelningar for de olika industribranscherna och dels folkhushallningsrad i en rad regioner
och distrikt (till exempel Moskvadistriktets och Nordregionens folkhushallningsrad, som om-
fattade guvernementen Petrograd, Olonets, Novgorod, Pskov, Archangelsk, VVologda och
Norra Dvina).*

% Lenin: PSS, 35:63.
® Dekrety sovjetskoj vlasti (Sovjetregeringens dekret), 1:172-173.
* Mints: Istorija, vol. 3, Moskva 1973, s 828.
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Fastan sovjetmakten haft for avsikt att soka undvika terror ledde aktiveringen av olika under-
jordiska sabotageorganisationer och den 6kande spekulationen till att man tvingades inratta ett
speciellt organ for kamp mot kontrarevolutionen. Pa ett sammantrade med folkkommissarier-
nas rad den 7 (20) december fattades beslutet om att bilda en Allrysk extraordinar
kommission for kamp mot kontrarevolution och sabotage (tjekan).

Till ordférande i tjekan utsags Feliks Dzerzjinskij. Som straffatgarder mot fienderna foreslogs
bland annat egendomskonfiskation, forvisning, indragning av ransoneringskort, publicering av
forteckningar 6ver kontrarevolutionérer osv. Arkebusering var det vid den tidpunkten inte tal
om och for 6vrigt hade dédsstraffet formellt avskaffats.”

En av den nya regimens viktigaste och mest angeldgna uppgifter var att bekdmpa hungers-
noden i landets framsta industricentra och att forse frontarmén med livsmedel. Pa detta
omrade var laget sannerligen katastrofalt. Fast februarirevolutionens utlésande orsak varit de
ideliga avbrotten i brodforsorjningen i Petrograd och i livsmedelsleveranserna till armén hade
den provisoriska regeringen inte pa nagot patagligt satt lyckats forbattra situationen pa detta
livsviktiga omrade. Fore oktoberomvalvningen hade brodransonen sankts till 200 gram per
person och dag i Petrograd och livsmedelslagren i staden och dess omgivningar var néstan
uttdmda. Ocksa fran alla arméer anlande till huvudstaden oro vackande telegram om att
livsmedelsforraden vid fronten endast skulle racka nagra dagar. Bland manga dokument om
detta skall vi citera ett: Sjubs och Bukovetskijs rapporter pa Fabrikskommittéernas allryska
konferens den 18 (31) oktober. | protokollet fran denna konferens laser vi:

I rapporten om livsmedelslaget forklarade Sjub, att livsmedelsbristen blivit kdnnbar redan under det
andra krigsaret. Vissa manader 1917 har spannmalsleveranserna legat 20-40 procent under fast-
stalld mangd och leveranserna till fronten 36-73 procent under. Brodforradet vid fronten racker 3-5
dagar. 1917 ars skord ar inte under den genomsnittliga, men landsbygden vagrar kategoriskt att
lamna ifran sig spannmal. Det &r nodvandigt att regleringsvéagen tvinga in utbytet mellan stad och
land pa sundare banor.

I sin rapport om finanssituationen pekade Bukovetskij pa den tilltagande sedeltryckningen (16,2
miljarder rubel jamfort med 1,633 miljoner fore kriget och med en guldreserv som sjunkit fran 1
603 miljoner rubel till 1 298 miljoner). Rubeln har till féljd darav devalverats till 25, 16 och dar-
efter 11 kopek, vilket har drabbat arbetarklassen. Den ekonomiska upplosningen maste bekampas
genom en sund ekonomisk politik, produktionsregleringar, fasta priser pa alla industrivaror,
hoéjning av den direkta skatten och minskad sedelutgivning. Det sistndmnda ar mojligt endast om vi
lyckas lana inom landet, men ingen vill 1ana ut pengar till den provisoriska regeringen, som inte
stods av en enda samhéllsklass i landet.®

Anda fanns det faktiskt livsmedel. Spannmals- och potatisskordarna hade visserligen minskat
nagot under kriget, men samtidigt hade den allmanna konsumtionen dampats till foljd av pris-
stegringarna, och pa landsbygden — i synnerhet i de s6dra och éstra omradena och i Sibirien
— fanns det i godséagarnas och de rika bondernas lador dverskott fran bade 1917 och 1916 ars
skordar. Men till foljd av det sjunkande penningvérdet vagrade bénderna lamna ifran sig
spannmalen till »fasta” priser och regeringen hade inte tillrackliga méangder av varor som
landsbygden behdvde, eftersom den &nnu foga utvecklade ryska industrin huvudsakligen
tillverkade vapen. For att rada bot pa ekonomin och utbytet maste man fa ett slut pa kriget.
Fredsforhandlingarna kunde emellertid bli utdragna och spannmalen behévdes omedelbart.
Bolsjevikerna, som kommit till makten den 25 oktober och inte hade nagon storre respekt for
det privata dgandet, genomfdrde genast en rad effektiva atgarder. Grupper och detachement
av rodgardister och matroser fran Ostersjoflottan beordrades foreta razzior i alla magasin och
lador och pa jarnvagsstationerna. Redan de forsta dagarna fann man enbart i huvudstaden
hundratusentals pud [1 pud = 16,3 kg] undangdémda livsmedel, som konfiskerades.

®P. G. Sofinov: Otjerki istorii VTjK (Esséer om tjekans historia), Moskva 1960, s 18.
® Novaja zjizn nr. 158,1917.
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| en appell fran folkkommissariernas rad till alla arméorganisationer, militara revolutions-
kommittéer och soldater hette det:

Det finns livsmedel i landet. Gomda forrad av matvaror finns hos godsagarna, kulakerna och kop-
mannen. Kontrarevolutionarerna ar beredda att hellre lata soldaterna svélta ihjél an att ge folket
makten och bonderna jorden och sluta fred omedelbart. BankdirektGrerna vagrar sovjetmakten
pengar till nodutgifter for livsmedel. Folkkommissariernas rad har vidtagit de mest beslutsamma
atgarder. Tillsammans med matroserna, soldaterna och rodgardisterna rekvirerar radets kommissa-
rier i alla delar av landet livsmedelsforrad, som sands till fronten. En skoningslos kamp har inletts
mot alla spekulanter, maroddrer, forskingrare och kontrarevolutionara tjinsteman, som hindrar
livsmedelsarbetet. De arresteras och kommer att spérras in pa Kronstadtfangelset. Frontsoldater!
Sovjetmakten gor allt for att forse er med livsmedel och hoppas att nédvandiga leveranser skall na
fram de ndrmaste dagarna.’

I november lyckades man ocksa forbattra leveranserna till Petrograd pa jarnvéagen och flod-
och kanalsystemet. Darigenom 6kade brédransonen till 300 gram per person och dag i
huvudstaden i november 1917.2

Arméns livsmedelsforsorjning underlattades ocksa av att armén snabbt krympte genom hem-
kallandet av de &ldre arsklasserna och i &n hogre grad genom den spontana demobilisering
som gripit omkring sig bland miljoner soldater.

| rattvisans namn bor det ségas, att en stor del av de organ, som sysslat med livsmedelsforsorj-
ningen under den provisoriska regeringens tid, och de olika organ, som haft hand om arméns
forsorjning, fungerade ocksa efter oktoberrevolutionen och stod utanfor tjansteméannens
generalstrejk vid olika ministerier och ambetsverk. Livsmedel levererades alltsa alltjamt pa
tidigare sétt till staderna och fronten, d&ven om svarigheterna nu var storre an fore oktober-
revolutionen. Sovjetregimen kunde dock icke helt lita pa lojaliteten hos tjanstemannen vid de
gamla livsmedelsorganen. Samtidigt med folkkommissariernas rad upprattades ett folkkom-
missariat for livsmedelsforsorjningen, vilket mycket snart borjade fungera sjalvstandigt och
bilda egna lokala livsmedelsorgan. Folkkommissarie for livsmedelsforsorjningen blev lvan
Teodorovitj och bitradande kommissarie A. G. Schlichter. Folkkommissariernas rad forsag
livsmedelskommissariatet med omfattande fullmakter och instruerade de militéra revolutions-
kommittéerna pa alla nivaer att pa allt satt stodja livsmedelskommissariatets organ. Redan vid
denna tid bildades i Petrograd och andra stader de forsta livsmedelsdetachementen av arbetare
och matroser, vilka reste ut pa landsbygden forsedda med varor, som landsbygden hade behov
av (for utbyte), och rekvisitionsbocker (for att konfiskera spannmalsoverskott). Enligt Nikolaj
Podvojskijs memoarer lamnade enbart i november omkring 7 000 personer Petrograd som
medlemmar av s&dana livsmedelsdetachement.’

Det bor ocksa papekas, att det utéver den “organiserade” leveransen av spannmal till stads-
befolkningen néstan dverallt alltjamt forekom “icke organiserad” handel med livsmedel. Det
var inte bara i staderna som det fanns ett kolossalt behov av livsmedel. | byarna—hos de rika
bonderna likaval som hos de nagorlunda valbargade och de fattiga — fanns det ett ofantligt
behov av varor som fotogen, tandstickor, textilier, verktyg och de allra enklaste jordbruks-
redskap, spik, nalar, koksutensilier etc. Visserligen hade livsmedelspriserna stegrats under
kriget, men &ven priserna pa industrivaror som landsbygden hade behov av hade skjutit i hoj-
den. Till foljd av det 6msesidiga bytesbehovet vaxte den sa kallade fria (eller “svarta™)
marknaden. Den existerade trots alla hinder och forbud. Bénderna sjalva, spekulanterna och
mellanhanderna uppfann hundratals olika metoder att forse staderna med spannmal, som
byttes mot industrivaror. Trots att sovjetmaktens organ under sina forsta veckor hade utfardat

" Oktjabrskij perevorot. Fakty i dokumenty (Oktoberrevolutionen. Fakta och dokument), red. av A. L. Popov,
Petrograd 1918, s 244.

& Mints: Istorija, vol. 3, s 861.

°N. 1. Podvojskij: God 1917 (Ar 1917), Moskva 1958, s 184-185.
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atskilliga dekret om bekampande av spannmalsspekulationen — inklusive straff som ~arkebu-
sering pa flacken av avsldjade spekulanter och sabotérer™'® — tillampades dessa atgérder bara
sdllan i november och december. Annu var Kronstadts fangelser inte fyllda av "séckbarare”
och spekulanter och i den man arkebusering pa flacken” dverhuvudtaget férekom var det
uppenbarligen frdga om rena undantag. Pa det hela taget var den fria marknaden en faktor
som verksamt bidrog till att bolsjevikerna kunde halla sig kvar vid makten den forsta tiden.

19| eninskij shornik (Leninantologin), XVIII, s 75.
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9. Den konstituerande forsamlingen

Mitt i anstrangningarna att konsolidera den nya regimen, sluta fred med tyskarna, forse
fronten och storstaderna med livsmedel och genomfora alla andra angelagna atgarder kunde
fragan om valen till den konstituerande nationalférsamlingen te sig oviktig och inaktuell och
det var ocksa sa bolsjevikpartiets ledare betraktade den. Tydligen var detta skalet till att
bolsjevikerna inte tankte igenom problemet grundligt. Ur det egna partiets synvinkel begick
bolsjevikerna en rad allvarliga misstag da de behandlade fragan. Inte séllan intraffar det i
politiken att vad som forefaller sekundart (och senare ocksa visar sig vara det) kan verka
ytterst vasentligt i en foljande revolutionsfas. Nagonting liknande var fallet med fragan om
den konstituerande forsamlingen.

Efter februarirevolutionen och speciellt efter Lenins aterkomst till Ryssland var
bolsjevikernas framsta slagord all makt at sovjeterna!” Slagordet om den konstituerande
férsamlingen var egentligen det socialistrevolutionara partiets. En av SR-ledarna, Boris
Sokolov, skrev senare i sina memoarer:

Av de politiska partierna var det socialistrevolutionarerna som forknippades sérskilt intimt, ja,
rentav organiskt, med idén om en konstituerande forsamling. Denna forkroppsligade det revolu-
tionara folkets framsta krav pa grundlaggande demokrati. Detta foranledde socialistrevolu-
tionarerna att insistera pa att en allrysk konstituerande férsamling skulle sammankallas. De ansag
— och var inte ensamma om att anse — att det viktigaste var att man fick till stand val i landet.
Mojligen teoretiskt — och formodligen rent faktiskt — lag det atskilligt i detta, men i praktiken
fick denna egenartade idealism svara foljder och ytterst tragiska komplikationer.

Detta i all synnerhet som befolkningen var allt annat &n genomsyrad av tro pa den konstituerande
forsamlingen som en raddare i ndden ... | bérjan — under de forsta manaderna efter revolutionen
— var den konstituerande forsamlingen ett antingen oként eller vagt begrepp for frontsoldaterna ...
Deras fulla, bestamda och 6ppna sympatier 1ag hos sovjeterna, vilka for dem var néarstaende och
omtyckta institutioner, som paminde dem om byalagen. Fran allra forsta borjan lockade front-
soldaternas sammantraden ett stort antal utomstaende ahorare, vilka inte séllan blandade sig i
arendenas behandling och paverkade besluten. Armékommittéerna — av soldaterna kallade “vara
sovjeter” — och sovjeterna i huvudstaden stod deras hjéartan néra; deras verksamhet begrep de sig
pa. De forsta manaderna hande det ofta att jag horde soldater — och inte sallan de mera intelligenta
— komma med olika invandningar mot samman-kallandet av den konstituerande férsamlingen. De
flesta av dem férknippade den med riksduman — en institution, som varit dem frdammande. De
undrade: ”Vad skall vi med en konstituerande forsamling till nar vi har vara egna sovjeter, dar vara
deputerade sammantrader och ddr man kan 18sa alla problem och reda ut allting?””*

Liknande stamningar forekom naturligtvis ocksa bland arbetarna i staderna och bonderna pa
landsbygden. Men i sin kamp mot mensjevikerna och socialistrevolutionérerna ville bolsje-
vikerna inte avvisa slagordet om den konstitutionella férsamlingen eller stélla det mot slag-
ordet all makt at sovjeterna!” Orsaken var att socialistrevolutionarerna trots sina hogljudda
krav pa att en konstituerande forsamling skulle sammankallas pa alla sétt forhalade valen till
denna (efter patryckningar fran de borgerliga partierna) — och detta var bolsjevikerna inte
sena att dra nytta av i sin agitation.

Den provisoriska regeringens sociala och legala grundval kunde i sjélva verket bara starkas pa
ett sétt — genom att man snarast sammankallade den konstituerande nationalférsamlingen,
som skulle ha uppstatt ur den forhatliga riksdumans ruiner och rest sig 6ver de alltmer
radikaliserade sovjeterna. | ovrigt fanns det inga seriosa hinder for ett snabbt sammankallande
av foérsamlingen varen och sommaren 1917. Grundprinciperna for valet av delegater till
forsamlingen kunde ha formulerats pa nagra dagar; de vallagsdetaljer som diskuterades i olika
utskott var utan storre betydelse. Att utskottsarbetet drog ut pa tiden och att valen till och

! Archiv russkoj revoljutsii, vol. 13, Berlin 1924.
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sammankallandet av forsamlingen uppskots i all oandlighet var ett medvetet sabotage av de
borgerliga partierna liksom av mensjevikerna och socialistrevolutionarerna, som nu sam-
arbetade med dem. Orsakerna till detta var flera. Redan fran forsta borjan hade den proviso-
riska regeringen forklarat att den var ett interimistiskt organ och att den darfor inte kunde ta
ansvar for storre sociala reformer. Regeringen végrade till exempel definitivt att genomfora
den ytterst angelagna agrarreformen. Den hanvisade till att en fraga av sadan betydelse endast
kunde avgoras av en allrysk konstituerande férsamling. Och for att skjuta sadana borgerligt
demokratiska reformer pa framtiden forhalade den provisoriska regeringen sammankallandet.
Varen och sommaren 1917 var det inte heller svart att forutse att valen till nationalférsam-
lingen skulle innebéra att de mera vansterinriktade partierna, framst socialistrevolutionarerna
och mensjevikerna, skulle fa majoritet; de borgerliga partierna hade redan mist sitt inflytande.
Men vid denna tidpunkt var just kompromisspartierna radda for att ta ansvar for landets dden;
desperat klamrade de sig fast vid blocket med de borgerliga partier, vilkas uppgift det egent-
ligen var att I6sa den borgerliga revolutionens brannande problem. | detta lage skulle
sammankallandet av den konstituerande férsamlingen minska socialistrevolutiondrernas och
mensjevikernas maéjligheter till principl6st politiskt mandvrerande. Lagar och beslut maste
antas, men det var just beslutsamhet ledarna fér de da mest populéra revolutionart demokra-
tiska partierna saknade. Regeringen Kerenskij, som kommit till makten i juli 1917 och hade
majlighet att snabbt sammankalla en konstituerande férsamling, gick i de borgerliga partier-
nas ledband och forhalade bade valen och sammankallandet. Det ar darfor inte férvanande att
just bolsjevikerna forde fram slagordet om att konstituerande férsamlingen skulle samman-
kallas snarast. Det var ett av skalen till att deras agitation blev sd framgangsrik. Redan i april
1917 skrev Lenin som svar pa fragan om den konstituerande férsamlingen borde samman-
kallas: »Ja, och det snarast.”

Ocksa under sommaren forfaktade bolsjevikerna denna linje och mot sin egen beredvillighet
att sammankalla forsamlingen kontrasterade de den provisoriska regeringens férhalnings-
taktik.

Strax fore den berdmda julidemonstrationen i Petrograd hade den provisoriska regeringen
offentliggjort datum fér sammankallandet av forsamlingen: den 30 september. (Valet skulle
héllas den 17 september.) Men den 9 augusti, da regeringen under Kerenskij hade konsoli-
derat sin stéllning, uppskots valen till den 12 november och sammankallandet till den 28
november. Det fanns emellertid inga garantier for att dessa tidpunkter verkligen skulle
respekteras.

Laget forandrades sedan Kornilov-upproret slagits ned och bolsjevikerna fatt majoritet i
sovjeterna i Petrograd och Moskva och snabbt vunnit framgang i sovjeterna i andra stader
liksom i armén. Nu forde de ater fram slagordet om “all makt at sovjeterna!” som inte hade
horts pa en tid. Under mellanperioden hade Lenin blivit 6vertygad om att en fredlig utveck-
ling av revolutionen inte var mojlig, och nu forcerade han bolsjevikernas férberedelser till ett
vapnat uppror.

Inte heller i september hade bolsjevikerna nagot emot att den konstituerande forsamlingen
sammankallades snarast. Men valen kunde bara utlysas av den provisoriska regeringen. Vid
denna tidpunkt inriktade sig bolsjevikpartiet darfor pa att snarast mojligt fa till stand en Andra
sovjetkongress, dar de hoppades kunna vinna majoritet och bilda ett eget revolutiondrt organ
for sovjeternas ledning i stallet for den kompromisspréaglade centrala exekutivkommittén.

Det nya laget tvingade provisoriska regeringens ledare att dndra taktik. Nu tog de sig pa allvar
an forberedelserna till valet. For egen del sokte de skaffa sig stod i form av ett forparlament”;
detta var redan fran borjan en ren parodi pa ett verkligt representativt organ. Men samtidigt
borjade centrala exekutivkommittén, vilken dominerades av socialistrevolutionarerna och

2 Lenin: PSS, 31:197.
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mensjevikerna, att desperat motsatta sig sammankallandet av Andra sovjetkongressen. De
forklarade att det inte langre fanns behov av nagon sadan, eftersom den konstituerande
forsamlingen skulle sammankallas inom kort. Under dessa veckor fruktade hdgerpartierna
bade sovjetkongressen och den konstituerande férsamlingen; de dromde alltjamt om en
militarkupp och en militér diktatur i landet. Den reaktionéra veckotidningen Novaja Rus skrev
vid denna tid:

’Bolsjevikernas och vénsterpartiernas inflytande tilltar i landet. Preliminara berékningar visar,
att bolsjevikerna kommer att fa 30 procent och SR minst 40 procent i valen till konstituerande
forsamlingen. Medborgare! Krév att valen uppskjuts, protestera mot den provisoriska
regeringens nya vanvett! Fa regeringen att ta sitt fornuft till fanga! Vakna! Handla!! Enda
grundvalen for makten i Ryssland &r kosackerna.” Och darfor krdvde tidningen, att kosack-
ledarna omedelbart skulle friges och att ”’sjalva maktens kélla renas” genom att kosackerna
6vertog regeringsansvaret.’

Som bekant slutade fejden kring sammankallandet av Andra sovjetkongressen med seger for
bolsjevikerna och SR:s vénster, som var for kongressen. Lokalt krdvde det 6vervaldigande
flertalet resolutioner att kongressen skulle hallas, och delegater med mandat bérjade anléanda
till Petrograd. Mensjevikerna och socialistrevolutionarerna reviderade bradstortat sin
instélining och till sovjeter som uttalat sig emot en kongress skickades nu ilbudskap med
uppmaning om att val skulle hallas och delegater skickas till Petrograd. Kongressen uppskots
fran den 20 till den 25 oktober. Mensjevikerna och socialistrevolutionarerna hade annu
forhoppningar om en mandatmajoritet pa kongressen. Men nar kongressen efter manga om
och men inleddes i Smolnyj pa morgonen den 26 oktober, var det uppenbart, att bolsjevikerna
hade vunnit en dubbel seger — makten i Petrograd hade redan 6vergatt till den bolsjevikledda
militara revolutionskommittén och pa Andra sovjetkongressen var bolsjevikerna och deras
bundsforvanter i SR: s vanster i majoritet. De vidare handelserna &r véalkanda: bildandet av ett
bolsjevikdominerat presidium i centrala exekutivkommittén, dekreten om freden, om jorden
och om makten. | det forsta folkkommissariernas rad ingick endast bolsjeviker: Vladimir
Lenin, Aleksej Rykov, Vladimir Miljutin, Aleksandr Sjljapnikov, Vladimir Antonov-
Ovsejenko, Nikolaj Krylenko, Pavel Dybenko, Viktor Nogin, Anatolij Lunatjarskij, lvan
Skvortsov-Stepanov, Lev Trotskij, Georgij Lomov-Oppokov, Ivan Teodorovitj, Nikolaj
Glebov-Avilov och losif Stalin.

| det speciella upprop, som skrivits av Lenin och som antogs av Andra sovjetkongressen,
heter det inte bara att all makt skall 6verga till sovjeterna utan ocksa att sovjetmakten skall ”se
till, att den konstituerande forsamlingen sammankallas i tid”.* | Dekretet om jorden fanns en
fras om att all jord i landet skulle disponeras av jordkommittéerna och distriktssovjeterna
“tills en konstituerande forsamling sammankallats”. Pa samma satt talades det i Andra
sovjetkongressens resolution om bildandet av en ’provisorisk arbetar- och bonderegering”,
som skulle best tills en konstituerande férsamling sammankallats.”

Den nya regimen tog alltsa inte avstand fran idén om en konstituerande férsamling. Var det
kanske bara ett taktiskt trick? Den provisoriska regeringens fall och sovjeternas maktover-
tagande hade ju forandrat situationen i landet pa ett genomgripande sétt. Var det under dessa
forhallanden nodvandigt eller ens mojligt att genomfora valen och sammankalla den
konstituerande forsamlingen? Till och med hos vanliga arbetare och soldater fanns det tvivel
pa den punkten. Den tidigare namnde framstaende socialistrevolutionare funktionaren B.
Sokolov har berattat om en frontkongress han deltog i pa sydvastfronten. Denna kongress
pagick mitt under den vapnade oktoberrevolten i Petrograd. Det bor ségas, att bolsjevikerna

® Novaja Rus, 8 okt. 1917.
* Lenin: PSS, 35:11.
® 1bid., s 28.
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var mindre inflytelserika bland sydvéstfrontens trupper an till exempel bland nordfrontens.
Sokolov erkanner, att

kongressens majoritet, som tillnGrde socialistrevolutionarerna, utgjorde omkring tva tredjedelar av
delegaterna. Resterande tredjedel sympatiserade med bolsjevikerna och bara ett litet antal med de
ukrainska nationalisterna. En del socialistrevolutionarer, som huvudsakligen kom fran férband
bakom fronten, hade emellertid en tvetydig instéllning, som gick ut pa att den provisoriska
regeringen inte langre existerade och att all makt i landet lag hos sovjeterna, eftersom den
konstituerande forsamlingen annu inte sammankallats. Debatten visar hur motségelsefulla
stdmningarna var till och med bland delegaterna ... Man diskuterade sovjetsystemets fordelar
framfor parlamentarismen och man understrok att manga ansag sovjeterna “’som ju &r vara egna” —
vara battre an den provisoriska regeringen. Inte ens férre ministern i provisoriska regeringen
Avksentievs manga anforanden till forsvar for slagordet “all makt at den konstituerande forsam-
lingen” lyckades Gvertyga kongressmajoriteten. Frontkongressen uttalade sig — lat vara med en
inte alltfor betydande rostévervikt — for den formulering bolsjevikerna féreslagit. Den uttalade sig
for sovjetmakten — for en i grunden bolsjevikisk regim.®

Bade teoretiskt och i praktiken kunde bolsjevikpartiet efter oktoberrevolutionen ha haft en
helt annan instéllning till ssmmankallandet av den konstituerande férsamlingen.

Man kunde for det forsta ha tagit avstand fran idén om en sadan forsamling, proklamerat
sovjeternas maktovertagande och bildandet av en ny sovjetregering samt avfort fragan om den
konstituerande forsamlingen fran dagordningen under hanvisning till sovjetmakten som den
hogsta formen av arbetarmakt. Det hade naturligtvis varit fel vég att ga. Senare forklarade
Lenin varfor bolsjevikerna inte genast kunnat avfora slagordet om den konstituerande
forsamlingen. Aven om det for bolsjevikerna sjalva var uppenbart, att sovjeterna skulle gripa
makten ~pa allvar och for lang tid”, kunde man inte betrakta det som var inaktuellt for partiet
som inaktuellt for massorna. Om slagordet om den konstituerande forsamlingen annu inte var
populart bland arbetarna (och, som vi sett av Sokolovs beréttelse, inte heller bland
soldaterna), sympatiserade alltjamt en betydande del av bonderna med det. Om man avstatt
fran slagordet kunde man darfor ha spelat kontrarevolutionen i handerna sa att den kunnat
utnyttja de illusioner som dnnu fanns om den konstituerande férsamlingen.

For det andra kunde man &n en gang ha uppskjutit valen till forsamlingen en eller ett par
manader. Provisoriska regeringen hade utsatt valen till den 12 november. Men den 25-26
oktober borjade en ny revolution, som under de foljande veckorna spred sig till de viktigaste
omradena i Ryssland. Andra sovjetkongressen hade faktiskt redan fattat beslut om de mest
angelagna revolutionara atgarder, som folket och armén forknippat med den konstituerande
forsamlingen. Strax fore revolutionen hade ungefarliga berakningar visat, att bolsjevikerna
skulle fa 25-30 procent av rosterna vid valet (enligt systemet ’en man — en rost”). Men nu,
nér bolsjevikerna hade givit bonderna jorden och inlett fredsférhandlingar, kunde de rdkna
med en betydligt 6kad representation pa grund av soldaternas och béndernas sympatier. Med
tanke pa datidens informationsmojligheter var fristen fran den 26 oktober till den 12
november dock alltfor kort for att grundinnebdrden och innehallet i sovjetmaktens forsta
dekret skulle hinna ut pa landsbygden och na fram till de avlagsna rysk-tyska frontavsnitten. |
flera forband vid sydvastfronten dolde befdlhavarna for soldaterna, att den provisoriska
regeringen hade stortats; de fortsatte att ge order och instruktioner i dess namn. Men kruxet
var inte bara att informationssystemet var daligt utvecklat. Oktoberrevolutionen hade for-
andrat Rysslands politiska ansikte, och den tid som aterstod fram till den 12 november var
inte tillracklig for att dessa forandringar skulle kunna sla igenom i valen till den konstitue-
rande forsamlingen. Viktigast av dessa forandringar var att det stérsta av partierna, SR,
definitivt splittrats i en hoger- och en vansterfalang. Schismen hade mognat under en langre
tid da SR-partiets ledarskikt, som ingick i den provisoriska regeringen, inte velat fora den

® Oktjabrskaja Revoljutsija. Memuary. s 336,337,338.
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politik som socialistrevolutiondrerna sjalva proklamerat i sitt program och som majoriteten av
bonderna forvantade sig av dem. Pa sommaren hade det i SR-partiet utkristalliserats en
ledargrupp som kravde, att partiets centralkommitté och den provisoriska regeringen skulle
genomfdra fundamentala revolutionara reformer. | slutet av september agerade SR:s
vénsterfraktion som ett nara nog sjalvstandigt parti trots att den formella klyvningen &nnu inte
agt rum. Samtidigt gjorde man upp listorna pa kandidater vid valet till den konstituerande
forsamlingen. Overinseendet éver arbetet med listorna Iag i handerna pa SR:s higerfraktion,
vilken dominerat den tidigare partiledningen. Partiets hogerledare forklarade helt grundlost,
att partiminoriteten skulle folja vansterfraktionen, men likafullt utformades kandidatlistorna
sd som om hogerfraktionen var helt dominerande. Den definitiva splittringen i SR intraffade
under och strax efter oktoberrevolutionen. Till skillnad fran hogerfraktionen lamnade SR-
vanstern inte Andra sovjetkongressen utan stédde samtliga resolutioner och medverkade
darigenom till bildandet av en bolsjevikregering. Utan att annu vara representerad i folk-
kommissariernas rad ingick SR-vanstern i den nya centrala exekutivkommittén och deltog
aktivt i arbetet i alla de viktigaste lokala sovjeterna, i Petrograd dessutom i den militdra
revolutionskommittén. Omedelbart efter oktoberrevolutionen valde SR-vénstern en egen
partiledning och beslét halla sin forsta kongress den 20 november. Naturligt nog uppstod
fragan om SR-vanstern skulle ga fram med en egen lista i valet till den konstituerande
forsamlingen. Fragan debatterades bland annat pa centrala exekutivkommitténs sammantrade
den 6 (19) november, dvs bara en vecka fore valet till forsamlingen. Det var emellertid tek-
niskt omojligt att distribuera listorna annat &n till nagra fa centrala distrikt under de dagar som
aterstod. Flera bolsjeviker foreslog da, att valen skulle uppskjutas, men centrala exekutivkom-
mittén godkande inte forslaget. Darmed begick man ett svart politiskt misstag. Som de
foljande handelserna skulle visa innebar klyvningen av SR inte en klyvning pa mitten. SR-
vansterns program stoddes i sjalva verket av den 6vervéldigande majoriteten av partiets
anhangare; SR-hogern daremot liknade en handfull generaler och officerare utan armé. Till
exempel i Petrograd rostade 16,7 procent av viljarna pa socialistrevolutionarerna, darav 16,2
procent pa vansterfraktionen och 0,5 procent pa hogerfraktionen. Av de 21 procent valjare
som rostade pa SR i Kazan var 18,9 procent for vanstern och 2,1 for hogerfraktionen.
Ostersjoflottan gav SR 38,8 procent av sina roster, darav 26,9 procent for SR-vanstern och
11,9 procent for SR-hogern.” Det ar fullstandigt uppenbart, att om den nya centrala
exekutivkommittén eller folkkommissariernas rad hade uppskijutit valet en eller ett par
manader, skulle huvudparten av mandaten ha gatt inte till SR-hogern (vilket blev fallet) utan
till bolsjevikernas och SR-vansterns block. Detta i all synnerhet som SR-vénstern inte bara
stodde folkkommissariernas rad utan ocksa deltog i dess arbete — som en symbol for
arbetarklassens och bondernas allians.

En tredje maéjlighet — den som faktiskt valdes — var att lata den provisoriska regeringens
beslut om tidpunkten for valet sta fast. Den 27 oktober beslot folkkommissariernas rad att
valet till den konstituerande férsamlingen skulle hallas. Beslutet hade foljande lydelse:

1) Val till den konstituerande forsamlingen halls pa faststalld tid, den 12 november.

2) Samtliga valndmnder, lokala sjélvstyrelseorgan, arbetar-, soldat- och bondesovjeter samt
soldatorganisationer vid fronten skall pa allt satt medverka till att fria val genomfars pa ett korrekt
sétt och pé faststalld tid.?

Beslutet var felaktigt, ty i ett land som befann sig i revolution kunde man knappast rakna med
lugna och korrekta val. Den provisoriska regeringen hade ju uppskjutit valen tidigare — och
av betydligt mindre respektabla skal an att en ny revolution brutit ut. Pa denna punkt var
bolsjevikerna emellertid ytterst grannlaga, vilket de ocksa skulle fa politisk kanning av.
Visserligen sokte Lenin i nagon man korrigera misstaget genom att nagra dagar fore valet

"K. V. Gusev: Parti ja eserov (SR-partiet), Moskva 1975, s 167-168.
8 Dekrety sovetskoj vlasti, vol. 1, Moskva 1957, s 25-26.
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forma centrala exekutivkommittén att anta ett dekret om “aterkallanderatt”. Enligt detta kunde
véljarna om sa kravdes aterkalla deputerade i konstituerande férsamlingen och ersatta dem
med nya. Men i praktiken var dekretet alltfor besvarligt att genomfora, eftersom de
deputerade i allméanhet inte visade sin politiska profil forran efter det att férsamlingen inlett
sitt arbete.

De foljande handelserna &r val kanda. Valet till forsamlingen borjade den 12 november och
pagick pa grund av den ytterst komplicerade situationen i landet i drygt tre veckor. Omkring
50 procent av de rostberattigade deltog i valet, som gav majoritet at SR-hogern, vilken
oktoberrevolutionen nyss sopat bort fran makten. Detta parti, som nyss legat i dodsryck-
ningarna, tycktes ha kommit in i en andra andning. Forst vid nyaret 1918 hade beslutsméssigt
antal deputerade samlats i Petrograd och den 5 januari 6ppnades den konstituerande for-
samlingens forsta sammantrade. Forsamlingen avvisade centrala exekutivkommitténs ”De-
klaration om de arbetandes och det exploaterade folkets rattigheter” och végrade godkanna
folkkommissariernas rad som lagligt. Efter en rad skandalupptraden och grovt munhuggande
lamnade bolsjevikerna den konstituerande férsamlingen och végrade delta i dess arbete.
Natten till den 6 januari fattade folkkommissariernas rad beslut om uppldsning av den
konstituerande férsamlingen. Dagen darpa faststalldes och offentliggjordes dekretet av
centrala exekutivkommittén. Denna final hade kunnat forutses. Det egendomliga ar dock, att
annu i december 1917 hade bade bolsjevikerna och deras politiska motstandare alltjamt vissa
illusioner om den konstituerande férsamlingens fortsatta 6de.

I mitten av december publicerade Lenin sina berdmda Teser om den konstituerande for-
samlingen. Efter att noggrant ha raknat upp alla skél for att forsamlingen inte var att betrakta
som de ryska folkens lagliga representant (valresultatet var redan ként) skrev Lenin dock:

Enda mojligheten till en smartfri 16sning pa den kris som uppstatt genom diskrepansen mellan
folkets vilja och valresultatet &r att folket snarast och pa bredaste mojliga grundval far vélja nya
delegater till den konstituerande férsamlingen och att denna godkéanner centrala exekutivkommit-
téns lag om nyval samt att forsamlingen oreserverat erkanner sovjetmakten, sovjetrevolutionen,
dess politik i fragorna om freden, jorden och arbetarkontrollen och att forsamlingen beslutsamt tar
avstand fran de konstitutionella demokraternas och Kaledins kontrarevolution.’

Naturligtvis var allt detta oacceptabelt for den socialistrevolutionara hdgern. Av nagon anled-
ning var emellertid manga av SR-hdgerns och mensjevikernas ledare 6vertygade om, att
bolsjevikerna inte skulle vaga sig pa den konstituerande forsamlingen utan respektera dess
prerogativ. Enligt vad Boris Sokolov har omvittnat trodde SR-ledarna, att den konstituerande
forsamlingen skulle kunna forsvara sina rattigheter och inte hade behov av nagot annat skydd
an medvetandet om att den valts av hela det ryska folket. Sarskilt ofta talade mensjevikledaren
Iraklij Tsereteli om detta. Han var saker pa att bolsjevikerna bara forsokte skramma oppositio-
nen till stérre medgorlighet. Men redan pa Ryska socialdemokratiska arbetarpartiets andra
kongress, da bolsjeviker och mensjeviker alltjamt tillnérde samma parti, hade Plechanov
(alltsa inte Lenin) deklarerat i ett tal:

Den hogsta lagen &r revolutionens framgang. Och om revolutionens framgang skulle krava att en
eller annan demokratisk princip tillfalligt begransas, sa vore det brottsligt att rygga for en sadan
begransning. Personligen anser jag, att till och med principen om allménna val maste betraktas ut-
ifran denna demokratiska grundprincip. Lat oss tanka oss ett hypotetiskt fall dar vi socialdemo-
krater ar emot allmanna val ... Det revolutionéra proletariatet skulle kunna begransa éverklassens
politiska rattigheter s& som den pa sin tid begrinsade de politiska rattigheterna. Andamalsenlighe-
ten i denna atgard kan endast bedémas utifran principen att det som ar till gagn for folket ar hogsta
lag”. Samma installning borde vi ha till frigan om ett parlaments mandatperiod. Om ett utbrott av
revolutiondr entusiasm skulle leda till att folket valde ett mycket bra parlament — ett slags
ojamforlig kammare” — vore det ratt av oss att gora det till ett langvarigt parlament; men om

% Lenin: PSS, 35:166.
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valet skulle bli misslyckat, skulle vi tvingas forsoka upplosa parlamentet inte efter tva ar utan om
méjligt efter tva veckor.™

Det var alltsa inte Lenin som sade detta utan Plechanov, som efter februari- och oktober-
revolutionerna stod langre till hoger &an Tsereteli. Men Lenin avvaktade inte ens i tva veckor.
Dekretet om den konstituerande forsamlingens uppldsning publicerades tva dagar efter
meddelandet om att férsamlingen sammantrétt.

Det havdas ibland, att bolsjevikerna respekterade den faststallda tidpunkten for valet inte av
misstag utan av politisk klokhet — darmed hade den socialistrevolutionara hogern an en gang
avslojat sig sjalv. Men denna tes &r tvivelaktig. | en situation, da nastan samtliga bonder var
analfabeter och da informationsmojligheterna var mycket daliga, kunde bolsjevikerna inte dra
nagra egentliga politiska vaxlar pa en konflikt med den konstituerande forsamlingen.
Tvartom. De skapade bara en rad politiska svarigheter for sig sjalva. Sommaren och hosten
1918 blev forsvaret av den konstituerande forsamlingen och dess befogenheter ett slag ord i
kampen mot bolsjevikerna — en kamp, som utvecklade sig till inbordeskrig. Anda fanns det
en fullt realistisk mojlighet som bolsjevikerna dock lat ga sig ur handerna — att utnyttja den
konstituerande forsamlingen som en av de viktigaste stodjepunkterna for
oktoberrevolutionens landvinningar.

19 vtoroj siezd RSDSRP, protokoly (Protokoll frin RSDAP:s andra kongress), Moskva 1959, s 182.
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10. Den ekonomiska situationen i januari—februari 1918 och freden i
Brest-Litovsk

Nagra dagar efter den konstituerande férsamlingens upplosning 6ppnades Tredje allryska
arbetar- och soldatdeputerades sovjetkongress i Tauriska palatset, dar forsamlingen samman-
tratt. Den 13 januari 1918 hoélls Bondedeputerades tredje kongress i Smolnyj. Samma dag
slogs de bada kongresserna samman under namnet Tredje allryska sovjetkongressen. Drygt
hélften av Tredje kongressens delegater var bolsjeviker och SR-vénstern var den nést storsta
fraktionen. Tillsammans hade de majoritet pa kongressen.

Denna antog Deklarationen om de arbetandes och det exploaterade folkets rattigheter, som
den konstituerande forsamlingen véagrat godkanna. Pa det hela taget var Deklarationen en
forsta variant av RSFSR:s konstitution. Sovjetregeringen betecknades inte langre som provi-
sorisk” utan hade dopts om till Ryska sovjetrepublikens arbetar- och bonderegering. Efter att
ha antagit en rad andra viktiga resolutioner utsag kongressen en ny central exekutivkommitté
bestdende av 306 medlemmar. Av dessa var 160 bolsjeviker, 125 tillhérde SR-vénstern, 2
internationalist-mensjevikerna, 3 anarkokommunisterna, 7 de socialistrevolutiondra maxima-
listerna, 7 SR-hdgern och 2 de forsvarsvanliga mensjevikerna.? Uppenbarligen erkande
bolsjevikerna vid denna tidpunkt en rad politiska minoriteters rattigheter och utgick fran
pluralistiska principer i de representativa sovjetorganen.

Sovjetregimen hade konsoliderats politiskt, vilket Lenin stolt noterade i sitt avslutnings-
anforande.

Men vid denna tidpunkt hade den unga sovjetrepublikens ekonomiska situation patagligt
forsamrats.

| landets viktigaste industricentra och i synnerhet i Moskva och Petrograd hade livsmedels-
bristen forvérrats. Livsmedelskommissariatets resurser forstarktes och efterhand ersattes de
lokala livsmedelsorganen med dess personal. Den forsta allryska livsmedelskongressen holls.
Men spannmalsleveranserna 6kade inte. De lokala tillgangarna — tidigare levererad spannmal
och spannmal som hade rekvirerats i privata magasin, i hamnarna och pa jarnvagarna —
borjade sina. Det blev nddvandigt att organisera leveranser av spannmal fran Ukraina, Don
och Kuban, Sibirien och Volgaregionen. Men hela tiden slapade spannmalstillforseln till
centralregionen efter pa grund av tillstdndet inom transportvéasendet, snav regionalism, brist
pa industrivaror hos livsmedelskommissariatet och en rad andra problem.

| januari och februari 1918 etablerades sovjetmakten i Sydryssland. Livsmedelskommissa-
riatet utgick i sin planering fran att 1 500 vagnslaster livsmedel dagligen skulle sandas till
centralregionen soderifran. | verkligheten skickades endast omkring 140 vagnslaster per dag
fram till den 1 mars 1918. | januari levererade Sibirien drygt 8 000 ton till centralregionen.
Det var otillrackligt. Under januari 1918 uppfylldes planen for spannmalsleveranser till
Petrograd och Moskva endast till 7,1 procent, i februari till 16,3 procent.® Arbetarnas missnéje
vaxte, vilket bekymrade Lenin mycket. Men som tidigare faste han storre forhoppningar vid
rekvisition och konfiskation &n vid mojligheterna att fa till stdnd en normal handel. Den 12
januari beordrade Lenin Rdda gardets stab att genomfdra en razzia i huvudstaden med
omgivningar for att soka efter jarnvagsvagnar med livsmedel och hjalpa lokalmyndigheterna
att gripa spekulanter. Vid ett méte med Petrogradsovijetens presidium tva dagar senare lade
Lenin fram forslaget “att flera tusen detachement bestaende av arbetare och bonder (vartdera
om 10-15 man, eventuellt fler) skall upprattas. Dessa skall dagligen &gna en viss tid

! Siezdy sovetov v dokumentach, 1917-1936 (Sovjetkongresserna i dokument 1917-1936), 1:46-47.

2 Tretij vserossijskij siezd sovetov (Tredje allryska sovjetkongressen), Petrograd 1918, s 87.

® Istorija sotsialistitjeskoj ekonomiki SSSR (Sovjetunionens socialistiska ekonomis historia), vol. 1, Moskva
1976, s 194-195.



70

(exempelvis 3-4 timmar) &t livsmedelstjanst™.*

Men till sddana totala atgarder hade den nya regimen &nnu inte resurser. Viktigare var dock
att praktiskt taget samtliga narbelégna” livsmedelskallor var tomda och att det kravdes mer
an tre, fyra timmar for att uppdaga de spannmalskvantiteter som behovdes. | det laget uppstod
naturligtvis idén att man skulle bilda storre livsmedelsdetachement, som skulle sédndas till de
spannmalsproducerande guvernementen. Det uppréattades ocksa tusentals sadana detachement,
som av livsmedelskommissariatet forsags inte bara med rekvisitionshandlingar och sedlar
utan ocksa med en del varor (bland annat tyg fran militara forrad). Det borjade ocksa bildas
nya organisationer for bistand till livsmedelskommissariatet. Den 30 januari 1918 utfardade
folkkommissariernas rad ett dekret om inrattandet av en extraordinar kommission for jarn-
vagsbevakning och ett stort antal forband for landsvéagsskydd. Pa Lenins forslag tillfogades i
dekretet en punkt om skoningsls kamp mot spekulation och illegal transport av spannmal och
andra varor.”

Séadana dekret var latta att utfarda men svara att genomféra. Bonderna i de spannmalsprodu-
cerande guvernementen hade givetvis stort behov av skilda slag av varor, som de bara kunde
fa fran staden. Men genom livsmedelskommissariatet var de inte 6verkomliga. ”Sackbéreriet”
okade i stallet for att minska. I regel var det inte fraga om enskilda som forslade spannmal i
séckar till staden. | detta syfte bildades hela grupper, vilka ofta bestod av nyligen hemfor-
lovade, vél bevapnade soldater. Det stod inte i sovjetregimens makt att hejda denna vag av
spekulationshandel. | januari—februari 1918 levererade exempelvis Kuban inte sa mycket
som ett pud sé&d till centralregionen via livsmedelskommissariatet — men samtidigt férde
sackbararna” med sig tiotusentals ton spannmal fran Kuban. Det hande for Gvrigt inte séllan
att arbetarna vid foretag i centralregionen bildade egna livsmedelsdetachement, eftersom de
inte faste nagon férhoppning vid livsmedelskommissariatets mojligheter. Dessa grupper
forsags med varor som landshygden hade behov av och som byttes mot spannmal — men inte
till »fasta” priser utan till fria marknadens priser. Sa begav sig till exempel grupper av
arbetare forsedda med textilier fran lvanovo-Voznesensk ut pa landsbygden. En 210 man
stark avdelning fran flera fabriker i Vjatka reste ut pa landet forsedd med pengar, troskverk
och andra redskap av metall, som skulle bytas mot spannmél.®

Men snart nog inledde livsmedelskommissariatet en beslutsam kamp ocksa mot initiativ av
det slaget, som ansags underminera de centraliserade leveranserna av spannmal till fasta”
priser.

Men vad kunde kommissariatet astadkomma med sina ratt blygsamma resurser? Landsbygden
bestod av privata jordbruk och det fanns tusen och ater tusen satt for bénderna att ggmma un-
dan spannmal sa att inga livsmedelsdetachement kunde tvinga fram dem enbart med vald.
Bonderna kravde varor i utbyte. | ett protokoll fran ett sasmmantrade i ett Petrograd-distrikt om
en arbetargrupps agerande i Donregionen star féljande att lasa: ”Eftersom vi vet att Petrograd
behover livsmedel forsokte vi 6vertala bonderna att skicka spannmal. De har lovat att hjalpa
de svaltande arbetarna, men de vill ha textilier och de jordbruksredskap de behéver.””

De direkta rekvisitionsforsoken ledde ofta till ett beslutsamt motstand fran bondernas sida.
Det hande att de inte bara lade sig till med och férde hem spannmal som rekvirerats utan
ocksa att de mordade livsmedelsdetachementens medlemmar. Vanligtvis var det kulaker som
ledde aktioner av det slaget, men de fick stod av manga medelbonder. Detta blev inledningen
till ett sannskyldigt krig mot bonderna om spannmalen — ett krig som fick férodande kon-

* Lenin: PSS, 35:312.

® Dekrety sovetskoj vlasti, vol., 1, Moskva 1957, s 453-454.

® Istorija proletariata v SSSR (Proletariatets historia i Sovjetunionen), nr 4, Moskva 1933, s 127.

7 Ju. K. Strizjkov: Prodovolstvennyje otrjady v godu grazjdanskoj vojny i inostrannoj interventsiju
(Livsmedelsdetachementen under inbordeskrigets och den utlandska interventionens ar), Moskva 1973, s 45.
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sekvenser for bada sidor. Till och med pa fattigbonde-moten, dar man antagit resolutioner mot
spannmalsspekulationen och med krav pa att de rika bondernas 6verskott skulle konfiskeras,
forekom det att man i samma resolutioner kravde, att livsmedelskommissariatets rekvisitions-
forband skulle dras tillbaka fran distriktet, eftersom bénderna ansag att detachementen
sysslade med ren plundring. | januari—februari 1918 var resultatet av detachementens spann-
malsanskaffning minst sagt blygsamt; de sma kvantiteter som levererades pa detta satt gick
huvudsakligen till de lokala behoven. Under de forsta manaderna lyckades varken livsmedels-
detachementen eller livsmedelskommissariatets organ krossa bondernas motstand. Bonderna
hade ingen lust att lamna ifran sig den sad de odlat och skordat mot nagot slags kvitton eller
vardelGsa papperspengar.

Aven om den konflikt, som under dessa ménader uppstod mellan arbetarna och bénderna, som
nyss tilldelats jord av samma arbetarklass, inte nadde explosionspunkten var den i hogsta grad
illavarslande.

Inte heller i fraga om industriproduktionen var den nya regimens framgangar speciellt stora. |
varje fall fungerade industrin inte battre i januari—februari 1918 &n den gjort i november—
december foregaende ar. Av Lenins anteckningar framgar det, att bolsjevikerna inte haft for
avsikt att nationalisera nagot avsevart antal foretag. | praktiken gick dock nationaliserings-
tempot betydligt snabbare an planerat. | mitten av december 1917 presenterade Lenin pa ett
CEK-sammantréde ett utkast till dekret om nationalisering av bankerna; ”samtidigt” borde
man enligt hans formenande omedelbart nationalisera alla aktiebolag, inféra allméan
arbetsplikt, annullera alla in- och utlandska lan och tvinga samtliga medborgare att ansluta sig
till ndgon konsumentférening. Vidare foreslogs, att nya sedlar skulle tryckas och att alla rika
skulle tvingas deponera sina pengar (med undantag for 125 rubel i veckan) hos national-
banken eller sparkassorna. Dekretet skulle genomféras av “aktiebolagens styrelseledaméter
och direktorer liksom alla aktie&gare tillhérande de rika klasserna, vilka forpliktiga att leda
foretagen i god ordning, iakttaga lagen om arbetarkontroll ... och varje vecka ge de lokala

arbetar-, soldat- och bondesovjeterna rapporter om verksamheten”.?

Lenins forslag avvisades som ogenomforbara. De publicerades in extenso forst 1949. De
visar, att Lenin i strid med sina egna uttalanden fore revolutionen ibland gjorde forsok att
”dekretera socialism”. Andra dekret visar, att mot slutet av 1917 och i borjan av 1918
forstatligades inte bara storforetag som Putilov-verken, Nevskij-varvet, Sestroretsks metall-
industri och andra utan ocksa obetydliga foretag som Rostokins fargfabrik, en chokladfabrik i
en distriktsstad i guvernementet Jekaterinoslavl, en kartongfabrik, Plo-garveriet med flera.
Det gor ett egendomligt intryck att jamsides med akten om nationalisering av landets hela
handelsflotta lasa ett dekret av folkkommissariernas rad om nationalisering av en viss
Konovalovs fabrik i guvernementet Kostroma.®

Mellan november 1917 och mars 1918 utfardade enbart centralmyndigheten omkring 850
akter om nationalisering och alienering” av féretag, monopol, hela gruvdistrikt och ekono-
miska branscher. Senare betecknade Lenin sjalv detta som en rodgardistisk attack mot
kapitalet™. Visserligen skapades under denna period i Rysslands ekonomi en socialistisk
sektor och ledarfunktionerna inom ekonomin gvertogs av den proletéra staten, men lika sant
ar det att den nya staten saknade tillracklig erfarenhet och tillrdckliga kadrer for att kunna leda
alla dessa foretag. | huvudparten av industriféretagen forbattrades sallan arbetet genom att de
Gvergatt i statens &go, och detta fick i sin tur kannbara aterverkningar pa forhallandet mellan
stad och land.

De ekonomiska svarigheterna skots emellertid i bakgrunden i slutet av februari infor den
hotande politiska och militara katastrofen. Vapenstillestandet med tyskarna gick ut utan att

8 Lenin: PSS, 35:174-175.
® Dekrety sovetskoj vlasti, vol. 1, s 293-300.
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sovjetdelegationen — trots Lenins krav — undertecknat de tyska fredsvillkoren. Lev Trotskij,
som ledde delegationen, formodade, att tyskarna inte skulle inleda nagon offensiv. Men de
tyska trupperna pa ostfronten gick 6verraskande till offensiv och avancerade snabbt.

Det &r inte var uppgift att har skildra alla de dramatiska omstandigheterna kring den tyska
offensiven eller den forbittrade diskussionen om freden, vilken man snart nog tvingades
underteckna pa langt hardare och mer fornedrande villkor. Lenin forsvarade desperat sin
installning bade i bolsjevikpartiet och gentemot bundsférvanterna i sovjetkoalitionen, dvs
socialistrevolutiondrernas vénster. Och otvivelaktigt hade han réatt. Freden i Brest-Litovsk var
nddvandig for Sovjetryssland som en tillfallig retratt och kompromiss.

Hér skall vi endast granska vissa av de politiska och ekonomiska konsekvenserna av freden i
Brest-Litovsk.

Freden var nodvandig for Sovjetryssland helt enkelt darfor att landet inte langre kunde féra
krig. Den ryska armén hade praktiskt taget brutit samman; det krdvdes tid att bota denna
»sjuka organism” och skapa inte bara ett nytt samhéllssystem utan ocksa en ny armé. Freden i
Brest-Litovsk innebar emellertid ocksa allvarliga risker for Sovjetryssland. Ententens
situation i Europa var prekér. | mars 1918 fanns det endast omkring 20 000 amerikanska
soldater pa vastfronten. For den tyska militarledningen var syftet med freden i Brest-Litovsk
att snabbt kunna éverfora trupper fran ost- till véastfronten och darigenom vinna en avgorande
seger dver de allierade. | detta fall befann sig ocksa Sovjetryssland, trots fredsfordraget, i ett
besvarligt lage. Oberoende av Sovjetrysslands vilja kunde Ententen foreta en stor intervention
for att 6ppna en ny front mot tyskarna pa ryskt territorium. Omedelbart efter det freden i
Brest-Litovsk undertecknats inleddes ocksa en landstigning i Nordryssland och Fjarran dstern
av engelska, japanska och amerikanska forband, lat vara att dessa till en borjan inte var
sérskilt stora.

Freden i Brest fick ocksa allvarliga aterverkningar inom landet. I bolsjevikpartiet uppstod en
aktiv fraktion av “vansterkommunister”, som var emot Brest-freden. Aven om huvudparten av
bonderna och soldaterna otvivelaktigt 6nskade fred gick bade SR:s héger och vanster emot
fredsfordraget med tyskarna, vilket ledde till att bolsjevikernas och SR-vansterns kortvariga
koalition faktiskt brot samman.

Fordraget var emellertid undertecknat. Aterstoden av den ryska armén hemférlovades. Ur tysk
fangenskap borjade hundratusentals ryska soldater atervanda och hundratusentals tyska krigs-
fangar borjade repatrieras till Tyskland och Osterrike-Ungern. Det sviltande Ryssland blev
kvitt bekymret att halla en mangmiljonhévdad armé och en méangd krigsfangelager. Miljoner
bénder och arbetare kunde dgna sig at produktivt arbete och reparera landets forodda
ekonomi. Ocksa hundratusentals kosacker atervande med samma lidelsefulla 6nskan att fa
arbeta i det egna jordbruket. Men inte bara kosackerna utan ocksa de flesta av bonderna hade
atervant hem med gevar och granater. Pa varen 1918 var den ryska landsbygden fylld av
vapen, till och med kulsprutor. Miljoner bénder hade forvarvat kunskaper och fardigheter som
soldater och var beredda att forsvara ’sin” jord och sina nyligen forvarvade rattigheter med
vapen i hand. Industrin kunde 6verga fran vapentillverkning till produktion av varor, som lan-
det var i behov av. Ocksa transportvasendets uppgifter underlattades.

Freden i Brest-Litovsk bade undanrdjde och skapade en méangd svarigheter. Ukraina gick
tillfalligt forlorat. De tyska trupperna bdrjade rycka in i Donregionen och intog Krim och en
stor del av Transkaukasien. Detta innebar svara forluster for Ryssland. Om man studerar
forsta varldskrigets hela forlopp, kan man emellertid dra slutsatsen, att denna giriga
framryckning var en av den tyska militarledningens storsta felkalkyler. | mars 1918 satte den
tyska generalstaben in sina trupper i desperata offensiver i Frankrike, dock utan att lyckas
vinna den avgdrande segern. Var orsaken kanske inte att den tyska armén — trots freden i
BrestLitovsk — faktiskt alltjamt forde krig pa tva fronter?
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Efter undertecknandet av freden blev sovjetregeringens viktigaste uppgift att sakra livs-
medelstillforseln till landets industridistrikt och att fa i gang industrin sa att den producerade
de varor landet behdvde. Men 1918 var situationen en helt annan an till exempel 1944. 1913
utgjorde den totala stadsbefolkningen inom Ryska valdets granser 28,5 miljoner eller 18
procent av landets invénare.® Regeringens huvudproblem var att forsérja stadsbefolkningen
utanfor svartajordzonen, dvs hogst tio miljoner manniskor. Det var naturligtvis en besvarlig
men anda fullt mojlig uppgift att forse dessa manniskor med i varje fall ett minimum av
livsmedel och samtidigt se till att de arbetade pa ett rationellt satt vid industriforetagen.

Vilka viktiga beslut hade sovjetregeringen att fatta for att kunna l6sa uppgiften och pa sa stt
paborja det nya Rysslands fredliga ateruppbyggnad?

| dag — efter erfarenheterna fran ett ohyggligt inbordeskrig, efter NEP (Nya ekonomiska
politiken) och efter dussintals forskares kolossala teoretiska modor (= efterrationalisering) ar
det faktiskt inte sérskilt svart att besvara den fragan.

Det gllde att fa ordning pa registreringen och kontrollen av tillgangarna i landet som helhet
och av statens tillgangar i synnerhet, dvs av allt det som behdvdes for att man skulle kunna
bygga ”den nya vérlden”.

Det var nodvéndigt att upphtra med all vidare nationalisering och att ordna upp den forstat-
ligade ekonomiska sektorn.

Det var ocksa nodvandigt att fa in krigsindustrin pa fredliga banor och framfor allt att fa i
gang produktionen av varor som lantbruket behovde.

Jorden hade 6verlamnats till bonderna, som forberedde varsadden. Man maste darfor faststalla
de viktigaste principerna for forhallandet mellan stad och land under de narmaste aren.

Staten hade varor att byta mot spannmal. Men dessa varor var alltjamt otillrackliga. Pengarna
hade mist sitt varde och bonderna hyste inget fortroende for dem. Under sadana forhallanden
borde man definitivt ha avstatt fran spannmalsmonopolet, vilket inforts som en temporar at-
gard under krigstiden. Man borde daremot ha lagt en jamforelsevis lag progressiv naturaskatt
pa lanthushallen. Denna skulle ha inbringat en del livsmedel till de svaltande arbetarna.
Resterande dverskott av livsmedel borde bonderna ha tillatits salja eller byta efter eget gott-
finnande. Varje arbetar- och stadsfamilj hade alltjamt en del foremal (klader, skor, porslin,
verktyg etc), som de var beredda att byta mot livsmedel. Manga stadsbor kunde agna sig at
hantverk eller bilda mindre industriarteller eller foretag. Allt detta skulle omedelbart ha dam-
pat den tilltagande spanningen i landet och socialistrevolutiondrerna och mensjevikerna skulle
ha berdvats sina framsta slagord om fri handel” (som ocksa var mycket populéra bade bland
bénderna och manga arbetare). Bolsjevikernas avtagande popularitet skulle genast ha borjat
véxa. Kort sagt: redan i borjan av 1918 borde bolsjevikerna ha 6vergatt till den politik som
senare fick beteckningen NEP och som genomfordes i en betydligt mer komplicerad och
besvarlig situation i borjan av 1921. Men 1918 hade bolsjevikerna tyvarr inte formaga att
finna den optimala losningen pa alla de politiska och ekonomiska problem som uppstatt och
darfor slog vart land in pa en annan och mera komplicerad vag.

1% Narodnoje choziajstvo SSSR. Statistitjeskij jezjegodnik (Sovjetunionens nationalekonomi. Statistisk &rsbok),
Moskva 1972, s 9.
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Del 4, Den svara varen 1918

11. Det ekonomiska dteruppbyggnadsprogrammet

| borjan av mars 1918 — da vad som senare kom att kallas “den fredliga aterhamtningens
period” inleddes — forefoll det som om bolsjevikerna hade de vérsta svarigheterna bakom
sig. Pa Tredje sovjetkongressen i januari hade Lenin stolt forklarat, att nu hade sovjetmakten
bestatt fem dagar mer &n Pariskommunen; den skulle dock vinna en fullstandig och varaktig
seger och gora verklighet av socialismens urdldriga aspirationer.! I mars 1918 hade han s&
mycket storre anledning att upprepa de orden. Manaden darpa skrev han med ohdljd stolthet:

Vi, bolsjevikernas parti, har dvertygat Ryssland. Vi har erévrat Ryssland fran rikeméannen for de
fattigas rakning, fran utsugarna for de arbetande. Nu maste vi styra Ryssland. Och allt det som &r
specifikt for det nuvarande dgonblicket, hela svarigheten bestar i att inse vad som utmarker
overgangen fran huvuduppgiften att 6vertyga folket och med vapenmakt undertrycka utsugarna till
huvuduppgiften att styra landet.?

| mars 1918 var sovjetregeringens huvuduppgift faktiskt det fredliga byggandet, att aterstélla
den underminerade ekonomin, att fa ett slut pa kaoset, att organisera systemet for redovisning
och fordelning, att effektivisera industrin, i synnerhet de nationaliserade foretagen, att bista
bonderna under varsadden och skapa nya, effektiva och bestaende relationer mellan stad och
land, mellan arbetarklassen och bonderna. Transportvasendet maste forbattras, livsmedels-
forsorjningen i industricentra organiseras och jordbruksomradena forses mcd industrivaror.
Man maste ocksa borja skapa ett nytt utbildnings- och kultursystem, starka de olika sovjet-
organen och fortsatta att bygga upp en slagkraftig och klassmedveten Rod armé.

Hur och i vilken takt kunde och borde det fredliga uppbyggnadsarbetet genomféras? Pa den
fragan hade bolsjevikerna naturligtvis inga fardiga svar. Bolsjevikerna var det socialistiska

byggandets pionjarer, de forsta som hade att 16sa de manga uppgifter som évergangen fran

kapitalism till socialism aktualiserat.

Begreppet “fredlig aterhamtning” myntades senare, pa 1920-talet, da sovjethistorikerna var
ganska val medvetna om hur handelserna hade utvecklats 1918-1921. Men i mars 1918 visste
ingen, att andpausen bara skulle bli tre manader lang. Bolsjevikerna kunde naturligtvis for-
moda, att de skulle raka in i nya vapnade konflikter inom landet — med olika inhemska
kontrarevolutionara grupper — och de raknade ocksa med risken for en utlandsk intervention;
tyska trupper ockuperade ju en betydande del av tidigare ryskt territorium och i mars och april
1918 hade engelska, japanska och amerikanska styrkor — till en borjan ganska sma landstigit
i Archangelsk i norr och Vladivostok i dster. Men i det stora hela rdknade bolsjevikpartiet
med en langvarig fredlig utveckling. Detta framgar bland annat av ett antal dekret och beslut
av folkkommissariernas rad och centrala exekutivkommittén som antogs varen 1918 och som
forutsatte aratal av fredligt byggande. (Bland annat faststéalldes en mycket omfattande plan for
bevattningsarbeten i Turkmenistan och fyra regioner i den europeiska delen av Ryssland; det
inrattades olika kommittéer for landets elektrifiering; déar fanns en plan fér omfattande
geologiska undersokningar i landet, for mekaniserad saltutvinning i sjon Bakuntjak, nya
jarnvéagsbyggen osv.)

Eftersom bolsjevikpartiet hade klarat sig relativt helskinnat igenom de ytterst farliga kriserna
alltifran de forsta revolutionsdagarna och fram till i bérjan av mars 1918 borde, frestas man
tro, partiet ocksa ha kunnat styra landet och bygga upp och utveckla dess ekonomiska system.
Den seger som bolsjevikerna vunnit borde ha konsoliderats och den aktiva revolutionara elit

! Lenin: PSS, 35:269.
2 1bid., 36:172-173.
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som tagit pa sig ansvaret for den nya, socialistiska revolutionen borde ha efterstravat att vinna
och behalla folkflertalets fortroende, dvs soka stod inte bara hos arbetarklassen utan ocksa hos
soldaterna, intelligentian och smaborgarna i staderna.

Men — precis som i alla andra historiska situationer — fanns det olika alternativ i den
situation som radde varen 1918.

Da hade bolsjevikerna i det stora hela uppfyllt de viktigaste kraven i sitt forrevolutionara
program. Makten lag i proletariatets hander, jorden hade dverlamnats till bonderna och en stor
del av storindustrin och bankerna hade nationaliserats. Ryssland hade fatt fred. Den valdiga
armén hade demobiliserats, varigenom staten blivit kvitt sin vérsta och tyngsta bérda. Bolsje-
vikerna hade alla moéjligheter att genomféra en ny ekonomisk politik, en NEP, dvs en kombi-
nation av socialistiskt organiserad storindustri och privat foretagsamhet i mindre skala i
stdderna samt en relativ frihet i handeln mellan stad och landsbygd. Den inte sérskilt be-
tydande stadsbefolkningens livsmedelsbehov kunde ha tackts genom en rimlig livsmedelsskatt
och en i stort sett fri handel pa lo-'kal- och guvernementsniva, i fraga om en rad varor ocksa
pa riksniva. Detta skulle ha lett till en snabb aterhdmtning inom industrin och jordbruket; det
skulle ha fatt stod fran flertalet bonder och arbetare och gjort det mojligt for bolsjevikpartiet
att behalla den sa viktiga koalitionen med SR-vénstern.

Pa en annan punkt foreslog Lenin i mars-april en sadan fornuftigare ekonomisk politik (till
exempel att “den rodgardistiska attacken mot kapitalet” skulle hejdas, att man maste fa ord-
ning pa de nationaliserade foretagen, for tillfallet avsta fran att forstatliga ytterligare foretag,
utnyttja borgerliga tekniska specialister, pa vissa villkor tillata utlandska koncessioner, fora en
inte bara socialistisk utan ocksa statskapitalistisk politik osv). Men pa det hela taget l6pte den
bolsjevikiska politiken varen 1918 i helt andra banor. Bolsjevikerna drevs till en i grunden
felaktig ekonomisk politik pa grund av en viss yra efter de forsta revolutionsmanadernas
framgangar, avsaknad av teoretiska motiverade planer och praktisk erfarenhet av att bygga
upp en socialistisk ekonomi — till raga pa allt i ett sa efterblivet land som Ryssland — och
overskattning av de subjektiva faktorernas roll. Revolutionen hade skjutit fart och rullade
vidare med oftrsvarlig snabbhet. 1921 sade Anatolij Lunatjarskij om denna period:

Allting sveptes med av en stormflod av revolutiondr entusiasm. For oss gallde det att férst och
framst skrika ut idealen for full hals och skoningsldst krossa allt som inte passade oss. | det 6gon-
blicket var det inte l&tt att pladera for halvmesyrer, for stadier, for att vi borde nédrma oss idealet
stegvis. Det skulle — ocks& av de mest “férsiktiga” — ha uppfattats som opportunism.’

Samma ar, 1921, skrev Lenin:

Burna av en vag av entusiasm, sedan vi forst politiskt och darpa militart vackt folkets entusiasm,
réknade vi med att med hjélp av denna entusiasm kunna ldsa minst lika viktiga ekonomiska
uppgifter (som de politiska och militdra). Vi raknade med ... att kunna organisera produktionen och
varufordelningen i samhallet enligt kommunistiska principer, genom direkta order fran den
proletara staten.’

Det hade ocksa en stor betydelse att bolsjevikerna i de flesta fall helt enkelt inte hade en aning
om hur det socialistiska samhallsbyggandet skulle ga till; de var ju de forsta som hade slagit
in pa den vagen. Darfor handlade de ofta experimentellt, de kande sig for och de begick
misstag, som de sedan fick dyrt betala.

Uttrycket fredlig aterhamtning” ar inte riktigt tillfredsstallande nar det galler att beskriva
perioden efter freden i Brest-Litovsk. Vid den tidpunkten kunde ingen veta hur lange denna
besvérliga fred skulle vara och vad som skulle intraffa i Ryssland eller i vérlden i 6vrigt. Det

® Ottjot Narkomprosa IX siezdu sovetov (Rapport fran folkkommissariatet for upplysning och utbildning till
Nionde sovjetkongressen), Moskva 1921, s 4.
* Lenin: PSS, 44:151.
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gynnsammaste perspektivet — som bolsjevikerna féste sarskilt stora forhoppningar vid — var
mojligheten till en socialistisk revolution i andra lander i Europa, sarskilt i krigforande stater
som Tyskland och Frankrike. Aven om Lenin lade fram ibland mycket langtgdende projekt
for det fredliga uppbyggandet i Ryssland, efterstravade han forst och framst att fa Ryssland att
halla ut tills omvélvningen i Vésteuropa starkte den ryska revolutionens landvinningar. Varen
1918 fanns det ingen rysk revolutionar som hade en tanke pa att det kunde bli fraga om en
lang period av socialistiskt byggande i ett enda land”. De sdg inte oktoberrevolutionen som
nagot isolerat fenomen utan som baérjan pa den proletéra varldsrevolutionen.

Medvetandet om att andra lander snart skulle folja i Rysslands spar starkte de ryska
revolutionarernas Gvertygelse om att de var pa ratt vag. Samma medvetande ledde emellertid
ibland till forestallningen att de maste halla sig vid makten till varje pris, ocksa med metoder
som i ett langre perspektiv skulle kunna underminera bolsjevikpartiets stallning och forsvara
den om den europeiska revolutionen fordrojdes”. I en rad fall tillgreps ocksa metoder, som
hade varit otillatliga och skadliga i vilken socialistisk revolution som helst.

Men freden var undertecknad. Oberoende av fredsperiodens langd maste man ju utnyttja den
for att starka proletariatets diktatur och oktoberrevolutionens resultat. Forst och framst maste
landets forodda ekonomi byggas upp; pa detta omrade radde ett katastrofalt kaos. De ord
Lenin satt som rubrik éver en artikel skriven 1917 — ”Den hotande katastrofen och hur man
bor bekdmpa den” — var sérskilt aktuella nu, eftersom tecknen pa en 6verhangande
ekonomisk och politisk katastrof mangfaldigades for varje dag som gick.

| mars 1918 var Lenin framst koncentrerad pa det ekonomiska ateruppbyggandet. Det bor
papekas, att ”vansterkommunisterna” hade borjat demonstrera sin “vansterradikalism” ocksa
pa detta omrade. Pa Tredje partikonferensen i Petrograd foreslog vansterkommunisten Semjon
Lobov, att “privatdgandet i staderna och pa landsbygden skulle avskaffas™. Vénster-
kommunisten Osinskij (Valerian Obolenskij) skrev, att ”inbordeskriget ar oupplosligt for-
knippat med en beslutsam likvidering av privatdgandet, med att det socialistiska systemet

genomfors och med en direkt évergang till kommunismen”.

Naturligtvis hade Lenin en nyktrare syn pa hur landet skulle kunna ta sig ut ur den
ekonomiska krisen. Pa partiets Sjunde (extraordinara) kongress sade han:

Vi har bara tagit de forsta stegen for att skaka av oss kapitalismen och dverga till socialismen. Vi
vet inte och vi kan inte veta hur manga 6vergangsstadier som aterstar till socialismen ...
Dessutom”, forklarade Lenin i polemik mot vansterkommunisterna, ’kan vi inte ge en egen
karakteristik av socialismen; vi vet inte och kan inte saga hur socialismen ter sig nar den fatt sin
form ... eftersom det &nnu inte finns material till en karakteristik av socialismen. De tegelstenar
med vilka socialismen byggs har annu inte tillverkats.®

Fast det i Ryssland uppstatt en socialistisk sektor — de nationaliserade foretagen —
existerade det jdmsides med den fyra andra ekonomiska strukturer: statskapitalism,
privatkapitalism, varuproduktion i mindre skala och en patriarkalisk ekonomi, som i bety-
dande utstrackning innebar naturahushallning. 1918 dominerade alltjamt den smaskaliga
varuproduktionen och privatkapitalismen. Denna ekonomiska verklighet maste man ocksa
utga fran da man planerade landets ateruppbyggnad efter kriget. Lenin hade insett detta och
hans plan for det socialistiska byggandet, som mest ingaende finns framstalld i hans broschyr
Sovjetmaktens omedelbara uppgifter, var ytterst precis och realistisk. Lenin betonar har
registrering och kontroll som de mest angelagna uppgifterna for dagen. Han foreslar, att man
skall upphdra med vagen av nationalisering av industri- och andra féretag och att man ordnar
upp det monetara systemet. Han kraver, att det skall bli slut pa de kontributioner som lokala
sovjetorgan och andra institutioner palagt kapitalisterna, affirsmannen och de rika i

* Kommunist (organ for vansterkommunisternas fraktion), 8 mars 1918.
® Lenin: PSS, 36:48, 65-66.
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allmanhet. Han foreslar, att kontributionerna skall ersattas av regelratt skatt. Lenin skriver
ocksa, att arbetsproduktiviteten maste hojas liksom arbetarnas och tjanstemannens materiella
incentiv. Och i fraga om den borgerliga tekniska intelligentian foreslar Lenin hoga loner, att
man skall kdpa dem”, tills proletariatet hunnit utbilda sina egna kadrer. (Denna fraga blev
snart foremal for en forbittrad debatt, som vi hér inte kan ga narmare in pa.) Lenin foreslar, att
ackordslon skall bli den viktigaste formen av betalning till arbetarna. I Lenins broschyr finns
ocksa en rad forslag om tekniska innovationer inom industrin och jordbruket. Han insisterar
pa, att statskapitalismen skall utvecklas (men givetvis inte till socialismens forfang). Han
havdar, inte utan grund, att i ett s smaborgerligt land som Ryssland ar det till fordel att
utveckla olika former av statskapitalism, eftersom den ar lattare att reglera och steget mellan
den och socialismen &r kort.

Annu i dag citeras — och med ratta — alla dessa leninska idéer som exempel pa hans
framsynthet och formaga att nyktert se verkligheten i 6gonen.

Anda fanns det i Lenins plan for évergang till socialismen en grundlaggande svaghet, vilken
delvis hdnger samman med den tidigare ndmnda bristen i marxismens teori. | Sovjetmaktens
omedelbara uppgifter skriver Lenin ingenting om handelns utveckling, trots att den efter
kriget maste bli den viktigaste regulatorn i det ekonomiska livet. Endast handel i kombination
med registrering och kontroll samt ett rimligt skattesystem kunde éterge Ryssland halsan och
stimulera till en ny och snabb ekonomisk utveckling. Den kunde ha gagnats av lokal handel
likaval som av handel pa riksniva, privat, kooperativ och statlig handel. Under varen 1918
myntade Lenin ett stort antal slagord, bland annat om tévlan, om noggrannhet och om
blygsamhet — men daremot inte det som nagra ar senare skulle bli helt dominerande (”lar er
bedriva handel”). Utan handel, utan att det gavs en viss frihet for privata initiativ for tiotals
miljoner bonder och hantverkare skulle Ryssland inte ha kunnat resa sig ur kaoset och
forodelsen.

| februari 1918 skriver Lenin i sina teser att det ar nodvandigt att sluta ocksa den mest
skandliga separatfred med tyskarna for att vinna tid till fredligt byggande:

Under forutsattning att vi far nagra manader pa oss for fredligt arbete ar det ekonomiskt fullt
mojligt att reorganisera Ryssland pa grundval av proletariatets diktatur, nationalisering av bankerna
och storindustrin i forening med varuutbyte in natura mellan staderna och kooperativa sma-
bondeféreningar. Denna reorganisation kommer att gora socialismen odvervinnerlig i Ryssland och
hela \/76'1rlden och samtidigt skapa en solid ekonomisk grund for en méktig rod arbetar- och bonde-
armé.

Naturligtvis tog Lenin miste bade betraffande “nagra manader” och “varuutbyte in natura”.
Men ocksa i mars och april 1918 fortsatte han tyvarr att utveckla sin felaktiga teori om direkt
varuutbyte mellan stad och land och han pladerade for sin fullstandigt orealistiska plan pa att
organisera hela befolkningen i kooperativ. Enligt planen skulle samtliga invanare i ett distrikt
inga i kooperativet, vilket skulle leverera de varor medlemmarna producerat till staten; som
motprestation skulle staten Idamna en viss méangd varor (vilka skulle fordelas bland
kooperativets medlemmar).

Pa denna punkt var Lenins installning mycket lik vansterkommunisternas. Varen 1918 kravde
dessa, att penningen skulle avskaffas, och darfor betraktade de den galopperande inflationen
som en god sak som med tiden skulle leda till varuutbyte utan pengar. Naturligtvis gjorde
finanskommissariatet och nationalbanken energiska invandningar mot vansterkommunisternas
asikter. Dessa institutioner var allvarligt oroade av stérningarna i finanssystemet. | en rapport
till centrala exekutivkommittén om det finansiella laget pavisade finanskommissarien 1. Je.
Gukovskij, att det var nédvandigt att starka det sovjetiska bankvédsendet och det monetéra
systemet. CEK godkande i huvuddrag Gukovskijs rapport, men i debatten anklagades han av

" 1bid., 35:250-251.
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véansterkommunisterna for att ha 6vergivit socialismen “av respekt for den sakrosankta
penningen och av fruktan for det sakrosankta budgetunderskottet”.®

Lenin gjorde visserligen invandningar mot vansterkommunisternas resonemang men var
ganska vag i sina uttalanden om handel och pengar; en del av hans idéer avvek foga fran de
vansterkommunistiska. | sitt ”Utkast till programférslag” (mars 1918) skriver Lenin:

Forst statsmonopol pa handeln”, varefter handeln, fullstandigt och definitivt, ersatts med en
planmaéssigt organiserad fordelning ... Utan att (for narvarande) avskaffa penningen eller forbjuda
enskilda familjers kope- och forsaljningstransaktioner maste vi framfor allt se till att det blir lag pa
att detta slags transaktioner sker genom konsument-och producentkooperativen.’

Lenin sjalv erkande senare, att partiet och han begatt ett misstag. Hosten 1921 skriver han:

Vid den tidpunkten trodde vi, att vi kunde 6verga direkt till socialismen utan ndgon férberedande
period dar den gamla ekonomin anpassade sig till den socialistiska. Vi trodde, att vi genom att
skapa en statlig produktion och fordelning skulle kunna éverga till ett produktions- och
fordelningssystem, som skilde sig fran det tidigare ... Da vi bedomde den mojliga utvecklingen
utgick vi — och jag kan inte minnas nagot undantag — ifran en lat vara inte alltid uttalad men
alltid underforstadd férmodan att direkt dvergang till socialistiskt byggande skulle vara mjlig.*

Flertalet moderna arbeten om partiets ekonomiska politik ignorerar tyvarr den komplicerade
historien om hur denna politik kom till och att den i langtifran alla avseenden kan betraktas
som helt korrekt i dag. I sin uppsats ’Det utvecklade socialistiska samhallet” skriver A. P.
Butenko:

Teoretiskt utvecklade V. I. Lenin Marx och Engels lara tillampad pa de nya forhallandena. Han
drog en rad nya slutsatser, som utgor ett ytterst viktigt kreativt bidrag till den marxistiska
uppfattningen om socialismen.

De framsta av dessa leninska slutsatser ar:

1) att socialistisk produktion omfattar dels statligt 4gande av “alla stora produktionsmedel” och
dels ’kooperativa” (dvs icke folk&gda) foretag.

2) 6vergangen till socialismen avskaffar inte varuproduktionen. Karakteristiska for denna period &r
alltjamt kategorier som vara, pris, marknad, vinst och balanserad driftsekonomi.

3) Fordelningen sker inte genom leverans fran offentliga magasin och inte genom direkt varuutbyte
utan genom varu- och penningrelationer, dvs handel.

4) | byggandet av socialismen &r det viktigaste incentivet personligt materiellt intresse, personlig
materiell insats i forening med registrering av arbetets kvantitet och kvalitet for varje arbetare."*

Till stod for sina asikter citerar Butenko naturligtvis atskilliga av Lenins verk. Men han
fortiger avsiktligt, att dessa verk géllde perioden 1921-1922 medan Lenin ténkte och skrev
nagot helt annat under sovjetmaktens forsta ar. 1917 forklarade just Lenin, att man i Ryssland
maste inratta ett system, dar alla medborgare utfor ett jamlikt arbete, noggrant fullgér sin
andel av arbetet och erhaller jamlik betalning ... Hela samhallet blir ett enda kontor och en
enda fabrik med jamlikhet i fraga om arbete och 16n.”*

Under NEP-perioden skrev Lenin, att ”grunddragen i var ekonomi 1921 ar desamma som
1918”." Darav har man ofta dragit slutsatsen att Lenin inte skulle ha &ndrat &sikt mellan 1918
och 1921. Men Lenin talar ju klart och tydligt om grunddragen i var ekonomi, inte om

& Protokoly zasedanij VTsIK, IV sozyv, 1918 (Protokoll fr&n Fjarde allryska centrala exekutivkommitténs
sammantréden 1918), s 112-123.

® Lenin: PSS, 36:74.

' Ibid., 44:199,197.

1 Voprosy filosofiji (Filosofiska problem), nr. 6 (1976):27.

' Lenin: PSS, 33:101-102.

" Ibid., 43:237.
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grunddragen i ”var ekonomiska politik”, som varen 1918 var felaktig i manga avseenden.

| den sovjetiska ekonomiska litteraturen stoter man mycket séllan pa en annan syn pa den
ekonomiska politikens utveckling under sovjetmaktens forsta ar. I sin uppsats ”Den kreativa
utvecklingen av den marxistisk-leninistiska laran om socialismen” skriver Ju. Je. Volkov och
A. K. Kruchmalev:

Dessa (ekonomiska) uppgifter I6stes inte fran en dag till en annan utan efterhand, under standigt
kreativt sbkande och med hénsyn till de erfarenheter som gjorts. Mot slutet av 1917 och i bérjan av
1918 tankte man sig (vilket ofta speglas i Lenins arbeten) det socialistiska ekonomiska livets
organisation som en enhetlig, statsplanerad produktion och férdelning av varor genom att hela
folket forenades i konsument- och producentkommuner och genom samhéllets gradvisa forvandling
till ”ett enda kooperativ”, dar handeln ersattes av ett direkt varuutbyte; man tankte sig ett gradvis
avskaffande av pengar, naturalisering av de ekonomiska relationerna osv. Inte ens i den detaljerade
plan for det fredliga byggandet av socialismens ekonomiska grundvalar, vilken utarbetades varen
1918 (Sovjetmaktens omedelbara uppgifter och andra arbeten av Lenin), diskuteras ekonomins
forhallande till marknaden, till handeln, dvs hur dessa skall utnyttjas som nodvandiga ekonomiska
havstanger i det socialistiska byggandet. An mindre gick det att diskutera detta under interven-
tionen och inbérdeskriget.*

Denna installning till var ekonomiska historia ar naturligtvis langt mer givande, dven om
Volkov och Kruchmalev i sin uppsats inte diskuterar om inbordeskriget kunde ha fatt en
annan omfattning om 1918 ars ekonomiska politik varit en annan och om man éverhuvudtaget
inte infort och behovt forsvara krigskommunismen.

Den felaktiga teoretiska inriktningen ledde snart nog ocksa till en felaktig partipolitik. Det &r
visserligen sant att perioden fran slutet av mars till slutet av juni 1918 inte var sarskilt lang.
Men under dessa varmanader skedde mycket som man senare fick dyrt betala.

Vi har namnt, att Lenin redan fore revolutionen snuddat vid idén om ett direkt varuutbyte
mellan stad och land. Fragestéllningen var aktuell ocksa i januari 1918, bland annat pa Forsta
allryska livsmedelskongressen. | februari koncentrerades regeringens uppmarksamhet pa laget
vid fronten. Men i mars rapporterade livsmedelskommissariatet till folkkommissariernas rad,
att det enda, som kunde locka fram den undangémda spannmalen i ljuset”, var att man
levererade vad landsbygden kravde, dvs oundgéngliga varor. | rapporten foreslogs det darfor,
att man skulle organisera ett varuutbyte pa riksniva och att spannmalen skulle betalas med
varor och bara delvis med pengar.®

Den 26 mars 1918 utfardade folkkommissariernas rad dekretet ”Om varuutbyte for att
forbattra spannmalsleveranserna”.’® I punkt tva i detta dekret hette det: I utbyte mot livs-
medel levereras i § 3 specificerade varor: tyger, trad, korta varor, ylleprodukter, skodon,
galoscher, tandstickor, tval, ljus, fotogen, kvalitetsjarn, glas etc.” (Listan pa de varor
landsbygden hade behov av var mycket lang.)

Vidare tillholl dekretet alla foretag, arteller och hantverkare, som tillverkade sadana varor, att
leverera dessa till livsmedelskommissariatet enligt en bestdmd plan och till fasta priser;
livsmedelskommissariatet skulle vidare utfarda bestdmmelser om hur man skulle forfara och
vilka normer som skulle iakttas da varorna levererades i utbyte mot spannmal och andra
livsmedel enligt den statliga planen.

Avsikten var att bygga upp varuutbytessystemet sa att varje by, varje kooperativ och
sammanslutning (men inte de enskilda bonderna) skulle erhalla nédvandiga industrivaror i
proportion till den mangd spannmal och andra livsmedel som levererats. Till betydande del

“ Voprosy istoriji KPSS, nr. 11 (1975):6-7.

15 |zvestija Narodnogo komissariata po prodovolstviju (Nyheter fran folkkommissariatet for
livsmedelsforsérjningen), Moskva, nr. 1 (1918):9.

18 Dekrety sovetskoj vlasti, 2 (Moskva 1959):29-30.
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skulle dessa produkter betalas med sedlar eller med speciella kvitton enligt vilka livsmedels-
kommissariatet senare skulle lamna ut en bestdmd kvantitet varor och ett bestdmt penning-
belopp.

Till en borjan var livsmedelskommissariatets ledare ytterst optimistiska. Enligt skilda
berdkningar beldpte sig spannmalsbristen till 150-180 miljoner pud medan 6verskottet i de
spannmalsproducerande guvernementen enligt samma berakningar uppgick till 600-700
miljoner pud.

Men redan fran borjan gick varuutbytet daligt. Forst och framst fanns inte tillrackliga
mangder av de industrivaror landsbygden behdvde. | april fanns det i kommissariatets
bytesfond”” omkring 400 miljoner meter tyg, 2 miljoner par galoscher, 200 000 par skor, 17
miljoner pud socker samt fotogen, tandstickor, jarnvaror och jordbruksredskap. Dessa varor,
som man skrapat ihop fran diverse hall, tackte landsbygdens mest oundgangliga behov till 10-
15 procent. Inte heller var det majligt att snabbt fa i gang en tillverkning av alla dessa varor.
De stora fabriker som tidigare arbetat for forsvaret maste byggas om. Det fanns visserligen
manga smaforetag, verkstader och enskilda hantverkare — “ett smaborgarskikt”, som i
allménhet hade sttt oktoberrevolutionen och utgjorde en viktig potentiell reserv nar det
géllde att vidga basen for proletariatets diktatur. Enligt ekonomers berdkningar fanns det i
Ryssland 1918 omkring 350 000 sma hantverksforetag med drygt 1,2 miljoner manniskor
sysselsatta.’

Dekretet av den 26 mars vackte dock ingen speciell entusiasm bland hantverkarna. P& grund
av det forsamrade penningvérdet var de “fasta” priserna en ren fiktion. Ingen hade lust att
lamna ifran sig sina produkter for ingenting. Darfor kringgicks dekretet av de flesta
hantverkare. De fann i stéllet mojligheter att avyttra sin produktion till den fria” marknadens
priser och att upprétta ett eget, betydligt fordelaktigare system for varuutbyte med lands-
bygden.

Livsmedelskommissariatet hade emellertid fattat sitt beslut om direkt varuutbyte med
landshygden. Kommissariatets organ borjade nu leverera sin bytesfond (vilken i 1918 ars
priser var vérd cirka en miljard rubel) huvudsakligen per jarnvag. Enligt vissa, inte alltfor
exakta, berakningar skickades omkring 40 000 vagnslaster till landsorten. Ursprungligen hade
man forutsatt att utbytet skulle ge omkring tva miljoner ton spannmal. Men operationen gick
omedelbart i baklas. Lokalt fungerade kommissariatets organ mycket daligt. Det hande att
jarnvagsvagnar med industrivaror blev stdende i en manad pa nagon avlagsen station. Framsta
orsaken till bondernas negativism var dock utbytets art. Genom hungersndden hade
marknadspriserna pa livsmedel stigit betydligt snabbare an priserna pa industrivaror. Utan att
ta hénsyn till denna tendens faststallde livsmedelskommissariatet ganska héga fasta” priser
pa industrivarorna men ganska laga pa spannmal och livsmedel. Enligt det “fasta™ priset
motsvarade ett pud sad en hastsko, 35 centimeter daligt bomullstyg eller 200 gram spik.
Uppenbarligen hade kommissariatets ledare hogst diffusa forestallningar om prisbildning.
Foljden blev att de “fasta” priserna ofta bara motsvarade nagon tiondel av marknadsvardet;
ibland bara 30-50 procent av livsmedlens sjélvkostnadspris, som antagligen ingen i
kommissariatet hade minsta begrepp om. Det fasta” priset pa potatis var salunda fyra ganger
hogre an ragpriset.™®

Enligt livsmedelskommissariatets rapporter gav varuutbytet omkring en halv miljon ton
spannmal (i stallet for planerade tva miljoner ton). Men till och med denna uppgift maste
betraktas som Overdriven. Trots allt var varuutbytet med landsbygden frivilligt, varfor

7 0. Kuperman: Sotsialno-ekonomitjeskije formy promysjlennosti v SSSR (De sociala och ekonomiska
industriformerna i Sovjetunionen), Moskva-Leningrad 1929, s 97.

18 |storija sotsialistitjeskoj ekonomiki v SSSR (Den socialistiska ekonomins historia i Sovjetunionen), 1 (Moskva
1976):203.
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bonderna oftast avstod fran det. De foredrog att ta risken att utnyttja den fria” marknaden
och sélja sitt 6verskott dar. Trots alla férbud existerade den fria” marknaden fortfarande och
dar kunde bonderna fa ut betydligt mer industrivaror an i utbyte mot spannmal via kommissa-
riatet. Oaktat Moskvas standiga maningar lyckades man inte centralisera varuutbytet sa som
dekretet hade avsett. Alltjamt skickade manga foretag sina” vagnar med industrivaror ut pa
landsbygden, dar godset byttes mot spannmal — och inte till *fasta” priser utan till de lokala
marknadspriserna. Distriktens och guvernementens myndigheter, som sokte skaffa mer
spannmal till sina svéltande arbetare, hojde egenméktigt livsmedelspriserna som hade
faststallts av kommissariatet.

Alla som under dessa manader Gvertradde spannmalsmonopolet brannmérktes som “’sack-
barare, spekulanter, svindlare” och rentav som “kulaker och blodsugare”. Manga av de
sackbarare” som ertappades fick stranga straff och frantogs sin spannmal som ibland hade
transporterats flera hundra kilometer. Situationen gick dock icke att férandra; tagen var fyllda
av “’sackbérare” manga av dem var kladda i soldatkappor; de var val bevapnade och
forsvarade varandra och sin spannmal. Ty det var inte frdga om enstaka missdadare utan om
befolkningens flertal.

1922 publicerades i Moskva en lysande bok, Spannmalsmarknaden, av ekonomen N. D.
Kondratiev. Denne analyserar laget pa spannmalsmarknaden fran krigsutbrottet och fram till
slutet av 1918 och lamnar en mangd palitliga och exakta statistiska uppgifter, vilka bland
annat visar, att manga av de berakningar som gjordes och dekret som utfardades av
folkkommissariernas rad och livsmedelskommissariatet var felaktiga och grundldsa.

Ty vilka var for det forsta de sa kallade sackbararna™? | den man de var bénder var de
ingalunda kulaker utan enkla medel-och fattighonder (4ven om de ofta ocksa salde sin
kulakgrannes spannmal mot viss ersattning). 1917 foretogs enligt Kondratiev en undersokning
i 627 samhallen i guvernementet Kaluga, som da tillhérde de spannmalskonsumerande
omradena. | de byar och samhéllen, dar undersokningen gjordes (mellan 1 augusti 1917 och 1
januari 1918), fanns “’sackbarare” i 95 procent av bondefamiljerna; endast 6 procent av hus-
héllen redde sig utan spannmal utifran. Det befanns, att i de 627 samhéllena (som utgjorde 30
procent av byarna och tatorterna i omradet) agnade sig 187 500 personer at sackbareri”;
siffran for hela guvernementet var alltsé omkring en halv miljon. Aven om bara halften av
»sackbararna” atervande hem med séad, férde var och en i genomsnitt med sig omkring 160 kg
hem till byn. Utan séckbararna” skulle bortat 40 procent av befolkningen ha svultit ihjal.
Kondratiev berattar, att enligt en undersdkning gjord av Allryska tjanstemannaférbundet
kopte 85 procent av arbetarna och 77 procent av tjanstemannen, de studerande och andra
kategorier i Moskva sad pa den fria marknaden under manaderna mars—maj 1918.*

Naturligtvis var det inte bara bonder som agerade “séckbarare” under dessa ar. Det hande
mycket ofta att medlemmar av arbetar- och tjanstemannafamiljer individuellt eller gruppvis
gav sig ut pa landsbygden for att skaffa sad i utbyte mot personliga tillnorigheter eller egna
hantverksprodukter. Arbetare for till slaktingar pa landet i hopp om att fa hjalpa bonderna i
deras arbete mot betalning i spannmal. Alla dessa manniskor skalldes alltsa som “spekulanter”
och ”maroddrer”!

| ett senare arbete, dar Lenin alltjamt soker rattfardiga spannmalsmonopolet, ger han
statistiska uppgifter for 26 guvernement. Av dem framgar det att 1918 fick arbetarna och
tjanstemannen i staderna halften av den spannmal de konsumerade via “’sackbararna” och den
andra halften i form av ransoner fran staten. Visserligen kostade brédransonen” bara en
tiondel av motsvarande spannmalspris pa den fria marknaden — men pa denna ranson kunde
en familj helt enkelt inte Overleva.

Y9'N. D. Kondratiev: Rynok chlebov (Spannmalsmarknaden), Moskva 1922, s 197,198.
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Lenin understryker, att arbetarna inte skulle ha klarat sig utan ransonen; alltsa skulle spann-
malsmonopolet ha varit fullstandigt nodvandigt. Men den slutsatsen &r inte sérskilt 6ver-
tygande. ”Brdédransonen” kunde ju ocksa ha sékrats genom en enkel naturaskatt — sa som
skedde vid en senare tidpunkt, 1921-1922. Men da hade man inte heller beh6vt upprétta nagra
skyddsdetachement, vagforband eller livsmedelsdetachement eller en mangd andra grupper
och organisationer! Dessutom hade arbetarna och tjanstemannen fatt mojlighet att kopa den
andra halften av de livsmedel som behovdes inte till tio utan till fem ganger hogre priser —
och framfor allt utan risk for att hamna i koncentrationslager, vilka var éverfyllda av
’sackbarare” och “spekulanter”.

Det &r ett faktum, att 1918 gick 50-60 procent av den spannmal som befolkningen kon-
sumerade via den fria marknaden och utan denna marknad skulle ingen stadsbo ha klarat de
tunga bordorna i efterkrigstidens kaos. Det &r skélet till att sovjetregimen under inbdrdeskriget
inte stdngde den berémda Sucharevka-marknaden — ett begrepp, som blivit synonymt med
>fri marknad”. | detta valdiga bonde- och smaborgarland hade det éverhuvudtaget inte
kommit fram vare sig ~overskottsspannmal” eller “éverskottsindustrivaror” om det inte i varje
storre stad funnits en halvt illegal fri marknad, en Sucharevka”. Men man fick forstas betala
bade for handelns risker och for smaskaligheten. Redan i borjan av 1918 hade spannmals-
monopolet trangt undan och avskaffat det tidigare systemet for privat handel med livsmedel
samt slagit sonder hela den tidigare apparaten for handeln med spannmal — den som ersatts
av “’sackbérarna”. Och som Kondratiev sa riktigt papekar: om tre, fyra “séckbarare” maste
resa 200-300 kilometer under kolossala svarigheter for att skaffa ett par, tre eller kanske tio
pud spannmal, s& maste deras omkostnader speglas i priset pa denna sad — oberoende av om
den gick direkt till den egna familjens konsumtion eller om den forsaldes. Miljoner sack-
bérares” resor innebar dessutom en belastning for det kaotiska transportvasendet och
framtvingade enrollering av tusentals man i skyddsdetachement och liknande. I ett litet hafte
av N. A. Orlov, som var funktionar vid livsmedelskommissariatet (haftet publicerades 1919
for att rattfardiga kommissariatets och spannmalsmonopolets politik) och som i boken
betecknar alla ”séckbarare”” som svindlare, spekulanter, manskliga stoftkorn”, forekommer
ett ovantat utrop: | stéallet for denna illegala privathandel hade det varit béttre om “nagot
hundratal storhajar fatt arbeta Gppet och med en viss handelsetik och framfor allt enligt

verkliga ekonomiska kalkyler”. %

1917-1918, da stadsbefolkningens forsorjning i tidigare form praktiskt taget slagits sonder och
de nya forsorjningsformerna foddes i vanda, tvingades praktiskt taget hela befolkningen i de
spannmalskonsumerande guvernementen till pilgrimsfarder for att komma 6ver sad. | den
situationen innebar den sakallade “fasta prispolitiken”, spannmalsmonopolet och det formella
forbudet mot fri handel, vilket forodde eller rattare bromsade den fria marknaden, inte nagon
lattnad for befolkningen utan ledde bara till stegrade fria marknadspriser pa saden; pa tre ar —
1915-1918 — steg de fria priserna hundrafaldigt!

Det fanns ocksa objektiva orsaker till detta. Under krigsaren hade den totala spannmals-
produktionen i landet minskat med 1020 procent. Aven produktionen av jordbruksredskap,
g0Odsel, socker, tyger etc hade minskat. VVarldskriget gjorde naturligtvis inte forsérjningen med
industri- och jordbruksprodukter battre. 1918 forsdmrades dock det allmanna forsorjnings-
laget langt mer an i fraga om produktionen av spannmal och andra livsmedel. Det fanns
spannmalslager i landet och det var inte litet i de spannmalsproducerande guvernementen.
Brodransonen i Moskva skars emellertid oavbrutet ned; om den i juli—oktober 1917 utgjort
ungefar tio kilo per person och manad var den i maj—juni 1918 endast 3,5 kg. Manga dagar
under dessa manader kunde inget brod lamnas ut till befolkningen.

Kondratiev skriver i slutet av boken:

2 N. A. Orlov: Prodovolstvennoje delo v Rossiji (Livsmedelsforsérjningen i Ryssland), Moskva 1919, s 19.
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Ett kan sdgas med sakerhet. Det ar en utomordentligt komplicerad uppgift att reglera och rationali-
sera de nationalekonomiska processerna. Det géller inte minst spannmalsmarknaden och spann-
malsforsorjningen. Det ar oandligt mycket svarare att ersatta de spontana faktorerna med rationella
i det ekonomiska livet &n att konstruera teorier om hur det skall ga till. Som vi sett fick reglerings-
atgarderna ibland inte alls de positiva resultat man vantat sig, och de resultat man fick kan knappast
betraktas som bevis for regleringens framgang. Man kan darfor havda, att ingen vet vad som skulle
ha skett i landet om det marknadsreglerande systemet varit ett annat eller mindre omfattande. |
varje fall var regleringssystemet ingen utvag ur den allt svarare livsmedelskrisen. Det kan inte
uteslutas, att det under alla omstandigheter hade varit omdjligt for landet att komma ur den. Det ar
ocksa majligt, att landet skulle ha hamnat i en liknande kris &ven om regleringssystemet inte hade
inforts. Det hindrar oss anda inte ifran att bedéma det da radande regleringssystemet pa ett ganska
forsiktigt och, forefaller det oss, vélgrundat sétt, med utgdngspunkt i en analys av fakta.”*

Ett annat allvarligt misstag av sovjetregimen var att fortsatta intensifiera forstatligandet av
industrin, nu huvudsakligen mellan- och smaindustrin — trots Lenins maningar om att
’rodgardisternas attack mot kapitalet” borde hejdas. Fastédn de centrala myndigheterna faktiskt
dédmpade nationaliseringstakten (enligt berékningar av historikern V. Z. Drobizjev fick endast
20 procent av foretagen dndrade dgandeforhallanden genom centralregimens ingripanden
1917-1918) genomforde de lokala myndigheterna under maj—juni 1918 en praktiskt taget
total nationalisering av den medelstora industrin och smaindustrin. Det vervagande flertalet
av dessa foretag nationaliserades, konfiskerades eller belades med kvarstad av lokal-
sovjeterna, fackforeningarna och de lokala folkhushallningsraden. | stor utstrackning
“erdvrades” industrin “p& ort och stélle” av revolutionsorganen.??

En klart 6verilad och omotiverad atgard, som véackte missndje bland smaborgarna i staderna
och pa landsbygden, var ett dekret i april 1918 om arvsrattens avskaffande. I direktivet hette
det:

Laga arv liksom arv enligt religiost testamente avskaffas. Efter egendomsinnehavares dod tillfaller
hans egendom (fast saval som 16s) staten... Tills dekretet om allméan social trygghet éndrats skall
behdvande (dvs i avsaknad av existensminimum) icke arbetsfora sléktingar i rakt ned- och
uppatstigande led liksom broder och systrar, halvbroder och halvsystrar samt den avlidnes make
eller maka f sitt uppehélle ur kvarlatenskapen.®

Vacklan och en rad utan tvivel felaktiga tendenser i bolsjevikernas politik speglas ocksa i
Lenins ”Grundforslag om den ekonomiska politiken, sérskilt bankpolitiken”, som skrevs i
april 1918 men publicerades forst 1933. Lenin forklarar:

1) Slutfores nationaliseringen av industrin och varuutbytet.

2) Nationalisering av bankerna och gradvis 6vergang till socialismen.

3) Befolkningens tvangsanslutning till konsumentkooperativa foreningar (plus varuutbyte).
4) Registrering och kontroll 6ver produktionen och férdelningen av varor.

5) Arbetsdisciplin (plus skattepolitik).

| dokumentet heter det ocksa, att man maste vidta ”de mest beslutsamma och drakoniska
atgarder for att hoja disciplinen och sjalvdisciplinen bland arbetarna” och att centralisering
»otvivelaktigt och omedelbart” maste genomféras.*

Ett sadant program var i grunden orealistiskt och felaktigt. 1918 var det varken mojligt eller
nodvandigt att “slutfora nationaliseringen av industrin och varuutbytet”. Felaktigt var ocksa

2! Kondratiev: Rynok chlebov, s 201. (Kondratiev anklagades 1929-1930 falskeligen for att ha organiserat ett
mytiskt ”De arbetande béndernas parti”. Han foll offer for regimens repression.)

22 E. Ambartsumov: Vverch k versjine (Mot héjden), Moskva 1974, s 61.

2 Dekrety sovetskoj vlasti, 2:187.

# Lenin: PSS, 36:217-218.
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kravet att befolkningen skulle tvangsanslutas till konsumentkooperativa féreningar. Varje slag
av kooperation — bade producent-och konsumentkooperation — maste vara frivillig. Orden
om dra-koniska atgarder for att hoja disciplinen och sjalvdisciplinen svarade inte mot
bolsjevikernas programmatiska krav pa medveten disciplin. Det skall dock sagas, att detta
slags extremism var en undantagsforeteelse i Lenins arbeten; tydligen hade den framkallats
enbart av det svara laget i april och maj 1918. Aven om detta dokument inte publicerades,
speglades det dock i en rad atgarder, som skulle fa svara aterverkningar och féra
sovjetregimen till katastrofens rand.
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12. Massorna éverger bolsjevikpartiet

Oktoberrevolutionen hade genomforts med hjéalp av en politisk armé, som ingalunda utgjorde
folkflertalet i landet. Bolsjevikerna dolde aldrig det forhallandet; de motiverade och rattfardi-
gade det pa olika satt. Upprepade ganger forklarade Lenin, att for att den socialistiska revolu-
tionen skulle kunna genomfdras behdvde bolsjevikerna inte vanta pa att det skulle uppsta
nagon “aritmetisk majoritet” hos befolkningen. Segern var mojlig och de betraktade det som
brottsligt att lata den ga sig ur handerna om bolsjevikerna hade stod av en stabil, aktiv
minoritet — exempelvis arbetarklassen i Petrograd, Moskva och andra viktiga industricentra,
soldaterna i huvudstadens garnisoner och vid de niarmaste fronterna samt Ostersjoflottans
matroser.

Det hindrar dock icke, att bolsjevikerna sokte vinna stdd hos folkflertalet. De var 6vertygade
om att flertalet bonder och arbetare skulle stodja bolsjevikerna nar partiet val hade gripit mak-
ten och borjat genomfora sitt revolutionara reformprogram, som gav bénderna godsagar-
jorden, arbetarna fabrikerna och hela landet fred. Pa detta sétt skulle proletariatets diktatur
stérkas.

Aven om hindelserna inte utvecklades “planenligt” féljde de pa det hela taget detta ménster
fram till varen 1918. Situationen i landet var alltjamt instabil; massornas politiska stamningar,
fortroende och skepsis véxlade ganska snabbt. Massmdtenas och manifestationernas tid var
annu inte forbi. En rad tidningar, som var sprakror for de konstitutionella demokraterna och
monarkisterna, hade visserligen forbjudits, men andra partiers tidningar (organ for olika
socialistrevolutionara och mensjevikiska fraktioner, anarkister och vansterkommunister)
utkom fortfarande utan storre svarigheter och dessa informerade den nyhetstérstande be-
folkningen om vad som hande i Ryssland och ute i vérlden. Allt detta utgjorde en ganska
kanslig barometer for de politiska stimningarna. De forsta manaderna efter oktoberrevolu-
tionen gav barometern utslag for tilltagande sympatier for bolsjevikerna men varen 1918 for
en avtagande popularitet.

Senare erkande Lenin sjalv detta. Han medgav, att revolutionens hela 6de hangde pé landets
smaborgerliga befolkning. Han skrev:

Denna befolkning var till en borjan for bolsjevikerna — nér dessa 6verlamnade jorden och nér de
demobiliserade soldaterna forde med sig nyheten om vapenstillestandet. Men sedan vande de sig
mot bolsjevikerna — nar dessa “sarat de patriotiska kénslorna” hos smaborgarna genom att ga med
pa freden i Brest for att kunna framja den internationella revolutionens utveckling och for att Ryss-
land skulle kunna besta som dess centrum. Proletariatets diktatur uppskattades inte av bonderna, i
synnerhet inte pa de platser som hade det storsta spannmalséverskottet, nar bolsjevikerna visade att
de strikt och beslutsamt skulle se till att dverskottet inlevererades till staten till fasta priser.*

Det bor papekas, att dven om bolsjevikerna begick manga misstag visade sig de viktigaste
borgerliga partierna och sarskilt monarkisterna oférmogna att dra nytta av dem. Varen 1918
starkte de borgerliga partierna sin stallning framfor allt i kosackregionerna, dar partierna till
vanster om de konstitutionella demokraterna saknade allt inflytande. De misstag som de forsta
sovjetorganen begick i Donregionen, Kuban och Ural kom darfor att utnyttjas just av de
konstitutionella demokraterna och de mera hogerinriktade konstitutionellt-monarkistiska
partierna och grupperna. | maj 1918 befann sig praktiskt taget hela Donregionen — inte utan
de tyska truppernas stéd — i general Krasnovs hander. | Kuban bildades Frivilligarmen, vars
karna utgjordes av officerare. Dessa arméer och forband gav sig hogst patagligt till kanna mot
slutet av 1918, efter militarrevolten i Omsk och amiral Koltjaks maktdvertagande i Sibirien. |
maj och juni 1918 fick dock partier som mensjevikerna och socialistrevolutionérerna nya
politiska chanser” till f6ljd av bolsjevikernas felkalkyler och misstag.

! Lenin: PSS, 40:16-17.
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Socialistrevolutionarerna kunde emellertid inte langre betecknas som ett enhetligt parti. SR-
hogerns situation varen 1918 var sadan att det praktiskt taget inte fanns nagra ordinara
medlemmar i manga av dess organisationer ute i guvernementen. | distrikt dar SR-hdgern pa
sin tid haft relativt stora organisationer — med mellan 500 och flera tusen medlemmar —
aterstod det efter konstituerande férsamlingens upplosning ibland bara smagrupper om 10-20
personer. De tvingades lagga ned sina tidningar och upphdra med all organiserad verksamhet
Overhuvudtaget.

Ocksa bland mensjevikerna hade splittringen markbart tilltagit. Efter oktoberrevolutionen
kravde partiets lilla hogerflygel under Aleksandr Potresov vépnad kamp mot bolsjevikerna.
Fjodor Dan och dennes anhéngare 6nskade forhandlingar med bolsjevikerna i hopp om att de
skulle splittras. For att diskutera alla dessa problem sammankallades en extraordindr mensje-
vikisk kongress, vilken holls i Petrograd 30 november — 7 december 1917. Kongressens
hdgerflygel med Michail Lieber och Aleksandr Potresov i spetsen forddmde oktoberrevolu-
tionen som ~illegal” och “ickeproletar” och kravde ater en koalition med de konstitutionella
demokraterna i syfte att storta bolsjevikerna. Deras egna styrkor hade smélt samman och de
var desperata. Potresov deklarerade: ”Det &r en ogrundad férhoppning att det skulle vara
majligt att gora bolsjevismen rumsren. Det typiska for bolsjevismen &r att den aldrig har velat
bli det. Den ar benhard. Den kan krossas, men den kan inte béjas. Och det ar 16jligt att tro, att
vi skulle kunna géra den bojlig.”?

Potresov kom sanningen nara da han forklarade pa kongressen: »Vart parti befinner sig i en
katastrofsituation. Det har nastan fullstandigt sopats bort fran den politiska arenan.”® Och s&
forholl det sig verkligen. Vid denna tidpunkt var resultaten av valet till den konstituerande
forsamlingen i grova drag kanda: mindre &n tre procent av véljarna hade réstat pa mensje-
vikerna. Vid kongressen segrade emellertid den forsiktigare linje, till vilken dven Martov hade
anslutit sig. Dessa mensjeviker hoppades att det skulle bli mojligt att forhandla med bolsje-
vikerna och att man efter konstituerande férsamlingens sammankallande &tminstone skulle
kunna bilda en allménsocialistisk regering.

Men véren 1918 borjade mensjevikernas situation forandras. Till foljd av den allt svarare
hungersndden och landets allmant forsamrade ekonomiska lage blev ater en del arbetare,
bland annat i Petrograd, benagna att lyssna pa mensjevikerna. Tillsammans med socialist-
revolutiondrerna lanserade mensjevikerna nu idén om en Allrysk arbetarkongress som motvikt
till sovjeterna.

Bade centralt och lokalt bérjade socialistrevolutionérerna aktiveras. Den 7-14 maj holl SR-
hdgern partistamma. Efter forbittrade debatter proklamerade stdimman partiets grundlinje: att
forbereda vapnat uppror mot bolsjevikerna och folkkommissariernas rad och att det skulle
bildas en demokratisk regering, utsedd av den konstituerande férsamlingen. SR-stdmman
uttalade sig for fortsatt krig mot Tyskland och for att koalitionen med England skulle foérnyas.

Viktigast for landets 6de under dessa manader var dock SR-vansterns installning, eftersom
bonderna och smaborgerligheten i stort just da gynnade detta parti. Redan varen 1918 hade
partiet lamnat folkkommissariernas rad, men dess representanter arbetade alltjamt i en rad
organ som sorterade under folkkommissariernas rad och centrala exekutivkommittén, bland
annat till och med i tjekan (sékerhetstjansten) och i den nybildade Roda arméns officerskar.

Ocksa anarkisterna gjorde sig horda. Varen 1918 intensifierade de sin agitation. Vid denna tid
var deras framsta krav att landet skulle styras av fackférbunden och att Allryska fack-
foreningsradet skulle betraktas som det hdgsta maktorganet i RSFSR.

2N. V. Ruban: Oktjabrskaja Revoljutsija i krach mensjevizma (Oktoberrevolutionen och mensjevismens fall),
Moskva 1972, s 355.
® Novyj lutj (Den nya ljusstralen), Petrograd, 1 dec. 1917.
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Massornas avstandstagande fran bolsjevikerna speglades ocksa pa Femte allryska sovjet-
kongressen, dar antalet bolsjeviker minskat med 40 procent medan SR-véanstern 6kat med
115. Annu mer talande var dock valen till distriktssovjeterna. Nedanstaende statistik visar
partisammanséttningen i 100 distriktssovjeter efter valen i april—augusti 1918 jamférd med
sammanséttningen i samma sovjeter den 14 mars 1918.*

Tabell 1. Partirepresentationen i 100 distriktssovjeter.
Den 14 mars 1918 | april—aug. 1918

(i procent) (i procent)
Bolsjevikerna 66 44,8
SR-vanstern 18,9 23,1
SR-hdgern 1,2 2,7
Mensjevikerna 3,3 1,3
Maximalisterna och anarkisterna 1,2 0,5
Partildsa 9,3 27,1

Man kan formoda, att valen till distriktssovjeterna i andra omraden, i synnerhet i Rysslands
utkanter, visade en dnnu stdrre minskning av bolsjevikernas auktoritet och inflytande. Man
bor dock halla i minnet, att det inte var frdga om proportionella val till sovjeterna och att
faktum att bolsjevikerna var regeringsparti paverkade valutgangen. Den politiska tendensen
var emellertid uppenbar.

| synnerhet hade bolsjevikernas inflytande minskat i de spannmalsproducerande guverne-
menten, dar det fanns ett spannmalsoverskott och dit livsmedelskommissariatet framfor allt
dirigerade sina tag: svartajordsomradena i Sydryssland och en betydande del av Volga-
regionen och Sibirien. Och har fann kontrarevolutionen ett stabilt stéd. Lenin insag detta och
erkande det ocksa senare. Han skrev: Vi hade inte kunnat ge de sibiriska bonderna vad
revolutionen givit bonderna i Ryssland. | Sibirien fick bonderna inte dela godségarjorden,
eftersom det inte fanns nagon, och dérfor hade de lattare att tro pa vitgardisterna.”

P4 ett annat stalle forklarar Lenin, att ”’Sibirien &r ett territorium med métta och starka bonder,

som saknar socialistisk laggning™.®

Anda hade sovjetmakten dragit triumferande fram ocksa i Sydryssland och Sibirien i januari
och februari 1918 trots att lokala antibolsjevikiska grupper gjorde febrila forsok att uppratta
egna dumor, militarregeringar, konstituerande forsamlingar och liknande. Salunda bildades i
februari i Tomsk ”Det autonoma Sibiriens provisoriska regering”, ledd av socialistrevolutio-
néren P. Ja. Derber. Denna regerings 6de blev emellertid ungefar detsamma som Kaledins i
Donregionen. Redan i februari 1918 arresterade sovjeten i Tomsk en stor del av denna
regering; de gripna fordes till ndrmaste jarnvagsknutpunkt, Tajga-stationen, dar de frigavs
men forbjods atervanda till Tomsk. I april och maj hade emellertid livsmedelskommissariatets
och de lokala livsmedelsorganens “experiment” underminerat bolsjevikinflytandet i Sibirien
och gjort den unga sovjetregimens stéllning i denna viktiga ryska region ytterst prekar.

Som vi redan har papekat blev freden i Brest-Litovsk den forsta stotestenen for bolsjevikerna
och de partier som stod dem ndra, bland annat SR-vénstern. Inte ens bland bolsjevikerna
sjalva fanns det full forstaelse for freden. Varen 1918 var det dock absolut nédvandigt att
sluta fred och de risker Lenin tog i det avseendet var motiverade. Han visste mycket val, att
Brest-freden inte skulle bli popular bland de smaborgerliga massorna, men han var samtidigt
dvertygad om att freden inte skulle bli sérskilt langvarig och han tog risken medvetet och
genomtankt.

* Spinn: Klassy i partii, s 174.
® Lenin: PSS, 39:299.
® Ibid., s 40.
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Lenins vésterlandske levnadstecknare Louis Fischer, som inte sympatiserar alltfor mycket
med sitt foremal, skriver:

Som statsman agnade sig Lenin at att iaktta, att vaga for och emot, resonera och dra slutsatser
grundade pa de reella forhallandena. Makten steg honom inte &t huvudet, den gjorde hans hjarna
klarare ... Lenin satte alltfor stort varde pa makten for att plottra bort den pa principrytteri. Hans
plikter kravde en kylig, objektiv véardering av omsténdigheterna, en nyktert praktisk installning utan
illusioner, slagord, forstallning, stolthet, trohet mot teorin och bundenhet vid tidigare positioner och
uttalanden. Formellt bekénde han sig till vad Stalin kallat den potentiella” europeiska revolu-
tionen, men i realiteten hade han uteslutit den ur sina kalkyler. Han bedémde den konkreta
situationen. Laget 1918 kravde fred till ett hogt pris. Det insag han redan fran borjan och han var
beredd att betala detta pris. Darmed raddade han den stat han hade skapat.”

Tyvarr gjorde Lenin varen 1918 inte nagon lika objektiv och kylig bedémning av situationen
nér det gallde det ekonomiska uppbyggandet och livsmedelsforsorjningen. Och detta fick
bolsjevikerna sjalva dyrt betala.

| boken Under revolutionens tecken skrev en ickebolsjevik, som Lenin k&nde och uppskattade
som ganska objektiv, N. Ustrjalov

Rekvisitions- och konfiskationspolitiken véckte protester 6verallt och handelsférbudet 6vertraddes
allmént. Om man respekterat de kommunistiska dekreten, hade man svultit ihjél efter ett par
veckor, ty pa laglig vag var det omajligt att komma 6ver annan mat &n den beryktade vos-
musjkan” [ett attondels halvkilo] tvivelaktigt brod och en tallrik blaskig soppa av skamd potatis.
Hela landet, inklusive kommunisterna sjalva, levde stick i stdv mot de kommunistiska dekreten,
hela Ryssland spekulerade” och naturligtvis fanns det hur manga férevandningar som helst att
“straffa varje medborgare”.?

Utan storre dverdrift skulle man rent allmént kunna séga, att i bérjan av sommaren 1918 hade
bolsjevikerna mist en stor del av det fortroende de lyckats skaffa sig bland bonderna, i
synnerhet medelbonderna, liksom bland hantverkarna och en del av arbetarklassen. Detta
skyndade sig de andra partierna naturligtvis att dra nytta av.

Missnojet med bolsjevikernas ekonomiska politik i de spannmalsproducerande guverne-
menten var sa stort, att de lokala sovjetorganen tvingades avskaffa spannmalsmonopolet och
de fasta priserna. Josef Stalin, som i bdrjan av juni 1918 hade skickats till Tsaritsyn,
telegraferade till Lenin:

Anlénde till Tsaritsyn den 6. Trots kaoset inom alla sfarer av det ekonomiska livet kan ordning
upprattas. | Tsaritsyn, Astrachan och Saratov har sovjeterna avskaffat spannmalsmonopolet och de
fasta priserna; har pagar en spekulationsorgie. Jag har lyckats infora ransoneringskort och fasta pri-
ser i Tsaritsyn. Detsamma maste ske i Astrachan och Saratov, annars kommer all spannmal att
lacka ut genom dessa spekulationsventiler.’

Telegrammet avsandes den 7 juni. Det ar uppenbart att Stalin inte kunde ha infort brodkort
och fasta priser efter att ha tillbringat en enda dag i Tsaritsyn; han hade bara lyckats forma
lokalsovjeten att anta en resolution om saken. Genom hardhénta atgarder kunde Stalin dock
leverera flera miljoner pud spannmal och en stor mangd boskap. Till Moskva kunde man dock
endast skicka en mindre kvantitet av dessa livsmedel. Stalin visade sig oférmdgen att halla
sina 16ften om att det dagligen skulle skickas atta eller fler godstag langs linjen Tsaritsyn—
Povorino—Kozlov—Rjazan—Moskva. General Krasnovs seger vid Don, kontrarevolutionens
tillfalliga framgangar i Nordkaukasien och den tjeckoslovakiska karens aktioner — allt detta
tvingade mycket snart Stalin att vanda uppméarksamheten fran livsmedelsproblemen till de
militara problemen. I ett brev till Lenin analyserar han orsakerna till den ogynnsamma

" Fischer: Zjizn Lenina, s 318-319.
& N. Ustrjalov: Pod znakom revoljutsiji (I revolutionens tecken), Harbin 1925, s 80.
® Stalin: Sotjinenija, 4:116.
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situationen och det misslyckade uppdraget i Sydryssland:

Den ogynnsamma situation, som skisserats ovan, kan forklaras med ... att de fore detta
frontsoldaterna — de duktiga muzjikerna” — som k&mpade for sovjetmakten i oktober — nu har
blivit motstandare till denna sovjetmakt. (Av hela sin sjél hatar de spannmélsmonopolet, de fasta
priserna, rekvisitionen av spannmal, kampen mot sackbéreriet ...)"

Missndjet hade emellertid gripit omkring sig inte bara bland “’de duktiga muzjikerna” utan
ocksa bland en betydande del av arbetarna, i synnerhet pa landsbygden. Sa informerades
centralkommittén den 25 maj 1918 av ordféranden i den bolsjevikiska partikommittén i
Izjevsk i guvernementet Vjatka, I. D. Pastuchov, och partisekreteraren F. Fokin om att
socialistrevolutionarerna och anarkisterna hade aktiverats pa fabriken varigenom bolsjevik-
inflytandet minskat samtidigt som socialistrevolutionédrernas och anarkisternas okat.
Partikommittén begarde att Moskva skulle sénda erfarna partifunktionarer for att reda upp
situationen i Izjevsk.™* Men centralkommittén hade inga partifunktionérer att skicka; dagligen
anlande tiotals telegram till Moskva med sadana boner fran alla distrikt i landet. Redan den 1
juni upprepade partikommittén i 1zjevsk sin begaran och meddelade samtidigt, att en ny
stadssovijet hade valts dér; i denna sovjet var bolsjevikerna i minoritet.*?

Auvslutningsvis staller vi fragan: hade det varit méjligt att bilda en socialistisk koalitions-
regering i stallet for en enpartiregering 1918 eller i slutet av 1917? Svaret ar: ja, det hade varit
mojligt, vilket erfarenheten av den kortvariga koalitionen mellan bolsjevikerna och SR-
vanstern visat. Det hade ocksa varit mojligt att bilda nagot slag av block tillsammans med
vanstermensjevikerna. Sadana forslag hade ocksa framkastats av bolsjevikerna men avvisats
av mensjevikerna. Enligt lvan Majskij diskuterades forslagen dock i mensjevikernas central-
kommitté och flera partimedlemmar var beredda att acceptera dem.™® Freden i Brest-Litovsk
kom att stalla allvarliga hinder i vagen for en sadan koalition, men det var ett Gvergaende
fenomen. En varre k&pp i hjulet for en koalition i varje fall med SR-vénstern (och senare
mojligen ocksa med vanstermensjevikerna) var bolsjevikernas felaktiga ekonomiska politik
1918. | princip hade Lenin sjalv ingenting emot en koalition mellan kommunister och
socialister; kruxet var en rad praktiska motsattningar betraffande fragor som vid den
tidpunkten inte kunde losas av vare sig bolsjevikerna eller de andra socialistpartierna. Pa den
punkten betraktade Lenin aldrig den ryska revolutionserfarenheten som vare sig exklusiv eller
absolut bindande. I ”Halsning till de ungerska arbetarna” (med anledning av den socialistiska
revolutionen i Ungern 1919) skrev Lenin: ”Kamrater ungerska arbetare! Ni har gett vérlden
ett annu battre foredome an Sovjetryssland genom att ni formatt att med en gang forena alla
socialister pa den verkliga proletara diktaturens plattform.”*

Alla dessa historiska omstandigheter ar av stor betydelse i dag da man sa ofta debatterar
enpartisystemet och pluralismens problem.

Som man kunnat véanta misslyckades de olika atgarderna for att organisera varuutbytet och
forsoken att kopa spannmal av bonderna med hjélp av sedlar utan varde. Inkdpspriset pa
spannmal hojdes visserligen med trehundra procent, men penningvardet sjonk betydligt
snabbare.

Samtidigt hade livsmedelsléget i stdderna och de viktigaste industriguvernementen i RSFSR i
borjan av maj 1918 blivit sarskilt svart. Jamfort med i april hade tillférseln och brodran-
sonerna minskat till nastan halften. | manga omraden radde redan hungersnod.

' Ibid., s 123-124.

V. V. Anikejev: Dejatelnost Tsk RSDRP(b)-RKP(b) v 1917-1918 gg. (Bolsjevikpartiets centralkommittés
verksamhet aren 1917-1918), Moskva 1974, s 286.

" Ibid., s 295.

3 lvan Majskij: Demokratitjeska ja kontrrevoljutsija (Den demokratiska kontrarevolutionen), Moskva 1920.
™ Lenin: PSS, 38:388.
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Sovjetregeringen hade tva principiella mojligheter att 16sa problemet. Den forsta var att
kompromissa. Man borde ha gjort eftergifter at bonderna och tillatit atminstone en relativ
handelsfrihet i landet. Detta skulle genast ha ddmpat den tilltagande spanningen, lugnat
atminstone bdnderna och arbetarna och dampat partistriderna i sovjeterna. Man borde ha
pamint sig det gamla ryska taleséattet att ”en enda vardag ger foda for ett helt ar”. Pa
landsbygden borde man ha lagt ner mindre energi pa att hetsa upp klasskampen och
motsattningarna och mer pa att fa bonderna att klara varsadden pa basta mojliga satt — bland
annat ocksa pa den godségarjord som bonderna nyss fatt Gverta.

Den andra utvagen var att tillgripa vald. Bolsjevikerna visste, att det fanns spannmal pa
landet. De visste, att bonderna gémde spannmalen och véagrade lamna ifran sig den mot
kvitton eller papperspengar eller en obetydlig méngd industrivaror. Den unga sovjetregimen
var utsatt for ett kraftigt ekonomiskt tryck och bondeledarna vid denna tid (SR:s vénster och
hdger) var 6vertygade om att bolsjevikerna skulle tvingas till eftergifter infor den hotande
hungersndden.

Vilken vdg skulle man vélja? I den betydligt svarare och mer komplicerade situationen 1921,
da det radde totalt kaos och bénderna var annu mer forbittrade och mandvermajligheterna up-
penbarligen var &nnu férre, valde bolsjevikerna eftergifternas och kompromissernas vag,
NEP-végen, och tillat en relativ frihet for handeln samtidigt som livsmedelsrekvisitionerna
ersattes med naturaskatt. Detta rdddade sovjetregimen.

Men varen 1918 valde bolsjevikerna valdet. De beslét ta ifran bonderna spannmalen for att
livnara de svaltande arbetarna och tjanstemannen i industriomradena.

Den 13 maj 1918 offentliggjorde centrala exekutivkommittén och folkkommissariernas rad
dekretet ”Om extraordinara fullmakter at livsmedelskommissariatet”. En faktisk
livsmedelsdiktatur infordes i landet. | dekretet hette det:

Bondebourgeoisien, vilken i sina kassakistor hopat ofantliga summor pengar, vilka de erhallit av
staten under krigsaren, har forblivit dov och likgiltig for arbetarnas och fattighdndernas vanda; den
levererar inte spannmal till uppsamlingsstéllena, eftersom den raknar med att kunna tvinga staten
till en ny prishéjning samtidigt som spannmalen saljs till fabul6sa priser till spannmalsspekulan-
terna—sackbararna. Det maste bli ett slut pa denna envisa girighet bland landsbygdens kulaker och
rikeman ... Ett enda aterstar: att spannmalsagarnas vald mot de svaltande fattiga besvaras med vald
mot spannmalsagarna. Inte ett enda pud spannmal far bli kvar i bondernas ago med undantag for de
kvantiteter som krévs for att bes& dkrarna och livnéra deras familjer fram till nasta skord.*

Det orimliga i dekretet ar iogonenfallande. Dekretets upphovsmén talar forst om kulaker och
spekulanter men darefter endast om bonderna, som inte skall fa behalla ett enda pud “extra”
spannmal. Men hur kunde man avgéra hur mycket spannmal som skulle fa anvandas som
utsade? Om man tog ifran bonderna all extra spannmal, skulle de besadda arealerna ju bli
mindre aret darpa. Och varfor skulle bonderna arbeta for ingenting? Och vad skulle hdnda om
den nya skorden blev liten?

Genast installde sig ocksa en annan fraga: Vem skulle konfiskera spannmalséverskottet i
byarna i det véldiga Ryssland? Vid den tidpunkten var livsmedelskommissariatets apparat inte
sarskilt omfattande. Av dem som arbetade inom den utgjorde kommunisterna endast omkring
fem procent. Med vilka medel skulle kommissariatet kunna genomfora sin livsmedelsdikta-
tur? Det naturliga svaret var: genom centralisering och genom att rekrytera industriarbetare
till livsmedelsdetachementen; sadana grupper hade uppstatt spontant redan vintern 1917-
1918. | Dekretet om livsmedelsdiktatur forklarades det, att arbetskommissariatet skulle
genomfdra en extraordindr mobilisering av landets alla arbetare. Lenin dgnade sig personligen
at upprattandet av sadana detachement. Den 10 maj 1918 skickade han arbetaren A. lvanov

1> Dekrety sovetskoj vlasti, 2 (Moskva 1959):261-262.
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med foljande brev till livsmedelskommissariatet:

Den som overlamnar detta brev, Andrej Vasiljevitj Ivanov, &r arbetare vid Putilovverken. Jag har
beréattat for honom om gardagens dekret och om beslutet att arbetskommissariatet ofordrojligen
skall mobilisera arbetarna. Jag har lagt fram min asikt for honom:

Om inte arbetarna i Petrograd kan bilda en palitlig armé om 20 000 man for att foreta ett
disciplinerat, skoningslst militart falttdg mot bourgeoisien och mutkolvarna pa landsbygden, blir
hungersndd och revolutionens undergang oundvikliga. Jag ber Er bekréafta detta for den som
overlamnar brevet och i korthet deklarera, att Ni kommer att ge dessa detachement de allra
fullstandigaste fullmakter pa just dessa villkor. Jag ber Er férse honom med en deklaration, som
kan lasas i Petrograd och att &terlamna detta brev till den som 6verldmnat det.*

Under hela maj 1918 var organisationen av ’spannmalskorstaget” det som framst sysselsatte
Lenin. Till arbetarna i Petrograd skickade han ett langt brev ”Om hungersndden”, dér han
uppmanade dem att gripa initiativet i denna for revolutionens dde ytterst viktiga fraga. Till de
spannmalsproducerande guvernementen skulle man sanda ut de mest kanda medlemmarna i
centralkommittén med extraordinéra fullmakter och med huvuduppgiften att samla in och
leverera spannmal till centralregionen. Arbetskommissarien Aleksandr Sjljapnikov skickades
till Kuban och Stalin till Tsaritsyn.

Men resultaten av denna kampanj under Lenins ledning blev inte sarskilt betydande och
manga av partiets ledare var foga entusiastiska for den. Man vet att till exempel Aleksej
Rykov, som 1918-1921 var ordférande i hogsta folkhushallningsradet, pa folkkommissa-
riernas rads sammantrade den 9 maj uttalade sig emot livsmedelskommissariatets diktatur och
foreslog att man i stallet skulle fora en annan spannmals- och livsmedelspolitik. Ledarna for
partiorganisationen i Petrograd med Grigorij Zinovjev i spetsen ville inte heller vara med om
att sanda tiotusentals av stadens basta arbetare till de avlagsna guvernementen for att hamta
spannmal. De ansag att det i grunden skulle skada revolutionens sak att splittra proletariatet i
Petrograd och att arbetet i manga av stadens fabriker faktiskt skulle avstanna. | dagens
sovjetiska litteratur om 1918 ars handelser brannmarks Rykovs och Zinovjevs asikter som
antileninska. Vi kan dock icke instamma i fordomandet. Pa Lenins maningar reagerade
arbetarklassen, bland annat arbetarna i Petrograd, utan sarskild entusiasm. Mot slutet av maj
1918 hade livsmedelsdetachementen en sammanlagd numerar om hogst 3 000 man; de ingick
visserligen i vad som pampigt nog kallades Livsmedelsarmén, men de var oférmdgna att
utfora uppgiften att rekvirera spannmalsoverskottet. Utéver denna Livsmedelsarmé, som
sorterade under livsmedelskommissariatet, bildades detachement under Allryska centrala
fackforeningsradets militara livsmedelsbyra, men inte heller dar fanns det i slutet av maj 1918
mer an nagra tusen man.

Da foreslog Lenin, att undantagstillstand skulle inforas i landet och att krigskommissariatets
arbete till nio tiondelar skulle inriktas pa att hjalpa till med spannmalsinsamlingen. Lenins
forslag om att satta in Réda armén i kampanjen diskuterades och antogs genast av
bolsjevikpartiets centralkommitté och folkkommissariernas rad. Men Roda armén hade
uppréttats forst nyligen och dess resurser var inte stora. Dessutom skulle den snart behévas for
direkta forsvarsandamal.

Den 1 juni 1918 publicerade centralpressen ett upprop fran folkkommissariernas rad — “Alle
man till bekdmpande av hungersndden” — i vilket det hette:

For varje dag som gar forvarras livsmedelssituationen i republiken. Allt mindre kvantiteter
spannmal levereras till de spannmalskonsumerande omradena. Hungersnoden &r redan har— dess
skrammande andhamtning hors i bade stader och fabrikscentra och i de spannmalskonsumerande
guvernementen.

18 Lenin: PSS, 50:82-83.
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De svultna och utmattade arbetarna och fattighénderna, vilka modigt utstatt det brottsliga
imperialistiska krigets alla tunga bordor, vander sig till myndigheterna med smartsamma fragor:

Varfor finns det inget br6d? ...

Vad maste arbetarna och fattigbonderna gora for att komma ur situationen och forhindra att
hungersndden slar sonder revolutionens landvinningar? ...

Det kommer att ta veckor och manader innan lagen om spannmalsmonopolet med alla dess
foljdatgarder rigordst har genomforts och givit dnskade resultat.

Men spannmalen behovs redan i dag och i morgon. Hungersndden &r redan har och tillater inget
uppskov.

Hur och var skall vi kunna skaffa brod de narmaste dagarna?

Kamrater arbetare och svaltande bonder! Ni vet var saden finns. Néstan allt spannmalséverskott
finns hos kulakerna pa landsbygden. De blev rika under kriget, de har samlat enorma penning-
summor, de har inget behov av att avyttra saden utan haller pa den i vantan pa prisstegringar eller
pa att kunna salja till spekulationspriser ... Efter att ha profiterat pa kriget vill de nu profitera pa
hungersndden. Tillsammans med storbourgeoisien kraver landsbygdens kulaker, att spannmals-
monopolet skall avskaffas och de fasta priserna andras ...

Kulakerna vill inte lamna ifran sig spannmalen till de svaltande och de kommer inte heller att gora
det oavsett statens eftergifter. Man maste ta ifran kulakerna spannmalen med vald. Vi maste starta
ett korstdg mot landsbygdsbourgeoisien . .. Uppréatta med det snaraste vapnade detachement
bestaende av kallblodiga, envisa soldater och arbetare, vilka inte ger efter for nagon frestelse, och
stéll dem snarast till centralmyndigheternas forfogande ... Tillsammans med Roda arméns
disciplinerade férband och under ledning av erfarna, beprévade revolutionarer och specialister pa
livsmedelsomradet kommer era detachement att dra ut for att erévra spannmalen fran landsbygds-
bourgeoisien.

Skoningslost krig mot kulakerna!

S4, endast sa, kamrater arbetare och svéltande bonder, kan ni besegra hungersnoden och marschera
vidare mot nya socialistiska segrar.

Uppropet var undertecknat av ordféranden i folkkommissariernas rad VI. Uljanov (Lenin) och
folkkommissarierna Lev Trotskij, Aleksandr Tsiurupa, Anatolij Lunatjarskij, Georgij
Tjitjerin, Aleksandr Sjljapnikov, Grigorij Petrovskij, Karl Lander, Aleksandr Vinokurov och
. Gukovskij.*’

Betecknande nog forekommer det i alla dessa proklamationer hotelser mot kulaker, bonder,
sackbarare” och spekulanter — men inte sd mycket som ett ord om att bonderna behdver
hjalp vid varsadden och for att bearbeta jorden; dar marks inte minsta bekymmer for den
kommande skorden — som om republiken bara behdvde bréd under varen och sommaren.
Men vad skulle arbetarna, tjanstemannen och bonderna sjalva livnara sig pa den foljande
hdsten och vintern?

Som vantat var samtliga andra partier emot detta korstag” pa landsbygden. Energiska
protester kom inte bara fran den socialist-revolutionara hdgern utan ocksa fran bolsjevikernas
tidigare allierade — SR-vénstern, vilken under denna period hade det dominerande
inflytandet pa landsbygden. SR-vansterns tidning Znamja Truda var fylld av protester mot
bolsjevikernas politik.

Under hanvisning till arbetarklassens intressen motsatte sig mensjevikerna att det upprattades
livsmedelsdetachement.

Forfattaren Konstantin Paustovskij, som 1918 var en ung reporter, har lamnat oss en skildring
av en av centrala exekutivkommitténs sessioner, dar fragan om livsmedelsdetachementen

Y Pravda, 1 juni 1918.
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diskuterades:

Talarlistan narmade sig slutet. Da vaknade Martov upp och begéarde med slapp stdmma ordet. De
nérvarande spetsade 6ronen. Ett hotfullt sorl drog fram langs raderna. Sakta, kutryggig och
vaggande steg Martov upp i talarstolen, betraktade ahorarna med uttrycksls blick och borjade
sedan tala lagt och motvilligt. Han forklarade, att dekretet om livsmedelsdetachement som skulle
sandas ut pa landsbygden kravde exaktare juridiska och stilistiska formuleringar ...

Martov rotade en lang stund bland sina anteckningar utan att finna vad han sokte. Han ryckte
irriterat pa axlarna. De narvarande hade blivit 6vertygade om att det inte skulle bli ndgon

explosion. Aterigen prasslade det av tidningar ... Men plétsligt ryckte de narvarande till. Jag fattade
inte genast vad som héant. Fran talarstolen danade Martovs rost sa att vaggarna skalvde. Den sjod av
ursinne. De sonderrivna bladen med de trista anteckningarna dalade som snéflingor éver de forsta
bankraderna. Martov viftade med sina knutna névar och ropade flamtande: ”Forréderi! Ni har hittat
pa det har dekretet for att fa bort alla missndjda arbetare — de basta i proletariatet — fran Moskva
och Petrograd! Och darmed vill ni kvava arbetarklassens sunda protest!”

Efter en minutslang tystnad stortade alla upp. En storm av utrop drog fram genom salen. Enstaka
skrik skar igenom: ”Bort fran talarstolen!”, ”Forradare!”, ”Bravo, Martov!”, ”Att han tors!”,
”Sanningen svider i skinnet!”

Sverdlov ringde ursinnigt i klockan for att aterkalla Martov till ordningen. Men Martov fortsatte att
ropa, annu vildsintare an forut. Med sin latsade likgiltighet hade han vaggat ahérarna till somns; nu
spelade han ut. Sverdlov tog ifran Martov ordet, men denne fortsatte att tala. Sverdlov forklarade,
att Martov skulle avstangas fran de tre féljande sessionerna, men denne bara gestikulerade och
fortsatte att hava ur sig anklagelser, den ena ursinnigare &n den andra. Sverdlov tillkallade vakten.
Forst nu l&amnade Martov talarstolen. Han gick ut ur salen till ackompanjemang av visslingar,
stampningar och applader.*®

Det var uppenbart att bonderna inte skulle lamna ifran sig saden godvilligt. 1 alla upprop till
arbetarna talades det darfor om skoningslost undertryckande av kulakerna och spekulanterna.
| realiteten innebar det terror.

Redan dekretet om livsmedelsdiktaturen hade faktiskt forutsett stranga atgarder mot dem som
gomde undan eller spekulerade med spannmal. I ett andringsforslag till dekretet skrev Lenin:

Betona kraftigare grundidén att vi for att radda befolkningen fran hungersnod maste fora en
skoningslos, terroristisk kamp och ett krig mot den bonde- och 6vriga bourgeoisi, som haller pa sitt
spannmalsoverskott ... Definiera mera exakt att spannmalsagare, som har ett Gverskott av séd men
inte skickar det till jarnvagsstationer och uppsamlingsplatser, kommer att stdimplas som folkfiender
och domas till fangelse i lagst tio ar samtidigt som all deras egendom konfiskeras och de for alltid
forvisas fran hemorten.*®

Men inte ens sadana atgarder var tillrackliga. Och snart fick tjekan och livsmedels-
detachementen tillstand att arkebusera sabotérer och spekulanter. (Att doma av i Sovjet-
unionen publicerat material utnyttjades detta tillstdnd inte sarskilt ofta av livsmedels-
detachementen fore sommaren 1918.)

Da Lenin senare sokte motivera aterinférandet av dodsstraffet, som bolsjevikerna hade
bekampat mer beslutsamt an nagot annat parti bara ett ar tidigare, forklarade han:

Den revolutionar som inte hycklar kan inte avsta fran dodsstraffet. Det har aldrig forekommit
nagon revolution eller nagot inbordeskrig utan arkebuseringar. Var livsmedelssituation hade blivit
ndra nog katastrofal. Vi befann oss i var revolutions svaraste fas. Framfor oss hade vi en annu sva-
rare — aldrig hade det i arbetarnas och bondernas Ryssland férekommit en svarare period &n den
fram till skorden ... Man har hanvisat till dekreten om dddsstraffets avskaffande. Men dalig ar den
revolutiondr som ryggar tillbaka infor orubbliga lagprinciper i ett 6gonblick av akut kamp. Under
en dvergangsperiod ar lagarna endast av temporar betydelse. Om lagen hammar revolutions-

18 Konstantin Paustovski j: Sobranije sotjinenij (Samlade verk), 3, (Moskva 1957):629-630.
* Lenin: PSS, 36:316.
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utvecklingen skall den avskaffas eller andras.?’

I mitten av juni skarptes terrorn. Den 16 juni undertecknade justitiekommissarien Pjotr Stutjka
en instruktion dar det hette: Revolutionstribunalerna &r icke bundna av nagra som helst

begransningar vid val av &tgarder for att bekampa kontrarevolution, sabotage och liknande.”*

Terrorn, som inletts for att gora slut pa spannmalsproblemen, spred sig ocksa till staderna. |
juni mordades V. Volodarskij, som var medlem av Petrograd-sovjetens presidium, av en
hogersocialist. Efter mordet skickade Lenin féljande brev till Grigorij Zinovjev, som da ledde
sovjeten:

Kamr. Zinovjev! Forst i dag har det kommit till var kannedom att arbetarna i Petrograd ville
besvara mordet pa Volodarskij med massiv terror men att Ni (inte Ni personligen utan
centralkommitté- eller partikommittémedlemmar i Petrograd) avhallit dem fran detta.

Jag protesterar energiskt!

Terroristerna kommer att betrakta oss som vap. Det rader krig. Vi maste uppmuntra en energisk,

massiv terror mot kontrarevolutiondrerna, i synnerhet i Petrograd, som ar det avgorande exemplet
22

Den tilltagande massterrorn framkallade naturligtvis valdsamma protester fran mensjevikerna
och SR-hdgern, i synnerhet pa landsbygden. | detta lage fattade centrala exekutivkommittén
beslutet om att representanterna for den socialistrevolutionara hogern och centern och mensje-
vikerna skulle uteslutas och att samtliga arbetar-, bonde-, soldat- och kosacksovjeter likasa
foreslas avlagsna representanterna for dessa fraktioner ur sin krets”.?*> P& en manad — i juli
1918 — genomfdrdes SR-vansterns uteslutning ur sovjeterna.

Livsmedelsdetachementens agerande pa landsbygden liksom de dekreterade extraordinara
atgarderna” ledde till motatgarder fran bondernas sida. N. Kondratiev vittnar om att
”’landsbygden, som Gversvammades av soldater vilka atervant hem efter spontan
demobilisering, besvarade det vapnade valdet med vapnat motstand och en rad revolter.
Perioden fram till senhdsten 1918 framstar darfor som en tid av mardromslik, blodig kamp pa
den spannmalsproducerande landsbygdens slagfalt.””?*

%% Ibid., s 503-504.

2 sobranije uzakonenij i rasporjazjenij robotjego i krestianskogo pravitelstva (Lagar och foreskrifter utfardade
av arbetar- och bonderegeringen), nr 44 (1918): 433.

%2 Lenin: PSS, 50:106.

2 Dekrety sovetskoj vlasti, 2:430-431.

#* N. Kondratiev: Rynok chlebov, s 124.
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13. Fattigbondekommittéerna och inbérdeskrigets bérjan

Trots maningen fran folkkommissariernas rad gick det mycket trogt att uppratta livsmedels-
detachement i staderna under de forsta tio dagarna av juni. | mitten av manaden hade
sammanlagt tre tusen arbetare understéllts Livsmedelsarméns huvudstyrelse (som bildats av
livsmedelskommissariatet). | slutet av juni raknade Livsmedelsarmén 4 167 man.*

Trots allt hade de flesta rekryterats i Petrograd. Fran Moskva med angransande industricentra
kom mindre &n tusen man. Annu farre var ”Livsmedelsarméns soldater” fran andra stader.

Men vad kunde nagra tusen man astadkomma i de granslosa ryska guvernementen, dar
befolkningen var fientligt installd till bolsjevikerna? De sma och daligt bevapnade
arbetardetachementen kunde inte sla ned motstandet pa landsbygden och ofta férintades de till
sista man.

Man bor halla i minnet att bolsjevikerna alltid hade betraktat sig som ett arbetarparti och att
de nastan helt saknade organisationer pa landsbygden.

| flerbandsverket Sovjetunionens kommunistiska partis historia laser vi, att det i slutet av
1917 fanns sammanlagt 203 particeller registrerade med totalt 4 122 medlemmar pa lands-
bygden. Historikern M. A. Kitajev, som anfor dessa uppgifter, forklarar:

Partinatet pa landshbygden vaxte langsamt ocksa under forsta halften av ar 1918. Enligt
uppgifter fran partiets haradsorganisationer i 48 guvernement och fran distriktsorganisationer
i 155 harader i 33 guvernement fanns endast 52 haradskommittéer och 16 distriktskommittéer
pa landsbygden.

Partiorganisationerna var i regel sma. Distriktsorganisationen i Taldom i guvernementet Tver
(vilken bildats den 28 februari 1918) hade tolv medlemmar. | distrikten i guvernementet Jaroslavl
fanns sammanlagt 590 kommunister registrerade i april 1918.2

| manga av de spannmalsproducerande guvernementen, i Sibirien och i kosackbyarna vid Don
kande man bara till bolsjevikerna genom horségen. Till och med mensjevikerna var obekanta
dar; vanstern dominerades av socialistrevolutionéra grupper av olika schatteringar, folk-
socialister och ibland anarkister. | de flesta byar existerade naturligtvis ingen som helst
partiorganisation. Att en landsbygd, som var sa fraimmande for bolsjevikiskt inflytande, var
fientlig mot livsmedelsdetachementen &r inte forvanande. Foljaktligen kunde de knappast
utratta nagonting.

Nar detta blev uppenbart fick man inom bolsjevikledningen idén att splittra landsbygden for
att det egna partiet skulle kunna fa nagot slags socialt faste. Detta var den egentliga bakgrun-
den till centrala exekutivkommitténs nya dekret den 11 juni 1918 med den beskedliga titeln
”Om organiserandet och forsorjningen av de fattiga pa landsbygden”.

Enligt dekretet var fattighondekommittéernas framsta uppgift att fordela spannmal, livs-
nodvandiga varor, jordbruksredskap etc samt att bista livsmedelsdetachementen.

| dekretet hette det, att en viss kvantitet av den konfiskerade spannmalen skulle 6verlamnas
till fattigbonderna till reducerat fast pris”, dvs praktiskt taget gratis. Trots att fattigbonde-
kommittéerna formellt var organisationer for de fattiga forvandlades de snabbt till den
faktiska myndigheten i byarna — ett slags landsbygdens revolutionskommittéer, som trangde
ut bysovjeterna, dar medelbdnderna och kulakerna — vilka utgjorde majoriteten av be-
folkningen pa landsbygden — spelade huvudrollen.

For dvrigt foreslogs det snart att fattighondekommittéerna ocksa formellt skulle dverta makten

! Strizjkov: Prodovolstvennyje otrjady.
2 \oprosy istoriji KPSS, nr 7 (1975):97.
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fran de "komprometterade™ lokalsovjeterna.

Utan tvivel underlattades livsmedelsdetachementens verksamhet genom att fattigbonde-
kommittéerna inrattades. Kommittéerna forenade de fattigaste bonderna och gav bolsje-
vikerna en social stodjepunkt pa landsbygden, varigenom begreppet ~proletariatets och
fattighdndernas diktatur” fick ett verkligt innehall. Fattigbondekommittéerna starkte
proletariatets diktatur och blev férmodligen ocksa dess raddning. Lenin hade darfor alldeles
rétt nar han senare forklarade att fattigpondekommittéerna blev ’vandpunkten och att de
visade att stadernas arbetare, som i oktober 1917 gjort gemensam sak med alla bonder for att
krossa godsagarna — ett fritt, arbetande och socialistiskt Rysslands huvudfiende — hade tagit
ett steg framat ... och ingatt forbund med den fattigaste delen av bonderna i syfte att géra

landsbygden socialistiskt medveten”.?

Det finns en omfattande litteratur om fattighondekommittéerna. Men dessa arbeten hévdar att
“den socialistiska revolutionen fordes ut pa landsbygden fran staderna” tack vare inrattandet
av dessa kommittéer, att den socialistiska revolutionen pa landsbygden inleddes sommaren
1918 etc. Det ar en hogst tvivelaktig teori. Visserligen ar det riktigt att fattigbonde-
kommittéerna da stodde sovjetmakten i staderna och inforde ~’klasskampsandan™ pa landet.
Men till skillnad fran proletariatet var fattigbonderna inga socialistiska idébarare; de kunde
inte vara det. Fattighondernas framsta mal var inte att skapa nagot slags socialistiska jordbruk,
kollektiv- eller statsjordbruk. De dromde om en ny jordfordelning — och en sadan omfor-
delning inleddes i och med att fattigbondekommittéerna bildades. Om oktoberrevolutionen
fatt till resultat att godsen avskaffades, ledde inrattandet av dessa kommittéer till att kulak-
jordbruken — storbondejordbruken — likviderades pa den ryska landsbygden. Denna forsta
avkulakisering” innebar emellertid inte att det bildades stora kollektivbruk utan tvartom att
det uppstod en méangd nya sma och medelstora jordbruk. Den nya jordfordelningen fick en
kolossal omfattning — de rika bénderna frantogs omkring 50 miljoner hektar mark av de 80
miljoner de 4gt.* Kulakerna tvingades ocksa lamna ifr&n sig arbetsdjur, jordbruksredskap,
kvarnar och hushallsutensilier. Vanligtvis konfiskerades allt utan erséttning, trots att
kulakernas egendom endast delvis hade skapats genom exploatering av icke besuttna; till allra
storsta delen var den resultatet av kulakfamiljernas eget mangariga arbete. | den sovjetiska
litteraturen kan man ibland stota pa uppgiften att en del av de inventarier, som frantogs
kulakerna, dvergick i byalagens &go eller dverlamnades till uthyrningscentraler for att de
skulle kunna utnyttjas av bonderna i gemen. Sadant forekom — men endast i ett obetydligt
antal fall. En stor del av egendomen, jorden och redskapen ¢vertogs helt sonika av de
fattigaste bonderna och tidigare daglonare. Samtidigt faststalldes forbudet mot utarrendering
av jord och mot kop av arbetskraft; fore sommaren 1918 hade forbudet inte respekterats. ”Av-
kulakiseringen” 1918 skilde sig fran den som skedde 1929-1932 i det viktiga hanseendet att
storbondefamiljerna fick behalla en del av sin jord, sina hem, en del egendom, utrustning och
arbetsdjur. Darmed forvandlades de till medelbonder — men de deporterades inte fran sina
byar och distrikt.

Inrattandet av fattigbondekommittéerna och deras foljande verksamhet bidrog alltsa till att
staderna forsags med livsmedel och innebar att livsmedelsdetachementen fick hjélp i sitt
arbete. Aven om kommittéerna inte bidrog till ndgon “socialistisk revolution” starkte de
bolsjevikernas sociala bas pa landsbygden. Det bor emellertid ocksa sagas, att vad Lenin
kallat den sista, avgOrande striden mot kulakerna” var ett ytterligt riskabelt foretag, som fick
svara foljder.

Givetvis innebar fattigkommittéerna och deras agerande mot kulakerna (drygt 100 000 sadana
kommittéer bildades enbart i 33 guvernement i RSFSR) ett hart slag mot kapitalismen pa

® Lenin: PSS, 37:354.
* Ambartsumov: Vverch k versjine, s 108.
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landsbygden. Férdelningen av kulakernas jord och det véxande antalet ’medelbonder” hade
dock ingenting gemensamt med bolsjevikernas agrarprogram fore revolutionen. Det riskabla i
foretaget var att produktiviteten pa landsbygden drabbades, ty i de kommersiellt framgangs-
rikare jordbrukens stalle uppstod nya fattig-och medelbondejordbruk, som gav inget eller
praktiskt taget inget spannmalstillskott till marknaden. | sin stravan att klara den ytterligt
angelagna uppgiften att forse staderna och de fattigaste skikten pa landsbygden med spannmal
forsvarade livsmedelskommissariatet i hogsta grad losningen pa problemen bade i den ome-
delbara och den mera avlagsna framtiden. Trots att miljoner jordbruksarbetare atervant hem
till sina byar efter demobiliseringen blev 1918 ars skord samre an féregaende ars, vilket hade
ett klart samband med “agrarrevolutionen” som blossat upp pa landsbygden. Dessutom blev
det senare betydligt svarare att konfiskera medel- och fattigbondernas “6verskott” &n det varit
att tvinga godséagarna och landsbygdsbourgeoisien att lamna ifran sig spannmal.

Och anda var inte ens detta den framsta faran. Inrattandet av livsmedelsdetachementen och
fattigbondekommittéerna skarpte extremt den politiska situationen i landet. Speciellt starkt var
missndjet med bolsjevikernas politik i de spannmalsproducerande distrikten, i Sibirien,
Volgaregionen, Nordkaukasien och en rad omraden som beboddes av nationella minoriteter.
Det hade uppstatt en situation, dar minsta gnista kunde téanda ett inbordeskrig. Naturligtvis var
kosackerna och bonderna utmattade efter fyra ars imperialistiskt krig. De ville inte gripa till
vapen igen. Genom bolsjevikerna hade de fatt fred och jord. Det var ocksa darfér som de hade
stott oktoberrevolutionen och sovjetmakten. Men de vagrade att lamna ifran sig sin spannmal
utan ersattning och manga av dem var beredda att forsvara den med vapenmakt. Om det 1917
hade saknats en grogrund for inbérdeskrig darfor att massorna inte var emot bolsjevikernas
politik sa fanns dessa missndjda massor nu, 1918, och darmed var inbordeskriget nara nog
oundvikligt.

Och dverallt fanns gnistor” av skilda slag. Kosackmyterier hade redan férekommit vid Don, i
Kuban och langs Uralfloden. General Krasnovs kontrarevolutiondra regering hade kontrollen
Over praktiskt taget hela Don-territoriet. Revolterna holl sig dock inom kosackregionernas
granser. Nar kosackerna stortat sovjetregimen i sina hemtrakter hade de ingen lust att fortsatta
och erdvra hela Ryssland at de vita generalerna. | Nordkaukasien var Frivilligarmén invecklad
i forbittrade strider. Men inte heller denna armé hade da nagon méjlighet att rycka in i landets
viktigaste och vitala omraden. Den redan inledda utlandska interventionen innebar inte i och
for sig nagon storre risk for Sovjetryssland. De engelska, amerikanska, franska och japanska
forband som gatt i land pa sovjetiskt territorium var jamforelsevis sma. Ocksa Ententens
soldater var utmattade av det alltjamt pagaende varldskriget och hade ingen lust att borja ett
nytt krig pa Rysslands valdiga vidder.

Sommaren 1918 bildades i Moskva, Petrograd och andra stader ett ganska stort antal
underjordiska forbund” och “centra”. | dessa forenades huvudsakligen konstitutionella
demokrater, monarkistiska officerare, socialistrevolutionarer pa hogerkanten och vissa andra
politiska grupper. Politiskt hade de emellertid inte nagot markbart inflytande; i stort faste de
sina férhoppningar vid interventionstrupperna — somliga vid Rysslands tidigare allierade,
andra vid tyskarna. Ententens representanter och de ryska kontrarevolutionarerna férhandlade
ocksa i hemlighet med ledarna for den tjeckoslovakiska militarkar som befann sig pa rysk
mark. Manga av de ryska hogerpolitiker, som underhandlade med fransménnen om
ekonomiskt stdd till den antisovjetiska verksamheten, betraktade ofta socialistrevolutionérerna
och mensjevikerna som lika “fordéarvbringande” som bolsjevikerna.

Om sovjetmakten fatt behalla bondeflertalets stod, hade intrigerandet och de enstaka upproren
i utkantsomradena inte behovt fa nagot storre inflytande pa den unga sovjetrepublikens dde.
Men inréattandet av livsmedelsdetachementen och fattigbondekommittéerna hade pa ett
avgorande satt forandrat den politiska situationen pa landsbygden.
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| fattighonderna hade bolsjevikerna visserligen fatt en stabilare bas pa landsbygden, men
medelbdnderna — huvudparten av bonderna — hade mist alla sympatier for dem och stédde
dem inte langre. Dari lag den framsta faran.

Formellt kom detta till uttryck i bolsjevikernas fullstdndiga brytning med SR-véanstern.
Relationerna till detta parti hade férsamrats redan i samband med freden i Brest-Litovsk, da
vanstern inom SR pa Fjarde sovjetkongressen hade rostat emot ratificeringen av fredsfor-
draget och dragit tillbaka sina representanter fran folkkommissariernas rad. | manga fragor
hade SR-vénstern, den nést storsta fraktionen i centrala exekutivkommittén, dock fortsatt att
stddja bolsjevikerna, sérskilt i kampen mot den borgerliga kontrarevolutionen och interven-
tionen. SR-vansterns ledare var inte eniga ens i fragan om fortsatt deltagande i sovjet-
regeringens arbete. Pa partiets Andra kongress i april 1918 pladerade vansterledare som
Marija Spiridonova, Andrej Kolegajev och Mark Natanson for att man ater skulle inga i
folkkommissariernas rad. Omrostningen vanns emellertid av den andra gruppen, vilken leddes
av Boris Kamkov, I. A. Steinberg och D. A. Tjerepanov.’

| sovjetisk litteratur hdvdas det inte sédllan, att SR-vénstern efter brytningen med bolsjevikerna
inte representerade de arbetande bondernas utan kulakernas intressen och att de arbetande
bonderna borjat vanda SR-vénstern ryggen. Men fakta bekréaftar inte den slutsatsen. Valen till
sovjeterna under manaderna april—juni 1918 hade demonstrerat motsatsen: bolsjevikernas
representation hade minskat och SR-véansterns 0kat i praktiskt taget samtliga lokala sovjeter. |
en analys av SR-vansterns sociala bas drar K. V. Gusev i boken Vénstersocialistrevolutionara
partiets sammanbrott (Moskva 1963) den i stort sett riktiga slutsatsen att partiets anhangare
var de arbetande bonderna, dvs bonder som inte exploaterade andras arbete. Déri instdimmer
ocksa L. M. Spirin. Men i boken Klasser och partier under inbordeskriget i Ryssland (Moskva
1968) foredrar han att tala inte om ”de arbetande bénderna utan om ”medelbonderna”.

Praktiskt taget alla bocker och uppsatser som behandlar bolsjevikernas och SR-vansterns
tragiska splittring skyller den pa den socialistrevolutionara vanstern och dess politik. | sjalva
verket hade bolsjevikerna en stor del av skulden, It vara att SR-vanstern under dessa manader
begick atskilliga politiska misstag.

I sin bok havdar K. V. Gusev, att ”SR-vansterns sociala bas forandrades med deras politik

under revolutionens olika faser”.® Spirin korrigerar denna felaktiga syn pé saken:

Det dr inte ett partis politik som bestammer dess sociala bas; tvartom &r det den sociala basen som
bestammer politiken. Sa var det ocksa i socialistrevolutionarernas fall. Forandringarna i deras
politik och taktik intréaffade darfor att det hade skett kolossala sociala och ekonomiska for-
skjutningar i de bondeskikt, vilkas intressen partiet speglade. Dessa skikt var mycket omfattande —
alltifran fattigbonder till valbargade och rika. Det var skalet till att SR :s svangningar fick sadan
vidd. Sommaren 1918, da sovjetregimen bekampade bade kulakerna och de rika bonderna, vilka
hade spannmalséverskott som de vagrade att leverera till arbetarstaten, stodde SR-vénstern
helhjértat dessa bonder och forvandlades objektivt sett till ett parti som forsvarade
landsbygdsbourgeoisiens intressen.’

| mangt och mycket — men inte i det sista — kan man instamma i Spirins resonemang.
Spannmalsoverskott fanns inte bara hos kulakerna utan ocksa hos nastan alla medelbonder —
bade de “vanliga” och de “valbargade”. Ingen driftig bonde betraktade sina spannmalslager
som nagot 6verskott. For det forsta var det fraga om hans egen spannmal, som han hade odlat
pa egen mark och genom eget arbete. Ingen bonde i Ryssland visste hur nasta ars skord skulle
bli och vad som skulle h&dnda. Darfor betraktade han sitt ”6verskott” som en nédvéndig
”forsékringsfond” och som en vara som skulle ge honom inte papperspengar utan industri-

® Istoritjeskaja entsiklopedija (Historisk encyklopedi), 8, Moskva 1965, s 519.
® K. V. Gusev: Krach partii levych eserov (SR-vansterns sammanbrott), Moskva 1963, s 90.
" Spirin: Klassy i partii, s 163.
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varor han hade behov av. Pa sitt satt hade bonderna rétt i sitt motstand mot livsmedelsdetache-
menten, som tog ifran dem néastan all spannmal med vald och praktiskt taget utan erséttning
och som darmed inte bara underminerade deras ekonomi och framtidstro utan ocksa berévade
dem stimulansen i arbetet pa akrarna de féljande aren.

Spirin soker skissera hur bolsjevikerna och SR resonerade”. Socialistrevolutiondrerna var
ocksa anhangare av fasta priser och spannmalsmonopol — men endast under forutsattning att
det forekom verkligt fasta priser, dvs en stabil valuta, for vilken bonderna kunde kdpa de
industrivaror de hade behov av. Bolsjevikerna daremot fragade sig : Men vad skall vi ta oss
till om proletariatet inte har de dar pengarna just nu och om det inte finns nagra industrivaror?
Skall arbetarna behdva do av svalt? Nagot fornuftigt svar kunde socialistrevolutiondrerna
enligt Spirin inte ge pa den fragan. Men riktigt sa forhéll det sig inte. Om man studerar de
forbittrade debatterna varen och sommaren 1918, évertygar man sig latt om att SR-vansterns
forslag lag betydligt narmare den fornuftiga utvéag bolsjevikerna valde i en liknande situation
varen 1921: livsmedelsskatt i kombination med fri handel och en kapitalism, som &nnu inte
hade upphort vare sig i ekonomin eller i folks medvetande. Men varen och sommaren 1918
fann bolsjevikerna inte denna fornuftiga utvag; for dem var massivt vald enda majligheten.
Déarfor kan inte SR-vénstern ensam beskyllas for alla de dramatiska hdndelserna sommaren
1918. Aven under denna period speglade deras politik snarare opinionsléget bland de
arbetande medelbonderna (vilka ocksa var emot livsmedelsdetachementen och fattigbonde-
kommittéerna) an bland smaborgarna pa landsbygden. Om det inte fanns nagot speciellt
socialistiskt i SR-vansterns politik varen och sommaren 1918, sa var detta inte heller fallet
med de bolsjevikdominerade fattigbondekommittéernas verksamhet. Manga bolsjevikledare
foljde stundens revolutionéra krav och véntade sig att den revolution som snart skulle komma
i hela varlden eller atminstone i Europa ocksa skulle 16sa de svara ryska problemen.
Handelseutvecklingen i Ryssland och Europa blev emellertid en helt annan. Nagon revolution
intraffade inte i Europa och i Ryssland blev risken for inbdrdeskrig alltmer 6verhdngande. Det
enda som krévdes var en forevandning och denna instéllde sig snart : den tjeckoslovakiska
militarkarens revolt i Ryssland.

Karen hade bildats under forsta varldskriget av tillfangatagna tjecker och slovaker, som vagrat
strida p& Osterrike-Ungerns sida. Den utgjordes av omkring 50 000 soldater och officerare.
1916 hade den deltagit pa den ryska arméns sida i krigshandlingarna pa sydfronten. Karens
hogsta ledning var Tjeckoslovakiska nationalradet under Tomas Masaryk och Eduard Benes,
och dess huvudmal var Tjeckoslovakiens sjalvstandighet. Man kan formoda att ocksa sedan
freden i Brest-Litovsk hade undertecknats sympatiserade bolsjevikerna med detta mal och
hade forstaelse for tjeckoslovakernas vilja att bekdmpa Habsburg-monarkin. Men for
Sovijetryssland (liksom for tjeckoslovakerna sjélva) var det en uppenbart otillfredsstallande
situation att det pa ryskt territorium fanns en vélutrustad tjeckoslovakisk kar, som ansag sig
vara i krig med Tyskland och Osterrike-Ungern. Férhandlingar inleddes och dessa utmynnade
i att tjeckoslovakerna skulle lamna ryskt territorium. Karen skulle efterhand féras genom
Sibirien och Vladivostok och darifran via USA till Vasteuropa.

Men pa grund av det kaotiska transportvasendet gick karens evakuering langsamt. | mitten av
maj 1918 hade endast 16 000 tjeckoslovaker natt Vladivostok. Karens aterstod var utspridd
langs hela den transsibiriska jarnvagen; stora styrkor befann sig alltjamt i Volgaregionen och
Ural — mellan Penza och Tjeljabinsk. Laget komplicerades av att tagsatt med tyska krigs-
fangar i enlighet med fredsvillkoren fardades vésterut pa samma enkelspariga jarnvag.
Tyskland hade bratt att fa hem sina soldater, och sovjetregeringen, som inte ville fram-
provocera en konflikt, hade prioriterat evakueringen av krigsfangarna. Dessutom opererade
olika ligor utmed jarnvagen; i Vladivostok hade japanska trupper landsattes; i en rad omraden
i Sibirien och Fjarran Ostern hade det kommit till vapnade sammanstétningar — och allt detta
forsvarade karens evakuering. Det gav ocksa upphov till en omfattande ryktesspridning, som
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inte sallan avsiktligt inspirerades av sovjetregimens motstandare.

Krigskommissariatet med Lev Trotskij i spetsen borjade forhandla om att en del av karen
skulle evakueras via Archangelsk. Men varken England eller Frankrike lamnade nagot svar pa
de ryska forslagen. Karens trupper befann sig i en besvarlig situation; det ryktades ocksa, att
Ryssland tankte utldmna tjeckoslovakerna till tyskarna.

Det skall papekas, att den tjeckoslovakiska karen sedan januari 1918 officiellt ingick i den
franska armén och underhélls av Ententen. Ententen, som pa varen inlett sin intervention i
Nordryssland, fann det inte sérskilt logiskt att evakuera ett vélbevapnat militart férband som
redan fanns pa plats i Ryssland. Man inledde darfoér hemliga férhandlingar med Tjecko-
slovakiska nationalradet om att karen skulle anvandas som Ententens fortrupp i Ryssland.
Stamningen bland soldaterna i karen var emellertid sadan att dess ledning inte vagade blanda
sig i RSFSR:s inre angelagenheter. Bade bolsjevikerna och deras motstandare agiterade bland
soldaterna. Betecknande nog holl det tjeckoslovakiska kommunistpartiet sin konstituerande
kongress just under dessa veckor. Men det skall ocksa understrykas att det i karen fanns
atskilliga kontrarevolutionart stamda ryska officerare och allskéns emissarier fran Ententen.
Huvudparten av soldatkommittéerna (vilka bildats efter februarirevolutionen och hade stort
inflytande) var emellertid emot inblandning i interna ryska angeldgenheter och krévde
evakuering snarast.

For att diskutera den situation som uppstatt ssmmankallades i mitten av maj 1918 en kongress
med representanter for den tjeckoslovakiska karen i Tjeljabinsk. Pa kongressen besl6t man att
inte lagga ned vapnen utan om nédvandigt kdmpa sig fram Osterut. Situationen var ytterligt
spand. Historikern A. Klevanskij skriver:

| denna upphettade situation intraffade den sa kallade Tjeljabinskincidenten. Den 14 maj kastade
nagon fran ett vastgaende tag med tyska krigsfangar ut ett foremal, som skadade en tjeckoslovakisk
soldat pa jarnvagsstationen i Tjeljabinsk. Handelsen ledde till en sammanstotning under vilken
flera krigsfangar misshandlades och en dodades. Da sovjeten i Tjeljabinsk sokte utreda omstandig-
heterna kring incidenten, avvéapnades rédarmisterna av de tjeckoslovakiska legiondarerna, vilka
ockuperade stadens centrum och jarnvégsstationen.®

Som synes aterger Klevanskij “incidenten” pa ett mycket oklart satt. Under alla omstan-
digheter blev situationen vid jarnvagen alltmer spdnd. Sammanstttningar med tjeckoslo-
vakerna intraffade ocksa pa andra hall. Till exempel i Omsk forekom svara strider, dar
tjeckerna lyckades nedkampa ett forband fran arbetarsovjeten och dodade och sarade omkring
300 man.

Da sovjetregeringen fick de forsta underréttelserna om myteriet befann den sig i en brydsam
beldgenhet. De mest reaktionéra krafterna i Tyskland hade inlett en kampanj for att offensiven
mot Ryssland skulle aterupptas. Den forsinkade evakueringen av de tyska krigsfangarna
kunde provocera Tyskland till en ny konflikt. Det ar naturligt att lokalsovjeterna forsokte
stoppa tjeckoslovakernas oansvariga handlande, men det gallde ocksa att gora allt for att
lugna dem och snabbt evakuera dem osterut. Tyvarr kom handelserna att utvecklas pa ett
annat satt.

| sin uppsats paminner Klevanskij om Trotskijs ansvarslosa telegram” enligt vilket varje
tjeckoslovak som patraffades bevapnad skulle skjutas ned och dvriga tjeckoslovaker sparras in
i krigsfangelager. Detta telegram utloste revolten. Men Trotskij var inte nagon privatperson
utan folkkommissarie for militdra och marina &renden. Han betraktades — inte utan grund —
som den nast mest betydande personen i sovjetregeringen. Man vet inte om Trotskij hade
diskuterat sitt telegram med Lenin och andra medlemmar av folkkommissariernas rad. Men

& »Pravda o tjechoslovatskom korpuse” (Sanningen om den tjeckoslovakiska kéren) i samlingen Marksizm-
leninizm — jedinoje internatsionalnoje utjenije (Marxismen-leninismen — en enhetlig internationell doktrin),
Moskva 1968, nr. 1, s 428.
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aven om han i detta fall handlat pa eget bevag kunde de tjeckoslovakiska legionarerna inte
betrakta telegrammets innehall som nagot annat &n ett beslut av sovjetregeringen.
Telegrammet, som tjeckoslovakerna fick kdnnedom om i slutet av maj, hade féljande lydelse:

Order av Folkkommissarien for militara drenden ang. avvapning av tjeckoslovakerna.

Fran Moskva den 25 maj kl 2300. Samara, jarnvagen, till alla sovjeter langs linjen mellan Penza
och Omsk.

Samtliga sovjeter beordras att ofordréjligen avvépna tjeckoslovakerna. Varje tjeckoslovak, som
patraffas bevapnad langs jarnvagen, arkebuseras pa flacken. Varje truppkontingent, i vilken det
finns en enda bevapnad man, urlastas och inspérras i krigsfangelager. De lokala krigskommissa-
rierna forpliktigas att omedelbart utféra denna order; varje forhalning kommer att uppfattas som
skandligt forraderi och medfora strangt straff for de skyldiga. Samtidigt skall palitlig trupp falla
tjeckoslovakerna i ryggen i syfte att ge de oefterrattliga en l&xa. De hederliga tjeckoslovaker, som
lagger ned vapnen och underordnar sig sovjetmakten, behandlas broderligt och ges allt behovligt
bistand ... Denna order skall Iasas upp for samtliga tjeckoslovakiska truppkontingenter, och all
jarnvagspersonal pa de platser dar tjeckoslovakerna befinner sig skall informeras om dess innehall.
Varje krigskommissarie rapporterar om orderns utférande.

Nr 377. Folkkommissarien for militara arenden L. Trotskij.’

Trotskijs order var utan tvivel ett grymt och ansvarslost dokument. Det var orimligt att begéra
att den valbevapnade, valorganiserade tjeckoslovakiska karen godvilligt skulle lagga ned vap-
nen infor de mycket fataliga och svaga detachementen fran lokalsovjeterna och den &nnu inte
fardigbildade Roda armén. De befann sig i frammande land dér det pagick en revolution och
de hade svart att forsta vad som forsiggick runt omkring. De tjeckoslovakiska trupperna
betraktade sina vapen och sin organisation som en garanti for att fa atervanda hem. |
omgivningarna opererade dessutom diverse ligor, som man atminstone maste halla borta fran
jarnvagen. Under dessa omstandigheter var det absurt att begdra att den tjeckoslovakiska
karen skulle underordna sig Trotskijs hotfulla order. Nar telegrammet blivit kant slog stam-
ningen haftigt om bland manga av de meniga legionarerna. Natten till den 26 maj utbrét en
revolt bland enstaka tjeckoslovakiska forband. Revolten spred sig darefter till hela karen. Vad
Ententens emissarier hade misslyckats med — trots envisa forsok ndmligen att forvandla den
tjeckoslovakiska karen till den utlandska interventionens stéttrupp — det var nu mycket
enkelt att uppna. De lokala krigskommissarierna och de alltjamt svaga lokalsovjeterna
missleddes av Trotskijs order. Ty det fanns inga styrkor att satta in mot tjeckoslovakerna for
att ’ge de oefterréttliga en laxa”.

Den revolterande tjeckoslovakiska karen bekampades modigt av lokalsovjeternas och Roda
arméns forband tillsammans med de fataliga arbetardetachementen. Men de lyckades inte fa
dvertaget. Endast tillfalligt och pa vissa orter blev det majligt att avvapna enstaka
tjeckoslovakiska soldatgrupper. I andra stader och pa alla viktiga knutpunkter langs den
transsibiriska jarnvagen segrade tjeckoslovakerna snabbt. Den 28 maj foll Nizjneudinsk, den
31 maj Tomsk, den 7 juni Omsk, den 15 juni Barnaul och den 18 juni Krasnojarsk.

Darmed upphdrde naturligtvis inte sovjeternas kamp mot de tjeckoslovakiska myteristerna, de
sibiriska kosackforbanden och andra kontrarevolutiondra grupper som anslutit sig till dem. En
betydande del av Roda armén i Sibirien drog sig tillbaka till territoriets avlagsnare delar eller
in i tajgan och inledde ett partisankrig, som tréttade ut motstandaren. Anda var nederlaget
uppenbart. Det valdiga Sibirien med dess rikedomar och i synnerhet dess stora spannmals-
reserver hade gatt forlorat for det europeiska Ryssland.

Anda var det inte nog med nederlaget i Sibirien. De tjeckoslovakiska trupperna fick dvertaget
ocksa i Ural och i Volgaregionen.

° V. Maksakov och A. Turunov: Chronika grazjdanskoj vojny v Sibiri. Sbornik dokumentox (Krénika dver
inbordeskriget i Sibirien. Dokumentsamling), Moskva 1926.



102

Vad var huvudorsaken till dessa nederlag, som sammanféll med en rad svara motgangar vid
Don och i Kuban? Egentligen var ju den 50 000 man starka tjeckoslovakiska karen bara en
droppe i havet i det véldiga Ryssland. Om huvudparten av lands- och stadsbefolkningen i
Ryssland hade stott bolsjevikerna skulle man snabbt ha kunnat krossa den tjeckoslovakiska
karen och alla kontrarevolutionara grupper som anslutit sig till den. Men i Sibirien, Ural och
Volgaregionen stoddes sovjetmakten huvudsakligen av arbetare, och dessa var alltfor fa. En
stor del av bonderna i dessa omraden var vid denna tidpunkt fientligt installda till bolsjevi-
kerna. Lenin sjalv erkande sedermera, att de sibiriska bonderna 1918 varit ”det basta mansk-
liga materialet mot kommunisterna”. Och det var inte bara fraga om kulaker. Avgorande var
just medelbonderna, vilka da hade sina sympatier hos socialistrevolutionarerna och var
fientligt stamda mot bolsjevikerna. Just detta var enligt Lenin ~avgérande for framgangarna
for de kontrarevolutionéra rorelserna, revolterna och organiserandet av de kontrarevolutiondra

krafterna”.°

Kontrarevolutionens seger i Sibirien, Ural och VVolgaregionen hade gjort laget ytterligt prekért
for Sovjetryssland. Bolsjevikerna 6ppnade snabbt en tjeckoslovakisk front. I krigsradet ingick
folkkommissarien A. Kobozev, dverbefalhavaren M. A. Muravjov och kommissarien G. 1.
Blagonravov. Muravjov tillhdrde SR-vénstern, som redan var invecklad i en forbittrad
polemik med bolsjevikerna. Denne fore detta tsarofficer hade emellertid pa ett mycket for-
tjanstfullt satt deltagit i organiserandet av Petrograds forsvar i oktober och november 1917
och hade déarfor krigskommissariatets fortroende. Men efter SR-vénsterns revolt i juli (som vi
inte skall ga narmare in pa i denna bok) forsokte han starta en revolt i Réda armén. Muravjov
dodades vid revoltforsoket. (Liknande handelser intraffade ocksa i rodaarméférband i
Nordkaukasien.) Visserligen slogs SR-vansterns revolt snabbt ned, men den innebar anda ett
hot mot enigheten och sammanhallningen i Réda armén och komplicerade ytterligare sovjet-
regimens situation. Under juli och storre delen av augusti hade Réda armén standiga mot-
gangar i inbordeskriget, som nu flammat upp, och i striderna mot tjeckoslovakerna. Sovijet-
rysslands territorium krympte oavbrutet och hungersndden tilltog i stdderna. Sovjetrepubliken,
som utropats mindre an ett ar tidigare, stod pa undergangens brant.

Under sommaren och férhosten 1918 dominerades det kontrarevolutiondra lagret inte av de
konstitutionella demokraterna eller monarkisterna utan av de smaborgerliga partierna, framst
socialistrevolutionarer, en del mensjeviker och lokala separatister av smaborgerlig kulor. Just
dessa partier var ledande i praktiskt taget alla de néstan marionettartade regeringar som
bildades i Sibirien, Ural, Volgaregionen och Nordryssland. De hade fatt vind i seglen till foljd
av bondernas och en del arbetares och smaborgares tilltagande missnoje. Och bakom dem
stod generalernas, monarkisternas och de konstitutionella demokraternas kontrarevolutiondra
styrkor, vilka skulle framtrada pa scenen som den framsta antisovjetiska kraften pa senhosten
1918. Det var ocksa da som Ententens tre falttag (1919-1920) agde rum — de kampanjer som
i sovjetiska larobocker framst forknippas med begreppet inbdrdeskriget.

Da generalernas och godsagarnas kontrarevolution bérjade trada i forgrunden — med det
uttalade syftet att likvidera alla foljder inte bara av oktoberrevolutionen utan ocksa av
februarirevolutionen — l&ttade i vissa avseenden situationen for sovjetregimen, eftersom det
fick till foljd att stamningarna bland medelbdnderna och bonderna 6verhuvudtaget ater slog
om. Det ryska inbordeskrigets forlopp och utgang kraver dock en sarskild granskning. Syftet
med denna bok har endast varit att kortfattat granska vissa av oktoberrevolutionens problem
och bolsjevikernas ekonomiska politik framfor allt under perioden mars—juni 1918.

10 enin: PSS, 39:401 och 40:16.
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Nagra slutsatser

Vi har har studerat nagra av oktoberrevolutionens problem och sardrag. Vi har stallt fragan
om oktoberrevolutionen var oundviklig och besvarat den nekande — varje historisk handelse
innebar, att ett av flera mojliga utvecklingsalternativ véljs.

| del 2 har vi forsokt visa, att oktoberrevolutionen inte var “forhastad” vad betraffar huvud-
parten av de atgarder som vidtogs; den genomdrev reformer som lange varit angelagna eller
reformer som under krigsforhallandena i stort bara kunde genomforas av en proletar
revolution. Under den féljande revolutionsutvecklingen gick bolsjevikerna dock for langt da
de sokte l6sa uppgifter som det inte fanns vare sig objektiva eller subjektiva forutsattningar
for i landet. Detta fick svara aterverkningar: inbordeskriget blossade upp och den fredliga
aterhamtningens” period upphérde.

Strax efter forsta varldskrigets utbrott hade Lenin myntat flera principiellt viktiga slagord for
att definiera bolsjevikernas instéallning till kriget. Ett av dem var: ”Forvandla det imperialis-
tiska kriget till ett inbdrdeskrig!” Det var en generell uppmaning till arbetarna i alla krig-
forande lander att vénda forintelsevapnen inte mot varandra utan mot sina fortryckare — mot
dem som bar huvudansvaret for varldskrigets slakt.

Men det fanns inget logiskt samband mellan detta bolsjevikiska slagord och det grymma
inbordeskrig som rasade i Ryssland i tre ar, 1918-1920. Det vore ett stort misstag att tro, att
bolsjevikerna i detta fall foljde nagon utstakad plan. Naturligtvis hade februarirevolutionen
atfoljts av ett kortvarigt inbordeskrig i huvudstaden, och sjalva faktum att trupperna i
Petrograd-garnisonen vande sina vapen mot polisen och tog parti for arbetarklassen spelade
en utslagsgivande roll for sjalvharskardémets snabba fall. Efter februarirevolutionens seger
var laget sadant att revolutionen hade kunnat utvecklas relativt fridsamt. Nar Lenin lanserade
slagorden “all makt at sovjeterna” och ~leve den socialistiska revolutionen” utgick han fram-
for allt fran att socialistrevolutionen skulle kunna utvecklas pa fredlig vag. Krossandet av
julidemonstrationen och Kornilov-revolten innebar nya, It vara kortvariga, utbrott av in-
bordeskrig, efter vilka det ater fanns mojlighet till en fredlig revolutionsutveckling. | borjan
av hosten 1917 hade man dock helt avhant sig denna mojlighet.

Som fallet & med néstan alla sociala begrepp kan ”inbdrdeskrig” och ”inbdrdesfred” tolkas
bade snavt och mera generellt. | vidaste mening innebar inbdrdeskrig varje slag av vapnad
sammanstotning mellan olika samhallsklasser, varje yttring av 6ppet vald. Ur den synvinkeln
var oktoberrevolutionen ett inbodrdeskrig. ”Sovjetmaktens triumfmarsch” genom landet
ackompanjerades ocksa av en mangd yttringar av inbordeskrig och vald. Man behéver bara
nédmna striderna utanfoér Petrograd mot Kerenskijs och Krasnovs férband eller general
Kaledins myteri vid Don.

| sndvare mening innebér inbordeskrig ett verkligt krig mellan massiva arméer, dar den ena
armén organiserar kontrarevolutionen medan den andra upprattar en ny, revolutionar myn-
dighet. Ett sadant krig kan omfatta ett helt land och paga i aratal och med osedvanlig bitterhet.
Den borgerligt demokratiska revolutionen i England pa 1600-talet foljdes salunda av tva
inbordeskrig (16421645 och 1648), som omfattade hela landet och utmynnade i Cromwells
diktatur. Ett klassiskt exempel pa inbordeskrig ar det mellan de amerikanska Nord- och
Sydstaterna 1861-1865, dar bada arméerna raknade miljontals man.

| Ryssland 1917 fanns det ingen som Onskade ett sadant massivt inbordeskrig. Ett av de
frdmsta argumenten mot ett bolsjevikiskt maktdvertagande var darfor att proletariatets
diktatur skulle leda till ett langvarigt, blodigt inb6rdeskrig i Ryssland.

Da Lenin bemotte sina opponenter, erkande han, att varje revolution innebar risk for
inbordeskrig och terror. Han forsokte dock visa, att risken var minimal med tanke pa
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forhallandena i Ryssland 1917. | juni samma ar skrev han:

Om 1900-talets jakobiner, proletarerna och halvproletarerna, skulle gripa makten, skulle de stampla
kapitalisterna som folkfiender, vilka tjanat miljarder pa det imperialistiska kriget, dvs ett krig i
syfte att dela kapitalisternas rov och profiter. 1900-talets jakobiner skulle inte giljotinera kapitalis-
terna — att folja ett gott exempel innebdr inte att man kopierar det. Det vore tillrackligt att arrestera
50-100 magnater och bankirer; det skulle racka att halla dem insparrade i nagra veckor sa att deras
fiffel kan avslojas och s att alla exploaterade kan se vem som har behov av kriget”. Nar fifflet
avslojats, skulle magnaterna kunna slappas, varefter bankerna och kapitalistsyndikaten stélls under
arbetarnas kontroll. Detsamma galler alla underleverantérer som arbetar” for statens rakning."

| september 1917 anmérkte Lenin, att ’bland alla skramselmetoder ar nog den mest spridda att
man varnar for ett inbdrdeskrig”. Enligt Lenin forsokte spetsborgarna skramma folk med att
inbordeskriget kan komma att sopa bort revolutionens alla landvinningar och drénka var
unga, 4nnu inte starka frihet i fléden av blod”.?

For att bemdta skramselpropagandan skrev Lenin, att den ryska revolutionen redan i februari
1917 givit en rad exempel pa ~6verhangande inbdérdeskrig” fran proletariatets och bondernas
likaval som fran bourgeoisiens sida. Ett uppenbart forsok att utlosa ett inbordeskrig var
Kornilov-revolten, som dock misslyckades huvudsakligen pa grund av den spontana alliansen
mellan det av bolsjevikerna ledda proletariatet, smabonderna och de arbetare som alltjamt
stodde mensjevikerna. H&rav drog Lenin slutsatsen, att den fortsatta revolutionsutvecklingen
och arbetarklassens och sovjeternas maktdvertagande kunde ske utan ett blodigt inbdrdeskrig.
Forutsattningen var att den spontana alliansen mellan “bottenskikten” i samhallet skulle besta.
Lenin anmérkte:

Bourgeoisiens motstand mot att jorden éverlamnas till bonderna utan ersattning, mot liknande
reformer pa andra omraden och mot en rattvis fred och en brytning med imperialismen — ett
sadant motstand kan naturligtvis inte undvikas. Men for att motstandet skall leda till inbordeskrig
kravs det massor, massor som kan bekampa och besegra sovjeterna. Nagra sadana massor har
bourgeoisien inte och kan inte heller skaffa sig. Ju snabbare och beslutsammare sovjeterna griper
makten desto snabbare kommer De Vilda Divisionerna och kosackerna att splittras i en ytterligt
obetydlig minoritet av politiskt medvetna Kornilov-anhdngare och en dévervaldigande majoritet av
anhangare till ett demokratiskt och socialistiskt (ty det blir friga om just socialistiskt) forbund
mellan arbetarna och bénderna.?

Prognosen slog inte in. Problemet var att detta férbund mellan samhallets bottenskikt”, vilket
enligt Lenin skulle vara en garanti mot inbdrdeskrig, kravde en viss politik och vissa
eftergifter, som tog hansyn till intressena hos de sociala grupper som utgjorde bottenskikten i
Ryssland. Huvudparten av dessa var emellertid bonder, vilkas ekonomiska intressen var
vasentligt olika arbetarklassens.

| oktober 1917 hade bolsjevikerna gjort dessa eftergifter och gatt med pa en kompromiss-
politik. 1 ”Dekretet om jorden” hade de hamtat sina huvudkrav inte ur det egna programmet
utan ur socialistrevolutiondrernas agrar- och jordprogram.

Men denna sociala kompromiss kunde bolsjevikerna inte upprepa varen 1918, da bonderna
som dvertagit jorden framfor allt kravde en atminstone delvis fri handel. Det kravet svarade
inte bara mot vad huvudparten av landets smaborgerliga befolkning énskade utan ocksa mot
det radande laget. Direkt varuutbyte, centraliserade livsmedelsleveranser och centraliserad
fordelning eller till och med tvangsrekvisition av béndernas spannmalséverskott — allt sadant
krévde en ofantlig apparat som bolsjevikerna inte forfogade éver vid den tidpunkten och som
det inte var latt att skapa. Men handeln &r en sjalvreglerande process, som skulle ha avbérdat

! Lenin: PSS, 32:306-307.
2 Ibid., 34:214-215. (Lenin citerar en artikel i hogerflygelns tidning Retj.)
* Ibid., s 223.
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sovjetregeringen atskilliga av dess bekymmer. Regeringen behdll dock spannmalsmonopolet,
forsokte gora det an mer absolut och sprida det till att omfatta huvudparten av andra néd-
vandighetsartiklar. Det var just detta som fick flertalet bénder och nyligen demobiliserade
soldater liksom kosackerna och smaborgarna i staderna att vanda bolsjevikerna ryggen — och
darmed forsags kontrarevolutionen med de missndjda massor den behovde for att kunna starta
och fora inbordeskriget.

Pa den punkten ar det larorikt att jamfora varen 1918 och varen 1921. Varen 1921 hade det
forodande inbordeskriget, som i flera vagor dragit fram Gver landet, just avslutats. Det fanns
praktiskt taget ingen spannmal, i varje fall inget 6verskott — inte ens i omraden som tidigare
varit hogproduktiva. For 6vrigt fanns det inte heller nagra storbonder; efter tre ar av livs-
medelsrekvisition och nya jorddelningar hade dessa forsvunnit i den allménna massan av
jordbruksarbetande. Den totala spannmalsproduktionen 1920 utgjorde endast omkring halften
av forkrigstidens och tackte inte ens landsbygdens egna omedelbara behov. For andra gangen
hade bonderna och kosackerna atervant hem — nu efter ett par, tre ars inbordeskrig — efter
att ha tjanstgjort i Roda armén eller i de vita arméerna. Ater fanns det gott om vapen men
daligt med spannmal. Landsbygden hade forotts; ocksa staderna var forodda. Transport-
vasendet var praktiskt taget sonderslaget; i storre delen av landet gick det 6verhuvudtaget inga
tag; Overallt pa banvallarna stod forstérda vagnar och 1ag omkullvéltrade lok. Ocksa industrin
var forodd och sonderslagen; bara ett fatal fabriker fungerade. Inte ens smahantverken, som
nationaliserats under krigskommunismens ar, fungerade; det fanns inga ravaror.

| manga stader hade till och med svartabrshandeln upphort, eftersom det inte fanns nagot att
bedriva handel med.

Forsoken att efter inbordeskriget fortsatta med rekvisition av spannmal och att lata
livsmedelsdetachementen skota tvangsleveranserna ledde till en vag av bonderevolter dver
hela landet. Till och med fore detta rodarmister, roda kosacker och matroser gjorde uppror.
Sovjetregimen stod pa undergangens rand. Efter sin svaraste seger fick bolsjevikregimen nu
ocksa uppleva sin svaraste politiska kris. Masstrejkerna i Petrograd och revolten i Kronstadt
visade, att kommunistpartiet héll pé att férlora sina sista fasten. Ater hordes spddomar om att
bolsjevikerna skulle kunna halla sig kvar vid makten i hdgst nagon manad; dessa profetior var
inte grundlosa.

Situationen raddades genom inférandet av NEP, Nya ekonomiska politiken, genom att
tvangsrekvisitionen avskaffades och en livsmedelsskatt infordes. Med vissa restriktioner
tillats ocksa fri handel och privat foretagsamhet. Det var en eftergift at medelbénderna och at
bonderna dverhuvudtaget, en eftergift som ocksa arbetarklassen vann pa. Handeln blev den
?ytterligt viktiga 1ank med vars hjélp Lenin hoppades kunna ’dra till sig hela kedjan” och
blasa nytt liv i och utveckla den forodda ekonomin. Mot sin vilja borjade de tidigare speku-
lanterna bidra till att stirka sovjetmakten; skyddsforbanden och livsmedelsdetachementen
avskaffades; koncentrationslagrens grindar slogs upp och slappte ut den fria handelns
hundratusentals forbrytare”; i stdderna uppstod hantverk och mindre arteller och det dok upp
maklare, vilka banade vég for ett fritt lokalt (senare ocksa riksomfattande) varuutbyte.
Samtidigt bildades bade kooperativa och statliga handelsféretag, som tvingades konkurrera
med privathandeln. Blodomloppet borjade ater fungera och organismen fick nytt liv. Efter ett
eller ett par ar borjade ocksa den ena statliga storindustrin efter den andra fungera. Till denna
ateruppbyggnad av den socialistiska industrin bidrog framst den skatt staten palagt bonderna
och alla ”egenfdretagare”. Inte ens den fruktansvéarda hungersndden i VVolgaregionen, som tog
miljoner liv, fick partiet att aterga till livsmedelsrekvisitionens politik.

Lat oss nu atervanda till varen 1918. Givetvis var situationen svar, men den var i alla han-
seenden ojamforligt mycket gynnsammare an varen 1921. Visserligen var spannmalstill-
gangen i landet mindre an under forkrigsaren, men trots allt fanns det sad; pa landsbygden
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fanns 6verskott inte bara fran 1917 utan ocksa fran 1916 ars skord. Den valdiga ryska armén
hade demobiliserats och miljoner starka bondynglingar och man i mognare aldrar hade
atervant till sina byar och stanitsor. Staten hade befriats fran plikten att livnara och klada
dessa manniskor. Nu hade de borjat ta itu med det besvarliga jordbruket och gjorde sig redo
att besa ocksa den godsagarjord som hade blivit deras. Visserligen forekom det avbrott i
transportvasendet, men det fungerade i stort sett. Jarnvégarna var inte sonderslagna, och nu
nar de befriats fran de svara pafrestningar de utsatts for under kriget kunde de utfora sina
fredsuppgifter relativt framgangsrikt.

| slutet av 1917 och borjan av 1918 fungerade alla industriféretag nagorlunda normalt.
Huvudparten av de fabriker som dittills arbetat for forsvarets rékning hade utan speciella
problem stallt om till produktion av varor som folkhushallet behévde. 1918 var stadsbefolk-
ningen inte séarskilt betydande och Ryssland hade fullt tillréckliga resurser att férse den med
livsmedel.

Det &r naturligt att stalla fragan varfor NEP inte infordes redan varen 1918. En sadan
overgang hade varit enklare och naturligare da an den var varen 1921. Sedan freden slutits
och armén demobiliserats kunde ocksa spannmalsmonopolet ha avskaffats och tvangs-
leveranserna av spannmal till godtyckligt satta fasta” priser kunde ha ersatts av naturaskatt.
Medelbonderna, som barjat vanda bolsjevikerna ryggen, skulle da ater ha tagit parti for
sovjetmakten medan déaremot kulakerna och de rika bonderna hade neutraliserats. Missngjet
bland de smaborgerliga massorna och en del arbetare i staderna skulle ha upphort; de hade
inte langre varit bendgna att kAmpa mot sovjetmakten och de pyrande ansatserna till ett
inbordeskrig hade inte behovt flamma upp och utvecklas till ett langvarigt och férodande
sadant. Inte heller skulle den utlandska interventionen ha kunnat astadkomma nagonting.
Ententens styrkor var under alla omstandigheter alltfor obetydliga och demoraliserade och
soldaterna kravde att f& atervanda hem. Aven om den tjeckoslovakiska karen hade gjort
uppror skulle de enskilda revolthdrdarna snabbt ha kunnat slackas. Samarbetet med SR-
vanstern skulle efterhand ha konsoliderats (sérskilt sedan freden i Brest-Litovsk brutits) och
det hade blivit mojligt att inga en koalition med de vansterorienterade internationalist-
mensjevikerna. (Redan 1917 hade Lenin flera ganger pladerat for en sadan koalition inom
sovjeternas ram.) Vad betraffar SR-hégern och hégermensjevikerna hade resterna av deras
inflytande kunnat krossas for gott och en ny politisk splittring i dessa partier hade med all
sannolikhet blivit féljden.

Varfor borjade NEP alltsa inte redan varen 19187 En bolsjevikveteran, som aktivt deltog i
handelserna, har besvarat fragan pa foljande sétt.

Han menar, att partiet vid den tidpunkten inte hade varit i stand att inféra och kontrollera en
Ny ekonomisk politik. 1918 skulle de fria marknadskrafterna ha vuxit de &nnu svaga sovjet-
organen 6éver huvudet och stjalpt den proletéra diktaturens system, som just hade borjat finna
sin form. Det var enklare att forbjuda den fria handeln &n att fa kontroll 6ver den.

Men denna forklaring kan inte godtas. Det &r riktigt, att partiet inte var sérskilt starkt varen
1918. Men just av det skalet borde det inte ha gett sig i kast med att organisera en allmén
kooperation, nationalisera alla foretag, bland annat ocksa de minsta hantverksféretagen, och
att organisera varuutbyte i stallet for handel mellan stad och land. Allt sadant kravde betydligt
stOrre resurser och erfarenhet an kontrollen dver en relativt fri handel hade erfordrat. Partiet
hade inte tillrackliga mojligheter att upprétta otaliga livsmedelsdetachement och skydds-
forband for att genomfora livsmedelskommissariatets diktatur och darfor fortsatte i realiteten
den fria handeln; utan den skulle sovjetregimen inte ha 6verlevt ar 1918. Det existerade en
illegal NEP, vilket blev raddningen for befolkningen. Vi har tidigare citerat N. Kondratievs
skildring. Man kan ocksa namna en annan égonvittnesskildring, A. S. 1zgojevs. Som
motstandare till bolsjevikerna gor sig 1zgojev skyldig till en mangd 6verdrifter. Men i det
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stora hela har han otvivelaktigt ratt nar han skriver:

Pa socialisternas kamp mot aganderéatten svarade livet sjalvt med en spontan och oemotstandlig, lat
vara forvrangd, bekraftelse av denna princip i form av “séckbéararnas” mang-miljonhovdade armé.
Att de socialistiska experimenten inte ledde till svaltdddskatastrof for miljoner ryssar kan man
tacka sickbararna for; med risk for livet livnarde de sina egna familjer och holl i gang varuutbytet
vid en tidpunkt da den socialistiska regimen gjorde allt for att stoppa det. Det mangmiljonh6vdade
Ryssland gav sig av med sina starka muskler och kraftiga ben och bérjade idka handel. Sedan den
normala handeln avskaffats och ersatts med hundratusentals valbetalda, okunniga och ohederliga
nya byrakrater, var sackbareriet det enda som gav manniskorna i de ryska staderna och fabrikerna
méjlighet att Gverleva var-och sommarmanaderna 1918.*

Det &r naturligtvis en inte alltfor smickrande och réattvis bild 1zgojev ger av det valdiga och
ofta heroiska arbete som utrattades av livsmedelskommissariatets organ. Men han har ratt nar
han skriver, att livsmedelskommissariatets verksamhet inte hade kunnat radda Ryssland fran
svaltdoden.

Bolsjevikernas politik var givetvis inte avsiktligt ondskefull. Det var helt enkelt s3, att bolsje-
vikerna och deras ledare Lenin inte lyckats finna en korrektare 16sning pa de ekonomiska
problemen efter revolutionen; for detta fordrades de bittra erfarenheterna fran inbordeskriget
och den politiska krisen 1920.

Men kan Lenin och de dvriga bolsjevikledarna klandras for detta? Det vore enligt var mening
att krava alltfor mycket av de revolutionarer som forst av alla slog in pa socialistrevolutionens
vag — och till raga pa allt i ett land som Ryssland. | den pa manga satt kontroversiella boken
Varken Marx eller Jesus papekar den franske publicisten och vetenskapsmannen Jean-
Francois Revel med rétta:

Revolutionens syfte ... dr varken att tillfredsstalla juris doktorer eller att se till att profetior slar in.
Revolutionen ar till sitt vasen en handelse som aldrig tidigare intraffat och som forsiggar pa ett
historiskt okant satt. Da vi talar om revolution”, avser vi nagonting som inte kan forstas och
forklaras inom de gamla idéernas ram. Revolutionens véasen och dess forsta framgang ligger i
formagan att fornya. Dess karakteristiska drag ar rorlighet i forhallande till det forflutna och
snabbhet i férhallande till vad som skall skapas.®

Kruxet ar inte s3 mycket revolutionarernas misstag (hur allvarliga dessa an ma vara) som
deras formaga att lara av dem. Denna férmaga hade Lenin, vilket hjélpte honom att finna den
ratta losningen i den i sanning kritiska situationen varen 1921. | sina arbeten 1921-1922
aterkommer Lenin ofta till perioden 19181920 och diskuterar de misstag som da begicks. Han
upprepade ocksa ofta, att den socialistiska revolutionen i Ryssland var — som Vladimir
Majakovskij uttryckt det — en resa in i det ok&nda”. Utan sociala experiment, utan misstag
och utan att dra lardom av dem hade man inte kunnat genomféra en sadan revolution. Det
finns motstandare till marxismen som indignerat utropar: Men hur kan man experimentera
med samhéllet, med ménniskor och klasser? Det ar emellertid ett falskt argument. Mansklig-
hetens hela historia med alla dess krig och revolutioner &r historien om just sadana experi-
ment. De som utlOste det forsta varldskriget — vad gjorde de annat &n utnyttjade ménsklig-
heten for att uppna sina egna, klart kriminella syften? Varfor skulle da bolsjevikerna, vilkas
mal det var att skapa ett rattfardigt socialistiskt samhalle, inte forsoka ta sig ur krigets
fruktansvérda grepp genom en revolution? Den risken hade de rétt att ta, och om de verkligen
var revolutionarer, var de tvungna att ta den chans som yppat sig. Lenin hade ratt da han
skrev, att historien inte skulle forlata bolsjevikerna om de vacklade i det avgérande och
gynnsamma 0gonblicket. Det viktiga var att man larde av misstagen under revolutionens
gang. Den formagan hade Lenin i allmanhet. D& han jamforde varen 1918 och varen 1921

* 1z glubiny. Sbornik statej o russkoj revoljutsiju. (Ur djupen. En samling artiklar om den ryska revolutionen),
Paris 1967, s 199-200.
> Revel: Ni Marks i ni Christos, s 134.
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pekade han ganska klart pa vilka misstag som begatts under sovjetmaktens forsta var. Vi skall
darfor avsluta denna studie med att aterge ett langt men i dag hogst aktuellt citat ur en artikel
som Lenin skrev infor oktoberrevolutionens fyradrsjubileum:

Basta sattet att fira den stora revolutionens arsdag ar att koncentrera uppmarksamheten pa dess
annu olosta uppgifter. Sardeles lampligt och nddvandigt &r ett sadant firande av revolutionen i de
fall, da det finns grundlaggande uppgifter som dnnu inte ar I6sta genom revolutionen, da det kravs
att man tillagnar sig en del nytt (med hansyn till vad revolutionen hittills utréttat) for att 16sa dessa
uppgifter.

Nytt i den nuvarande situationen &r for var revolution nddvéandigheten att tillgripa den “’reformis-
tiska”, successiva, forsiktiga och kringgaende metoden for vart handlande nar det galler det
ekonomiska uppbyggets grundlaggande uppgifter. Denna “nyhet” vacker en rad fragor, villradighet
och tvivel av saval teoretisk som praktisk natur.

En teoretisk fraga: hur forklara 6vergangen fran en rad av de mest revolutionara handlingar till en
utpraglat “reformistisk” verksamhet pa samma omrade, samtidigt som revolutionen i sin helhet har
ett allmant segerrikt forlopp? Ar inte det att “uppge positionerna”, att erkinna ett sammanbrott”
eller nagot liknande? Fienderna, fran reaktionarerna av den halvfeodala typen till mensjevikerna
och andra riddare av 2 1/2-internationalen, pastar naturligtvis att sa ar fallet. Men de skulle inte
vara vara fiender om de inte skrek ut sadana pastaenden med och utan varje anledning. Den rérande
enigheten mellan alla partier i denna fraga fran feodalerna till mensjevikerna — ar endast ett nytt
bevis pa att alla dessa partier i sjalva verket utgor en “enda reaktionar massa” mot den proletara
revolutionen.

Men dven bland vannerna rader en del — villradighet”.

Vi ateruppbygger storindustrin och organiserar det direkta produktutbytet mellan den och sma-
bondejordbruket, och framjar darigenom det senares foérsamhalleligande. For att kunna aterupp-
bygga storindustrin rekvirerar vi hos bonderna vissa kvantiteter livsmedel och ravaror som lan. Det
ar den plan (eller den metod, det system) som vi foljt i Gver tre ar, till varen 1921. Det var det
revolutionéra sattet att gripa sig an uppgiften, i den meningen att det gamla direkt och fullstandigt
slas sonder for att ersattas med en ny samhallsekonomisk struktur.

Fran varen 1921 inforde vi i stallet for detta tillvagagangssatt, denna plan, denna metod eller detta
system for handling (vi har annu inte infort” utan haller &nnu bara pa att “inféra”, vilket man annu
inte helt forstar) ett helt annat tillvagagangssétt av reformistisk typ: den gamla samhallsekonomiska
strukturen, handeln, smabruket, smaféretagsamheten, kapitalismen slas inte sonder, utan handeln,
smaforetagsamheten, kapitalismen aterupplivas samtidigt som vi forsiktigt och successivt bemakti-
gar oss dem eller skaffar oss majlighet att underkasta dem en statlig reglering enbart i den man de
aterupplivas.

Det dr ett helt annat sétt att gripa sig an uppgiften.

Jamfort med det tidigare, revolutionara tillvagagangssattet ar detta reformistiskt (revolution ar en
sadan omdaning som slar sonder det mest grundlaggande och vasentliga i det gamla och inte
omdanar det forsiktigt, sakta, successivt, med tanke pa att sla sonder sa litet som mojligt).

Man fragar sig: om vi, efter att ha prévat de revolutiondra metoderna, erkant deras misslyckande
och 6vergatt till reformistiska metoder, bevisar inte detta att vi dverhuvudtaget forklarar att
revolutionen var ett misstag? Bevisar inte detta att man dverhuvudtaget inte skulle ha bérjat med
revolutionen, utan att man skulle ha bérjat med reformer och begrénsat sig till reformer?

En sadan slutsats drar mensjevikerna och deras gelikar. Men denna slutsats ar antingen sofism och
ett vanligt bedréageri fran garvade politikers sida eller ocksa barnslighet fran politiska novisers sida.
For den verklige revolutionaren ligger den storsta faran — och kanske rentav den enda faran — i
att Overskatta den revolutionéra stdmningen och att glémma grénserna och betingelserna for nar
man lampligen och med framgang kan anvénda sig av revolutionara metoder. De verkliga
revolutiondrerna har oftast brutit nacken nar de borjat skriva ”’revolutionen” med stor bokstav, upp-
hoja revolutionen” till ndgot nastan gudomligt, tappa huvudet, tappa formagan att helt kallt och
nyktert bedéma, 6vervaga och prova i vilket 6gonblick, under vilka omstandigheter och pa vilket
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verksamhetsomrade man maste handla revolutionart samt i vilket 6gonblick, under vilka om-
standigheter och pa vilket verksamhetsomrade man maste 6verga till reformistisk verksamhet. De
verkliga revolutionarerna gar under (inte i betydelsen yttre nederlag utan i betydelsen inre
sammanbrott for deras sak) endast i det fall — men gar i detta fall ofelbart under — att de forlorar
besinningen och inbillar sig att “’den stora, segerrika varldsrevolutionen” absolut kan och maste
I6sa alla sina uppgifter av alla slag under alla omstandigheter och pa alla verksamhetsomraden pa
revolutionért satt.

Den som inbillar sig ndgot sadant ar forlorad, ty det &r en dumhet i grundfragan, och under ett
forbittrat krig (revolutionen ar det mest forbittrade kriget) ar nederlaget straffet for en dumhet.

Foljer darav att den stora, segerrika varldsrevolutionen” kan och maste anvanda endast revolutio-
néara metoder? Det finns ingenting som motiverar det. Och det ar direkt och ovillkorligen felaktigt.
Oriktigheten ar sjalvklar pa grundval av rent teoretiska satser, om man inte avlagsnar sig fran
marxismens grund. Oriktigheten bestyrks dven av erfarenheterna fran var revolution. Teoretiskt:
under revolutionen begas dumheter liksom vid varje annan tid, sade Eng-els, och han sade sannin-
gen. Det galler att gora s& lite dumheter som méjligt och snarast korrigera dem som begatts . . .°

Allt detta skrev Lenin 1921. Men samma idéer, lat vara i mera utvecklad form, besjalar denna
bok. Tyvérr har inte allt som hande under dessa nu sa avlagsna forsta fyra sovijetar forlorat sin
aktualitet. Man kan inte undga att se, att praktiskt taget alla de politiska och ekonomiska
kriser, som drabbat vart land under det senaste halvseklet (kriserna 1928-1932, 1952-1954,
19631964 liksom en rad andra krisfenomen nyligen), framfor allt hdngt samman med olika
jordbrukspolitiska misstag och med en felaktig instéllning till en rad viktiga problem inom
jordbruksproduktionen och till dem som arbetar inom denna sektor. Det &r anledningen till att
vi dnnu i dag inte har nagot éverflod av jordbruksprodukter, inget 6verskott av spannmal och
kott, och det ar anledningen till att vi maste kopa sadant fran de kapitalistiska landerna. Det ar
givet att vi inte kan l6sa dagens ekonomiska problem pa samma satt som pa Lenins tid. Men
det skulle inte skada om vi ocksa i dag holl vissa av NEP-tidens erfarenheter i minnet.

® Lenin: PSS, 44:221-223.
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Forklaringar

Aleksejev, Michail V. (1857-1918), tsargeneral, generalstabschef 1915-1916, bekampade
tillsammans med Denikin sovjetregimen under inbodrdeskriget. Alexander 1 (1777-1825), tsar
av Ryssland 1801-1825, ledde de ryska arméerna i krigen mot Napoleon.

Alexandra Fjodorovna (1872-1918), Nikolaus I1:s gemal 1894. Avrittad tillsammans med sin
familj.

Anarko-kommunister, en liten politisk grupp i Ryssland vid tiden for revolutionen.

Andra allryska sovjetkongressen hélls i Petrograd 25-26 oktober 1917. Den godkénde
overforandet av makten till sovjeterna, antog dekreten om freden och jorden, utsag en ny
regering (folkkommissariernas rad — samtliga bolsjeviker) och valde en ny central
exekutivkommitté med bolsjevikisk majoritet.

Antonov-Ovsejenko, Vladimir A. (1883-1939), medlem av RSDAP 1903, anslot sig till
bolsjevikerna i maj 1917, spelade en ledande roll i militéra revolutionskommittén och under
oktoberupproret; framstaende i Roda armén under inbordeskriget; pa 1920-talet en av
vansteroppositionens” ledare; gjorde avbon 1928; sovjetisk konsul i Spanien 1936 under
spanska inbordeskriget, hemkallades till Moskva 1937 och arresterades kort dérefter;
arkebuserades sedan han vagrat underteckna en falsk beké&nnelse som skulle anvéndas vid en
skenrattegang.

Aprilteserna. Lenin var bland annat emot varje stod at den provisoriska regeringen och
pladerade i stallet for en sovjetrepublik. Teserna innehdll en rad forslag om Gvergangsatgarder
och taktik i detta syfte.

Armand, Inessa (1875-1920), bolsjevik, stod Lenin nara under forsta varldskriget, hade
ansvarsfulla befattningar i sovjetregeringen.

Avksentiev, Nikolaj D. (1878-1943), tillhérde SR-hdgern; inrikesminister i provisoriska
regeringen juli—augusti 1917; ordférande i bondesovjeternas centrala exekutivkommitteé;
emigrerade 1918.

Babeuf, Francois (pseudonym: Gracchus, 1760-1797), fransk revolutiondr, som pladerade for
ekonomisk och politisk jamlikhet; organiserade ett hemligt sallskap 1795-1796 som arbetade
for en egalitar kommunism. Organisationen avsléjades och Babeuf avréttades efter en
langvarig rattegang. Bebel, August (1840-1913), en av tyska socialdemokratiska partiets
grundare och framsta ledare, nara medarbetare till Marx och Engels, framstaende i Andra
internationalen.

Bellers, John (1654-1725), brittisk ekonom, kvakare, socialreformator.

Benes, Eduard (1884-1948), tjeckoslovakisk nationalistledare, ndra medarbetare till Masaryk,
som han eftertrddde som Tjeckoslovakiens president 19351938; avgick och emigrerade till
USA efter Miinchen-krisen; efter andra varldskriget ater vald till president (1946-1948)
avgick i juni 1948 strax efter kommunisternas maktovertagande.

Berdjajev, Nikolaj A. (1874-1948), fore 1905 socialdemokrat, pladerade darefter for en
mystisk och “kreativ” filosofi; landsforvisades fran Sovjetryssland 1922; emigrant i
Frankrike.

Blanqui, Louis Auguste (1805-1881), fransk revolutionar, ledare for militanta hemliga
organisationer, deltog i revolutionerna 1830, 1848 och 1871; utopisk kommunist.

Bolsjeviker och mensjeviker. Bolsjevikerna var ursprungligen en fraktion i Ryska socialdemo-
kratiska arbetarpartiet, vilken bildades pa partiets Andra kongress 1903. Den ryska termen
betyder ”majoritetsanh&ngare”; under kongressen vann bolsjevikerna, som leddes av Lenin,
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en avgorande omrostning mot mensjevikerna (”minoritetsanhangarna”). Bolsjevikerna var de
mera radikala och forordade en sjalvstandig arbetarpolitik; arbetarna skulle leda den
demokratiska revolutionen tillsammans med bénderna — mot liberalerna och monarkin.
Mensjevikerna pladerade for samarbete med liberalerna med motiveringen att Ryssland hade
en relativt lang period av kapitalistisk utveckling framfor sig. 1917 fungerade de bada
fraktionerna som skilda partier.

Bontj-Brujevitj, Vladimir D. (1873-1955), en av RSDAP:s grundare, senare en av Lenins
narmaste medarbetare; funktionar i sovjetregeringen 19171955; pa ansvariga poster i
Sovjetunionen fram till sin déd.

Brest-Litovsk-freden. Ett férdrag om separatfred mellan Sovjetryssland och Centralmakterna
(Tyskland, Osterrike—Ungern och deras allierade) undertecknades den 3 mars 1918. Enligt
fredsvillkoren stélldes Polen, Litauen, de baltiska staterna och delar av Vitryssland och
Ukraina under tysk kontroll; de ryska trupperna skulle dras tillbaka fran Finland och Ukraina;
Sovjetryssland skulle betala ett stort skadestand och uppl6sa sin armé. Sedan fordraget
undertecknats ockuperade Centralmakterna Ukraina, dar en marionettregering installerades.

Bunin, Ivan Aleksejevitj (1870-1953), rysk poet och prosaforfattare; nobelpristagare i litteratur
1933; i opposition mot den ryska revolutionen; i exil i Frankrike fran 1919.

CEK = Centrala exekutivkommittén.

Dan, Fjodor I. (1871-1947), en av RSDAP:s forsta ledare; mensjevik; medlem av petrograd-
sovjetens forsta exekutivkommitté 1917; arbetade efter oktoberrevolutionen i ett sovjet-
kommissariat; ldamnade Sovjetryssland 1922.

Dekabristupproret 1825, en revolt av ryska officerare, som bildat hemliga revolutionéra
séllskap under Napoleon-krigen. Revolten skulle ske i samband med Nikolaus I:s kréning i
december (pa ryska: dekabr) 1825; dess mal var en konstitutionell regering och en jordreform.
Revolten slogs snabbt ned.

Dekretet om freden och Dekretet om jorden var sovjetregeringens forsta beslut (formulerade
av Lenin), vilka antogs av Andra allryska sovjetkongressen den 26 oktober 1917. Freds-
dekretet kravde en rattvis, demokratisk fred utan annekteringar och skadestand — detta var
villkoren for att fredsforhandlingar skulle inledas. Dekretet kréavde fredsférhandlingar med det
snaraste och en minst tre manader lang vapenvila. Dekretet kravde ocksa ett slut pa den
hemliga diplomatin och forklarade, att sovjetregeringen hade for avsikt att publicera de
hemliga fordrag som ingatts av tidigare regeringar. Innehallet i Dekretet om jorden aterges i
kapitel 8.

Demokratiska konferensen och Republikens rad (eller Forparlamentet). Den demokratiska
konferensen sammankallades av de mensjevikiska och socialistrevolutiondra ledarna i centrala
exekutivkommittén i september 1917 for att diskutera fragan om regeringsmakten (under
Kornilov-revolten). Den holls den 14-22 september i Petrograd och krévde bildandet av ett
Forparlament (eller ett Republikens rad), som skulle fungera som radgivande organ
understallt den provisoriska regeringen tills en konstituerande férsamling sammankallats.
Forparlamentet sammantradde den 7 oktober och uppldstes under oktoberrevolutionen (den
25 oktober).

Denikin, Anton 1. (1872-1947), tsargeneral, en av de frdmsta vita” ledarna under
inbdrdeskriget; dverbefalhavare for Frivilligarmen i Kuban och Nordkaukasien; ledde 1919 en
stor offensiv for att erévra Moskva men besegrades; emigrerade 1920.

Deutsch, Lev G. (1855-1941), grundade tillsammans med Plechanov gruppen Arbetets
befrielse; RSDAP-ledare, senare mensjevik; forsvarsvanlig under forsta varldskriget; redaktor
for Plechanovs Jedinstvo 1917; lamnade politiken efter oktoberrevolutionen; utgav
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Plechanovs litterdra kvarlatenskap och skrev en bok om den ryska radikala rérelsens historia.

Direktoratet (De fems rad). Under den kris som utldsts av general Kornilovs revolt foreslog
Kerenskij inrattandet av ett direktorat, en regering med endast fem ministrar, som tilldelades
extraordindra fullmakter. Det var ett steg i riktning mot diktatur. Centrala exekutivkommittén
motsatte sig till en borjan forslaget men accepterade det senare. Direktoratet bildades den 1
september.

Dubbelvéldet. Dubbelvaldet innebar att det fanns tva organ (sovjeterna och provisoriska
regeringen) vilka bada ansag sig utéva regeringsmakten.

Duchonin, Nikolaj N. (1376-1917), tsargeneral, stabschef efter Kornilovs arrestering den 10
september 1917; dverbefalhavare for de ryska arméerna den 3 november sedan Kerenskij gatt
under jorden; avsatt av sovjetregeringen; arresterad den 20 november; mdrdad av soldater.

Duman (officiellt riks- eller statsduman), parlament, godkant av Nikolaus Il under 1905 ars
revolution. Dess fullmakter var starkt begrdnsade och kunde upphévas av tsaren. Fyra dumor
valdes, en 1906, tva 1907 och den sista 1912 (denna fungerade alltjamt da
februarirevolutionen utbrét 1917). Den férsta duman upplostes i juli 1906, tio veckor efter det
den bildats.

Durnovo, Pjotr N. (1845-1915), tsaristisk &mbetsman och hogerpolitiker; inrikesminister
1905-1906, ansvarig for harda atgarder i syfte att undertrycka revolutionen; ledamot av
tsarens statsrad 1906.

Dybenko, Pavel Je. (1889-1938), bolsjevik, ledare for Tsentrobalt, de revolutionara
dstersjomatrosernas organisation 1917, medlem av den militéra revolutionskommitté som
startade oktoberrevolutionen; spelade en nyckelroll under inbdrdeskriget 1918-1920;
befalhavare i Roda armén fran 1928 och tills han arresterades och avrattades under
utrensningarna 1938.

Dzerzjinskij, Feliks E. (1877-1926), polsk revolutiondr, medlem av RSDAP:s centralkommitté
fran 1906; efter oktoberrevolutionen ordforande i tjekan (sakerhetstjansten).

Ententen, alliansen mellan Ryssland, Frankrike och England mot Tyskland och Osterrike—
Ungern under forsta varldskriget.

Februarirevolutionen, da tsar Nikolaus 11 och monarkin stértades, utléstes av mass-
demonstrationer bland arbetarna i Petrograd till vilka garnisonens soldater anslot sig.
Demonstrationerna borjade den 23 februari 1917 (enligt den ryska almanackan; enligt den
vésterlandska: den 8 mars — vasterlandska historiker betecknar den darfor ibland som
’marsrevolutionen”). Demonstrationerna fortsatte fram till 27 februari, da de upproriska
arbetarna och soldaterna gripit makten i hela staden. Samma dag bildades en Arbetar-
deputerades sovjet och en provisorisk kommitté i statsduman som maktens nya (och
rivaliserande) centra. Marxisterna betecknar ofta februarirevolutionen som borgerlig”,
eftersom den provisoriska regering som bildades efter den dominerades av politiska partier
som representerade den ryska kapitalistklassens intressen.

Femte allryska sovjetkongressen holls i Moskva 4-10 juli 1918.

Fourier, Charles (1772-1837), fransk socialist och reformator, pladerade for att samhéllet
skulle organiseras i kooperativ.

Frederiks, greve Vladimir (1838-1922), finsk adelsman, chef for tsarens protokoll.
Forparlamentet, se Demokratiska konferensen.

Forsta allryska sovjetkongressen holls i Petrograd 3-24 juni 1917.

Glebov-Avilov, Nikolaj P. (1887-1942), bolsjevik 1904, fackféreningsledare i Petrograd 1917,
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post- och telegrafkommissarie i den forsta sovjetregeringen, senare partiledare i Leningrad,
tillhérde oppositionen mot Stalin 1925 men gjorde avbon 1928.

Goremykin, lvan L. (1839-1917), tsaristisk @ambetsman, en kort tid premi&drminister sommaren
1905 och déarefter 1914-1916.

Gotz, Abram R. (1882-1940), SR-ledare, senare ledare for SR-hogern; ordférande i centrala
exekutivkommittén i juni 1917; opponerade mot oktoberrevolutionen; arresterades 1920 och
démdes 1922, benadades och arbetade darefter i Sibirien 1925-1936; arresterades ater i
samband med skenprocesserna i Moskva.

Gutjkov, Aleksandr L. (1862-1936), framstaende industriman i Moskva, en av oktobrist-
partiets grundare och ledare; krigsminister i provisoriska regeringen mars—maj 1917;
emigrerade 1918.

Herzen, Aleksandr 1. (1812-1870), liberal-socialistisk kritiker och publicist; efter att som ung
ha varit forvisad till Sibirien och deltagit i oroligheterna bland ryska intellektuella pa 1840-
talet emigrerade han 1847; bodde i Frankrike och England; grundade den forsta fria ryska
pressen utomlands, publicerade tidskriften Kolokol (Klockan), som angrep tsarismen och
hade ett betydande inflytande pa de ryska radikalerna och narodnikerna pa 1860-talet.

Izgojev, Aleksandr S. (1872—c:a 1939), hdgerextrem forfattare; landsforvisad 1922.

Izvestija (Nyheterna), dagstidning utgiven av Petrogradsovjeten. Férsta numret utkom 28
februari 1917. Sedan den forsta centrala exekutivkommittén (CEK) valts blev den samtidigt
ocksa organ for CEK. Mellan februari- och oktoberrevolutionerna kontrollerades tidningen av
mensjevikerna och SR. Dérefter sovjetregeringens officiella organ.

Jakubovitj, Michail P. (1891—), bolsjevik fore forsta varldskriget, darefter mensjevik;
pladerade efter oktoberrevolutionen for samarbete med bolsjevikerna; Idamnade mensjevikerna
1920; hade ansvariga poster i sovjetregeringen; arresterades 1930 och domdes 1931 pa
fabricerade anklagelser; dverlevde Stalins fangelser och l&ger; frigavs 1953; delvis
rehabiliterad 1956; har skrivit en méangd minnesanteckningar om sina erfarenheter men tillats
inte publicera dem. 1968 konfiskerade sakerhetspolisen flera av hans manuskript.

Jermolov, Aleksej P. (1772-1861), rysk general under Napoleon-krigen.

Julidemonstrationerna, spontana, halvt upproriska demonstrationer av vépnade arbetare,
matroser och soldater i protest mot kriget och provisoriska regeringens politik 3-4 juli 1917,
foljda av ett forsok fran regeringens sida att krossa bolsjevismen.

Junidemonstrationen. SR:s och mensjevikernas ledare uppmanade pa Forsta allryska
sovjetkongressen att demonstrera den 18 juni 1917 till stod for provisoriska regeringen och
dess forberedelser for en offensiv mot tyskarna. Bolsjevikerna organiserade ett massdel-
tagande av missngjda arbetare och soldater i demonstrationen, som i stort blev fientlig mot
den provisoriska regeringens politik. De flesta av de 500 000 demonstranterna bar banér med
bolsjevikiska slagord som slut pa kriget” och “all makt at sovjeterna”.

Junioffensiven inleddes av provisoriska regeringen (med Kerenskij som krigsminister) mot
tyskarna. Den borjade den 18 juni och var till en borjan framgangsrik, men tyskarna slog
darefter tillbaka den, lyckades bryta igenom de ryska linjerna och tvingade ryssarna till
oordnad retratt. Pa tjugo dagar forlorade ryssarna omkring 60 000 man.

Kaledin, Aleksej M. (1861-1918), tsargeneral, ledare for Don-kosackerna, bland vilka han
organiserade en kontrarevolutionar revolt efter oktoberrevolutionen. Besegrades i januari
1918 och begick sjalvmord.

Kamkov, Boris D. (1885-1938), SR-ledare, under forsta varldskriget internationalist; tillh6rde
SR-véanstern 1917; medlem av SR-vansterns centralkommitté; en av organisatorerna av SR-
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vansterns revolt i juli 1918; domd till tre ars fangelse; arbetade senare som statistiker;
arresterades och domdes till déden vid en skenrattegang 1938.

Kautsky, Karl (1854-1938), ledande marxistisk teoretiker, inflytelserik i Osterrikes och
Tysklands socialdemokratiska partier; betraktades efter Engels dod 1895 allmént som den
mest auktoritative marxisten i Andra internationalen; hade en pacifistisk men inte defaitistisk
instélining under forsta varldskriget; utrikesminister i den tyska socialdemokratiska
regeringen en kort tid efter 1918; flyttade till Wien 1924; var emot oktoberrevolutionen och
skrev en rad arbeten som angrep denna.

Kerenskij, Aleksandr F. (1881-1970), framstaende radikal advokat fore forsta varldskriget;
deputerad for trudovikerna i duman 1912-1917; ansl6t sig till SR 1917; den forste socialist
som vann intrade i den provisoriska regeringen, dar han spelade en allt viktigare roll under
1917, i september som premiarminister och ”hogste 6verbefalhavare”; avsatt vid oktober-
revolutionen; flydde fran Ryssland och levde darefter i exil i Frankrike och USA.

Kolegajev, Andrej L. (1887-1937), ledare inom SR-vénstern, jordbrukskommissarie i
bolsjevikernas och SR-vénsterns koalitionsregering; brét med SR efter deras uppror i juli
1918; anslot sig till bolsjevikerna; hade ansvarsfulla poster under inbordeskriget och dérefter;
arresterades och dog under Stalins utrensningar.

Koltjak, Aleksandr V. (1874-1920), tsaramiral; ledare for den antibolsjevikiska militar-
diktaturen i Sibirien 1918-1920; besegrades och avrattades av bolsjevikerna.

Kondratiev, Nikolaj D. (1892-193?), rysk ekonom, professor vid sovjetiska jordbruksakade-
mien och chef for handelsforskningsinstitutet i Moskva efter oktoberrevolutionen. Hans teori
om femtiodriga, sjalvreglerande ekonomiska cykler vackte kontrovers pa 1920-talet. 1930
arresterades han pa fabricerade anklagelser; dog i fangelse.

Kornilov, Lavr G. (1870-1918), tsargeneral, befalhavare for Petrograds militaromrade efter
februarirevolutionen; befalhavare for de ryska styrkorna mot Osterrike i juni; 6verbefalhavare
den 18 juli; ledde en revolt mot Kerenskij 25 augusti-1 september men besegrades och
arresterades; flydde efter oktoberrevolutionen; ledde en vit armé i Don- och Kubanregionen;
stupade i strid.

Krasnov, Pjotr N. (1869-1947), tsargeneral; forsokte pa Kerenskijs begéran sla ned
oktoberrevolutionen i Petrograd; ledde en revolt mot sovjetregimen i Donkosack-omradet
1918-1919; avgick och gick i exil i Tyskland.

Krivosjejin, Aleksandr V. (1857-1921), tsaristisk ambetsman; nara medarbetare till Stolypin i
dennes agrarpolitik; jordbruksminister 1908-1915; aktiv motstandare till oktoberrevolutionen;
ledde en vit regering pa Krim 1920; flydde till Frankrike efter sovjetsegern i inbordeskriget.

Kronstadtrevolten. I mars 1921 var érlogsbasen Kronstadt, som behdrskar Petrograds
(Leningrads) hamn, scenen for en matrosrevolt mot bolsjevikregimen. Rebellerna kravde fria
sovjeter”, som inte dominerades av politiska partier, och opponerade mot en rad drag i
krigskommunismen, bl a férbudet mot handel och spannmalsrekvisition. Bolsjevikerna
krossade upproret men gjorde darefter eftergifter i form av NEP (Nya ekonomiska politiken).

Krupskaja, Nadezjda K. (1869-1939); deltog | marxistiska arbetarorganisationer i Petersburg
pa 1890-talet; gifte sig med Lenin 1896; arbetade tillsammans med denne i ledande organ i
RSDAP och bolsjevikpartiet; efter oktoberrevolutionen pa viktiga poster, speciellt inom
undervisningsvésendet.

Krylenko, Nikolaj V. (1885-1938), bolsjevik 1904; folkkommissarie for krigsdrendena 1917-
1918; aklagare i de storsta politiska rattegangarna 19191931; justitieckommissarie i RSFSR
1931-1936; arresterad 1937 och arkebuserad utan rattegang.
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Kulak, medelbonde, fattighonde, ryska marxistiska termer for att beteckna klasskillnaderna pa
landsbygden. Kulaken (betyder ”knytnéve”) var en rik bonde, som arrenderade jord av andra,
anvande betald arbetskraft och i stor utstrackning producerade spannmal och livsmedel
avsedda for marknaden. Medelbonden (”’serednjak”) hade medelstora egendomar, anvande sig
huvudsakligen av familjens arbetskraft och salde en del av livsmedelsoverskottet pa
marknaden. Fattigbonden (”bednjak’) hade inte tillrdckligt med jord for att livnara familjen.

Kutuzov, Michail I. (1754-1813), general, befélhavare for de ryska arméerna under Napoleon-
krigen.

Lafargue, Paul (1842-1911), fransk socialistledare och teoretiker; ndra medarbetare till Marx
och Engels; gifte sig med Marx dotter Laura; forfattare till ett stort antal bécker och
broschyrer i politik, ekonomi, filosofi och i sociala och litterdra &mnen.

Lander, Karl I. (1883-1937), bolsjevik 1905; kommissarie for statskontrollen 1918-1919;
ansvarsfulla poster i sovjetregeringen 1920-1925.

Lieber, Michail I. (1880-1937), ledare for hdgermensjevikerna; forsvarsvanlig under forsta
varldskriget; medlem av den forsta centrala exekutivkommittén; hade l&gre befattningar inom
den ekonomiska administrationen pa 1920-talet; arresterad och avrattad under Stalins
utrensningar.

Lobov, Semjon S. (1888-1937), bolsjevik 1913; verksam inom partiorganisationerna i
Petrograd; vansterkommunist vid tiden for freden i Brest-Litovsk; ledande poster inom tjekan
1918-1920 och darefter olika regeringsbefattningar; déd under Stalins utrensningar.

Lomov-Oppokov, Georgij I. (1888-1938), bolsjevik 1903; partiledare i Moskva 1917;
justitiekommissarie i den forsta sovjetregeringen, senare funktiondr vid sovjetiska
ekonomiska institutioner; dog i fangelset under Stalins utrensningar.

Lunatjarskij, Anatolij V. (1875-1933), bolsjevik 1904 men gick ur partiet 1908 pga filosofiska
och taktiska meningsskiljaktigheter; ater i bolsjevikpartiet 1917; utbildningskommissarie
1917-1929; innehade framstaende regeringsposter, var ocksa dramatiker och skrev mycket om
konst, kultur, historia och politik.

Luxemburg, Rosa (1871-1919), ledare for det tyska socialdemokratiska partiets vansterflygel;
i fangelse i Tyskland under storre delen av forsta varldskriget pga pacifistisk verksamhet; en
av grundarna av Spartakus-forbundet, som 1918 blev Tysklands kommunistiska parti; mérdad
under ett uppror i Berlin i januari 1919.

Lvov, furst Georgij E. (1861-1925), ledare for de konstitutionella demokraterna, premiar-
minister i provisoriska regeringen februari—juli 1917; emigrerade efter oktoberrevolutionen
till Frankrike.

Majskij, Ivan M. (1884— ), sovijetisk historiker och diplomat; ledande mensjevik under
revolutionen; efter oktoberrevolutionen hade han en befattning i en antibolsjevikisk regering
men anslét sig till bolsjevikerna 1919; hade viktiga diplomatiska poster pa 1920-talet;
sovjetisk ambassadoér i London 1932-1943; vice utrikeskommissarie 1943-1946.

Maklakov, Vasilij A. (1869-1957), framstaende advokat och ledare for konstitutionella
demokraterna; medlem av riksduman 1907-1917; utndmndes till ambassador i Frankrike av
provisoriska regeringen; opponerade mot oktoberrevolutionen och gick i exil 1917.

Martov, L. (pseudonym for Julij O. Tsederbaum, 1873-1923), en av RSDAP:s forsta ledare,
redaktor for Iskra; fran 1903 en av de framsta mensjevikledarna; senare ledare for mensjevik-
internationalisterna 1914-1918; opponerade mot oktoberrevolutionen; emigrerade 1921.

Masaryk, Tomas (1850-1937), tjeckoslovakisk nationalistledare, forfattare och filosof;
ordforande i det revolutionara Tjeckoslovakiska nationalradet under forsta varldskriget; da
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Tjeckoslovakien blev sjalvstandigt president i landet 1918-1935.
Mensjevikerna, se bolsjevikerna.

Michail Aleksandrovitj, storfurste (1878-1918), bror till Nikolaus I, som ab-dikterade till
hans forman; avstod 3 mars 1917 fran tronen. Avréttad.

Militarkuppen i Omsk. I november 1918 stortades den antibolsjevikiska regimen i Sibirien,
Direktoratet, bestdende av SR och liberaler, och Koltjak blev diktator.

Militar revolutionskommitté, upprattades av Petrogradsovjeten i oktober 1917 (sedan
bolsjevikerna fatt majoritet i sovjeten). Den sag till att inga truppforflyttningar kunde ske i
huvudstaden utan dess tillstand. Upproret den 24-25 oktober, som gav sovjeterna makten,
organiserades genom denna kommitté.

Miljukov, Pavel N. (1859-1943), rysk historiker och politiker, en av de konstitutionella
demokraternas framsta ledare; utrikesminister i den forsta provisoriska regeringen februari—
april 1917; samarbetade med de vita under inbordeskriget.

Miljutin, Viadimir P. (1884-1937), medlem av RSDAP, till en bérjan mensjevik; bolsjevik
1910; jordbrukskommissarie i den forsta sovjetregeringen; arbetade for Komintern 1922-
1924; viktiga poster under 20- och 30-talen; dog under Stalins utrensningar.

More, sir Thomas (1478-1535), engelsk statsman, forfattare, vars Utopia var en av de forsta
beskrivningarna av ett kommunistiskt idealsamhélle.

Morelly, fransk 1700-talsforfattare, som publicerade sina arbeten anonymt; ingenting ar sakert
ként om hans liv; i sina skrifter pladerade han for avskaffande av privat dgande och arbete
efter envars formaga.

Morozov, Nikolaj (1854-1946), narodnik-ledare pa 1870- och 80-talen; senare framstaende
vetenskapsman,; stodde aktivt tsarens krigsanstrangningar 1914-1917; direktor for ett
sovjetiskt vetenskapligt institut 1918-1946.

Miinzenberg, Willi (1889-1940), tysk socialistisk arbetare, sekreterare i Internationella
socialistiska ungdomsférbundet 1914-1921, senare sekreterare i Kommunistiska ungdoms-
internationalen; framstaende i Tysklands kommunistiska parti och Komintern som
propagandist; dod under mystiska omstandigheter i Frankrike sedan han 1938 utstotts ur
kommunistpartiet darfor att han végrat att resa till Moskva under utrensningarna.

Nabokov, Vladimir D. (1869-1922), en av konstitutionella demokraternas ledare; medlem av
provisoriska regeringen 1917; medlem av en antisovjetisk regering pa Krim 1919; emigrerade
1920; moérdad av en monarkistisk emigrant.

Narodniker, fran 1870-talet beteckning for ryska socialister, som “sokte sig till folket”
(narod), fr a for att sprida socialistiska idéer i hopp om att kunna forma bonderna att storta
monarkin och férvandla Ryssland. Till skillnad fran marxisterna ansag narodnikerna att
Ryssland kunde dverga direkt till socialismen (grundad pa kommunagd jord) utan att passera
det kapitalistiska industriella stadiet. 1905-1917 anvandes termen ocksa som beteckning pa
partier eller grupper forknippade med ’bondesocialismen”, speciellt SR, trudovikerna och
folksocialisterna.

Natanson, Mark A. (1850-1919), narodnik pa 1860-talet; anslot sig till SR; internationalist
under forsta véarldskriget; kommissarie i bolsjevikernas och SR-vénsterns koalitionsregering
1917-1918.

NEP, Nya ekonomiska politiken, som lanserades av Lenins sovjetregering 1921. Den
utmarktes framfor allt av att bonderna tillats salja och kopa pa den fria marknaden och fick
betala en viss kvantitet spannmal eller andra livsmedel i skatt. Spannmalsrekvisition hade
varit ”krigskommunismens” politik under inbordeskriget 1918-1920. NEP upphdrde da Stalin



117

genomforde tvangskollektiviseringen och industrialiseringen 1929-1930.

Nikolaus Il (1868-1918), den siste tsaren av tten Romanov, som styrt Ryssland i trehundra
ar. Krontes 1894. Avrattades tillsammans med sin familj.

Nogin, Viktor P. (1879-1924), framstaende bolsjevik; ordférande i Moskvasovjeten 1917;
handels- och industrikommissarie i den forsta sovjetregeringen; avgick i november 1917;
senare ansvarig for textilindustrin.

Oktoberrevolutionen, bolsjevikrevolutionen som stortade den provisoriska regeringen den 24-
25 oktober 1917 (enligt den vésterlandska almanackan: 6-7 november). Petrogradsovjetens
militdra revolutionskommitté grep makten samtidigt som Andra allryska sovjetkongressen
inleddes; vid denna var bolsjevikerna och deras allierade SR-vanstern i majoritet. Kongressen
forklarade omedelbart, att all makt nu tillhdrde sovjeterna.

Oktobristerna, ett parti, som fatt sitt namn av att det stodde Nikolaus I1:s manifest i oktober
1905; manifestet tillat att en riksduma uppréattades. Partiet var for monarki och representerade
den kommersiella, industriella och jorddgande bourgeoisien; dess ledare var industrimagnaten
Gutjkov i Moskva.

Osinskij, N. (pseudonym for Valerian V. Obolenskij, 1887-1938), bolsjevik 1907; partiaktivist
bl a i Moskva; medverkade da vansterkommunisterna skrev sitt program varen 1918; ansvars-
fulla befattningar i sovjetregeringen, trots att han tillhérde den ”demokratisk centralistiska
oppositionen”, senare ocksa den trotskistiska; dodsdomd vid en skadeprocess 1938.

Owen, Robert (1771-1858), framgangsrik walesisk textilfabrikor; sokte forbattra
arbetsforhallandena vid sina vaverier i New Lanark efter 1814, grundade flera kooperativ;
skrev flera arbeten om sina utopiska socialistiska idéer.

Peter den store regerade 1682-1725, utkdmpade ett stort antal krig, berdmd for att ha infort
vasterlandsk teknik i Ryssland; grundade huvudstaden S:t Petersburg och férvandlade
Ryssland till en av Europas stormakter.

Peter-Paulsfastningen, stort fastningsfangelse i Petrograd pa en 6 i Neva. Petrograd,
Rysslands huvudstad 1712-1917, kallad S:t Petersburg fore 1914 och Leningrad efter 1924.

Petrovskij, Grigorij I. (1877-1958), framstaende bolsjevik; deputerad i riks-duman; arresterad
1914; efter oktoberrevolutionen inrikeskommissarie 1917—1919; darefter pa en méangd
viktiga parti- och regeringsposter.

Plechanov, Georgij V. (1857-1918), den ryska marxismens “fader”; verksam inom
narodnikrorelsen pa 1870-talet; motstandare till terrorpolitik i syfte att liberalisera Ryssland
genom mord pa tsaren; emigrerade 1880; grundade gruppen Arbetets befrielse 1883, vilken
dversatte marxistiska texter och propagerade for en socialdemokratisk arbetarrérelse. Da
RSDAP bildades 1899-1903 samarbetade Plechanov med Lenin, men efter 1903 ars kongress
brét han med denne och valde mensjevikernas sida. Senare intog han en sjalvstandig stallning
och samarbetade en kort tid med Lenin 1912; under forsta vérldskriget var hans installning
ytterligt patriotisk och konservativ. Under revolutionen 1917 ledde han en grupp som utgav
tidningen Jedinstvo (Enighet), som befann sig till héger om mensjevikerna i de flesta fragor.

Podvojskij, Nikolaj I. (1880-1948), medlem av RSDAP 1901, bolsjevik fran 1904; ledde
bolsjevikernas militira organisation i Petrograd 1917; medlem av den militéra
revolutionskommittén; deltog i erdvringen av Vinterpalatset under oktoberrevolutionen;
beféalsposter under inbordeskriget och viktiga regeringsbefattningar efter detta.

Potresov, Aleksandr N. (1869-1934), medlem av marxistiska arbetarforbundet i Petersburg vid
mitten av 1890-talet; framstaende i RSDAP; mensjevik; under forsta varldskriget
forsvarsvanlig och ledare for mensjevikernas hogerflygel; emigrerade efter
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oktoberrevolutionen.
Prodamet, ett monopolsyndikat i den ryska metallindustrin.
Produgol, ett monopolsyndikat i den ryska kolindustrin.

Progressister, politiskt parti i tredje och fjarde riksdumorna, representerande storbourgeoisien
och gods&garna, pa den politiska skalan placerat mellan de mera liberala konstitutionella
demokraterna och de mera konservativa oktobristerna. En av partiets grundare var furst G. E.
Lvov.

Progressiva blocket, 1915-1917 en allians mellan huvudparten av de deputerade i duman,
vilka krdvde en regering med allmant fortroende”, som skulle kunna fullfélja kriget
effektivare. Endast socialdemokrater och trudoviker — pa vansterkanten — och de
ultrakonservativa ’Svarta hundradenas” deputerade holl sig utanfor blocket.

Protopopov, Aleksandr D. (1866-1918), en av Progressiva blockets ledare i duman 1915-
1916; brot senare med liberalerna; inrikesminister i september 1916; arresterad under
februarirevolutionen, senare avrattad.

Provisoriska regeringen, en regering som foreslogs den 28 februari 1917 av riksdumans
provisoriska kommitté. Sedan Petrogradsovjeten uttalat sitt stod for den borjade den fungera
den 3 mars, dagen efter Nikolaus Il:s formella abdikation. | den forsta provisoriska regeringen
ingick konstitutionella demokrater, oktobrister och personer lierade med dessa partier; den
ende socialistiske medlemmen var Kerenskij. | maj bildades en koalitionsregering av liberaler
och socialister, i juli en andra koalitionsregering. Efter Kornilov-revoltens krossande i
september bildades den sista provisoriska regeringen, vilken stortades av oktoberrevolutionen.

Pugatjov, Jemeljan I. (1726-1775), ledare for en omfattande bonderevolt 1773 —1774 i
Volga-regionen. Revolten slogs ned och Pugatjov avrattades offentligt i Moskva.

Rahja, Eino (1885-1936), Lenins finske livvakt, som organiserade hans flykt till Finland i
augusti 1917. Kontaktman mellan Lenin och den bolsjevikiska centralkommittén fran augusti
och fram till oktoberrevolutionen. Tjanstgjorde i Roda armén under och efter inbordeskriget.

Raskolnikov, Fjodor F. (1892-1939), bolsjevik, ledare for partikommittén i Kronstadt 1917
och for de militanta Ostersjomatroserna; spelade en viktig roll under oktoberrevolutionen och
inbordeskriget; diplomatiska poster pa 1920- och 30-talen; sokte sommaren 1939 politisk asyl
i Frankrike och skrev ett 6ppet brev dar han fordomde Stalins skadeprocesser i Moskva; dod
under mystiska omsténdigheter.

Rasputin, Grigorij Je. (1872-1916), "’helig man” fran Sibirien, som fick inflytande over
tsarfamiljen genom sin pastadda mirakul6sa férmaga att stoppa den blédarsjuke tronarvingen
Aleksejs blodningar. Hans inflytande vid hovet och darmed pa landets politik blev en
offentlig skandal. Mérdades av hégt uppsatta hovmaén.

Razin, Stepan (Stenka) (1630-1671), ledare for en bonde- och kosackrevolt VVolgaregionen
1670-1671. Revolten slogs ned, Razin tillfangatogs och avrattades.

Revolutionen 1905-1907 borjade med att arbetare i Petersburg marscherade till tsarpalatset
med en fredlig petition. Massan beskdts av regeringsstyrkor. Denna handelse — Den blodiga
sondagen” den 9 januari — framkallade en generalstrejk i Petersburg. Strejker, oroligheter
och bonderevolter spred sig 6ver landet. En riksomfattande generalstrejk utbrot i oktober
1905; efter denna meddelade Nikolaus Il att han skulle godké&nna en ny grundlag och val till
en riksduma. Arbetarna borjade bilda egna rad (sovjeter) och i december gjorde arbetarna i
Moskva (under ledning av bolsjevikerna och SR) ett forsok till v&pnat uppror for att storta
monarkin. Upproret slogs ned och regeringen foretog straffexpeditioner och massavréttningar.
Oroligheterna och strejkerna fortsatte hela 1906 (da bonderevolterna fick t o m storre
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spridning an 1905) och in pa andra halvaret 1907, da den revolutionara rorelsen slutgiltigt
slogs ned.

Rodzianko, Michail V. (1859-1924), storgodsagare och ledare for oktobristpartiet; fjarde
riksdumans ordférande; opponerade mot oktoberrevolutionen och stédde de vita under
inbordeskriget; emigrerade till Jugoslavien 1920. RSDAP, se Ryska socialdemokratiska
arbetarpartiet.

RSFSR — Ryska sovjetiska federativa socialistiska republiken, Sovjetrysslands officiella
namn fran 1917 till 1922, da Sovjetunionen bildades. RSFSR &r i dag namnet pa den storsta
av unionsrepublikerna.

Rumjantsev, Pjotr A. (1725-1796), rysk general, berdmd for sina kampanjer mot turkarna
under kriget 1768-1774.

Rykov, Aleksej 1. (1881-1938), ledande medlem av bolsjevikpartiet; efter Lenins dod
ordférande i folkkommissariernas rad, 1924-1930; ledde hogeroppositionen mot Stalin; gjorde
avbon 1929; fick darefter lagre befattningar; avrattades efter den tredje stora skadeprocessen i
Moskva.

Ryska socialdemokratiska arbetarpartiet (RSDAP) var anslutet till Andra internationalen,
forbjods efter sin forsta kongress 1898, reorganiserades vid' Andra kongressen 1903, dar
partiet splittrades i bolsjeviker (”majoritetsanhangare’) och mensjeviker
(’minoritetsanhé&ngare”).

Rysk-japanska kriget 1904-1905 blev foljden av Rysslands och Japans rivalitet i Korea och
Manchuriet; en serie av japanska segrar ledde till ett fredsavtal i september 1905, da Ryssland
avtradde vissa territorier och réttigheter till Japan.

Setjenov, Ilvan M. (1829-1905), rysk fysiolog och vetenskaplig materialist, forfaktade en
psykologisk teori baserad pa reflexerna, lik den som utvecklades av Ivan Pavlov pa 1900-
talet.

Sjljapnikov, Aleksandr G. (1884-1937), bolsjevikledare, organiserade Ryska byran i Petrograd
under forsta varldskriget; medlem av Petrogradsovijetens exekutivkommitté1917; senare
arbetskommissarie och pa andra poster i sovjetregeringen; ledare for “arbetaroppositionen” i
bolsjevikpartiet 1921; utstott ur partiet under Stalins utrensningar 1933; férsvann under
utrensningarna 1937-1938, sannolikt arresterad och skjuten.

Sjulgin, Vasilij V. (1878-1965), monarkist, emigrerade efter oktoberrevolutionen; atervande
till Sovjetunionen mot slutet av andra varldskriget; skickades till ett arbetslager; benadades
1956. 1960-1961 publicerades i sovjetisk press hans artiklar som stédde sovjetregeringen med
rysknationalistiska argument.

Skobelev, Michail D. (1843-1882), rysk general, berdmd for sin roll under den ryska
expansionen i Centralasien pa 1870-talet och for sina segrar i rysk-turkiska kriget 1877-1878.

Skvortsov-Stepanov, Ivan 1. (1870-1928), medlem av RSDAP 1896, aktiv bolsjevik i Moskva
1904-1917; forste finanskommissarie; hade viktiga regeringsposter; chefredaktor for viktiga
sovjetiska tidningar 1925-1928; skrivit bocker om ekonomi och revolutionshistoria; utgav
Marx Kapitalet pa ryska.

Smolnyj-Institutet, tidigare skola for adelsdottrar, i dstra utkanten av Petrograd, sedermera
platsen for Petrogradsovjetens och CEK:s sammantréden.

Sokolov, Nikolaj D. Radikal advokat som forsvarade arbetare i en rad arbetsrattsliga mal; som
ordforande vid ett av Petrogradsovjetens forsta sammantraden skall det ha varit han som skrev
ned soldaternas krav och formulerade dem som den berdmda Order nr 1.

Sorge, Friedrich Albert (1828-1906), deltog tillsammans med Marx och Engels i 1848-1849
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ars tyska revolution; emigrerade till USA,; blev en av Forsta internationalens ledare och aktiv
inom den amerikanska arbetarrorelsen.

Sovjet (rad”), ursprungligen ett representativt organ for revolutiondrerna i Ryssland. Den
forsta arbetardeputerades sovijet bildades i Petersburg under 1905 ars revolution. Nar
februarirevolutionen brot ut 1917 bildade soldater och arbetare sovjeter; dessa slogs snart
samman till Petrograds arbetar- och soldatdeputerades sovjet. Efter monster av
Petrogradsovjeten bildades arbetar- och soldatsovjeter dver hela landet, sedan ocksa —
huvudsakligen pa SR:s initiativ — bondesovjeter pa landsbygden. Redan fran bérjan fick
sovjeterna administrativa funktioner, eftersom arbetarna och soldaterna vagrade lyda order
som inte auktoriserats av sovjeten. | dag har sovjeterna foga inflytande i Sovjetunionen.

Spiridonova, Marija A. (1884-1941), SR-ledare; skot en tsaristisk &mbetsman som lett
krossandet av en bonderevolt under 1905-1907 ars revolution; tillbringade manga ar i en
straffarbetskoloni; en av SR-vansterns ledare 1917; arresterad efter SR-vansterns revolt i juli
1918; senare benadad och lamnade politiken; ater arresterad under Stalins utrensningar; dog i
ett lager.

SR, socialistrevolutionarerna. Det socialistiskt revolutionéra partiet grundades 1902 av flera
olika narodnikgrupper. Partiet var snarare bonde- an arbetarorienterat och attraherade starkt
radikala intellektuella. Det var det storsta partiet i Ryssland 1917 och dominerade tillsammans
med mensjevikerna sovjeterna fram till september 1917. Detta ar utvecklades klart atskilda
hdger- och vansterflyglar inom partiet. SR-vanstern konstituerade sig som sarskilt parti i
november 1917 och ingick koalition med bolsjevikerna i sovjetregeringen; koalitionen bestod
till mars 1918, da SR drog sig tillbaka i protest mot freden i Brest-Litovsk. I juli 1918 inledde
SR-vénstern en vapnad revolt mot den bolsjevikiska sovjetregeringen, men revolten slogs ned.
SR-maximalisterna var en extrem vanstergrupp, som lamnade SR 1905 och forfaktade asikter
liknande anarkisternas.

Stanitsa, storre kosackby.

Steinberg, I. A. Tillhérde SR-vénstern, justitietkommissarie i bolsjevikernas och SR-vansterns
koalitionsregering.

Steklov, Jurij M. (1873-1941), bolsjevik fram till februari 1917 da han blev forsvarsvanlig;
hade senare framstaende poster i sovjetregeringen; skrev ett verk om socialismens historia;
foll offer for Stalins utrensningar pa 1930-talet.

Stolypin, Pjotr A. (1862-1911), tsaristisk ambetsman, premidarminister 1906; ledde
undertryckandet av den revolutiondra rorelsen; genomforde agrarreformer i syfte att
uppmuntra uppkomsten av ett litet, valmaende skikt av bonder, som skulle bli lojala mot
regeringen; mordades av en polisagent, som utgav sig for att vara SR-terrorist.

Stirmer, Boris V. (1848-1917), premiarminister under storre delen av 1916, tvingades avga i
november sedan han i riksduman brannmarkts som protysk.

Suchanov, Nikolaj N. (1882-1940), forfattare till detaljerade Anteckningar om revolutionen
1917. Trots att han var mensjevik stddde han oktoberrevolutionen. 1931 arresterades han och
domdes pa fabricerade anklagelser; dog i fangelse eller arbetslager.

Suvorov, Aleksandr V. (1729-1800), rysk general, berdmd for sina falttag mot turkarna,
polackerna och Napoleons arméer.

Sverdlov, Jakov M. (1885-1919), verksam inom det illegala bolsjevikpartiet fran 1902;
sekreterare i centralkommittén 1917; spelade en framstaende roll under oktoberrevolutionen;
ordférande i Sovjeternas centrala exekutivkommitte (formellt statséverhuvud) 1918.

”Sackbarare ”. Det ryska ordet (”mesjotjntik’) kommer av "mesjok” = sack. S&ckbéararna var
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personer som for omkring pa landet, kopte upp livsmedel av bonderna och forde det i sackar
till staderna for att salja det till mycket hoga priser; som sackbarare” betecknades ocksa
bonder som fraktade spannmal till staderna for att sélja den. Verksamheten kallades
sackbdreri” (mesjotjnitjestvo).

Tauriska palatset, slott i Petrograd (ursprungligen byggt av Katarina den stora at furst
Potiomkin, en av hennes gunstlingar). Har sammantradde riksduman liksom Petrograd-
sovjeten de forsta manaderna efter februarirevolutionen.

Teodorovitj, lvan A. (1875-1937), medlem av RSDAP 1902, bolsjevik; livsmedels-
kommissarie i oktober 1917 men avgick i december; befattningar i jordbrukskommissariatet
1920-1928; generalsekreterare i Bondeinternationalen 1928-1930.

Teresjtjenko, Michail 1. (1886-1956), ledande konstitutionell demokrat, medlem av
provisoriska regeringen; finansminister mars—maj, utrikesminister maj—oktober 1917;
arresterad under oktoberrevolutionen; flydde till Frankrike, dar han var verksam som
organisator av den antisovjetiska sidan i inbordeskriget 1918-1920.

Tjajkovskij, Nikolaj V. (1850-1926), narodnikledare pa 1870- och 80-talen; emigrerade; blev
folksocialisternas ledare; atervande till Ryssland 1917; hade en patriotisk, forsvarsvanlig
instélining; opponerade mot oktoberrevolutionen; ledde en antisovjetisk regering i
Nordryssland under inbordeskriget; emigrerade 1919.

Tjcheidze, Nikolaj S. (1864-1926), ledare for mensjevikgruppen i riksduman; forste
ordférande i Petrogradsovjeten; ordférande i konstituerande férsamlingen i Georgien 1918;
emigrerade 1921.

Tjekan, den forsta sovjetiska statssédkerhetstjansten. Ordet ar bildat av de ryska initialerna ’Tj”
och ”K” i Tjrezvytjajnaja Kommissia (Extraordindra kommissionen).

Tjernov, Viktor M. (1876-1952), SR-ledare och teoretiker; jordbruksminister i provisoriska
regeringen maj—september 1917; ledde en antibolsjevikisk regering i Samara 1918;
emigrerade 1920.

Tjitjerin, Georgij V. (1872-1936), sovjetdiplomat; stédde SR under 1905-1907 ars revolution;
emigrerade; atervande i januari 1918; anslot sig till bolsjevikerna; utrikeskommissarie 1918-
1930.

Tolstoj, Lev N. (1828-1910), romanforfattare, religios och filosofisk forfattare. Utvecklade sin
teori om forhallandet mellan ledarna och massorna i Krig och fred.

Trippelalliansen, det diplomatiska blocket mellan Tyskland, Osterrike—Ungern och Italien
aren fore forsta varldskriget, i motsattning till Ententen (England, Frankrike, Ryssland).

Trotskij, Lev D. (1879-1940), en av de framsta ledarna inom RSDAP och den kommunistiska
rorelsen; ordférande i S:t Petersburgssovjeten 1905; hade en politisk installning som avvek
fran bolsjevikernas och mensjevikernas 19041907; anslot sig till bolsjevikerna 1917 och
spelade en huvudroll under oktoberrevolutionen; krigskommissarie 1918-1925; ledde
vansteroppositionen i partiet vid 1920-talets mitt; landsférvisad av Stalin 1929; blev
stalinismens framste motstandare i den internationella kommunistiska rorelsen; grundade
Fjarde internationalen 1938; mordades i Mexiko av en stalinagent.

Trudovikerna, politiskt parti, nést storst i den forsta duman (1906), anslot till narodnik-
traditionen och pladerade for jordférdelning enligt en arbetsnorm (trudovaja norma); stoddes
av bonderna och den radikala medelklassen i staderna; i duman samarbetade trudovikerna
forst med de konstitutionella demokraterna, senare med socialdemokraterna i manga fragor.
De betraktade sig dock icke som socialister. Under forsta varldskriget var de till storsta delen
forsvarsvanliga. Innan Kerenskij anslét sig till SR var han trudovikledare i duman 1912-1917.
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Tsereteli, Iraklij G. (1882-1959), mensjevik, medlem av Petrogradsovjetens
exekutivkommitté; post- och telegrafminister i den forsta provisoriska koalitionsregeringen i
maj—juni 1917; en av den georgiska mensjevikiska rorelsens ledare 1918; emigrerade 19109.

Tsiurupa, Aleksandr V. (1870-1928), medlem av RSDAP 1898; medlem av bolsjevikiska
centralkommittén fran 1923; viktiga regeringsposter fran 1922.

Ustrjalov, N. V., professor, ingick i en antibolsjevikisk regering under inbdrdeskriget 1918-
1920; emigrerade.

Verchovskij, Aleksandr I. (1886-1938), militarbefélhavare i Moskva i augusti 1917;
krigsminister i augusti—oktober 1917; efter att forst ha opponerat mot sovjetregimen anslot
han sig till Roda armén 1919; hade framstaende militara poster.

Vesencha (VSNCh), Hogsta folkhushallningsradet, inrattat den 5 december 1917 for att
organisera ekonomin och finanserna och leda arbetet inom alla ekonomiska organ. Lokala
sovnarchozy (folkhushallningsrad) inrattades vilka sorterade under VSNCh.

Vinokurov, Aleksandr N. (1869-1944), medlem av RSDAP 1893; socialkommissarie 1918-
1921; ordférande i Hogsta domstolen 1924-1938; darefter verksam inom halsovarden.

Vinterpalatset, tsarens residens i Petrograd. Den provisoriska regeringen inréttade sig dar i
juli 1917.

Volodarskij, V. (1891-1918), aktiv medlem av RSDAP 1905-1913; under forsta vérldskriget
internationalist och medlem av socialistpartiet i USA,; anslot sig till bolsjevikerna 1917; en av
de framsta revolutionéra talarna 19171918; en av Petrograd-bolsjevikernas ledare och
kommissarie i sovjetregeringen; mordades av en SR-anhéngare den 20 juni 1918.

Weitling, Wilhelm (1808-1871), tysk arbetarledare; pladerade for egalitar kommunism;
organiserade de forsta kommunistiska grupperna i Tyskland.

Weydemeyer, Joseph (1818-1866), verksam inom den tyska och den amerikanska
arbetarrorelsen, deltog tillsammans med Marx och Engels i 18481849 ars revolution i
Tyskland; emigrerade till USA efter revolutionens nederlag.

Zinovjev, Grigorij Je. (1883-1936), bolsjevikledare, medlem av partiets centralkommitté
1907-1927; Lenins narmaste medarbetare i exilen 1907-1917; atervande med Lenin till
Ryssland i april 1917; opponerade mot Lenins krav pa vapnat uppror men hade ledande poster
i sovjetregeringen efter oktoberrevolutionen 1918-1926; ordférande i Komintern 1919-1926;
en av ’den forenade vansteroppositionens” ledare 1926-1927; utstott ur partiet men tillats
aterintrada 1928; ater utstott 1932; arresterad 1934; dodsdomdes pa fabricerade anklagelser
vid Stalins forsta skadeprocess i augusti 1936.



