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Det &r inte ovanligt att politiska banor kan indelas i tva motsatta delar. Sa var det med Max
Shachtman som dog av hjartsvikt 4 november 1972 i en alder av 68 ar. Den forsta delen av
hans vuxna liv stod han i den revolutiondra socialismens tjanst; det som déarefter hande ar en
helt annan historia.

Shachtman var en av de grundarna av trotskismen i USA och chefredaktor for denna tidskrift
fran starten i juli 1934 till varen 1940. Var rorelses teoretiska tidskrift lanserades under
namnet New International ndgra manader innan Communist League of America, den forsta
trotskistiska gruppen i USA, gick samman med American Workers Party under ledning av
A.J. Muste. Efter sammanslagningen i december 1934 leddes tidskriften av Shachtman och
professor James Burnham fran filosofiska fakulteten vid New York University, den dugligaste
skribenten i Mustegruppen.

Nar de nytryckta sidorna av de tidiga numren, med ett tvafargat omslag, kom fran den rossliga
tryckmaskinen pa tionde gatan i nedre Manhattan, var vi som var inblandade i redaktionella
arbetet upprymda av det alster rorelsen astadkommit. Férutom veckotidningen Militant hade
den amerikanska trotskismen nu ocksa en manatlig teoretisk rost. Detta var ett tecken pa
framsteg!

Den internationella politiken vid den tiden préglades av konsekvenserna av Hitlers seger,
folkfronten i Frankrike, inbordeskriget i Spanien, Moskvarattegangarna och det annalkande
Andra varldskriget. Hemmavid dominerades scenen av New Deal, industrifackets uppsving
genom CIO, samt kommunistpartiets, da den mest inflytelserika kraften inom vénstern,
omsvangning till att stodja Roosevelt.

Under Shachtmans ledning tolkade tidskriften dessa och beslaktade handelser utifran Fjarde
internationalens program och Workers Partys, senare Socialist Workers Partys, stéllnings-
taganden. Trotskij, som da levde inkognito i Frankrike, halsade tidskriftens fodelse som en
“hogtidlig hiindelse” och blev dess frimste och standige bidragsgivare. Den inneholl manga
av hans kommentarer till varldspolitiken, nu for forsta gangen i engelsk 6verséttning. Detta
gjorde att tidskriften fick manga nya lasare runt om i varlden.

De flesta av den tidens trotskistiska ledare, som James P. Cannon, Arne Swabeck, A. J.
Muste, och John G. Wright, skrev regelbundet for tidskriften. Radikaliseringen av de
amerikanska intellektuella under 1930-talet, och den motvilja en del av dem ké&nde infor
Stalin, lockade ett antal begavade forfattare och skickliga journalister till trotskismens i borjan
av deras karriérer. Bland recensenter och medarbetare fanns Herbert Solow och John
MacDonald (som senare blev redaktorer for [pressmagnaten] Luces Fortune); Felix Morrow;
Elliot Cohen, grundare av Commentary; Harold Isaacs, nu vid Massachusetts Institute of
Technology; Earle Birney, den kanadensiska poeten; filosofen Sidney Hook; romanforfattaren
Bernard Wolfe; Dwight MacDonald, Lionel Abel, Fred Dupee, Arthur Mizener och andra
litteraturkritiker. 1946 hade alla dessa sé kallade trotskistiska intellektuella”, forutom jag
sjalv, vant den revolutiondra kampen ryggen och borjat hitta en nisch inom etablissemanget.
Deras utveckling utgjorde en pregnant illustration av hur den historiska materialismen
fungerade aven da de forkastade den.

Shachtman och Cannon sags med ratta som den trotskistiska rorelsens framsta foretradare nar



jag 1933, tillsammans med Solow och Morrow, gick med i Communist League efter att
stalinisterna hade fordomt oss som “trotskister” for att vi hade vagat ifragasatta kommunist-
partiets katastrofala ultravansterpolitik i Tyskland fore Hitlers maktGvertagande. Alla vi
nybdrjare var upptagna med att forsoka utvidga den rorelse som transportarbetarstrejken i
Minneapolis hade skapat, kampanjer for att organisera arbetslosa och oorganiserade arbetare
och att ange en ny vag bland de unga och intellektuella som distanserat sig fran stalinismen
och socialdemokratin.

Forsta gangen jag horde Shachtman tala var i september 1933, vid ett mote i Irving Plaza i
New York City, dar behovet av en ny international for att ersatta den stalinistiska Tredje
internationalen proklamerades offentligt. Den mexikanska muralmalaren Diego Rivera och
Cannon fanns bland de 6vriga talarna. Jag svarade entusiastiskt pa denna uppmaning genom
att ge mitt forsta ekonomiska bidrag till varldsrevolutionens sak.

Shachtman var bade en skicklig talare och en rapp skribent. Hans friska stil och sprudlande
slagfardighet livade upp hans utfall mot motstandare och roade hans ahorare. Han var val
bevandrad i den marxistiska roérelsens historia, han uttolkade skickligt den kritik mot stalinis-
men och socialdemokratin som den ryska vansteroppositionen utvecklat, och han visste hur
man skulle tillampa dess idéer pa aktuella fragor. Hans tal och skrifter bidrog till att skola de
kadrer som rekryterades till den amerikanska trotskismen under 1930-talet.

Men nar hans stod i talarstolen visste han inte alltid nar han skulle sluta tala. Hans mangordig-
het gav upphov till skdmtet att ”Stalin forvéntar sig att skapa socialism i ett land, austro-
marxisterna i en stad (Wien) och Shachtman i ett tal”.

Shachtman hade redan pa 1920-talet visat sina ledaregenskaper i Young Communist League
(ungkommunisterna), kommunistpartiets nationella kommitté och International Labor
Defense [ILD].! Den utvecklades ytterligare under hans insatser i bygget av Communist
League och sedan, tillsammans med Cannon, i ledningen for partiet under sammanslagningen
med Museiterna, kampen mot de sekteristiska Oehleriterna och intrédet i Socialist Party som
slutade med att Socialist Workers Party kunde bildas nyarsdagen 1938.

Fran 1936 till 1938 utforde Shachtman ett gott arbete i den stora kampanjen for att avslja och
stoppa Stalins 6kanda komplotter mot de gamla bolsjevikerna. Boken Behind the Moscow
Trial: The Greatest Frameup in History som han skrev 1936, var bland de forsta att sdga
sanningen om dessa brott. Den avslutade med uppmaningen: “H0j era roster i rungande
protester! Hejda bodelns hand! Arbetarrdrelsens och de revolutiondra rérelsernas samvete
vore av sten om de inte svarade p& denna maning som den maste.”

Trots sitt obestridliga engagemang for revolutionens sak hade Shachtman drag av vardsloshet
och ett visst matt av lattsinne nér det géllde de mest akuta fragorna for rorelsen. Man kunde
inte lita pa att han kom i tid till avtalade moten eller levererade de artiklar han lovat inom
utsatt tid. Han hade en tendens att i sista stund rusa in och rafsa ihop nagot for tidningen eller
fullg6ra nagra andra uppdrag.

Dessa brister skulle sla ut i full blom i slutet av artiondet. Fran 1928 till 1939 hade Shachtman
outtrottligt forsvarat standpunkten att det stalinistiska Sovjetunionen var en degenererad
arbetarstat och kraftfullt argumenterat mot olika kritiker och for ovillkorligt forsvar av
Sovjetunionen mot imperialistiska angrepp.

I New International i januari 1939 skrev han och Burnham en artikel rubricerad ”Intellektuella

! International Labor Defense var den amerikanska sektionen av Internationella Réda Hjalpen som grundades
av Kommunistiska Internationalen 1922.

2 Boken: Bakom Moskvarattegdngen. Se dven artiklarna Moskvarattegangen (1936) och Nya GPU-komplotter
avslojade. Utrensningarna fortsatter (1937)
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pé retritt” * som analyserade utvecklingen bland personer som Sidney Hook, Max Eastman,

Benjamin Stolberg, Edmund Wilson och andra som snabbt glidit dver fran antistalinism till
antileninism och antitrotskism och anpassade sig till reformistiska standpunker och borgerlig
demokrati. Forfattarna konstaterade att ”den huvudsakliga sjukdom som dessa intellektuella
led av kan kallas stalinfobi, eller vulgér antistalinism. Sjukdomen framkallades av den allom-
fattande avskyn mot Stalins makabra system med komplotter och utrensningar. Och resultatet
har blivit att de mesta av det som skrivits i fragan sedan dess har varit mindre en produkt av
en kylig social analys an av mental chock, och dar det férekommer analys &r den moralisk
snarare in vetenskaplig och politisk”. De uppmanade dessa skribenter att klargéra hur de sag
pa forsvaret av Sovjetunionen.

Shachtman liknade en lakare som korrekt diagnostiserat karaktaren och orsaken till en pest
och darpa sjalv dukat under for dess bakterier. Endast nagra fa manader senare, sedan Stalin-
Hitlerpakten slutits i augusti 1939 och Sovijets dérpa invaderat Polen och Finland, rérde han
sig bort fran de positioner han kampat for sa lange. Paverkad av den smaborgerliga folkliga
opinionen och ramaskriet mot Sovjetunionen i de kapitalistiska demokratierna évergav han
forsvaret av den enda existerande arbetarstaten mot imperialismen. Tillsammans med
Burnham bérjade han tvivla pa, bortse fran eller forkasta manga av de framsta grundsatserna i
trotskismens program och marxistisk teori — fran den dialektiska materialismens filosofi till de
leninistiska principerna om partiorganisering.

| artikeln om de intellektuella hade Shachtman havdat att samtidigt som han accepterade den
materialistiska dialektiken medan Burnham forkastade den, fick inte deras meningsskiljaktig-
heter om den marxistiska filosofins abstrakta doktriner nagra politiska konsekvenser. | ett
brev till Shachtman kort efter artikeln publicerats kritiserade Trotskij denna instéllning. Han
konstaterade att deras uppfattning att den dialektiska materialismen var irrelevant for konkreta
politiska fragor stred mot marxismen och innebar en kapitulation for empiricismen. Det
filosofiska blocket mot marxismen, papekade han senare, beredde vagen for deras politiska
block mot Fjérde internationalens program.

De dissidenter som samlades bakom Burnham, Shachtman och Abern var inte bara en produkt
av ideologisk svaghet och tvekan, utan dven av rorelsens ogynnsamma sociala samman-
sattning, speciellt i New York. Manga av de unga medlemmar som nyligen vunnits fran
Socialist Partys vanster utgjordes av radikala smaborgare som var speciellt kansliga for den
oro som krigshotet medfdrde. Det klassgrundade tryck dessa skikt utsattes for avspeglades i
konflikten mellan partiets smaborgerliga minoritet och den proletara majoriteten.

Under sitt bradstortade uppbrott organiserade tidskriftsredaktorerna en minoritetsfraktion som
i Socialist Workers Party fortsatte att utmana den Fjarde internationalens program. Detta fick
Trotskij att kasta sig in i sin sista stora ideologiska och organisatoriska strid. Sparen av denna
oférsonliga debatt aterfinns i tidskriften fran oktober 1939, nar kampen flammade upp, till
minoritetens avgang i april 1940, fyra manader innan mordet pa Trotskij. Hans polemik mot
Shachtmans och Burnhams asikter har samlats i boken Till marxismens forsvar.

Oppositionsledarna drog nytta av sina positioner pa New International. De lade beslag pa
namnet och utgivningsratten till tidskriften och under det gamla namnet ersatte de publika-
tionens ursprungliga principer och installning med ett helt annat politiskt innehall.

Den 23 april 1940 skrev Trotskij en svidande kritik av deras agerande i en artikel med
rubriken ”Smaborgerliga moralister och det proletéra partiet”, som senare aterutgavs i hans
bok.* ”Diskussionen i Socialist Workers Party i Férenta Staterna var grundlig och demokra-
tisk”, skrev han. Vidare:

% Hela artikeln: Intellectuals in Retreat
* Ingér i Till marxismens forsvar
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Forberedelserna av kongressen utférdes med fullstandig lojalitet. Minoriteten deltog i kongressen
och erkande darmed sin lojalitet och auktoritet. Majoriteten erbjéd minoriteten alla de nédvéndiga
garantier som skulle tillata den att féra en kamp for sina egna asikter efter kongressen. Minoriteten
begarde tillstand att vanda sig till massorna 6ver partiets huvud. Majoriteten forkastade naturligtvis
detta vidunderliga ansprak. Under tiden hangav sig minoriteten bakom partiets rygg at skumma
intriger och lade beslag pa New International, vilken utgivits genom hela partiets och Fjarde
Internationalens samlade anstrangningar. Jag borde tillagga att majoriteten hade gatt med pa att
tillerkanna minoriteten tva av de fem posterna i redaktionen for detta teoretiska organ. Men hur kan
en intellektuell aristokrati” forbli i minoritet i ett arbetarparti? Att satta en professor pa samma
niva som en arbetare — det #r ju, nir allt kommer omkring, “’byrékratisk konservatism”!

Trotskij fortsatte:

En lang politisk erfarenhet har lart mig att narhelst en smaborgerlig professor eller journalist borjar
att tala om hoga moralnormer, ar det nddvandigt att halla en fast hand om planboken. Sa var fallet
ocksa denna gang. I det “moraliska idealets” namn har en smaborgerlig intellektuell plockat av det
proletéra partiet dess teoretiska organ. Har har vi ett litet levande exempel pa de organisatoriska
metoderna hos dessa demokratins nyskapare, moralister och férk&mpar.

En av de centrala frdgorna i denna fraktionskamp var, som redan namnts, problemet med
forhallandet mellan den dialektiska materialismen och den politiska praktiken. Fram till dess
hade tidskriften haft en eklektisk instéllning till marxistisk filosofi. Samtidigt som den holl
fast vid den dialektiska materialismen, hade den inte nagon konsekvent linje mot dess mot-
standare och belackare och publicerade artiklar av Hook och Eastman som avvek fran eller
forkastade grundlaggande delar av den marxistiska vérldsuppfattningen.

Detta irriterade och retade Trotskij. Redan 1933 hade han kritiserat en artikel i The Nation,
dar Hook karaktariserat marxismen som inget mer an en metod och inte ett antal laror. Hook
forsokte pa ett felaktigt satt skilja den marxistiska metoden fran dess resultat som Marx hade
skiljt Hegels logik fran hans system. Hook hade hamtat denna feltolkning av marxismen fran
Georg Lukécs Historia och klassmedvetande.

Trotskij papekade att Marx inte bara hade formulerat den dialektiska materialismens metod
“utan tillampat den pa tva omraden genom att skapa teorin om den kapitalistiska ekonomin
(vetenskap) och teorin om de historiska processerna (“historiens filosofi’ — mer exakt en
vetenskap)”.

Hook fornekade att marxismen hade en objektivt vetenskaplig karaktar, for honom var det
endast en realistisk metod for klassens agerande”. Trotskij hdvdade att det ir otillatet for en
marxist att skilja realistisk praktik fran vetenskaplig teori. Han fragade: ”Vad betyder hér
ordet realistiskt? Sjalvklart innebéar det att det &r baserat pa sann kunskap om malet som en
vetenskap. Den marxistiska politiken ar realistisk sa tillvida att den ar baserad pa marxismen
som en vetenskap”.

| januari 1937 akte jag och Shachtman till Mexiko for att hélsa Trotskij och Natalja valkomna
vid ankomsten till Tampico. Under vart forsta samtal pa taget upprepade Trotskij att de
amerikanska kamraterna maste vederlagga de filosofiska asikter som foretraddes av hans
Oversattare, Max Eastmans, som hade avfardat dialektiken som en vérdel6s kvarleva fran
Hegels metafysik. Trotskij ville att det revolutiondra avantgardet skulle vaccineras mot prag-
matiska tankevanor och handlingar genom en systematisk skolning i den dialektiska
materialismens idéer.

Det fanns ett hinder i vagen for detta. Burnham var en logisk positivist som fornekade den
dialektiska materialismens giltighet. Antingen insdg inte Shachtman hur viktig uppgiften var
eller sa kande han sig inte rustad att ta strid med Burnham om filosofi. Han hade en 6ver-
driven uppfattning om professorns kunskaper pa detta speciella omrade som jag inte delade.

Tidigare, under hosten 1936, hade vi tre utsetts att aka till Philadelphia for att vid métet med
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Nationella ledningen for Socialist Party krava att man skulle stodja malsattningarna for den
Amerikanska kommittén till Leo Trotskijs forsvar [American Committee for the Defense of
Leon Trotsky]. Vi hade gott om tid for att diskutera eftersom vi fick sitta och vanta under
nastan en hel dag.

Allt medan samtalet gled fran politik till filosofi minns jag att Burnham gick emot det
marxistiska begreppet om historisk determinism. (Han skulle upprepa detta argument under
debatten 1939-40.) Socialismen &r inte oundviklig om manskligheten ska utvecklas, hdvdade
han. | sjalva verket &r inget i denna varlden oundvikligt; endast sannolikheter &r verkliga.
Detta resonemang, som har sitt ursprung i Humes skeptiska empirism, ar utmarkande for
positivismen.

En sadan standpunkt &r ologisk svarade jag. Om inget forutom sannolikheter erkanns existera,
som Burnham havdade, innebar det da inte att han gjorde sjalva sannolikheten till en absolut
nddvandighet som géller for alla foreteelser? Men slutsatsen att osakerhet ar séker stred ju
mot den grundldggande premissen for hans instéllning.

Burnham rubbades inte av denna formella sjdlvmotségelse. Sedan Gvergick argumenteringen
fran det logiska planet till livets fakta. ”Om inget 4r sdkert och endast sannolikheter existerar,
da ar det inte oundvikligt att alla nu levande en dag kommer att do. Detta resultat ar endast
sannolikt”, hivdade jag. ”En sidan slutsats gar emot kroppens konstitution, biologisk veten-
skap och alla erfarenheter. Varje manniska har till dags dato bevisats vara forganglig. Kan du
verkligen med tanke pa detta tro att ditt slutliga franfalle bara ar sannolikt och att du kan ha
chans till evigt liv?”

Burnham holl envist fast vid sin positivistiska installning. Han vidmakthdll att hans dod inte
var oundviklig. Den hade bara den hdgsta graden av sannolikhet! Jag kunde ha papekat att har
kommer den dialektiska lagen om att kvantitet dvergdr till kvalitet med i bilden, och att en sa
hog grad av sannolikhet ar lika med visshet.

Jag slogs av Trotskijs klarhet nér jag laste slutet av hans framstéllning av ”Den materialistiska
dialektikens ABC” under debatten med Burnham och Shachtman 1939:

Den dialektiska logiken uttrycker rorelselagen i det samtida vetenskapliga tdnkandet. Kampen emot
den materialistiska dialektiken uttrycker tvartom ett avlagset forflutet, smabourgeoisins konserva-
tism, universitetsrutinisternas sjalvbedréageri och ... en glimt av hopp om ett liv efter detta.

Vid den tiden héll Shachtman uppenbarligen med min standpunkt istallet for Burnhams. Men
nar det avgorande testet for hans syn pa den dialektiska materialismen kom 1939-40 under
debatten om den marxistiska metoden och karaktaren och forsvaret av Sovjetunionen, da
hamnade han fel i bade teorin och praktiken.

* * *

Darefter blev det bara varre och vérre. Svarartad stalinfobi ddelade bit for bit resterna av hans
tidigare marxistiska instéllning tills inget fanns kvar av hans tidigare politiska jag. Han ut-
arbetade en teori grundad pa Sovjetunionens karaktar som ett land helt kontrollerat av en ny
klass som han kallade ’byrakratisk kollektivism”. Denna missuppfattning om den degenere-
rade arbetarstaten som varken kapitalistisk eller proletar till sin ekonomiska bas stamde sa
daligt med den historiska utvecklingen, laran om den vetenskapliga socialismen och sovjet-
samhaéllets motsagelsefulla realiteter, att den inte vackte nagot storre intresse och annu farre
anhangare.

Men denna daligt underbyggda teori underlattade fér Shachtman, och manga av hans lar-
jungar, att dverga frdn en “tredje liger”-hallning, som var tankt att halla dem éver de krafter
som pa varldsarenan stod for klasskamp, till att ge stod at det klasslager som leddes av
imperialisterna. | motsats till den historiska materialismen ansag det “tredje ldgret” att
politiska strukturer var mer avgorande for en stats och ett samhélles natur &n ekonomiska for-



hallanden. I deras 6gon rattfardigade saledes kontrasten mellan ”demokratiska” kapitalistiska
stater som USA och de totalitara regimerna att man slot upp bakom imperialisterna mot
Sovjetunionen och andra arbetarstater.

| takt med att det kalla kriget utvecklades svangde Shachtman allt langre &t hoger. Under det
sena 1950-talet upploste han sin sonderfallande grupp och gick med i Socialist Party. Dar
fungerade han som en talesman for den extrema hégerflygeln som stédde Washingtons
invasion i Grisbukten, ingripandet i Vietnam och bombningen av Nordvietnam — allt for att
forsvara “den fria varlden”. Han sokte sig till sidana ultrakonservativa fackliga ledare som
AFL-CIO:s ordférande George Meany och var radgivare at United Federation of Teachers
ordforande Albert Shanker fran New York. 1972 tillnérde Shachtman den grupp inom
Socialist Party-Democratic Socialist Federation som stddde Hubert Humphrey i det
demokratiska partiet istillet for den "New Democratic”-grupp under ledning av Michael
Harrington som stédde McGovern.

1939 skrev Burnham och Shachtman: ”’Stalinismens och imperialismensvidrighet kan idag
endast foda fram likmaskar; i synnerhet &r det omdjligt for intellektuella att undvika degene-
rering, inte enbart pa grund av deras karaktar som manniskliga varelser utan ocksa for deras
intellekt om de under en l&ngre tid svurit trohet till dessa med I6gnen lierade monster”.

Dessa iakttagelser fran dem sjélva kan ocksa ses som en karakteristik av, och en dom Gver
deras egen fortsatta politiska bana. Efter att ha brutit med trotskismen och efter att nagra
manader tilln6rt Shachtmans nya organisation, steg Burnham fram som en av de mest brutala
och krigiska antisovjetiska ideologerna. Idag &r han redaktor for den &rkekonservativa
National Review. Shachtman for sin del skulle hamna sa langt hogerut som det var méjligt i
USA och #nda ha kvar etiketten “socialist”. De bada mannens utveckling sedan 1940
bekraftade Trotskijs forutségelse, att det bara var logiskt att de efter att ha 6vergett marxismen
och sagt nej till att solidarisera sig med arbetarstaten skulle férsonas med imperialisterna. Till
slut var skillnaden mellan deras stdndpunkter en gradskillnad: den ena stod for en liberal
kapitalism, den andra for extrem kapitalistisk reaktion.

Shachtman hade ambitionen att skriva Tredje internationalens historia och samlade under
arens lopp kopiost med material till detta fran manga kéllor. Redan 1935 bad han mig att hitta
ett bokforlag for detta projekt och under 1960-talet skrev han kontrakt med Macmillan. Det
var dock oavslutat vid hans dod.

Shachtman liknade Karl Radek, som ocksa var en lysande journalist och politisk kommentator
med en uppsluppen nyckfull personlighet. Radek uppvisade storartade egenskaper som
revolutionar under forsta varldskriget, den ryska revolutionens heroiska period och den
kommunistiska vansteroppositionens forsta ar. I exil kunde han inte sta emot det fruktans-
varda trycket fran den byrakratiska reaktionen och risken for en langvarig isolering. Han
forddmde vansteroppositionen 1928, kapitulerade for Stalin och tjanade diktatorn tills han
hamnade bland de anklagade i den andra Moskvaréattegangen.

Efter fortjanstfulla insatser under tva artionden visade sig Shachtman vara for svag for att sta
emot den imperialistiska omgivningens méktiga krafter inom den imperialistiska omgivningen
som nar andra varldskriget inletts slog till mot marxister i USA. | en ogenomténkt reaktion pa
den ryska revolutionens degenerering under stalinismen sveptes han med for att till sist urarta
till forsvarare av status quo, precis som manga andra som tagit avstand fran sin ursprungliga
syn pa den revolutionara socialismen.

Dagens generation har redan fatt uppleva nagot liknande, nér en del av de mest inbitna ultra-
vansteristerna pa 1960-talet 1972 stodde demokraten McGovern. Ebb och flod i kampen mot
den gamla ordningen kréaver sin tribut. Basta botemedlet mot nya aterfall ar en gedigen for-
staelse av marxismens metoder och idéer i kombination med dagligt deltagande i bygget av
det revolutiondra socialistiska partiet.



En del av dem som kanner till Shachtman tycker att han genom sina aktiviteter pa senare ar
gott kan 6verlamnas till socialdemokratin, dar de h6r hemma. Men han maste ocksa
respekteras for sina insatser ndr den trotskistiska rorelsen i detta land startade och for att ha
varit med om att bilda Fjarde internationalen, dér han under grundningskongressen 1938 satt
ordforande.

Oversittning: Per Olof Eklund

Meningsutbyte om Shachtman
Ur International Socialist Review 3-1973

Baste George Novack:

Jag laste ditt "Politiska portrdtt” av Max Shachtman [februarinumret av ISR] med intresse.
Inte sa mycket pa grund av vad som star dar, &ven om det fanns ett strak av smaaktig elakhet,
som har mycket lite att géra med alla de former av socialism eller marxism som jag gjort
bekantskap med, men som fortjanar lite uppméarksamhet.

Jag kande Shachtman, men dig kanner jag inte och den enda slutsats jag kan dra ar att artikeln
avslojar mer om malaren an om féremalet for portrattet och dennes liv. Artikeln far mig bara
att kdnna sa mycket mer lattnad Gver att tillhdra en socialistisk tradition, dar man kan vara
oenig med en persons politiska standpunkter utan att ifradgasatta vederborandes karaktar eller
integritet.

Paul Feldman
New York, N.Y

Replik av George Novack: Max Shachtman var en vansterledare, som under en 50-arig
politisk bana utvecklades till motsatsen. | den forsta artikeln i forsta numret av denna tidskrift
(juli 1934) gjorde han denna beddémning av socialdemokratin:

”Dagens socialdemokratiska partier dr uppfodda pa den skummjdlk den imperialistiska
expansionen i deras olika hemlénder levererat. Imperialistmakterna hade véxt sig stora och enormt
rika pa de omfattande profiter den koloniala utsugningen gett och ansag det nddvandigt och majligt
att fordarva, och darigenom enrollera, en hel grupp av den egna arbetarklassen. Socialdemokratin
baserade sig pa arbetararistokratin, pa de reformer en vélvillig imperialism bevardigade den, och pa
grupper inom medelklassen. Den sogs sakta men sékert upp av den kapitalistiska statsapparaten och
flatade samman sin egen framtid med den borgerliga statens. Darav kommer sig socialdemokratins
oférglomliga forraderi under kriget, da de olika partierna stoppade blodiga fingrar i halsen pa
varandra for att hedra det egna fosterlandet. Darav kommer sig den rabiata uppslutningen bakom
den kapitalistiska staten nar en spontant revolutionar vag efter kriget hotade att sopa undan
bourgeoisin i en stdrtflod. Darav kommer sig teorin om att steg for steg omvandla kapitalismen till
socialism lika smidigt och mirakuldst som bréd och vin transsubstantieras till Kristi blod och
lekamen. Déarav kommer det sig att man i saval teori som praktik foredrar allianser med den
demokratiska bourgeoisin for att sla vakt om kapitalismen, i stallet for proletariatets diktatur och
overgang till socialism. Darav kommer sig teorin om det mindre onda - kapitalism &r battre an
bolsjevism - som ju underléttade fascismens seger.”

Fran 1939-40 gav sig Shachtman ivag i annan riktning for att under den sista perioden av sitt
liv helt ansluta sig till den allra mest hogerinriktade delen av socialdemokratin i USA. For att
sammanfatta hans bana var det nédvandigt att forklara hur denna svéngning skedde och varfor
Shachtman forvandlades fran revolutionar marxist till en reformist, som stéllde sig bakom
USA:s ingripande i Vietnam och stddde Humphrey som det demokratiska partiets kandidat
1972. Det &r vad jag forsokte gora i mitt politiska portrétt.

Som redaktor for New America, det officiella organet for socialdemokraterna i USA, gor Paul



Feldman en helt annan bedémning av de olika faserna i Shachtmans utveckling &n jag som
redaktor for International Socialist Review. Vad han uppfattar som framsteg utgjorde en
tillbakagang ur marxistisk synvinkel — och det som Shachtman en gang stod for.

En politisk ledare, dod eller levande, maste bedémas utifran politiska kriterier — med
marxistiska termer utifran klassmassiga 6vervaganden. Med en sadan mattstock kan varken
Shachtman eller Feldman for den delen undga kritik eller avstandstaganden fran dem som star
for en genuin socialistisk tradition.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Lastips
Texter av Max Shachtman

Texter av George Novack

Pa engelska finns en lasvard biografi 6ver Max Shachtman:

Peter Drucker, Max Shachtman and His Left: A Socialist’s Odyssey Through the ‘American
Century’, Humanities Press, New Jersey, 1994

For en recension av boken, se Jim Higgins: Max Shachtman and His Left
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