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Vem var George Orwell?
Vem var George Orwell?

Lange var han mest kdnd som forfattare till ”Djurfarmen”
och 21984” — tva bocker som ofta anvénts som
ammunition i det kalla krigets litterara vapenarsenal.

Men de sista aren har han for fler och fler av oss ocksa
blivit forfattaren till "HylIning till Katalonien” * — ett
klarsynt reportage fran det spanska inbordeskriget, en
bitter uppgdrelse med dem som forradde den spanska
revolutionen i folkfrontens namn.

Sa vem var han egentligen?

George Orwell, som egentligen hette Eric Blair, foddes
1903 i Motihari i Indien. Han kom fran vad han sjalv
senare hanfullt kallade ~den lagre 6vre medelklassen” —
de undre skikten av den stora koloniala 6verklass av
administratérer, militarer och handelsmén som bar upp det brittiska imperiet.

Som de flesta av barnen ur koloniernas dverklass skickades Eric Blair till England for att
uppfostras i internatskola. S& smaningom fick han stipendium till den mest ansedda skolan av
alla, Eton.

Men Eric Blair sjalv horde inte riktigt hemma bland rikemanssonerna vid Eton. Han gick dar
pa stipendium, kom fran de privilegierade gruppernas underskikt. Klasskillnaderna fanns
ocksa inom Eton: de rika behandlades med hansyn, medan de andra drabbades hart av de
trakasserier, bestraffningar och forédmjukelser som ocksa hor till livet vid de engelska
internatskolorna.

Avsmak for overklassen

Skoltiden lamnade Eric Blair med en kénsla av avsmak for den brittiska overklassen och det
penningdyrkande samhélle den beharskade. Dar lades grunden till en revolt mot allt vad hans
bakgrund stod for.

Det marktes emellertid inte pa det val han gjorde efter avslutad skolgang. Han tog anstéllning
vid den brittiska kolonialpolisen i Burma. Déar stannade han i fem ar. Under den tiden vaxte
hans avsky for den brittiska imperialismen néstan dagligen:

Det arbete jag utforde hatade jag med storre bitterhet an jag formodligen kan klargora. | ett sadant
arbete ser man imperialismens smutsiga byk pa nara hall. De elandiga fangarna som satt pa huk i
arresternas stinkande burar, langtidsfangarnas graa, kuschade ansikten — allt detta fyllde mig med
en outhéardlig skuldkénsla.

1927 atervande Eric Blair till England och tog avsked fran polisen. Han hade bestamt sig for
att bli forfattare. N&r han lamnade polisen var det mer &an ett yrke han brét med. Han brét med
ett satt att leva, en klass, en uppfostran, en tradition, och han hade bestdmt sig for att gora
brytningen grundlig. De narmaste aren korn han att leva i en misar som delvis var sjalvvald.

! Utdrag pa marxistarkivet: Hyllning till Katalonien (om majh4ndelserna i Barcelona 1937)



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/orwell/orwell-hyllning11.pdf

Han gick pa luffen i London och Paris, diskade i restaurangkok, sov under broar, vardades pa
fattigsjukhus. Han drev omkring tillsammans med armén av fattiga, arbetslosa, utslagna.

Kontrasten mellan den varld som Orwell — den pseudonym han tog sig da hans forsta bok
publicerades 1933 — larde kanna under dessa ar och den milj6 han vaxt upp i var enorm. Vad
gjorde dessa upplevelser av honom, vilka slutsatser drog han av dem?

Rotlosa intellektuella

Forst ska det ségas att Blair/Orwell inte var den ende ortodoxt uppfostrade intellektuelle ur
den ”lagre 6vre medelklassen” som valt att géra upp med sin bakgrund vid denna tid. Den
kapitalistiska civilisationens forfall var skrammande uppenbart, det brittiska imperiets sénder-
fall borjade anas. For forsta gangen blev det vanligt att dven personer med fin uppfostran och
god utbildning riskerade att drabbas av arbetslosheten. Det paverkade naturligtvis den
intellektuella medelklassens syn pa omvarlden:

Foraktet for den vasterlandska civilisationen hade natt sin héjdpunkt och desillusionen var ofantligt
vitt utbredd. Vem kunde val nu tanka sig att utan vidare leva sitt liv pa medelklassens vanliga vis,
som officer, prast, fondméklare, kolonialtjansteman eller nagot i den stilen? Och hur manga av de
varden vara farforaldrar hyllade kunde tas pa allvar?

Kring 1935 drogs manga av dessa rotlosa intellektuella med i den férsta vapen av entusiasm
over folkfrontens framgangar i Frankrike och Spanien. En hel svarm av public school-pojkar
— W H Auden, Stephen Spender, Cecil Day Lewis — sokte sig till kommunistpartiet.

George Orwell horde inte till dem.

Han foraktade Auden, Spender och de andra. Han var skeptisk till marxismen, till politiska
teorier, till ”laror” och “dogmer”. Och till Sovjetunionen!

Det sista ar den springande punkten. Teoriléshet &r inget att skryta med, som Orwell gjorde,
men den “marxism” som serverades av kommunistpartierna pa 30-talet fanns det all anledning
att vara skeptisk mot. De intellektuella medldparna till det brittiska kommunistpartiet
blundade och svalde den hel. Med den svalde de utrensningar, Moskvarattegangar,
arbetslager. I gengald fick de tillbaka det som den brittiska imperialismens forfall berovat
dem: En ideologi, en tro, en vérldsbild. Nya rotter.

George Orwell var for arlig och for klarsynt for stalinismen.

Men ocksa han tillhorde dem vars varldsbild raserats. Ocksa han behdvde nagot for att ersétta
den ideologi, den bakgrund, den uppfostran han brutit med. Det var en ny identitet han sokte
under sina strovtag i “det andra England”, men han lyckades inte riktigt finna den.

Spanien
1936 brot inbordeskriget ut i Spanien. 1 borjan av 1937 for Orwell dit, for att skriva och

kanske for att delta i striderna. Han kom till det revolutionéra Barcelona, och stdmningen dér
évertygade honom om att han maste ga med i kriget.

Att Orwell hamnade i det centristiska POUM:s milis var mest en slump.

Mot slutet av 1937 tvingades han fly ur Spanien for att undga héxjakten pa alla som haft med
POUM att géra. Han hade stridit for republiken vid fronten, han hade sarats allvarligt. Men
han tvingades smyga sig ur Spanien som en tjuv for att inte fangslas av den regering han trott
sig forsvara.

Det var en bitter upplevelse.



Det, och framfor allt den stalinistiska I16gnkampanjen mot POUM dar 16gn systematiskt
gjordes till sanning, dar svart blev vitt och antifascistiska kampar fascistagenter. blev ett av de
djupa och varaktiga intryck Orwell tog med sig fran Spanien.

Det andra var nagot som till en borjan betydde mer: Erfarenheten av det revolutionara
Barcelona av solidariteten och kamratskapet vid fronten. For forsta gangen blev “socialism”
nagot konkret och gripbart for honom.

Det var det senare intrycket som dominerade till att borja med. Efter aterkomsten fran Spanien
betraktade Orwell sig som revolutionér socialist. Han tog de organisatoriska konsekvenserna
av det och anslot sig till den brittiska motsvarigheten till POUM. Independent Labour Party
(ILP). Under de manader som aterstod fram till andra varldskrigets utbrott deltog Orwell i den
revolutiondra propagandan mot det imperialistiska kriget, och kom med forslag till att
organisera underjordiskt antikrigsarbete.

Helomvandning

Men sa plotsligt, nar kriget borjade, gjorde han en helomvandning. Han upptéckte att han trots
allt var patriotisk innerst inne,...skulle stodja kriget, skulle kdmpa i det om mgjligt.

Denna helomvéndning var nu inte sarskilt mérklig. Det hade behdvts ett starkt ankare for att
halla sig fast i den flod av patriotism som svepte fram nar krigsutbrottet kom. Orwell hade
inget sadant.

Uppfostran, tradition, allt verkade for att dra honom med. T o m arbetarklassen var patriotisk.

Och det sista ar viktigt. For det som band George Orwell till den revolutionara socialismen
var ingen teori, inget parti utan endast de levande erfarenheterna av en revolution, av solidari-
teten, jamlikheten och kamratskapet i det revolutionara Spanien. Och de erfarenheterna for-
bleknade alltmer, speciellt infor vad Orwell sag som den brittiska arbetarklassens passivitet
och patriotism. 1941 skriver Orwell med viss bitterhet under orden att ”’Den brittiska arbetar-
klassen har aldrig tankt eller handlat internationellt. I tva ar sag de sina kamrater i Spanien
langsamt strypas, och hjélpte dem aldrig ens genom en enda strejk. Men néar deras eget land
var i fara var deras instéllning helt annorlunda.”

Kvar blev bara de andra minnena fran Spanien — l6gnerna, forraderiet, den systematiska
historieforfalskningen. Och pessimismen. Orwell tyckte sig se de totalitéra diktaturerna breda
ut sig 6verallt utan att mota motstand. | denna sinnesstamning skrevs, delvis, ”Djurfarmen”
men framfor allt 1984”.

"1984”

1984 ar en marklig bok. De flesta vet vad den handlar om — den &r en av de manga fram-
tidsvisionerna av pseudosocialistiska diktaturer (’Kallocain, ’Vi”, ”Du skdna nya vérld”
etc.)”’1984” handlar om standig 6vervakning, tankekontroll. ”Storebror ser dig”, standiga
omskrivningar av det forflutna. Men det markliga &r att allt detta bara beror en liten del av
manniskorna i Orwells vérld, de 15 procent som tillhdr Partiet”. Under dem lever den stora
massan av ~proleter”, okontrollerade och lyckliga pa sitt enkla nastan djuriska sétt. med att
dricka ol, spela pa tips, gnola enkla schlagers och lasa pornografi. De ar politiskt passiva,
ifragasatter inte “Partiet”, undrar inte 6ver att gardagens hjalte blir dagens forradare,
gardagens sanning dagens l6gn.

Det rader inget tvivel om att det ar Orwells syn pa den brittiska arbetarklassen som avspeglas
i denna krankande bild. Men Katalonien da? Minnena bleknar, som sagt. Anda tror Orwell,
eller huvudpersonen i 71984 att det & genom proleterna som réddningen ska komma till sist.
Men pa vilket satt!



...0verallt 6ver hela vérlden, hundra eller tusentals miljoner manniskor precis som dessa ...
manniskor som aldrig hade lart att tdnka men som i sina hjértan och magar och muskler lagrade den
kraft som en dag skulle storta varlden. Om det fanns nagot hopp, sa var det hos proleterna! ... Av
deras maktiga skoten maste en dag stiga ett folk av medvetna varelser.

Det &r public school-pojkens vision av den underménskliga underklassen, uppblandad med ett
slags sympati och ett hopp mot allt férnuft. Och det visar sig att trots allt har Orwell aldrig
kommit fram till att se arbetarklassen som en organiserad kraft i samhallet. For honom &r
arbetarklassens styrka, om den finns, en elementér kraft.

Delvis hanger detta kanske ihop med att hans forsta kontakter med underklassen” var med de
drivande massor av utstotta och arbetslosa som svavade pa gransen mellan proletariat och
trasproletariat. Delvis hanger det ocksa ihop med hans politikerforakt. Socialistisk politik
bestar av dogmer och logner, och de arbetare som sysslar med sadant hor inte riktigt till sin
klass. Orwell traffar en elektriker ’som spelar en framtradande roll i den socialistiska
rorelsen” och finner att han ar helt férborgerligad — déarfor att han talar som de socialistiska
och kommunistiska intellektuella som Orwell foraktade sa.

Orwells bristande forstaelse for arbetarklassens organisering visar sig ocksa i den markliga
idén i ”1984” om att det totalitdra fortrycket lamnar arbetarklassen i fred. Det framsta syftet
med varje form av totalitart fortryck ar ju just att hindra arbetarna fran att framtrada som en
organiserad kraft, inte att tysta de intellektuella.?

George Orwell gjorde ett arligt forsok att bryta med sin bakgrund och narma sig arbetar-
klassen. Han lyckades inte riktigt, men det ar knappast hans fel. Han var klarsynt nog att
forkasta stalinismen, men han hade inte styrkan och formagan till den teoretiska och politiska
uppgorelse med stalinismen som skulle ha gett honom en grund att sta pa. Och utan den
grunden stod han hjélplés mot alla stromningar i tiden. Tradition, uppfostran, bakgrund tog
sin hamnd.

2 Mer om 1984”, se "1984" grymhetens mystik av *Isaac Deutscher
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