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Vadim Rogovin

Rattegangen mot det "antisovjetiska trotskistiska centrumet”

Ur kapitel 15 i Rogovins 1937 — Stalin's Year of Terror, s 128-129. Overséttning frén engelska,
Goran Kallgvist.

Rogovin diskuterar kortfattat det stod som Moskvarattegangarna fick i véast bland véanster-
sympatiserande intellektuella, har fraimst exemplifierat med den tyskfodde forfattaren Lion
Feuchtwanger, som var narvarande under den 2:a Moskvarittegangen. Feuchtwanger spelade ocksa
viss roll i den tredje Moskvarattegangen, dar Bucharin namnde honom delvis kritiska ordalag i sitt
slutanférande under 3:e Moskvarittegangen 1938 (se Bucharins sista strid.) — Bucharin hdvdade att
Feuchtwanger inte tillrdackligt hojde Stalin till skyarna!

Fragan om det ganska utbredda stod som sarskilt de tva forsta Moskvarattegangarna ronte i intellek-
tuella kretsar, orsakerna till detta och hur det utvecklades med tiden, kommer att behandlas grund-
ligare i andra artiklar. / MF

Utomlands rattfardigades rattegangen ocksa av liberaler i ”Sovjetunionens vanner”, i synnerhet av
Pritt, som skrev att rattegangen var juridiskt oklanderlig. I borjan av mars kom den berémda danska
forfattaren Andersen-Nex@, som hade varit med pa rattegangen, till Oslo och férkunnade att han inte
hade ndgra tvivel om Pjatakovs vittnesmal om sitt méte med Trotskij.

Bland liberaler i vast intogs forsta platsen i fraga om att vilseleda allménheten i vast otvivelaktigt av
Feuchtwanger, som redan innan réttegangen ens var slut framtrddde i Pravda med artikeln ”Forsta
intryck av rattegangen”. I den ”slog han med tillfredsstallelse fast” att “rattegangen mot det anti-
sovjetiska trotskistiska centrumet hade spridit ljus 6ver de motiv som har tvingat de anklagade att
bekénna sin skuld. For de som érligt forsoker sla fast sanningen har det blivit lattare att bedoma
dessa erkdnnanden som bevis”. Feuchtwanger insag att denna forklaring inte var 6vertygande for
varldsopinionen och aberopade hjalp fran ”en stor sovjetisk forfattares penna”, vilken “ensam ...

kan forklara de anklagades brott och straff fér manniskor i Visteuropa”.'

Som motvikt till de “tvivlare” som menade att de anklagades upptrddande var omojligt att férklara
psykologiskt, hdanvisade Feuchtwanger i sin bok Moskva 1937, till ”sovjetmedborgarnas” asikter,
som gav “en mycket enkel” forklaring till de atalades erkdnnanden: *Under undersokningarna fore
rattegangen blev de sd grundligt avslojade av vittnenas utsagor och dokumenten att det vore
meningslost att neka.” ”Bekédnnelsernas patetiska natur”, skrev Feuchtwanger vidare, “maste i grund
och botten tillskrivas 6verséttningen. Det dr svart att 6verfora ryska tonfall, och vid en 6verséttning
later det ryska spraket lite egendomligt och 6verdrivet, som om dess grundlaggande tonldge &r
valdigt hogt.”

Feuchtwanger lat dessa lingvistiska utvikningar atféljas av en framstéllning av sina “omedelbara
intryck” av rattegangen, som han var med pa varje dag. Feuchtwanger tog upp det faktum att manga
av de som tidigare hade varit vanner till Sovjetunionen hade &ndrat sin uppfattning efter den forsta
Moskvarittegdngen, och skrev: ”Aven for mig ... verkade anklagelserna under rittegdngen mot
Zinovjev inte vérda att lita pa. Pa mig verkade det som om de anklagades hysteriska bekédnnelser
hade erhallits med ndgon sorts hemliga metoder. Hela réattegangen verkade vara nagon sorts teater-
spektakel som hade iscensatts med ovanligt vilda och ohdmmade konstgrepp. Men nér jag deltog
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vid den andra rattegangen i Moskva, nér jag sag och horde Pjatakov, Radek och deras vanner, kdnde
jag hur mina tvivel upplostes som salt i vatten ... Om allt detta hade hittats pa eller tankts ut, da vet
jag inte vad sanning skulle innebéra.”>

Feuchtwanger lade till att rattegangen i viss man var en partidomstol dar de anklagade fortfarande
kande sig bundna till partiet. ”Déarfor ar det ingen slump att rattegangen dnda fran bérjan hade
karaktdren av en diskussion, vilket dr egendomligt for utlanningar. Domarna, dklagaren och de
anklagade — och det sag inte bara sa ut — var sammanldnkade av banden fran ett gemensamt mal. De
7var som ingenjorer som provade en helt ny och komplicerad maskin. En del av dem hade forstort
maskinen, de hade inte forstort den av illvilja utan bara darfor att de pa ett nyckfullt satt ville prova
sina teorier om att forbattra maskinen [sa har tolkade Feuchtwanger anklagelserna om terror,
spioneri, sabotage, defaitism och s vidare! — V.R.]. Deras metoder visade sig vara felaktiga, men
maskinen ligger lika néra deras hjértas som andras, och darfor diskuterar de sina misstag i ett 6ppet
samtal med andra. Alla enas av sitt intresse for maskinen och av sin kérlek for den. Och det ar
denna kénsla som far domarna och de anklagade att samarbeta s hjartligt med varandra.”*

Feuchtwanger kompletterade denna rad av spetsfundigheter med att upprepa Sokrates' ord, som
”med avseende pa nagra av Herakleitos' forslag sade foljande: 'Det jag forstod ar vackert. Darfor
drar jag slutsatsen att resten som jag inte forstod ocksa 4r vackert.””

Feuchtwanger undanflykter frammanades i hog grad av ”argument” som han lanade fran Stalin, som
dgnade flera timmar at en “uppriktig” diskussion med honom. Forfattaren erinrade sig att han hade
berittat for Stalin ”om det daliga intryck han hade gjort utomlands, &ven pa personer som var
vanskapligt instéllda till Sovjetunionen, med de 6verdrivet enkla knepen under rittegdngen mot
Zinovjev. Stalin skrattade lite dt de som krdvde att fa se en massa skrivna dokument innan de gick
med pa att tro pa en konspiration. Erfarna konspiratorer, konstaterade han, har séllan till vana att
forvara sina dokument pa ett 6ppet stélle.” Stalin véckte speciellt Feuchtwangers tilltro genom det
faktum att han talade "med sorg och bestortning” om sin vénliga instédllning till Radek, som trots det
hade forratt honom.®

Den hér gangen lat de “forklaringar” som ”Sovjetunionens vanner” av Feuchtwangers sort gav inte
lika 6vertygande for den utlandska opinionen som de hade gjort efter den forsta rattegdngen — i
forsta hand darfor att nu kunde hela varlden héra Trotskijs egen rost nédr han avslojade dem.

Lastips:

Feuchtwangers Sovjetresa, hans sammantraffande med Stalin, och boken Moskva 1937 (tyskt
original: Moskau 1937) behandlas utférligt i Karl Schlégel, Terror och drém (Stockholm 2011), sid.
107-127 och sid. 159-162.
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