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Folkfronten

Om fascismen, genom att gripa makten i Tyskland utan att méta minsta motstand fran arbetar-
klassen, avsljade hur ytterst vildsint och reaktionar kapitalismen har blivit under aren av
forfall, har den icke desto mindre gett ett positivt resultat. Den ryckte brutalt den proletéra
rorelsen fran sin likndjdhet med de gamla arbetarpartierna, deras teorier, deras praktiska
politik och dess ledarskap, och tvingade den att paborja ett sokande efter en linje som skiljer
sig fran den som ledde fram till ett sadant katastrofalt och fornedrande nederlag. Samtidigt
som fascismen medforde att arbetare dverallt blev akut medvetna om det motbjudande inferno
som den har i beredskap narhelst och varhelst den segrar, drev den dem ocksa till att grundligt
begrunda orsaken till att den sa enkelt kunde ta makten i Tyskland och vilken handlingslinje
som hadanefter maste anvandas sa att reptilen kan strypas innan den stryper dem.

Inget ar mer forstaeligt an det faktum att arbetarna, alarmerade av fascismens spridning till
land efter land, borde lana ett uppmarksamt 6ra at varje plan som presenteras som en metod
med vilken de kan utdela ett effektivt slag mot det som hotar deras sjélva existens. Och av de
planer som nyligen har lagts fram tycks ingen vara sa enkel, sa bestickande, sa effektiv som
den som de stalinistiska partierna nu, efter Kommunistiska internationalens 7:e kongress, sa
hogljutt foresprakar for praktiskt taget alla lander pa detta klot.

Men det &r bara som det verkar! En ndrmare undersékning av det stalinistiska universalmedel
mot fascism och krig som gar under det lockande namnet folkfront” kommer inte bara att



avsloja att ”planen” ar langt ifran ny, utan dven att dess genomforande kommer att fa rakt
motsatt effekt an till vad den utlovar.

Motsatt effekt? Precis. Betyder da detta att stalinisterna, istéllet for att avvarja fascism och
krig hellre skulle vilja hjalpa fram dem? Inte alls, inte mer &n de tyska socialdemokraterna
ville ha kriget 1914-1918 eller Hitlers seger 1933; f 6 »vill” inte heller stérre delen av med-
lemmarna av kapitalistklassen ha ett imperialistiskt krig. Det som ar avgérande har, precis
som i alla andra sociala fragor, &r inte vad man vill, utan vad som logiskt kommer att ske
genom den POLITIK som man for. Inte ens den ivrigaste och angelégnaste bergsbestigare har
nagonsin natt Mont Blancs topp genom att bérja med att grava ett dike vid dess fot; en sadan
metod skulle knappast féra honom halvvégs uppfor berget.

Hur de tyska socialdemokraterna féljde viigen mot undergdngen

Det klassiska partiet for ”praktisk” kamp mot fascismen, for fred och demokrati, var den tyska
socialdemokratin. Dess politik, som s& generdst kompletterades av de tyska stalinisterna,
resulterade i att fascismen med enkelhet segrade, 6kade faran for ett nytt vérldskrig, och
krossade de sista resterna aven av den borgerliga demokratin. Dess linje grundade sig i korthet
pa foljande forestallningar:

Nér vi inte har majoriteten bakom oss kan vi inte ta kontroll dver landet, uppratta en socialis-
tisk regering och infora ett socialistiskt samhélle. Weimarrepubliken ar béattre for arbetar-
klassen an Hohenzollerns monarki; Hitlerismen ar vérre &n Weimarrepubliken. Darfor maste
vi forsvara den borgerliga republiken, ty alternativet star inte mellan socialism och kapitalism,
utan mellan demokrati och fascism. Eftersom vi ar i minoritet i landet kan vi bara fa majoritet
for att forsvara republiken (”demokratier krdver majoriteter’”) om vi forenar oss med de
demokratiska elementen i ALLA klasser. De kommer bara att forena sig med oss i kampen
mot fascismen om vi inte driver dem i armarna pa fascismen genom att systematiskt driva pa
klasskampen. Under en kritisk period som den nuvarande, nér fascismen hotar att gripa
makten, da trangs klasskampen undan av FOLKETS (alla klasser, de bra ménniskorna i alla
klasser) kamp mot de psykopatologiska brunskjortorna. Folkets enhet representeras av Jarn-
fronten. Att vi vunnit 6ver den demokratiska borgarklassen till kampen mot fascismen repre-
senteras av det faktum att Hindenburg &r var kandidat till republikens president (Gud ska veta
att han inte ar perfekt, men Hitler ar varre). Kampen mot fascisterna far inte 6verskrida parla-
mentarismens granser, eftersom verklig fysisk kamp skulle utldsa ett inbdrdeskrig mellan
landets klasser, vilket skulle skramma 6ver vara allierade till Hitlers lager. Det ar tusenfalt
battre att bada sidor avvapnas, ty arbetarna behover inga vapen for att erévra majoriteten vid
valurnorna.

Konsekvenserna av denna inriktning ar alltfér skrammande och férska i minnet hos alla for att
behdva kommenteras i detalj.

Pa vilket sétt skiljer sig den stalinistiska “folkfrontspolitiken” i Frankrike eller i USA fran de
tyska socialdemokraternas politik? | endast ett avseende. Tyskarna forde denna tankegang och
handlingslinje utifran en djupt rotad dnskan att skydda arbetarnas maktiga organisationer och
institutioner, som har byggts upp under aratal av anstrangningar och uppoffringar, som en
levande grundval for det framtida socialistiska samhéllet i Tyskland. Ledarna identifierade sig
sjélva med dessa organisationer och institutioner. Stalinisterna foljde samma linje ur en lika
djup 6nskan att skydda de proletdra institutioner och de socialismens grundvalar som lagts i
Sovjetunionen. | sin tur identifierar de sig ocksa med den sovjetiska byrakratin och dess
intressen. | bada fallen maste en sadan linje till slut leda till — vilket redan skett i Tyskland —
att inte enbart de institutioner och erévringar som har vunnits under tidigare ar forintas, utan
aven till att den byrakrati vars linje ledde till katastrofen krossas.



Varfor stalinisterna gjorde vindningen till "folkfronten”

Fram tills Hitler tog makten harstammade den stalinistiska linjen i Tyskland (liksom i alla
andra lander) fran teorin och praktiken om “socialism i ett land”. Kéllan till den nya stalinis-
tiska linjen ar exakt samma teori. | grunden grundar sig den pa att man har forlorat tron pa den
revolutionara formagan hos varldens arbetarklass, ty nar sovjetbyrakratin formulerar och sa
envetet kampar for denna teori, da sager den helt enkelt att det efterblivna Ryssland kommer
att na det klasslosa socialistiska samhéllet med en hogre levnadsstandard &n den som har
uppnatts av nagon annan arbetarklass i nagot kapitalistiskt land oavsett utvecklingsstadium,
innan de tyska, franska, engelska eller amerikanska arbetarna stortar sin borgarklass. Man kan
na dit om man kan undvika militar invasion, om den kapitalistiska varlden, speciellt Europa,
kan fas att bevara (mer eller mindre) “status quo” utan utbrott eller omvilvningar. Ett
inbordeskrig i Tyskland for att hindra Hitler att ta makten skulle medféra internationella
komplikationer och formodligen leda till ett krig som de tyska arbetarna inte kan vinna. (Detta
framtidsperspektiv forlojligar moskvabyrakratin dver sina tekoppar). Det skulle dventyra
bygget av socialismen i Sovjetunionen. Darfor slar man till retrétt infor fascismen utan att ta
strid.

Istallet for att avlagsna faran for Sovjetunionen, forstarktes den av denna avgrundsdjupt
vettlosa politik. Hitler vid makten blev, for att citera Trotskij, en super-Wrangel, ett svard som
riktades mot Sovjets hjarta. Skramda, panikslagna av resultatet av sin “tredje period”-politik
gjorde sovjetbyrakraterna, som manipulerade Tredje internationalen likt jonglorer, en
fullstandig politisk helomvandning, som slogs fast vid den 7:e vérldskongressen.

Nu da arbetarklassen var hjalplés i Tyskland trodde stalinisterna &nnu mindre pa varld-
proletariatets kampférmaga, och motiverade av samma nationalistiska teori, har de stravat
efter att fA till stand allianser med borgarklasserna i andra ldnder for att forsvara “’socialismen
i ett land” fran Hitler. Sovjetunionens intrdde i Nationernas Forbund och dess skamliga an-
passning till de dominerande imperialisternas intressen i Genéve; de elandiga pakter som sléts
med den franska imperialismen och dess tjeckoslovakiska vasall; de frenetiska anstrangning-
arna att fa till stand liknande allianser med England och USA, vittnar om i vilken omfattning
Stalin-klicken rédknar med att rdddas genom vanskap med kapitalistiska allierade.

Det ligger utanfor ramarna for denna artikel att diskutera den sovjetiska utrikespolitiken, pa
vilken man inte bor och inte kan tillampa samma kriterier som pa det proletéra partiets politik,
oavsett om det ar i Ryssland eller i ett kapitalistiskt land. Men nagot som &r viktigt ar det
faktum att, i motsats till Lenins politik som gick ut pa att arbetarstatens utrikespolitik var
underordnad det internationella proletariatets intressen, sa har stalinisterna sett till att den
proletdra rorelse som de kontrollerar underordnas kommissariatet for utrikes angeldagenheters
intressen. “Folkfronten”, varhelst den skapas, &r 1 grunden en rorelse som stalinisterna har
organiserat som en garant och ett stod for Sovjets utrikespolitik med allianser och militara
pakter. Som sadan kan den inte vara nagot annat an en byra for att bevara makten i varje land
dér borgarklassen eller delar av borgarklassen antingen ar “vénskapligt sinnad” eller
“allierad” med Sovjetunionen, eller vars ’vanskap” Sovjetunionen soker. Denna “védnskap”
(hur tillfallig den an ar, och hur falska sadana véanner alltid visar sig vara under en kris!)
forvarvas av stalinisterna till priset av att omvandla — mer exakt att organisera — sin
’folkfront” som rekryteringsbyraer (bildligt och bokstavligt) till den ”demokratiska”
imperialistiska borgarklassen i respektive land.

Det &r hér olikheterna mellan stalinisternas och den tyska socialdemokratins linje tar slut och
deras identitet aterupptas. Olikheterna ar av liten eller ingen grundlaggande vikt och saknar
praktisk betydelse; det har med Varfor och Vem att gora, men det fordndras inget i Hur och
Vad ... eller i resultatet.



Den sovjetiska regeringen undertecknar en militarpolitisk pakt med Tjeckoslovakien; [de
tjeckoslovakiska] stalinisterna som enligt New Yorks Times-telegrammet (22 december 1935)
var ndjda med den sovjetiska forsvarspakten mot tysk aggression som Mr. Benes realism
formadde honom att sluta, rostade for sin forne fiende tillsammans med de borgerligt katolska
partierna”. Orsak och verkan! Litvinov undertecknar en pakt (bra, délig eller oviktig, det ar
inte den springande punkten for tillfallet) med den tjeckiska borgarklassen. De tjeckiska
stalinisterna 6verger prompt klasskampen och alla andra revolutiondra principer genom att
rosta for militarbudgeten i parlamentet och forena sig med de borgerliga partierna for att till
republikens president vilja Edvard Benes, en slug och trogen tjinare till den tjeckiska och
franska imperialismen. En Roland for en Oliver! En Benes for en Hindenburg!

Samma sak i Frankrike. Men istdllet for Bene$ och Hindenburg har vi hir namnen Herriot och
Daladier, vars rykte som en kdmpe mot fascismen forst forvarvades den berémda 6 februari
nar han brot samman vid blotta asynen av flera tusen fascister, bevapnade med rakblads-
spetsade ké&ppar, som demonstrerade framfér deputeradekammaren.

Detsamma i Mexiko, vanskapen” med den borgarklass som den sovjetiska byrakratin torstar
efter. Den smarta borgerliga demagogen, president Cardenas, under vars mindre &n tva ar vid
makten 6ver 2 000 militanta bonder mordats enbart i delstaten Vera Cruz, har det skratt-
retande lilla mexikanska kommunistpartiets hangivna stod. Dess manifest som bara for nagra
veckor sedan klistrades upp dverallt i huvudstaden bdrjade med orden: ”Med Céardenas! Mot
den Callesistiska reaktionen!”” och avslutades med: ”Lat oss stodja Cardenas i hans kamp mot
den Callesistiska reaktionen!” Detta att halften av det mexikanska kommunistpartiet
medlemmar arbetar i statsapparaten ar bara ytterligare en anledning till en sadan glad.

N4, 1at oss nu se hur “folkfronten” arbetar for att fodas i USA.

"Folkfront”, demokrati och fascism

Nastan fram till i gar avvisade stalinisterna inte bara en enhetsfront med socialistiska partier
och reformistiska fackféreningar, utan gjorde gallande att de revolutionarer som forordade ett
sadant block mot fascismen sjalva var en slags “’socialfascister”. Ingen enhetsfront med
socialdemokratin mot fascismen sa “stalintern”, utan krossa forst socialdemokratin och sedan
kommer det inte att finnas kvar nagot fascistiskt problem. Vérldsproletariatets ledare, den
alskade Stalin, avgav sjélv 1925 den utsago som blev ett rattesnore i Internationalen:
”Socialdemokratin ar objektivt fascismens moderata flygel. Dessa organisationer negerar inte
varandra, utan kompletterar varandra”. Véarldsproletariatet bakdel, den ndgot mindre dlskade
Manuilskij, framforde under Kominterns 11:e plenum i mars 1932 varningen, att ’for att
medvetet lura massorna forkunnar socialdemokraterna att arbetarklassens huvudfiende &r
fascismen, i avsikt att pa detta satt avlieda uppmarksamheten fran fragan om kampen mot
kapitalismens diktatur i allmanhet, idealisera den senares demokratiska former och bland
arbetarna skapa intrycket av att de méste kiimpa for de *’demokratiska’ formerna av sin
utsugning och mot de fascistiska formerna”.

Men allt detta var under den period da stalinisterna garanterade oss att det var ett allmant
stormigt revolutionart uppsving for proletariatet, en massradikalisering, som hotade
kapitalismens allra innersta fasten. Uppsvinget har uppenbarligen avtagit avsevart under den
stalinistiska generalstabens geniala ledning och fran kampen for proletariatets diktatur pa alla
fronter har den Tredje internationalen utfort en forcerad marsch framat till kampen for de
demokratiska formerna av ... kapitalismens diktatur i allmédnhet”.

”Nu maste de arbetande massorna i en rad kapitalistiska lander konkret och i denna dag vélja”,
meddelade Helmsman Dimitroff vid den 7:e Kominternkongressen, ”— inte mellan proletar diktatur
och borgerlig demokrati, utan mellan den borgerliga demokratin och fascismen.”



Stalin och Dimitrov vid Kominterns 7:e kongress 1935

| den man det finns ett korn av sanning i detta pastaende, ligger ansvaret for en situation i
vilken kampen for arbetarklassens makt hamnat langt ned pa dagordningen — i det
imperialistiska sonderfallets och den sociala revolutionen era — hos den reformistiska social-
demokratin och stalinismens inte mindre forradiska politik. Men den slutsats som stalinisterna
drar avviker bara med en harsman fran de slutsatser som socialdemokraterna har dragit i
aratal.

Fran det faktum att arbetarklassen annu inte stod pa randen av kampen om makten, drog de
tyska reformisterna slutsatsen att denna kamp inte bara borde bordl4ggas till den grekiska
calends,* utan att man inte borde ta vidta sddana matt och steg for att organisera klasskampen
att proletariatet fordes ndrmare den avgodrande striden. Det ar felaktigt att tro att de tyska
socialistledarna skulle ha tillkdnnagivit att de har évergivit idealet med en socialistisk
regering — inte mer &n att stalinisterna nu skulle ha deklarerat att de avsvurit sig kampen for
proletariatets diktatur till ndgon dag i framtiden — den avlagsna framtiden. Socialdemokra-
ternas brott bestod inte i att de misslyckades med att gripa makten nér den inte kunde ha
gripits, utan i att de genom att stédja Weimarrepublikens falska kapitalistiska demokrati
hjalpte borgarklassen att befésta sin makt med forevandningen att fascismen darmed skulle
avvdrjas. Sedan, efter att ha demoraliserat och forsvagat proletariatet stod de hjalplésa nar
fascismen helt lagligt och konstitutionellt och ”demokratiskt” kom till makten pé grundval av
just samma Weimarrepublik.

Stalin och kompani ma ha haft de allra adlaste avsikter, men vi ser inget skal till varfor den
tyska socialistiska byrakratins dvergripande linje inte kan betecknas pa samma satt. Hursom-
helst &r det inte viktigt. Vad som ar viktigt ar att deras standpunkter ar identiska. De sa kallade
villkor” som Dimitrov stéller upp for att 1dgga sin rost for den borgerliga demokratin &r i
stort sett samma som de tyska socialisterna utfardade pa sin tid. De senare kravde ocksa att
den borgerligt demokratiska regeringen som de stodde eller "tolererade” borde “avvépna
fascisterna” och gora det ena och det andra. Aven de sade likt stalinisterna att ”den slutliga
I6sningen kan inte denna regering astadkomma”. Och likt stalinisterna stodde de den
borgerliga demokratin som det ”mindre onda”.

Aven Lenin stillde krav pd Kerenskijs borgerligt demokratiska regering i kampen mot
fascisten” Kornilov. Helt ratt. Men — och har ligger den grundldggande, avgorande
skillnaden — vid inget tillfalle stodde Lenin Kerenskijs regering, vid inget tillfalle lade han

1| den romerska kalendern betecknade calends den forsta dagen i manaden.



fram det socialdemokratiska-stalinistiska alternativet. Under sjalva kampen mot Kornilov
utsatte han den borgerliga ”demokratin” och dess regering for skoningslos kritik, organiserade
massorna sjalvstandigt, varnade for den falska ”demokratin”, forklarade talmodigt och
mobiliserade systematiskt massorna for kampen om makten. Samma politik férdoms nu av de
franska stalinisterna i ordalag som hamtats direkt fran de ryska mensjevikerna 1917; férutom
att nar de senare talade om en leninistisk-trotskistisk provokation” talade de férra bara om
”’en trotskistisk provokation”.

Den tyska socialdemokratins politik ledde till att fascismen segrade trots att den hade
utformats for att forhindra det. Forsvaret av Weimarrepublikens borgerliga demokrati”, som
det mindre onda, forde inte arbetarna till makten, férhindrade inte att Hitler tog makten och
raddade inte ens den borgerliga demokratin fran undergang. Glom inte det!

Under den 7:e kongressen deklarerade den dlskade tjeckiska stalinisten Gottwald i det att han
frackt plagierade Hilferding, Wels och Lobe: ”’Om denna borgerligt demokratiska republik
hotas av den blodiga fascismen, da forsvarar vi denna republik mot fascismen och uppmanar
alla verkliga socialister, demokrater och republikaner att samlas i en enhetsfront for den
gemensamma kampen s att denna republik kan besparas den stérsta skammen av de alla, och
de arbetande massorna den storsta katastrofen av alla, ndmligen en blodig fascistisk diktatur”.
Nér detta foljdes av att stalinisterna rostade for Hindenburg-Benes som president for den
tjeckoslovakiska republiken, da maste man fraga (inget svar kommer att laggas fram): Pa
vilket stt skiljer sig socialdemokraternas Jarnfront i Tyskland, som sa skoningslost
attackerades av revolutionérerna, och stalinisternas “folkfront”? Och i vilket avseende
kommer konsekvenserna att skilja sig?

| stalinisternas officiella larobok, som publicerades for bara nagra manader sedan — Fascism
and Social Revolution — kommenterar forfattaren Dutt pa foljande sétt Daladiers avgang efter
den fascistiska demonstrationen 6 februari i Paris?:

”Darmed rasade hela det borgerligt demokratiska korthuset ihop — det *demokratiska’ férsvaret mot
fascismen, ’demokratin’ mot ’diktaturen’, hela den socialdemokratiska linjen. *Vénsterkartellens’
linje, i det franska socialistpartiet, i det parlamentar-demokratiska forsvaret mot fascism har
aterigen berett vagen for fascismens frammarsch for en hégerregering, for hardare diktatur mot
arbetarna ...” (sid 275)

Och vidare:

”Att predika tillit till legalitet, grundlagsenlighet, borgerlig demokrati i en kapitalistisk stat, det
innebér att bjuda in och garantera fascismens seger. Detta &r lardomarna fran Tyskland och
Osterrike™. (sid 299)

Perfekt! Om nagot ska tillfogas ar det foljande: Vansterkartellens plats har nu Gvertagits av
den av stalinisterna organiserade “’folkfronten”; stalinisterna kréver nu att samma Daladier ska
ta makten! | stéllet for att avvarja fascismen, kommer "folkfrontens” linje, om den fortsétter —
vi upprepar bara Dutts ord fore 7:e kongressen — att bereda vagen for fascismens frammarsch,
for en hogerregering, for hardare diktatur mot arbetarna. Och inte bara i Frankrike.

Bonde-arbetarpartiet och “folkfronten”

Likt Theseus i mytologins labyrint skulle det behdvas ett stort garnnystan for att na mitten av
(och komma ut igen ur) den labyrint som det amerikanska kommunistpartiet under drygt
dussintalet ar har fardats i under sitt fruktlosa sokande efter ett bonde- och arbetarparti. Efter

2 Observera att forsta upplagan av skriften Fascism and Social Revolution gavs ut sommaren 1934
(introduktionen ar daterad maj 1934), dvs ett ar innan Kominterns 7:e kongress. Det ar saledes inte en kritik
utifran en folkfrontsstandpunkt som Dutt framfor har. — Red



att med en suck av lattnad ha skrinlagt denna idé for flera ar sedan, aterupplivades den igen
kort fore 7:e varldskongressen — inte partiet utan férhoppningen — och dammades av. Nu
nagra manader senare ser det — avsevart forsamrat — ut som folkfrontens speciellt amerikanska
form.

| oktobernumret 1935 av The Communist forklarar W.Z. Foster, som ocksa har plockats fram
ur gmmorna och dammats av, att till skillnad fran Frankrike, dir massorna har “egna partier
som kan tjdna som bas for en sddan enhetsfront”, finns det inte nagra stora masspartier i USA.
Om besluten vid 7:e kongressen ska kunna genomférs i detta land — och gud vet att det maste
goras — maste kommunistpartiet gd samman med ndgon eller ndgonting for att bilda “folk-
fronten”. Om det inte finns nidgon eller nagonting, da maste det tillverkas.

Den uppdiktade skulptoren Pygmalion blev foralskad i den vackra men livldsa staty som han
hade huggit ut och 6nskade sa ivrigt att den skulle fa liv, att gudarna till slut uppfyllde hans
énskan. Marmorn® omvandlades till kott och blod, till Galatea, som Pygmalion gifte sig med
och levde lyckligt med under lang tid. Lat oss se vilka idéer som de stalinistiska Pygmaliorna
tanker ingjuta i sina marmorhuvuden sa att de kan véackas till liv som den amerikanska
folkfronten.

| den resolution som kommunistpartiets centralkommitté antog 18 januari 1935 efter att
Browder hade aterkommit fran Moskva med den direkta informationen att de amerikanska
massorna krivde ett arbetarparti, beskrivs fyra typer av arbetarpartier, ”som speglar de tva
huvudsakliga politiska riktningarna i denna rorelse — klasskamp eller klassamarbete ... (a) ett
“folkligt’ eller *progressivt’ parti baserat pa LaFollettes, Sinclairs, Olsons och Longs rorelser
och som symboliseras av dessa ledare och deras program; (b) ett *bonde-arbetarparti eller ett
“arbetarparti’ av samma karaktér, som endast skiljer sig till namnet och graden av demagogi;
(c) ett *arbetarparti’ som huvudsakligen baseras pa fackforeningar, med ett program som
bestar av dagskrav (mojligen med en svag demagogi om ett ’kooperativt’ samhille a la
Olson), dominerat av delar av fackforeningsbyrakratin, med hjalp av Socialistpartiet utom
kommunisterna; (d) ett arbetarparti uppbyggt underifran pa facklig bas men i konflikt med
byrakratin, dar man for fram ett program med krav som har néara anknytning till masskamp,
strejker osv., dir de ledande rollerna spelas av militanta element, inklusive kommunisterna”
(The Communist, feb 1935, sid 123).

Nar de for bara ett ar sedan befann sig i en sits dar de kunde valja, beslét stalinisterna att de
inte skulle ha nadgot som helst att géra med nagon av varianterna forutom typ d. Allt annat
representerade klassamarbete. Men det var innan 7:e kongressen. Hur ser ”folkfronten”, det
antifascistiska bonde-arbetarmasspartiet ut nu, enligt den stalinistiska uppfattningen? ”Les
und staun!” som tyskarna séger; lds och forundras.

”Det antifascistiska masspartiet”, skriver Foster i oktobernumret av Communist, ”borde grundas pa
fackforeningarna (Va? Inte underifran?) och borde inkludera jordbrukarorganisationer, kommunist-
partiet, socialistpartiet, bonde- och arbetarpartier i de olika staterna, veteranorganisationer, arbetar-
kvinnoorganisationer, arbetar- och bondekooperativ, arbetares ordenssallskap, hyresgéstorganisa-
tioner, antikrigsorganisationer, intellektuella grupper osv.” (sid 901)

Man skulle kunna tro att detta var nog, att man fatt med allt. Men icke-sa-nicke — ~0sv.”
tvingar oss att l&sa vidare och kippa efter luft &nnu mer:

® Enligt den grekiska sagan var kvinnostatyn egentligen gjort av elfenben, inte marmor, som Shachtmann skriver.
Detta spelar dock ingen roll for sjalva resonemanget. — Red



’Det nya arbetarmasspartiet borde ocksa strava efter att fa med delar av de framvaxande fascistiska
eller halvfascistiska organisationerna och riktningarna; sadana som foretagsfackforeningar,
American Legion Posts® och delar av Coughlin and Long-rérelserna, osv.” (Ibid.).

Den antisemitiska romersk-katolska prasten Charles Coughlin var en av de forsta politiska
ledarna som anvande radio for att na en masspublik

Om det efter denna hapnadsvackande upprakning fortfarande finns nagon man, nagon kvinna,
nagot barn eller ndgon best som har utelamnats fran upprakningen kommer han, hon eller det
utan tvivel att tdckas av det andra, 4annu mer illavarslande “osv.”.

Vilka ytterligare fingervisningar skulle de smartare delarna av amerikanska borgarklassen
behdva for att inse det faktum att som ytterligare avbetalning pa priset for ett erkdnnande av
Ryssland, och som ett 16fte om annu stérre gavor som den sovjetiska byrakratin ar beredd att
skanka de “demokratiska” amerikanska hiirskarna i utbyte mot en allians mot Japan, sa arbetar
stalinisterna av alla krafter for att sudda ut alla klassgranser, mjuka upp klasskampen och fri-
villigt reducera sig sjélva till en harmlgs, allomfattande, nationell forlangning av LaFollettes
smaborgerliga ~progressivism”? Eller ar vi skyldiga LaFollette-dynastin i Wisconsin en
ursakt? Om vi inte misstar oss drar den grénsen vid ”gryende fascistiska eller halvfascistiska
organisationer och riktningar” i sina led, och de fackforeningar som ar en del av den prog-
ressiva” rorelsen och ar oskolade i de noggrant omarbetade stalinistiska foreskrifterna, skulle
troligen rygga tillbaka, pa sitt oresonligt sekteristiska sétt, om de hamnade i ett parti till-
sammans med foretagsfackforeningar och Coughlin-Long-grupper”.

Las bara vad som numera pa allvar marknadsfors som leninism: ”Léget kraver”, sags det i
stalinisternas valprogram for 1935 i New York, ”bygget av den bredaste folkfront som férenar
arbetare, bonder, arbetslosa, yrkesarbetare, smaforetagare, protestanter, katoliker, judar,
socialister, kommunister, demokrater och republikaner, en folkfront som kampar for vanliga
manniskors intressen, for det arbetande folket och de fattiga bonderna”. — ”Alla medel och

* Lokalavdelningar av American Legion som &r en amerikansk organisation for krigsveteraner — Red

® »Fader” Coughlin grundade 1934 "National Union for Social Justice”, medan senatorn Huey Long, kénd under
smeknamnen “The Boss” (chefen) och ”The Kingfish” (kungsfisken), samma &r grundade ”Share Our Wealth”-
rorelsen. Béda organisationerna var populistiska med auktoritara drag, varfor de ibland brukar betecknas som
halvfascistiska. Bada fick ocksa miljontals medlemmar. — Red



anstrangningar”, star det i ett cirkular, daterat 26 augusti 1935, som New Y orkdistriktet
skickat till samtliga kommunistpartiets lokalavdelningar, maste tillgripas for att vidga och
bredda var enhetsfront bland alla klasser av ménniskor i New York City ... Nédvindigheten
att ge detta program storsta mojliga spridning, ar som ni kan se mycket stor, mycket storre an
vanligt pa grund av vara forsok att ena alla manniskor i en antifascistisk front”.

Socialister, kommunister, republikaner, demokrater, manniskor av alla klasser, alla manniskor
k&mpar for de vanliga manniskornas intressen — var finns utrymme for klasskamp i allt detta
vulgara ordflode som sa skickligt har hamtats ur talen i talarstolarna fran varje kapitalistisk
demagog i den moderna politikens historia?

“Folkfronten” ska omfatta alla partier och politiska asikter (forutom de revolutionéra, sa
klart!) och kommer darfor att bli ett bihang till borgarklassen lika ofelbart som Jarnfronten
blev det, och kommer att forlama proletariatets sjalvstindiga rorelse. “Folkfronten” kommer
att omfatta alla folkets klasser och kommer darfor inte att representera nagon av dem. Vitt-
omspannande till sin omfattning och sammanséttning som den kommer att bli, kommer den
att ha fa att kdmpa emot, endast nagra fa, som Mr. W.R. Hearst — O bedragare oren till kropp
och sjal! — som forutom att vara fascist dven anklagas av stalinisterna for sin chockerande
vana att vara otrogen i dktenskapet.

Och under en sadan kamp, vad &r kraftfullare #n att som allierad till folkfronten” ha Franklin
D. Roosevelt, denna framstaende forkampe for borgerlig demokrati mot envaldig diktatur,
aven om han — hur ska vi sdga? — inte kan betraktas som en helt palitlig och konsekvent
allierad?

Oversittning: Per Olof Eklund
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