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Stalin: Varfor och hur?
1978

Den f d ledande kommunisten Boris Souvarine' var forfattare till den forsta stérre Stalin-
biografin, Stalin. En kritisk studie &ver bolsjevismen, vars forsta upplaga kom ut pa franska
1935 och i en ny uppdaterad upplaga 1939. Nara 40 ar senare skrev han foreliggande artikel,
dir han kritiskt blickar tillbaka pa Stalin och bolsjevismen. > Om inget annat sigs sa har
noterna nedan inforts av den engelska Oversittaren, men har kompletterats av undertecknad.

Martin F

Det finns redan ett stort antal verk om Stalin och hans regim, varav flera ér av verkligt virde,
men inget ger ett tydligt svar pd den frdga som varje uppmarksam ldsare stiller sig: varfor och
hur kunde Stalin etablera sig som ensam hirskare 6ver det pseudosovjetiska imperiet, trots de
andra ledarna inom enpartistaten och den pastétt proletéra staten — ledare som enligt allas
uppfattning overtriffade honom i alla avseenden. Nér Lenin dog 1924 var det nimligen
knappt ndgon som kénde till Stalins namn, utom i de hogsta partikretsarna bland professio-
nella revolutionirer. I det dokument som #r kiint under namnet Lenins testamente™ utsig
Lenin fem av sina ndrmaste medarbetare till sina eftertrddare: Trotskij, Zinovjev, Kameneyv,
Bucharin och Pjatakov.* Fem &r senare hade Stalin avsatt dem alla frin makten och vintade
pa att utrota dem. Varfor och hur?

I detta berdmda testamente”, vars existens kommunisterna fornekade i1 6ver trettio ar och
som de fordomde som en forfalskning nar Max Eastman och artikelforfattaren publicerade det
1927,° men vars dkthet slutligen erkiindes av Chrusjtjov i hans hemliga tal 1956, uttryckte sig
Lenin, med stor forsiktighet, och sa: ”Efter att ha blivit generalsekreterare har kamrat Stalin i
sin hand koncentrerat en grianslos makt, och jag ar inte séker pa att han alltid kommer att
kunna bruka denna makt tillrackligt varsamt”. Han sa inte att Stalin hade “blivit”
generalsekreterare med Lenins vélsignelse, inte heller vad dessa enorma maktbefogenheter
bestod av, hur denna makt utdévades och varfor ingenting och ingen kunde begréansa den, én
mindre motsitta sig den.

! Souvarine var en av grundarna av det franska kommunistpartiet, och innehade ledande positioner i bade partiet
och Kommunistiska internationalen. Mer om honom, se engelska Wikipedia:
https://en.wikipedia.org/wiki/Boris_Souvarine MF

2 Artikeln publicerades under rubriken “Staline, pourquoi et comment”, i tidskriften Spartacus mars-april 1978.

3 Lenins “testamente” dr det namn som vanligtvis ges till de tvd dokument som publicerades som tilligg till hans
”Brev till kongressen” den 24 december 1922 och den 4 januari 1923. Se Brev till kongressen m m

4 Grigorij Zinovjev (1883-1936) var president for Kommunistiska internationalen fram tills han avsattes 1926.
Han och Lev Kamenev (1883—1936) var tillsammans med Trotskij ledare for den Forenade vénsteroppositionen,
men kapitulerade for Stalin 1927. Béda skots efter den forsta Moskvaréttegangen. Nikolaj Bucharin (1888—1938)
var forfattare till verk om marxistisk teori och ledare for Komintern efter Stalin avsatt Zinovjev. Han var huvud-
atalad i den tredje Moskvarittegangen. Jurij Pjatakov (1890—1937) var ekonom och chef for den regionala
regeringen i Ukraina. Han var en av de atalade i den andra Moskvarittegangen.

5 Lenins testamente publicerades faktiskt forst i New York Times i oktober 1926. Om Eastmans och Souvarines
roll i spridningen av testamentet utomlands, se Alfred Rosmer, Trotsky and Trotskyism, London, 2001. Enligt ett
brev frdn Eastman hade “testamentet” dverldmnats till Souvarine som uppmanade Eastman att publicera det
(Den avviépnade profeten, kapitel 5, ”’Den avgorande drabbningen 1926-1927”)

¢ Chrusjtjovs tal 1956.
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Sedan nir har en partisekreterare haft en saidan enorm makt? Han utndmndes for att verkstilla
ledningsorganets beslut, se till att posten kom fram och skickades ivég, arkivera dokument,
skicka ut cirkulér, 6vervaka arbetet hos sina underordnade osv. I tur och ordning hade Jelena
Stasova, sedan Sverdlov, sedan Krestinskij, sedan trion Krestinskij, Preobrazjenskij och
Serebrjakov, och sedan trion Molotov, Jaroslavskij och Michailov’ blygsamt tagit pa sig
sekreterarfunktioner utan att inkrékta pa centralkommitténs auktoritet. Allt detta skulle
forandras under en process som skulle ta flera &r med Stalin som generalsekreterare och
Molotov och Kujbysjev® som medhjilpare. Lenins kommentar dr dirfor mycket oklar, utom
for de invigda bland de hogre kadrerna i partiet och staten, som slogs samman.

Trotskij dr for sin del lite mer rittfram, eftersom han vénder sig till en bredare publik som han
vill informera, men han forklarar inte heller denna ”enorma” och oemotstandliga makt som
generalsekreteraren har. Han beskriver inte hur den fungerar och informerar inte heller om
modus operandi for en auktoritet mot vilken alla invdndningar, allt motstdnd och alla
oppositioner maste erkdnna att de var maktlosa och i forvig besegrade. I sin bok om Stalin
sdger han att den senares grepp om “’den politiska maskinen” (apparat pé ryska, fran tyskan)
“’hade blivit formidabel” pa mindre &n tva ar.” Temat om “apparatens” makt dterkommer
manga ganger 1 Trotskijs skrifter i exil. Men varfor och hur férvandlade denna apparat, som i
princip var partiets verktyg, i praktiken partiet till sitt verktyg? Det dr fragan.

Just det som borde ha lyfts fram i ljuset limnade Trotskij fortfarande kvar i morkret. Anda
sedan han inledde sin kamp sin kamp mot den ledande “trojkan”,'° som utgav sig for att vara
den enda viktaren av Lenins idéer (1923), hade han hela tiden kritiserat, sedan fordomt och
anklagat den kommunistiska byrékratin, byrakratismen, kort sagt apparaten. Eftersom partiet
var identiskt med staten hade alla dess medlemmar, eller néstan alla, blivit funktionérer, alltsa
byrakrater, och dirmed en del av apparaten. Foljaktligen hade den huvudsakliga splittringen
inom partiet, mellan majoriteten och oppositionen, delat upp byrakratin, apparaten. Alla
tendenser och fraktioner bestod av funktiondrer i ett mycket komplicerat politiskt och
ekonomiskt system, vars detaljerade beskrivning skulle krdva en doktorsavhandling. En
schematisk skiss racker hér for att komma fram till ”varfor och hur” Stalin agerade.

Manniskokvarnen

I ett verk som publicerades 1939'!, efter att ha avsldjat omstindigheterna under vilka
Zinovjev och Kamenev, med Lenins samtycke, placerade Stalin 1 partiets sekretariat 1922,
skrev artikelforfattaren: ~Stalin hade 1 hemlighet pdborjat en omorganisation utan motstycke 1

7 Jelena Stasova (1893-1966) var sekreterare i centralkommittén 1917-1920. Jakov Sverdlov (1885-1919) var
ordforande i sovjeternas verkstéllande utskott och de facto partisekreterare. Nikolaj Krestinskij (1883—1938) var
partisekreterare 1921 och étalad i den tredje Moskvarittegdngen. Jevgenij Preobrazjenskij (1886—1937),
forfattare till flera verk om marxistisk ekonomi, var partisekreterare 1919. Leonid Serebrjakov (1890-1937) var
medlem av bolsjevikernas sekretariat 1919—1920 och dérefter bitrddande kommissarie for kommunikation. Han
var atalad i den andra Moskvarittegangen. Vjatjeslav Molotov (1890—1986) var en av Stalins #dldsta och
ndrmaste allierade. Jemeljan Jaroslavskij (1878—1943), ocksé en allierad till Stalin, var som medlem av presidiet
for Kommunistiska internationalens exekutivkommitté med och iscensatte Trotskijs uteslutning 1927. Vasilijj
Michailov (1894—1937) var sekreterare i centralkommittén 1921-1922.

8 Valerian Kujbysjev (1888-1935) gick med i Ryska socialdemokratiska arbetarpartiet 1903. Som en tidig Stalin
anhéngare var han kommissarie for Arbetar- och bondeinspektionen 1923-1926, vilket ledde till hard kritik fran
Lenin.

9 Leo Trotskij, Stalin, del 2, s. 70 (p& marxistarkiv.se).

10 Trojka” var det namn som vanligtvis anvindes for alliansen mellan Stalin, Zinovjev och Kamenev mot
Trotskij under &ren 1923—1925. Det Gversitts ibland med “triumviratet” eller “triumvirerna”, en hanfull anspel-
ning pa dem som delade makten i Rom efter mordet pa Julius Caesar. For mer info om detta, se kapitel 2.
”Anatemat” 1 Deutschers Den avvépnade profeten.

' B. Souvarine, Stalin. En kritisk studie dver bolsjevismen, kap. VI ’Sovjetrepubliken”.
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partiets sekretariat. Den ena efter den andra av personalen omplacerades av skél som ingen
annan dn generalsekreteraren kande till.” Och vidare: "I regel var en hinvisning till
disciplinen tillricklig for en utndmning eller en forflyttning.”'? P4 de foljande sidorna beskrev
och kommenterade forfattaren Stalins uppgang till absolut makt och hans metoder for att
krossa allt motstdnd. Men vid den tiden, 1 borjan av 1930-talet, hade hemligheten bakom
Stalins allmakt dnnu inte klarlagts med nddvindig precision pa grund av bristande informa-
tion; man kan till och med sédga — i sin levande och prosaiska verklighet, 1 sin bedévande
vulgaritet.

Det finns dérfor skél att konkretisera det som 1 detta verk forklarades 1 foljande ordalag: "Men
i ett sd vidstrackt land som Ryssland, dar kommunikationerna voro daliga och livet i
landsorten ofta var dodande enformigt, betydde ndgra kilometer mer eller mindre atskilligt.
En forflyttning till en viss plats kunde innebéra materiella och moraliska fordelar, medan en
forflyttning till en annan, nirbeldgen plats kunde innebédra en forvisning. Pa olika stadier 1
hierarkin kunde den speciella arten av sysselséttning erbjuda storre eller mindre fordelar for
dgonblicket och utsikter for framtiden.”! Till dessa allminna konstateranden, som aterspeglar
en situation som fortfarande var relativt uthiardlig, men som mycket snabbt skulle forvirras,
méiste man ldgga till ndgra detaljer for att ta hdnsyn till de harda forhdllanden som Stalin
kunde utnyttja for att undertrycka handlingar av olydnad, och till och med enkla tveksam-
heter, i forhallande till ”partidisciplinen”.

Efter Lenins dod kom partiet inom négra ar att personifieras av sin generalsekreterare, pa
grund av fel begdngna av dem som snart skulle klaga pé detta, sdsom Trotskij, Zinovjev,
Kamenev, Bucharin och andra. Alla ledare som Stalin beslutade att undertrycka var de som
hade skapat det ’system” vars 6desdigra skadlighet de alltfor sent skulle f6rdoma, det system
vars ultima ratio Chrusjtjov skulle kalla “kéttkvarnen”, den som malde minniskokott.'*

Att ta sin tillflykt till oférdnderliga idéer, som faststillts en géng for alla fran allra forsta
borjan, ar att utesluta varje forstaelse av den sovjetiska virlden, dess historia och dess
institutioner. Under omstidndigheternas tryck utvecklades i sjdlva verket den orientaliska
kommunismens folk och strukturer med orovickande snabbhet efter oktoberkuppen, for att
tvinga sig pa en hel befolkning som blev alltmer fientlig till det ”sovjetiska” regimen.

Det parti som grep makten 1917 var fortfarande ett socialdemokratiskt parti: det bytte namn,
och inte bara namn, ndgra manader senare. Lenin vid makten var inte densamma som Lenin
innan han utévade makten. Fram till nyligen var han en forsvarare av demokratin — texterna
finns dir — men han kom att tillrittavisa sina kamrater som i god socialistisk anda hade
avskaffat dodsstraffet (november 1917). Besatt av sina historiska minnen, jakobinismen och
Pariskommunen, kom han att forespréka terror. Han och hans nirmaste krets krdvde hogljutt
att en konstituerande forsamling skulle sammankallas, men undertryckte den med ett
pennstreck och manu militari [med militira metoder]. Osv. Aven Stalin forindrades kraftigt
under sina ar vid makten.

Allt detta forklarades i de sexhundra sidorna i ovanndmnda bok. Hér handlar det om att fylla
en lucka och avsloja det instrument som gjorde det mojligt for Stalin att identifiera sig med
partiet, den yttersta innehavaren av den historiska sanningen enligt Lenin, och enligt hans
larjungar nu och for alltid ménsklighetens ofelbara ledare under dess marsch fram mot
guldaldern efter den virldsomfattande revolutionen.

12 Samma.
13 Samma.
14 Chrusjtjov minns, kap. 3, Skrickvilde.
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Lenin rattfardigar Stalins makt

Till att borja med ar det viktigt att komma ihag att Stalin samtidigt ingick 1 partiets central-
kommitté, politbyra och organisationsbyra, samt var folkkommissarie for nationalitetsfragor
och folkkommissarie for Arbetar- och bondeinspektionen [Rabkrin], ndr han (som Lenin
uttryckte det) “blev” partiets generalsekreterare. Denna skandaldsa ansamling av befattningar
vickte stark kritik bland den kommunistiska eliten, och vid partiets elfte kongress 1922 blev
Preobrazjenskij deras sprakror nér han sa: ”Ar det tinkbart att en enda individ kan klara av det
arbete som krivs av tva kommissariater, och dessutom politbyran, orgbyréan och tio andra
kommissioner inom centralkommittén?”” Lenin svarade personligen Preobrazjenskij och
motiverade den “enorma makt” som Stalin hade fatt med att “det fattas folk”.!> Han hade utan
tvekan glomt denna diskussion dret ddrpa nir han dikterade sitt “testamente” som sa ldnge
forblev gdbmt under en skdppa.

Och som om denna ansamling av befattningar inte var nog, tilldelades Stalin ocksa sin mest
“ansvariga” uppgift, enligt datidens terminologi, nimligen att foretrdda politbyran 1 GPU:s
’kollegium” — med andra ord den hogsta myndigheten nir det gédllde dodsstraff. Utan minsta
skrupler var det han som gav partiet sanktion for de mest extrema, ja faktiskt orittvisa,
repressiva atgdrderna, som Lenin och Trotskij betraktade som en beklaglig nddvéndighet, men
foredrog att inte bli alltfor involverade i.

Intellektuella i politbyrdn kunde teoretisera om terror, men de behdvde en hard, okénslig man
for att genomfora den. Hos Stalin, som samarbetade med Dzjerzjinskij,'® den tekniska
experten pa polisarbete och blodspillan, fann de en politiker som var lamplig for de uppgifter
som dcklade dem. Men detta forklarar fortfarande inte hemligheten som forvandlade ”Lenins
och Trotskijs parti”, som det kallades pa den tiden, till Stalins parti.

Hemligheten ligger i en av centralkommitténs kommissioner som Preobrazjenskij hinvisade
till i sina kommentarer. Det handlar om en kommission, eller sektion, som inte har gatt helt
obemarkt forbi, eftersom flera mycket kompetenta forfattare har nimnt den, men vars funktio-
ner fortfarande maste forklaras konkret och vars avgorande roll i den interna kampen maste
betonas. I Stalins hénder skulle den bli ett viktigt kugghjul 1 den apparat” som holl det med
staten sammansmadlta partiet 1 sitt grepp och som kontrollerade varje individs, varje familjs
ode och allas framtid. Sa var inte fallet i borjan av den nya regimen, men det blev sd under
aren efter inbordeskriget, och allt hardare under Lenins sjukdom och framfor allt efter hans
dod. Det riacker inte att ta med det 1 en beskrivning av sekretariatets apparat; det ar nddvandigt
att visa hur det fungerade, 1 generalsekreterarens tjdnst, med de moraliska och ménskliga kon-
sekvenser som foljde av det, liksom de politiska resultaten.

15 Lenin, ”Slutord den 28 mars om RKP(b):s CK:s politiska verksamhetsberittelse”, 28 mars 1922, i RKP(b):s
elfte kongress den 27 mars-2 april 1922. Hér ett lite ldngre citat ur Lenins tal om detta problem:

... det fattas folk! Hér har Preobrazjenskij lattvindigt kastat ur sig att Stalin sitter 1 tvd kommissariat. Men vem
av oss dr utan synd? Vem har inte tagit pa sig flera aligganden pé en och samma géng? Hur skulle det forresten
kunna goras pa annat sitt? Vad kan vi nu gora for att bevara den radande situationen i folkkommissariatet for
nationalitetsfragor, for att sitta oss in i alla turkestanska, kaukasiska och dvriga fragor? Allt detta ar ju politiska
fragor! Och dessa fragor maste 16sas, det &r frdgor som i hundratals ar sysselsatt de europeiska staterna och som i
forsvinnande liten utstrackning har 16sts i de demokratiska republikerna. Vi haller pé att 16sa dem, och vi
behdver en man, till vilken vem som helst av nationaliteternas representanter kan komma och utforligt berétta
om vad saken géller. Var skall vi hitta en sédan man? Jag tror att inte heller Preobrazjenskij skulle kunna nimna
nagon annan kandidat dn kamrat Stalin.” [ Fast Lenin skulle dndra uppfattning om Stalin, sarskilt nér det gallde
nationalitetsfrdgan — se t ex Lenins sista strid, s 26ff (kapitlet ”Stalin, Trotskij och georgierna” och resten av
boken.]

16 Felix Dzjerzjinskij (1877-1926), en polsk aristokrat, var chef for Tjekan, den ryska sikerhetspolisen.
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Stalins medbrottslingar och offer

I sitt viktiga verk How Russia is Ruled (Cambridge Mass., 1953) dgnade professor Merle
Fainsod med ritta flera avsnitt at ett av sekretariatets organ som hittills hade passerat obe-
markt: 21920 inrédttades en sdrskild avdelning inom sekretariatet — Utjraspred [ Yapacnpen],
Registrerings- och distributionsavdelningen — for att kontrollera *'mobilisering, forflyttningar
och utndmningar av partimedlemmar’.”!” Senare: ”Utjraspred koncentrerade sig forst pa att
fylla partiposter. Utndmningar till de hogsta partiposterna kom under Orgbyrans jurisdiktion...
Utjraspred utvidgade snabbt sin kontroll ned till guvernement- eller provinsniva. I borjan av
1923 nadde dess kontroll ujezd- eller lansniva. Rapporten fran Utjraspred till den tolfte parti-
kongressen 1 april 1923 visade att mer dn tiotusen uppdrag hade gjorts under det foregadende
aret. I sin organisationsrapport till kongressen gjorde Stalin inga forsok att ddlja omfattningen
av Utjraspreds verksamhet; han avslojade tvartom att dess jurisdiktion holl pa att utvidgas till
statsapparaten.”!®

Flera sidor av Merle Fainsods bok borde citeras. Hir maste vi dock begrédnsa oss. Orgraspred,
Utjraspreds eftertradare, “fungerade som ett annat méktigt kontrollorgan 6ver lokala parti-
organisationer. Lazar Kaganovitj,'° chef for denna avdelning 1922 och 1923, var en av Stalins
mest trogna lirjungar”.?’ I ett kapitel om sekretariatet forklaras: ”Den viktigaste avdelningen i
centralkommitténs sekretariat var avdelningen for organisation och uppdrag (Orgraspred).
Den bildades 1924 genom en sammanslagning av Utjraspred och den gamla avdelningen for
organisation och instruktion. Orgraspred fungerade som kaderkontor for den stalinistiska
apparaten... Mellan den fjortonde och femtonde kongressen skotte Orgraspred placeringen av
8761 partiarbetare... Vid den sextonde kongressen 1930 meddelade L. Kaganovitj att Orgras-
pred hade ordnat placeringen av cirka elva tusen partiarbetare under de tva foregaende
gren.”?! Men beskrivningen av den monstrudsa partiapparaten, den centrala apparaten, tar upp
cirka tjugofem sidor i Fainsod.*?

Professor Leonard Schapiro forklarar det mer kortfattat 1 sin numera klassiska bok 7he
Communist Party of the Soviet Union (London, 1960), med en kategorisk slutsats: ”Samman-
slagningen 1924 av utndmningsavdelningen (Utjraspred) och avdelningen for bdde organisa-
tion och utndmningar (Orgraspred) ... blev omedelbart sekretariatets viktigaste avdelning,
som koncentrerade hela ledningen av underordnade partiorgan och den ytterst viktiga
funktionen att utndmna tjanstemén. Dess historia dr historien om Stalins framgangar i att
kontrollera partiet.”>® Den sista meningen ir sérskilt minnesvird, men den behover illustreras.

A. Avtorchanov (Stalin and the Soviet Communist Party, New York, 1959) namner Kagano-
vitj som chef for organisations- och instruktionsavdelningen, senare organisations- och
fordelningsavdelningen,?* och det #r allt (titlarna Utjraspred och Orgraspred tillater inte mer
exakta dversittningar). Professor Robert C. Tucker ndmner kort Utjraspred, 6versatt som

17 Merle Fainsod, How Russia is Ruled, Cambridge, Mass., 1963, s. 181.

18 Op. cit., s. 182. Stalin tal som hélls 17 april 1923 ingér i hans Works, vol. 5. Se “The Organisational Report of
the Central Committee of the R.C.P.(B.)” i The Twelfth Congress of the R.C.P.(B.), Ufjraspred som dar kallas
”Registration and Distribution Department”.

1 Lazar Kaganovitj (1893-1991) var partisekreterare i Moskva och sedan i Ukraina, dir han genomforde en
blodig utrensning.

20 Op. cit., n.15 ovan, s. 182.

21 Op. cit., s. 190-2.

22 De tv4 titlarna ir en forkortning av foljande bendmningar, som ér svéra att dversitta: Utjotno-raspredelitelnyi
otdiel (idén om bokforing, ansvarsskyldighet, utndimningar, nomineringar) och Organizatsionno-raspredelitelnyi
otdiel (idéer om organisation, avgransning och utndmningar); otdiel = sektion (forfattarens anmérkning).

23 Leonard Schapiro, The Communist Party of the Soviet Union, London, 1960, s. 315.

24 Abdurakhman Avtorkhanov, Stalin and the Soviet Communist Party, London, 1959, s. 286.
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”Register och uppdrag”, utan att lagga nagon storre vikt vid det (Stalin as Revolutionary, New
York, 1973).2> Adam Ulam och andra biografer passerar de tva raspred i tysthet.

I en artikel skriven 1956, med titeln ’Stalins medbrottslingar”, som publicerades i Est et
Ouest (nr 171, Paris, 1 april 1957), stéllde forfattaren till denna artikel frdgan: ”Hur kunde en
man, som vid Lenins dod var helt utan prestige, f4 sdidan makt 6ver liv och dod for en befolk—
ning pa cirka tvdhundra miljoner ménniskor, och i synnerhet dver sina ndrmaste politiska
kollegor, som var honom intellektuellt 6verldgsna, och dessutom makten att fornedra dem
med tortyr och vaniéra offren?”

Svaret pa fragan var: ”Stalin kom inte till makten helt pa egen hand: han hade medbrotts-
lingar.” Bland dessa "var det, i ordning efter betydelse, Lazar Kaganovitj som fran 1922 blev
Stalins fraimste medhjélpare och medbrottsling och den fradmste arkitekten bakom hans
extraordindra politiska framgang. Han kan betraktas som en prototyp for stalinismen och
fortjanar déarfor sarskild uppmérksamhet”.

Direfter foljde en sammanfattning av denna persons karriir. Ar 1922 valdes Kaganovitj till
chef for Centralkommitténs *Organisations- och instruktionsavdelning’, som eftertradde
Utjraspred (redovisnings- och uppdragsavdelningen) och blev Orgraspred, organisations- och
uppdragsavdelningen. I denna position, osynlig for de oinvigda och kénd endast fér dem inom
den sovjetiska staten, vars existens och dnnu mindre betydelse inte ens misstidnktes av nadgon
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utanfor, skulle han bli det avgdrande instrumentet for Stalins ’vilja till makt’.

I sjélva verket kontrollerade nimnda sektion av centralkommittén alla partifunktiondrernas
0de; den placerade, forflyttade och ersatte dem i enlighet med dverviganden som
disciplinen inte tilldt dem att ifrdgasitta. Alla i hierarkin var beroende av den, liksom av
hur néra eller hur ldngt bort de befann sig fran huvudstaden eller de stora stadscentra. Pa sa
satt kunde Stalin, med stod av Molotov och hjélp av Kaganovitj, genom fordndringar,
degraderingar och befordringar, oskadliggora de mén 1 eliten som stod 1 hans vig och
gynna fogliga medelmattor som var beredda att folja honom blint. P4 sé sdtt ordnade han
efter eget behag de ledande kommittéerna, regionala och lokala, och sedan partikonfe—
renser och kongresser som successivt besegrade Trotskij och hans anhidngare, Zinovjev och
Kamenev och deras anhingare, liksom Bucharin och Rykov? och deras anhiingare, for att
overlamna dem till det obarmhértiga GPU:s godtyckliga makt.” ...

Pa sa sitt kontrollerade Stalin, med hjélp av sina manga positioner och de till synes lagliga
medlen 1 Utjraspred och sedan Orgraspred, alla kommunisters och deras familjers existens-
villkor. Trotskij, som i sin bok Kommunismen och terrorn (1920) rittfardigade militarise-
ringen av arbetskraften, hade skrivit: ”For oss kan det icke finnas nagon annan vag till
socialismen dn att forfoga pa de olika orterna 6ver landets ekonomiska krafter och resurser
och att fordela arbetskraften 1 6verensstimmelse med den statliga helhetsplanen. Arbetarstaten
anser sig berittigad att stilla varje arbetare pa den plats déir hans arbete behdvs.”?’

Desto storre anledning hade da partiet att ta pa sig makten att fordela platsen, arten och
villkoren for sina medlemmars liv ... och dod. Och om det dr sant, enligt det vilkénda
ordspraket, att ’vilken idiot som helst kan styra med undantagstillstdnd”, desto léttare kunde
Stalin, som var helt utan principer, infora en avgudadyrkan av sin egen onda personlighet,
med de monstrudsa privilegier som Lenins partistat hade gett honom.

25 Robert C. Tucker, Stalin as Revolutionary, 1879-1928: A Study in History and Personality, New York, 1973,
s. 215-21.

26 Alexej Rykov (1881-1938) var ordforande i Folkkommissariernas rad efter Lenins dod, anhéngare av Bucharin
och, liksom denne, atalad i den tredje Moskvarittegangen.

7 Leo Trotskij, Kommunismen och terrorn, s. 68-69
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Mot "oandlig” makt

Redan 1920, och dirmed under Lenin, protesterade klarsynta och modiga partimedlemmar
mot de auktoritdra forfarandena som innebar en praxis av ’forvisning genom administrativa
medel” for att bli av med besvérliga personer. Vid den nionde partikongressen (1920)
forklarade K. Jurenjev: ”En person skickades till Christiania, en annan till Ural och en tredje
till Sibirien.”?® J. Jakovlev vittnade om att: ”Ukraina har blivit en exilplats. Kamrater som av
nigon anledning dr impopulira i Moskva deporteras dit.” 2°

Nir Rjazanov och Tomskij*® 1921 fick fackforeningskongressen att anta en icke-konfor-
mistisk motion, blev de snart avsatta. Tomskij skickades till Turkestan och Rjazanov pa
utlandsuppdrag. Listan dver personer som avsattes pa detta sitt under 1920-talet skulle bli
mycket lang. Man tog fortfarande hansyn till personernas kvalitet, de tjanster de hade gjort
och de formégor som kunde utnyttjas. Men 1 den kamp som Stalin férde mot alla som stod 1
hans vég efter Lenins dod, och framfor allt efter tiodrsdagen av oktoberrevolutionen, var det
inte langre frdga om ndgon hinsyn ens mot de mest respekterade kommunisterna. Utjraspred,
och sedan Orgraspred, agerade pa Stalins order med allt mindre hénsyn och allt storre
stranghet.

P& négra ér var det slut med de forgyllda exilplatserna — ambassader och olika uppdrag
utomlands. Man kunde inte ldngre tala om Ukraina, eller ens om Ural, som en “exilplats”.
Hotet om att forflyttas till Sibirien, hur lagligt det 4n var, gav anledning till eftertanke f6r dem
som kanske var de mest uppriktiga oppositionella, men som var foga benédgna att offra sig i
onddan. For det fanns Sibirien och Sibirien — beboeliga platser och fattiga regioner dér en
vistelse for civiliserade européer var liktydig med en langsam dod.

Utj-ras-pred ... Org-ras-pred ... De tre stavelserna var laddade med en avskriackande och
overtygande kraft som inte kunde motverkas av ndgra argument frén vinster eller hoger,
atminstone inte nér det gillde majoriteten av mellankadern, som dessutom inte kunde forsta
varfor deras traditionella ledare hade blivit ovirdiga att axla sina tidigare ansvarigheter och
plotsligt befann sig degraderade, till slut vanarade och bestraffade, och om nodvéndigt
overlimnade till den sekulidra makten.' Uteslutning ur partiet, efter en till synes laglig
forfoljelse, var liktydigt med att hamna i GPU:s hénder, det vill sidga i hinderna pé en
godtycklig makt utan gréinser.

Detta var en process som strickte sig dver flera ar och var knuten till regimens inre historia,
som doldes av hogljudda polemiker och fafdnga pseudodoktrinéra kontroverser som fordes
med hjilp av citat frin Marx och Lenin. Det var en process som inte kan sammanfattas i nagra
fa rader. Stalins tdllmodiga och méngfacetterade operationer utspelade sig pé flera plan och
under olika forevandningar for att forverkliga en unik plan: att omvandla den leninistiska
oligarkin till en stalinistisk oligarki, bestdende av uppkomlingar som var personligt skyldiga

28 Konstantin Jurjenev (1888-1938) var anhéngare till Bucharin och senare ambassador i Japan. Han skots efter
den tredje Moskvarittegdngen. Hans kommentar gjordes vid den nionde partikongressen 1920: jfr V.I. Lenin,
”Reply to the Discussion On the Report of the Central Committee”, 30 mars 1920 [The Twelfth Congress of the
R.C.P.(B.)], Collectred Works, vol. 30, s. 466-467, 469.

2 Jakov Jakovlev (1896-1939) var en ukrainsk kommunist och senare jordbrukskommissarie under den
tvangskollektiviseringen. Aven detta var en kommentar som gjordes vid den nionde partikongressen: se
Protokolij: Deviatij Sjezd RKP(B), Moskva, 1934, s. 62.

30 David Rjazanov (1870-1938) var Rysslands frimste marxistiske forskare. Mikhail Tomskij (1880—1936) var
en allierad till Bucharin och chef for de sovjetiska fackfoéreningarna. Han begick sjdlvmord innan han kunde
stdllas infor ritta.

31 Nir medeltida inkvisitionen eller andra kyrkliga domstolar ville ddma négon till doden, vilket ansdgs
olampligt for kyrkan, 6verlimnade de fangen till de sekuldra myndigheterna for avrattning, vanligtvis genom
branning.
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Stalin for sin befordran inom apparaten, for sina chanser att na de hogsta nivaerna i hierarkin
inom den nya sociala eliten, den nya klassen av utsugare, privilegierade och profitorer.

Utover den ’enorma makt” han fick av Lenin, som storde denne alltfor lite och alltfor sent,
hade Stalin en benigenhet for ”polismentalitet”, som Trotskij uttryckte det, som forsdg hans
himndlystna minne med ett veritabelt kortregister 6ver alla politiska och administrativa
personer som hade nagot inflytande. Han kunde anvinda och missbruka det enligt sina mest
smutsiga berdkningar, utan att behova ta minsta hdansyn av de ’kontrollmekanismer” som det
demokratiska systemet i Nordamerika dr sa stolt over. Detta kortregister inneholl all infor-
mation, alla forseelser, svagheter, angivelser, skvaller, farliga forbindelser och kompromette-
rande relationer hos medlemmarna i partiet som inte hade ndgon jdmlike” (som Stalin skulle
sdga lite senare). Med ett organ som Orgraspred var det mojligt att paverka och manipulera
bevisade eller potentiella meningsmotstdndare i partidisciplinens namn, som alla per
definition hade gatt med p4 att underkasta sig.

Under flera ar var Stalin tvungen att agera under tdckmantel av partilagligheten och ta hand
om alla motstrdviga med hjélp av de tva raspred. Detaljerna i dessa planer skulle kridva en
alltfor lang och dessutom alltfor trakig redogorelse. Fran en viss punkt behdvde ”folkets
fader” ingen tdckmantel ldngre, Orgraspred forlorade den dolda delen av sitt existensberatti-
gande och den hemliga polisen agerade pa muntliga eller skriftliga instruktioner fran Stalin
eller hans maffia, ibland pa grundval av ett telefonsamtal (Svetlana Allilujeva har gett ett
sldende exempel).>> Men under dvergangsfasen till det absoluta envildet var det Orgraspred
som hade till uppgift att Gversétta visdom och vilja frdn det allvetande partiet, som hade en
medfodd kunskap om var och hur varje kommunist maste underkasta sig for att tjdina den nya
avguden, den pseudoproletéra stat som forkroppsligades i Stalin.

Hur byrakraterna krossades

Bortsett frdn de texter som citerats ovan, sérskilt de av Merle Fainsod och Leonard Schapiro,
har de tva raspred-ernas avgorande roll passerat obemarkt for forfattare som dgnat sig &t att
dechiffrera ”Stalins gata”. De har ocksa forklarat hans uppgéng och allsmiktighet genom att
tillskriva honom olika inbillade talanger, utan att kunna se att han framfor allt praktiserade
“allt #r tilldtet”, som Dostojevskij*® pa forhand befarade. Berdvad alla de “karismatiska”
egenskaper som krévs for att ge en diktator prestige, overtridffade Stalin alla sina rivaler i sina
lagsta egenskaper, 1 sitt bedrégeri, sina intriger, sin l6gnaktighet, sin grymhet, sitt inneboende
moraliska forfall och sin totala brist pa principer och moral. Hans styrka 14g ocksd i hans
absoluta forakt for den officiella doktrin som hans motstandare fortfarande holl fast vid. Han
var medvetet skrupelfri och kunde utnyttja den apparat han hade drvt av Lenin och visste hur
han skulle underkasta den sin rent personliga ambition med hjilp av det oemotstandliga
instrument som Orgraspred blev 1 hans hinder, vars effektivitet det dr dags att visa pa annat
sdtt an med abstrakta begrepp.

Lat oss forestilla oss en medelrankad partifunktionér, Ivanov, misstinkt for felaktigt
tankande, vars typiska fall gér det mojligt for oss att avsldja den dolda verklighet som ett torrt
organisationsschema inte skulle visa. Han &r gift och har ett eller tvd barn. Han har 6verlevt
inbordeskriget, vill ha vila och det har tagit honom ar att dntligen fa en ligenhet for sig sjalv
och sin familj (bostadskrisen pa 1920- och 1930-talen &r ofattbar). Av ndgon anledning, eller
kanske utan ndgon anledning alls, har Orgraspred skickat honom till Turuchansk, langst upp 1

32 Férmodligen en hanvisning till Tjugo brev till en viin. (1967), minnena av Stalins dotter Svetlana Allilujeva.
Souvarine anspelar méjligen pa Stalins anviandning av sdkerhetspolisen for att sétta dit och fiangsla en av hans
tondrsdotters flickvéinner som han ogillade.

33 Fjodor Dostojevskij (1821-1881) var en av Rysslands frimsta romanforfattare, forfattare till Brott och straff,
Idioten m fl.



norra Sibirien, dir marken aldrig tinar och termometern sjunker till -40 °C pa vintern. Det
finns inget att diskutera. Partiet, som ar forkroppsligandet av den gudomliga historien,
behover Ivanov 1 Turuchansk. Han méste ge sig av, bryta alla band till familj och vénner och
leda sin fru och sina barn till ett eldndigt liv néra polcirkeln, berdvade minsta bekvimlighet,
relationer och intellektuella resurser. Detta dr néstan likvardigt med de hardaste
deportationerna under den gamla regimen.

Lat oss forestilla oss Ivanovs sinnesstdmning. Han undrar vad meningen dr med hans olycka.
Han ténker pa sin hustrus, sina barns och kanske sina foréldrars sorgliga dde, separerade fran
sina nédra och kira. I vilket fall som helst kan han inte gora nagot for att &ndra det som har
hént honom. Oppositionsledarna kritiserar Stalin for en gruvarbetarstrejk i Storbritannien och
den revolutionira rorelsen i Kina.>* Partimedlemmarna forstir ingenting av detta. Hur kan
Ivanov i Turuchansk hjélpa de brittiska gruvarbetarna eller kuliarbetarna i Shanghai? Vore det
inte biéttre att visa sitt stod for ledningen och erkdnna Stalins visdom, 1 véntan pé bittre tider?

Sadana bittra tankar plagar alla som landsforvisats av politiska skil. De flesta dissidenterna
kommer att “kapitulera” (det var uttrycket pd den tiden). Hade inte Trotskij dessutom sagt vid
partiets femtonde konferens 1926: ”Stalin ar den frimste mannen i vért parti, den viktigaste
medlemmen; utan honom skulle vi inte kunna bilda politbyran”? Ivanov kdnner att hans
overtygelse sviktar. Snart kommer oppositionsledarna, en efter en, att ansluta sig till den
officiella ’linjen” i partiets hogsta intresse. Vi vet hur det slutar. Det blir hundraprocentig
partienhet. Men det kommer inte att hindra Stalin fran att, nir han anser att tiden 4r mogen,
utrota néstan alla medlemmar i Lenins parti.

Det finns méanga varianter av denna schematiska oversikt. Exilplatser, i alla mojliga, saknas
inte 1 Sovjetunionens vidstrickta landskap, dir naturen erbjuder Orgraspred ett odndligt utbud
av medel for att sitta press pa sin flock. Transport till Tadzjikistan &r att foredra framfor en
vistelse 1 Altai. Ofta ingriper goda kamrater for att forhandla fram en underkastelse som till
synes ar hedervird. Ett litet antal svarhanterliga haller stind, sirskilt de som inte &r gifta.
Manga exempel kan nimnas som modifierar bilden. Men slutresultatet forblir detsamma: vi
sag Stalin "véljas” till Hogsta sovjet med mer dn hundra procent av rosterna. Mer dn hundra
procent...

Genom systemets logik, 1 kombination med Stalins mordiska raseri, ersatte GPU gradvis
Orgraspred, och ultima ratio var kvarnen”, sirskilt efter mordet pa Kirov*> 1934 och de fasor
som foljde. Men Roy Medvedev informerar oss om att Jezjov redan 1930 utndmndes till chef
for Orgraspred, vilket sdger mycket om vad denna organisation, som redan hade formats av
Kaganovitj, hade lyckats astadkomma. Nér han eftertrddde Jagoda som chef for sdkerhets-
polisen 1936 overtriffade Jezjov alla tidigare grymheter innan han 1 sin tur ”likviderades”,
och Stalin hade cynismen att séga till flygkonstruktoren A.S. Jakovlev: ”Jezjov var en ratta;
1938 dodade han minga oskyldiga ménniskor. Vi skot honom for det” (citat fran A.S.
Jakovlev av Michael Heller och Roy Medvedev).*° Givetvis var Jezjov bara Stalins lydiga
redskap, precis som hans foregangare och eftertridare.’’

3% Vinsteroppositionen kritiserade Stalin for hans hantering av den brittiska generalstrejken 1926 och den andra
kinesiska revolutionen 1927. Se Trotskij: Om Storbritannien och Victor Serge: The Class Struggle in the Chinese
Revolution (ur Revolutionary History, vol. 5, nr 3, hosten 1994).

35 Mordet pa Leningrads partisekreterare Sergej Kirov (1886-1934) foljdes av en vég av repressalier mot tidigare
oppositionella, sdrskilt Zinovjev och Kamenev, som ansdgs ansvariga for Kirovs dod, faingslades och senare
avrittades. (efter 1:a Moskvarittegdngen)

36 Roy Medvedev, Let History Judge, Nottingham, 1976, s. 293; citerat frin A.S. Jakovlev, Tsell’ zhizni; zapiski
konstruktora, Moskva, 1966, s. 179.

37 Syftar pa Jagoda resp. Berija. MF
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Lenin och Trotskij skapade stalinismen

Sovjetstaten, som forenade partiet och administrationen, bildade en gigantisk pyramid av
olika celler och flera byraer under lokala och regionala verkstéillande kommittéer, rang-
ordnade enligt en minutiost detaljerad hierarki fran toppen till botten under den 6vergripande
auktoriteten av ett enda centrum, partiets centralkommitté, vars politbyra och sekretariat 1
princip var de verkstillande organen. Men som George Bernard Shaw en géng sa, bekriftades
Stalin som sekreterare i en kommitté vars alla medlemmar han sjilv hade utsett sa att de
kunde utse honom till generalsekreterare.

Under partiets dominerande struktur tillkom och sammanflétades flera parallella strukturer,
pseudosovjeterna, pseudofackforeningarna, kommunistiska ungdomsférbunden, de
ekonomiska institutionerna och polisorganisationerna. Dessa olika strukturer passade ihop och
var sammanflitade i en till synes ouppldslig labyrint, men en labyrint dér sekretariatet, dess
Orgbyré och dess Orgraspred (medan den fortfarande fanns) holl i Ariadnes trad.*® Alla nivéer
1 detta byrakratiska nétverk atnjot privilegier av alla slag, framfor allt materiella fordelar som
uppmuntrade interna rivaliteter, socialt kldttrande och 6ppen korruption (bostadsforhallanden,
bilar, semester, ”gavor” och specialbutiker som var forbjudna for folket men reserverade for
“nomenklaturan”, sic). En osannolik men verklig 6verlagring av kom (kommittéer) upprattholl
systemet pa gott och ont, dvs. frin toppen till botten av skalan var dverflodet av kom (av
platser, distrikt, stider, provinser och regioner) och ispolkom (verkstdllande kommittéer)
underordnade manga dverordnade kom som hdngde 6ver en oligarki som Lenin talade ganska
Oppet om.

Detta var det faktiska resultatet av arbetet hos den man som 1 Stat och revolution 1917 hade
hiivdat att staten maste bdrja vissna bort dagen efter den socialistiska revolutionen.>* Den
hade skapats 1 etapper for att inforliva en motstravig befolkning och underkasta den den nya
regimen. For d&ven den minoritet som hade rostat pa bolsjevikerna i valet till den konstitue-
rande forsamlingen hade inte rdstat for tjekan och terrorn, eller ens for kommunismen; de
trodde att de rostade for fred, for fordelning av mark och for fria sovjeter. Denna monstrudsa
etatistiska konstruktion motsvarades av en avvikande ideologi, en verbal pseudomarxism,
forenklad och karikatyrmissig, som Lenin var bade den teoretiska och praktiska skaparen av.
Stalin drog bara ut det som Lenin hade uppfunnit till sin spets, &ven om den senare var upp-
riktig i sina socialistiska avsikter, som hans epigoner inte brydde sig ndgot om.

Trotskij, som var angeldgen om att utpldna sina tidigare meningsskiljaktigheter med Lenin,
ryggade tillbaka infor den forrddiska misstanken om bonapartism” och hemsoktes av det
historiska precedensfallet ”Termidor”. Han var tvungen att konkurrera med sina motstandares
sa kallade "’bolsjevik-leninistiska” ortodoxi, samtidigt som han med rétta fordomde “appara-
tens terrorsystem” i starka ordalag, men under omsténdigheter d4 denna apparat, som han
sjélv var en del av, nu var kapabel att kvdva alla dissidentréster och skoningslost straffa varje
tendens till avvikelse.

Tillsammans med Lenin hade Trotskij bidragit till att skapa den olycksbddande myten om
partiets ofelbarhet, i strid med Marx verkliga idéer, som &beropades urskillningslost. Bada
tva, var berusade av sina doktrindra dvertygelser och hdgt uppe i1 den byrakratiska sovjetpyra-
miden, och okunniga om vad som utarbetades pd de lagre nivierna, vilket visade pé en
bristande medvetenhet som dverldmnade alla maktmedel till Stalin.

38 Ariadne var kvinnan i grekisk mytologi som gav Theseus trdden for att hitta vigen genom labyrinten och déda
Minotauren.
3V 1. Lenin, Stat och revolution, augusti-september 1917
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Sa ser, 1 en hastig och nddvandigtvis mycket kortfattad skiss, orsaken till och forloppet av
Stalins gétfulla karridr ut. Det dr en sammanfattning som inte tillater oss att, som alltfor
manga ar bendgna att gora, identifiera grundaren av den sé kallade sovjetstaten med dess
arvtagare, som var sé olika i karaktér och motiv, for att inte tala om alla andra. Nar Victor
Adler® retade Plechanov*! och sa till honom: ”Lenin 4r din son”, svarade denne med samma
mynt: ’Om han dr min son, dr han en oékta son”. Lenin kunde ha sagt samma sak om Stalin.
For den senare var inte en annan Lenin. De som tror det bedrar sig sjdlva. Men det dr en annan
historia.

40 Victor Adler (1852-1918) var en framstiende Osterrikisk socialdemokrat.
41 Georgij Plechanov (1856—1918) var marxismens pionjir i Ryssland.



