Leo Trotskij

Tal vid demokratiska konferensen’

Kamrater och medborgare! Vi vill inte hora goda rad utan en rakenskapsrapport. T. 0. m.
Pesjechonov har hér i st. f. en rapport forelast en sorts dikt pa prosa om fordelarna i sam-
regering. Han berattade, att kadettministrarna i koalitionsregeringen inte hade drivit nagot
sabotage, nej, tror nagon det, de hade bara suttit dar, véantat och sagt: Vi vill se pa, hur ni
socialister blamerar er.” Och nér jag sade, att det just ar sabotage, da ett politiskt parti, ett
borgerligt, mycket inflytelserikt parti, i en synnerligen Kritisk historisk period intrader i
regeringen endast for att ”inifran” kunna iaktta, hur demokratins representanter blamerar sig,
medan samma parti “utifran” racker Kornilov handen, lovade medborgare Pesjechonov att
forklara for mig, vari skillnaden lage mellan politik och sabotage. Han glomde emellertid att
halla det 16ftet. En annan minister for ett annat parti, en kadett, drog likaledes slutsatser ur
sina erfarenheter som minister men i mera bestdmda politiska uttryck. Jag menar Kokosjkin.
Denne motiverade sitt uttrade med, att de at Kerenskij givna utomordentliga fullmakterna
gjorde de évriga ministrarna till helt enkelt exekutiva organ for ministerpresidentens fore-
skrifter, men att han for sin del inte kunde vara med pa rollen att bara vara ett exekutivt organ.

Jag sager uppriktigt, att nar jag laste de raderna, maste jag i sjal och hjarta ge var fiende
Kokosjkin bifall. Han talade har med politisk och mansklig vardighet. Mellan oss rader f. n.
stora meningsskiljaktigheter ifrdga om saval den avgaende som den kommande koalitions-
regeringen. Men jag fragar er: finns det mellan oss ocksa meningsskiljaktigheter ifraga om
den regering, som sitter f. n. och talar i Rysslands namn? Jag har héar inte hort nagon enda
talare, som for sin del har gjort ansprak pa den foga avundsvarda éran att forsvara femmanna-
regeringen, direktoriet eller dess ordférande Kerenskij. (Oro, applader och protestrop: ”’Leve
Kerenskij!”)

Ni erinrar er kanske alla, hur en annan f. d. minister, Tsereteli, som en utomordentligt
forsiktig manniska och diplomat pa denna scen talade om personliga moment och sade, att
demokratin vore sjalv skuld till allt, ty den hade t. 0. m. lyft upp en enskild person till en
sadan hojd, att han maste fa svindel. Visserligen namngav han inte denna person, men ni tror
mig sakert alla, ndr jag séger att han inte menade Teresjtjenko.

| sitt har infor er hallna tal sade Kerenskij som svar pa vara anmarkningar om dodsstraffet:
”Ni kan déma mig, om jag underskriver en enda dédsdom.”

Var dodsstraffet, samma dodsstraff, som Kerenskij sjalv en gang hade avskaffat, nodvandigt,
sa fragar jag, hur det ar mojligt for Kerenskij att saga Demokratiska konferensen, att han
under inga omsténdigheter kommer att gora bruk av dodsstraffet. Och om han séger oss, att
han anser det fér mojligt att gentemot demokratin forplikta sig till att inte anvénda ddds-
straffet, sa sager jag, att han genom den forklaringen forvandlar dodsstraffets inférande till en
akt av lattsinne, som tangerar granserna till det kriminella. (Rop: Mycket riktigt!)

| detta faktum speglar sig hela den fornedring, ryska republiken f. n. befinner sig i. Denna
republik har varken en befullmaktigad folkrepresentation eller en ansvarig regering. Och om
vi alla, som i manga andra fragor &r av olika mening, &r eniga i nagot, sa ar det dari, att det ar
ett stort folk 6ver huvud, for att da inte tala om ett folk, som genomlever en stor revolution,
ovardigt att dver sig tolerera en makt, koncentrerad i en enda, infor folket icke ansvarig
person. (Bifall.)

“ Talet enligt Izvestijas referat den 20 september 1917. En annan éversattning av talet finns som bilaga i
pamfletten Vad harnést - resultat och framtidsutsikter (via Louis C Frainas engelska utgava) — dar ingar dock ej
sjélva deklarationen som avslutar denna version.
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Kamrater, nar har manga talare talade om, hur tung, hur tryckande regeringsmaktens bérda ar
i den foreliggande epoken, nér de varnade den unga, oerfarna ryska demokratin for att ta
denna borda pa sina kollektiva jatteskuldror, sa fragar jag: vad skall man da saga om en
enskild person, som i varje fall inte har att uppvisa nagra sarskilda talanger varken som
hérforare eller som lagstiftare? (Oro, rop:”’Nog! Fortsatt!””)

Kamrater, jag beklagar mycket, att den stdndpunkt, som nu sa stormande yttrar sig har i salen
i de dar protestropen, annu inte har fatt nagot politiskt artikulerat uttryck fran denna tribun.
(Oro, applader.) Ingen enda talare har stigit upp pa denna tribun och sagt oss: "Varfor strider
ni om den gamla koalitionen, varfor tanker ni pa den kommande koalitionen, ni har ju
Alexander Kerenskij, det kan val vara nog &t er!” Det har ingen sagt. (Ny proteststorm och
rop: ”’Nog!”)

Jag skall tiga till dess det har blivit ordning i salen igen, forklarade Trotskij med fast,
beslutsam rost. (Ordféranden lyckas med stor moda aterstalla lugnet.)

Vart parti har aldrig varit bojt for att lagga ansvaret for den radande regimen pa nagon som
helst enskild persons onda vilja. Redan i maj, da jag talade i Petrogradsovjeten av arbetar- och
soldatombud, sade jag: ”Ni, de kampande partierna, skapar sjalva pa konstlad vag den regim,
dar den person, som béar det storsta ansvaret, oberoende av sin egen vilja automatiskt maste bli
utgangspunkt for den kommande ryska bonapartismen. (Oro och rop: ’Légn, demagogi!™)

Kamrater, har kan det inte vara tal om demagogi, ty vad har sags i fullt sakliga uttryck &r bara,
att av vissa politiska kombinationer oundvikligt foljer tendensen till autokratisk regim.

Vilka dr nu dessa kombinationer? Vi formulerar dem sa: | det moderna samhallet pagar en
allvarlig, forbittrad kamp. Hos oss i Ryssland, i en epok av revolutionen da de ur djupet
uppstigande massorna for forsta gangen subjektivt kanner sig som klass, som en klass, som
bar de tunga, under arhundradenas lopp tillfogade sociala saren, en klass, som for forsta
gangen kanner sig sjalv som politiskt subjekt, som juridisk person, och borjar belagra privat-
egendomens grundfasten — i en sadan epok antar klasskampen de mest spanda, lidelsefyllda
former. Demokratin — vad vi kallar demokratin — &r den politiska uttrycksformen for dessa
arbetande folkmassor, arbetare, bonder och soldater. Byrakratin och adeln forsvarar privat-
egendomens fastning. Mellan dessa bada partier &r kampen nu oundviklig, kamrater, nu sedan
revolutionen — for att begagna ett den besittande klassens uttryck — har frigjort de undre folk-
lagren. Kampen mellan dessa partier, den ma anta vilken form som helst, blir allt skarpare och
fullbordar sa den lagbundna utvecklingscykeln, som inga som helst program kan hejda.

| en sadan epok, kamrater, sedan revolutionens drivkrafter har differentierat sig, betyder en
koalitionsregering antingen hogsta grad av politisk meningsloshet, som inte kan sta sig, eller
ocksa hogsta grad av illistighet fran de besittande klasserna, som avser att géra folkmassorna
utan ledare genom att locka de basta, inflytelserikaste av dessa ledare i en politisk falla, for att
sedan dverlamna massorna — eller, som de séager, de frigjorda elementen” — at sig sjélva eller
ocksa kvava dem i deras eget blod.

Kamrater! Koalitionens anhangare séger, att en rent borgerlig regering &r omojlig. Varfor ar
en sadan regering omajlig? Minor har har klargjort for oss, att en socialistisk regering skulle
bli lika kortlivad och ofruktbar som en koalitionsregering. Det &r Bu just ingen sarskild
komplimang valken for koalitionsregeringen eller for en socialistisk regering. Jag fragar er:
Varfor kunde man da inte helt och hallet 6verlamna regeringen at bourgeoisin? Man sager oss,
a tt det vore omdjligt. Kamrat Tsereteli har nagra ganger alldeles riktigt pastatt, att det skulle
framkalla ett inbordeskrig. Forhallandet mellan massorna och de besittande klasserna ar alltsa
sa spant, att de besittande klassernas 6vertagande av regeringen ar liktydigt med det ound-
vikliga inbordeskriget. Sa skarpa, sa spanda och starka ar, alldeles oberoende av bolsje-



vikernas ondska, motséttningarna mellan klasserna!

| en sddan epok, i ett historiskt interregnum, dar de besittande klasserna inte kan gripa hela
makten och folkets organ inte vagar gripa makten, fods idén om en skiljedomare, en diktator,
en Bonaparte, en Napoleon. Darfor kunde Kerenskij besatta den plats han nu haller besatt.
Den revolutionara demokratins svaghet och obeslutsamhet har skapat denna vakans at
Kerenskij. (Applader.)

Om ni nu dnnu en gang upprepar koalitionsexperimentet, sedan det redan har fullbordat sin
naturliga bana, sedan kadetterna tva ganger har intratt i koalitionen och sé ater uttratt — varvid,
kamrater, det ar att mérka, att kadetterna gick ut och in i samma syfte, namligen i syfte att
sabotera den revolutionéra regeringens arbete —, sedan ni har bakom er Kornilov-affarens
erfarenheter, skulle, tror jag, en ny invit till kadetterna inte bara betyda upprepandet av det
gamla experimentet.

Nu séger man hér visserligen, att man inte kan beskylla kadettpartiet som sadant for delaktig-
het i Kornilovs uppror. Om jag inte misstar mig, sa var det kamrat Snamenskij, som sade 0ss
bolsjeviker — och det inte for forsta gangen: "Ni protesterade, nar vi gjorde hela ert parti
ansvarigt for rorelsen den 5 juli, Upprepa alltsa inte felet, som nagra av oss har gjort, gor inte
alla kadetter ansvariga for Kornilovs uppror.” Den jamforelsen haltar enligt min mening en
smula; ty om man — med rétt eller orétt, det &r en annan fraga — beskyllde bolsjevikerna att ha
framkallat eller rent av provocerat rérelsen 3-5 juli, sa var det den gangen inte tal om en invit
till intréde i regeringen utan om en invit till intrdde i Kresty-fangelset. (Munterhet.) Det,
kamrater, ar en liten skillnad, vilket jag hoppas inte heller medborgare Sarudnij kommer att
bestrida. Vi sager: vill ni kasta kadetterna i fangelse for Kornilov-upproret, sa gor det inte
éver en kam, utan undersok saken betraffande varje enskild kadett fran alla sidor. (Munterhet
och tillrop: ”’Bravo!™)

Men, kamrater, om ni ville uppmana det ena eller andra partiet till intrade i regeringen, lat oss
séga exempelvis, som paradox — bara som paradox — bolsjevikpartiet ... (Larm, munterhet.)
Alltsa, om ni behéver en ministar, vars uppgift vore att avvapna proletariatet och avlagsna den
revolutionara garnisonen eller hamta hit kavallerikar 3, sa skulle jag saga, att bolsjevikerna,
som helt eller delvis &r invecklade i rorelsen 3-5 juli, som parti, som helhet absolut inte duger
till denna uppgift att avvédpna Petrograd, garnisonen och arbetarna. (Munterhet.) Ty, kamrater,
fastan vi den 3-5 juli inte kallade arbetarna ut pa gatan, var vara sympatier dock hos de
soldater och arbetare, som senare avvapnades och skingrades, vi var 6verens med deras
paroller, vi hatade vad de ocksa hatade och &lskade vad de ocksa élskade. . . (Rop: ”De
haktade Tjernov.””) Om jag inte misstar mig — Tjernov ar hér och han kan intyga det (Tjernov
nickar bekraftande) — sa utgick valdsamheterna mot Tjernov inte fran de demonstrerade
massorna utan fran en liten grupp tydligt kriminella subjekt, vars ledare jag aterfann i Kresty-
fangelset som kriminell forbrytare. (Larm.)

Men, kamrater, fragan ligger annorlunda till. Om det bara vore tal om kadettpartiet, om att det
skulle intrada i regeringen, sa vore inte den omstandigheten avgorande for oss, att den ena
eller andra medlemmen av kadettpartiet i hemlighet spelade under tacke med Kornilov, heller
inte att Maklakov stod i telefonen nar Savinkov férhandlade med Kornilov, att Roditjev for
till Don-omradet for att fora politiska forhandlingar med Kaledin — det &r inte det vasentliga,
utan vasentligt ar, att hela den borgerliga pressen med alla I6gnens tungor gav uttryck at den
borgerliga klassens tankar, kanslor och dnskningar. Darfor sager jag, att det inte star till vart
forfogande nagra kontrahenter for en koalition.

Visserligen ar Viktor Tjernov mycket optimistiskt stamd och sager, att vi ska vanta, men for
det forsta star fragan om makten pa dagordningen i dag, och for det andra sager han pa basis
av Marx’ lara — som nu av 6dets ironi har upptagits i socialrevolutionérernas arsenal, varvid



denna marxism &r just en marxism som gor socialrevolutionérerna lika Tsereteli och Dan —
alltsa pa basis av denna marxism sager han, att man maste vanta, kanske kommer det under
revolutionen att utveckla sig ett nytt demokratiskt parti. Jag personligen har lart av marxis-
men, att dar proletariatet upptrader som sjalvstandig kraft sa starker inte utan dodar varje dess
steg den borgerliga demokratin genom att rycka breda arbetarmassor undan bourgeoisins
inflytande.

Man foreslar oss har att avvakta den borgerliga demokratins panyttfodelse och starkande for
att sedan inga ett block med den. Det ar den storsta utopi som kan tankas. Kamrater, vi vill
inte stélla vara forhoppningar pa, att den borgerliga demokratin kommer att uppsta hos oss i
den form, vari den existerar i den gamla kapitalistiska ordningen.

(Kamrat Trotskij publicerar den bolsjevikiska fraktionens deklaration. Medan deklarationen
forelases hors vid satserna om nodvandigheten att omedelbart bevapna arbetarna fran hogra
sidans bankar tillropen: ”Varfor det?”” Talaren ger ett véardigt svar pa dessa tillrop:)

For det forsta for att skapa ett verkligt balverk mot kontrarevolutionen, mot en ny, starkare
Kornilov, for det andra, om en verklig diktatur av den revolutiondra demokratin skulle
upprattas, om denna nya regering skulle erbjuda en hederlig fred och om detta anbud skulle
tillbakavisas, sa forklarar jag i vart partis namn och for de med oss foljande proletara
massorna, att Petrograds och Rysslands bevdpnade arbetare ska forsvara revolutionens land
mot imperialismens h&rar med ett hjaltemod, som ryska historien hittills inte har ké&nt. (Tal:s
sista ord drunknade i bifallsstormen.)

Deklaration av bolsjevikfraktionen p& Demokratiska konferensen”

Revolutionen har kommit till sin mest kritiska punkt. Vad som nu féljer kan endast vara en ny
stigning — eller det fordarvliga forfallet. Folket &r utmattat av kriget men kanske &n mer pinat
av obeslutsamheten, upprort av vacklan i de ledande politiska partiernas politik. Efter mer &n
sex manader efter tsarismens stortande, efter en rad forsok att bygga upp den revolutionéra
makten pa grundvalen av samregering med demokratins och census-bourgeoisins represen-
tanter, efter de 0mkliga akterna av personlig regim, som forde raka végen till Kornilov-
aventyret, star revolutionens drivande krafter anyo ofrankomligt infor maktfragan.

Varje ny regeringskombination har inletts med proklamerandet av ett program regerings-
atgarder, for att efter nagra fa veckor visa sin fullkomliga oférmaga att ta ett enda allvarligt
steg framat. Alltjamt bara nya smageschaft med census-folket, t. 0. m. &nnu nér koalitionens
fordarvlighet hade blivit uppenbar, det maste vacka tvivel, oro och sorg i medvetandet hos
alla landets arbetande och forslavade klasser. Inte bara stddernas arbetare, inte bara den tre
hela ar i skyttegravarna pinade soldaten, t. 0. m. bonden i den sloaste och mest efterblivna
landshygden, alla begriper de mycket vél, att man omoéjligt kan I6sa jordfragan genom
kompromiss med Lvov och Rodzianko. Man kan omdjligen vénta armens demokratisering av
generalerna och anhangarna till livegenskapen ur den gamla regimen, Kornilov, Aleksejev et
Co., kontrollen 6ver industrin av industriherrarna i regeringen, finansreformen av bankirerna
och krigsmaroddrerna eller deras fortrogna, Konovalov, Paltsjinsjij, Trejakov eller Burisjkin
et Co. Man kan slutligen omdjligt skapa ens en enda allvarlig atgard for regleringen av
forplagnadsvasendet och transporten, inte genomfora en enda reform ifraga om rattsvasendet
eller skolan, om man under epoken av dessa jatteskakningar i huvudstaderna saval som pa
landsbygden Iamnar den gamla tjanstemannaapparaten och myndigheternas sammanséttning
med deras folkfientliga anda och sléa byrakratism oantastad.

Oaktat alla regeringens anstrangningar att undantranga och forsvaga sovjeterna, trots den
sjalvmordande politiken av sovjeternas officiella socialpatriotiska ledarklick, har sovjeterna
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visat hela sin oforstorbarhet, vilken tradde i dagen genom sin revolutiondra makt och
folkmassornas initiativ i perioden da Kornilovs myteri undertrycktes, i den perioden da i
folkets och historiens domsal Provisoriska regeringen for eviga tider forklarades skyldig;
denna regering, av vilken en del bestod av direkta hantlangare at Kornilov, medan den andra
delen visade sin beredvillighet att l&gga revolutionens erévringar i Kornilovs hander. Efter
dessa nya erfarenheter, vilka ingenting langre kan utplana ur arbetarnas, bondernas och
soldaternas medvetande, har ropet ”All makt at sovjeterna — i huvudstaderna saval som pa
landsbygden!”, vilket vi har utstott alltsedan revolutionens bérjan, svallt ut till hela det
revolutionara landets rost.

Endast en makt, som omedelbart stoder sig pa proletariatet och de fattiga bonderna, en makt,
som raknar med alla landets materiella rikedomar och dess ekonomiska mojligheter, utan att
gora halt infor den besittande klassens sjalviska intressen, och som mobiliserar alla veten-
skapligt utbildade, tekniskt vardefulla krafter, endast en sadan makt kommer att férma att
astadkomma maximum av nu uppnaelig planmassighet i den sonderfallande hushallningen,
hjélpa bonderna och lantarbetarna att utnyttja forefintliga produktionsmedel i jordbruket pa
det mest nyttiga satt; begransa vinsterna, faststélla arbetslénen och i dverensstimmelse med
produktionens reglering sakerstélla den sanna arbetsdisciplinen, som bor vara baserad pa de
arbetandes sjalvforvaltning, pa deras centraliserade kontroll 6ver industrin, och slutligen
astadkomma hela hushallningens demobilisering med minsta mojliga skakningar.

Med hénsyn till, att kadetternas kontrarevolutionara parti, vilket inte fruktar nadgonting sa
mycket som maktens évergang till sovjeterna, standigt soker skramma demokratins mindre
medvetna element med det vépnade bolsjevikupprorets spoke, anser vi det for nédvandigt att
pa nytt och tydligt sa hela landet hor det forklara, att vart parti i sin kamp for forverkligandet
av sitt program varken i det forgangna eller nu har stravat efter att gripa makten emot den
organiserade viljan hos de arbetande massornas flertal. Overgangen av all makt till sovjeterna
skulle varken avskaffa klasskampen eller partikampen i demokratins lager. Men med full och
oinskrankt agitationsfrihet och med standig fornyelse av sovjeterna underifran skulle kampen
om det storre inflytandet och makten utspelas inom sovjetorganisationernas ram. Men den
fortsatta politiken av vald och repressalier mot arbetarklassen, de revolutionéra elementen i
armen och bland bonderna i syfte att hamma revolutionens vidare utveckling for ofrankomligt
och fullkomligt oberoende av de revolutionéra organisationernas vilja till en sammanstétning
av ett omfang, som historien &nnu inte ofta har sett.

Under givna férhallanden &r en koalitionsregering ofrankomligt en regering av vald och
repressalier fran de dvre lagren mot de nedre. Endast den som vill inbordeskriget till varje pris
for att genast avvaltra ansvaret pa arbetarmassorna och vart parti, kan efter alla erfarenheter i
det forflutna foresla demokratin ett nytt forbund med den kontrarevolutionara bourgeoisin.

Folket torstar efter fred. Koalitionsregeringen betyder det imperialistiska krigets forlangning.
Provisoriska regeringens sammanséttning har hittills anpassat sig efter kraven fran de
"allierade” imperialisterna, den ryska revolutiondra demokratins dodsfiender. Den férdérvliga
offensiven av den 18 juni, mot vilken vart parti upptradde med sadant eftertryck, Kornilovs
atgarder till armens bemastrande, vari kompromissministrarna hade direkt andel, allt detta var
direkt eller indirekt frukten av ingivelser fran de "allierade” imperialisterna. Pa den vagen har
ryska revolutionen redan sldsat bort en stor del av sin moraliska auktoritet utan att det allra
minsta starka sin fysiska kraft. Det blir allt tydligare, att de “allierade” imperialisterna, som sa
systematiskt undergraver ryska revolutionens inre kraft, icke kommer att rygga tillbaka for att
sluta fred pa ryska folkets bekostnad. Samtidigt ger krigets fortsatta, viljelésa forlangning,
utan folkets fortroende varken till krigsmalen eller den krigférande provisoriska regeringen,
en dverlagsen trumf i handerna pa kontrarevolutionen, som kan spinna vidare sitt spel om en
separatfred med den rovgiriga tyska imperialismen. Upprattandet av Sovjetmakten daremot



betyder framfor allt det direkta, Oppna, definitiva forslaget om en hederlig, rattfardig,
demokratisk fred &t alla folk. Den revolutionara armen kunde erkanna krigets fullféljande som
oundgangligt endast i det fall, att ett sadant fredsforslag avslogs. Men allt talar for, att detta
forslag av en revolutionar regering skulle finna ett s méktigt eko hos de pinade arbe-
tarmassorna i alla de krigforande landerna, att krigets fortsattande blev en omojlighet.
Sovjetmakten betyder freden.

Nog med ostadighet! Slut med viljel6shetens och klenmodets politik! Man kan inte ostraffat
pina och plaga bonderna ett halvt &r med 16ften om jord, om man i realiteten avbojer det
omedelbara avskaffandet utan skadestand av den privata dganderatten till jorden och dennas
overlamnande till de lokala bondekommittéerna intill konstituerande férsamlingen.

Nog med vacklan! Slut med den tvetydiga politik, som socialistrevolutiondrna och mensje-
vikernas ledare tills nu har fort! Slut med forhalningen! Nog med ord! Det sista avgérandets
timma ar kommen.

Som grundvalar for den revolutionara maktens verksamhet maste tjana foljande atgérder, som
uppstéllts i forgrunden av talldsa tongivande revolutiondra organisationer, med Petrograds och
Moskvas sovjeter av arbetar- och soldatombud i spetsen:

1. Avskaffande av godsdgarnas privatdgande av jord utan avldsning och jordens
overlamnande till bondekommittéerna tills konstituerande férsamlingen fattat beslut, varvid
de fattiga bonderna forses med redskap.

2. Inforande av arbetarkontroll i riksskala ifraga om produktion och distribution; centralisa-
tion av bankvasendet, kontroll éver bankerna och nationalisering av de viktigaste grenarna av
industrin, som: olja, stenkol, metallurgi etc.; allman arbetsplikt; omedelbara atgarder for
demobilisering av industrin och organisation av landsbygdens forsérjning med industri-
produkter till fasta priser. Obénhorlig beskattning av de stora kapitalen och egendomarna
samt konfiskering av krigsvinsterna i syfte att radda landet fran ekonomisk ruin.

3. Anullering av de hemliga avtalen och omedelbart forslag om en allman demokratisk fred at
de krigforande staternas alla folk.

4. Sakerstallande av sjalvbestamningsratten at alla nationaliteter, som bebor Ryssland;
omedelbart avskaffande av alla repressalieatgarder mot Finland och Ukraina.

Som omedelbara atgarder maste dekreteras:

1. Avskaffandet av alla repressalier, som riktar sig mot arbetarklassen och dess organisa-
tioner; avskaffande av dodsstraffet vid fronten och aterstallandet av den fulla agitations-
friheten och alla demokratiska organisationer i armen; arméns rensning fran kontra-
revolutiondra element,

2. Kommissariernas och andra @mbetsmans tillsattning genom val.
3. Allmén bevéapning av arbetarna och organiserande av Réda gardet.

4. Upplésning av statsradet och duman.” Omedelbart inkallande av konstituerande
foérsamlingen.

5. Avskaffande av alla adels- och andra privilegier. Full jamlikhet for alla medborgare.

6. Faststallande av attatimmarsdagen for arbetarna och inférande av den allsidiga
socialforsakringen.

“ Egendomligt nog blev duman aldrig upplost fore novemberrevolutionen, trots bolsjevikernas och massornas
krav harpd. Duman blev ocksad mycket riktigt under den skérpta kampen ett direkt hot mot revolutionen



Infor de utomordentliga atgarder, som ar nédvandiga for att fa den politiska atmosfaren frisk
och 6ppna domstolarnas bolder, kréver vi det omedelbara utndmnandet av en for demokratin
auktoritativ undersokningskommission for allsidig undersokning av héandelserna den 3-5 juli
och dverprévning av alla handlingar av domstolar och agenter for den gamla regimen, i vars
hander f. n. undersokningen mot proletariatet &r forenad.

Det omedelbara frigivandet av alla héktade revolutionérer och den snabbaste utndmning av en
offentlig domstol for alla under behandling staende mal.

Vi anser det for nodigt att uttala, att till grund for den nu sittande forsamlingen har lagts
fullkomligt godtyckliga kriterier ifraga om mandaten, vilka i sin helhet medfér, att de minst
revolutiondra kompromisselementen i demokratin tilldelas en betydelse, vilken de efter sin
faktiska politiska roll absolut inte kan gora ansprak pa. Armén ar fullkomligt otillrackligt
representerad och dessutom bara av det dvre lagret, som star soldaternas massa mycket fjarran
och sedan ett halvt ar icke har underkastat sig nagot nyval. Dumorna och semstvoerna, som
endast ar till halften reformerade, ar ,redan pa grund av sin speciella bestaimmelse i mycket
ofullkomlig grad dgnade att aterspegla demokratins politiskt revolutionara forsok och dess
asikter; i an hogre matt galler detta kooperationen, dar urvalet av ledande personer endast star
i ytterst 16s forbindelse med de demokratiska massornas politiska asikter och med utveck-
lingen i deras tankesatt. | forhallande till dumornas, semstvoernas och kooperationens
representation &r sovjeternas representation ytterst inknappad. Men i sjélva verket uttrycker
just dessa organisationer mera traffande arbetarnas, bondernas och soldaternas politiska vilja.
Just sovjeterna var det som var vuxna alla situationer, pa manga hall utgjorde de ocksa den
enda makten i Kornilov-kuppens kritiska dagar. Det &r darfor vi tror, att endast de beslut och
forslag av den nu sittande foérsamlingen kan finna végen till forverkligande, som syftar till
fullstandigt avskaffande av Kerenskijs personliga regim och far bifall av Allryska kongressen
av arbetar-, bonde- och soldatombud. Det ofordrdjliga inkallandet av denna kongress &ar
6gonblickets viktigaste uppgift.
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