Leo Trotskij:
Den tredje kongressens viktigaste lardom

(Ur Pravda, 12 juni 1921.)

Klasser har sina rotter i produktionen. Klasser ar livskraftiga sa lange de kan fylla en nodvéndig roll
under den samhdlleliga organiseringen av arbetet. Klasser borjar tappa fotfastet nar de villkor som
ar nodvandiga for deras fortsatta existens hamnar i motsattning till produktivkrafternas tillvaxt, det
vill séga med ekonomins fortsatta utveckling. Sadan &r den situation som borgarklassen befinner sig
i idag.

Men det innebér ingalunda att en klass som har forlorat sina livskraftiga rotter och har blivit en
parasit dirmed &r démd att genast dé. Aven om ekonomin utgér grunden for klassernas makt s&
haller sig respektive klass vid makten med hjalp av statliga politiska apparater och organ, namligen:
armén, polisen, partierna, domstolarna, pressen, etc. Dessa organ utgor en “6verbyggnad” pa de
ekonomiska grundvalarna, och med hjalp av dem kan den harskande klassen vidmakthalla sin makt
under dratal och artionden efter att den har blivit en direkt broms pa samhéllets utveckling. Om en
sadan situation varar for lange kan en harskande klass som har overlevt sig sjdlv dra ner de ldnder
och folk som den héarskar éver i smutsen.

Harur uppstar behovet av en revolution. Den nya klassen som har levande rétter i den ekonomiska
utvecklingen — proletariatet — maste storta borgarklassen, maste slita makten ur dess hander och
omvandla statsapparaten till ett verktyg for att organisera om samhéllet ekonomiskt.

Redan fore vérldskriget hade borgarklassen blivit en parasitar och samhéllsfientlig klass. Att borgar-
klassens styre ar oférenligt med en fortsatt utveckling, och till och med ett fortsatt bevarande, av
ekonomin, har visat sig i oerhord skala under kriget. Dessutom har kriget inte bara blottlagt denna
oforenlighet utan ocksa forstarkt den enormt och gjort den utomordentligt intensiv. Kriget har kros-
sat det borgerliga samhaéllets ekonomiska grundvalar. Samtidigt har kriget desorganiserat, férsvagat,
misskrediterat och forlamat den borgerliga maktens politiska organ pa ett enastdende sitt: staten,
armén, polisen, parlamentet, pressen och sa vidare. Under den forsta perioden efter kriget var
borgarklassen helt desorienterad. Den fruktade rdkenskapens dag, hade tappat tron pa sin makts
gamla metoder och vedertagna bruk, sonderade dngsligt terrdangen, vacklade och gick beredvilligt
med pa eftergifter. Under det fér borgarklassen mest kritiska aret, 1919, kunde proletariatet i Europa
utan tvivel ha erdvrat statsmakten med ett minimum av uppoffringar — om det hade haft en verkligt
revolutiondr organisation i sin ledning, en organisation med klara mal som kunde ha drivit pa dem,
med andra ord ett starkt kommunistiskt parti. Men det fanns inget sadant parti. Under sina forsok att
erovra nya levnadsforhdllanden for sig sjdlv efter kriget och ga pa offensiv mot det borgerliga sam-
héllet var arbetarklassen tvungen att sldpa pa Andra internationalens partier och fackforeningar, vars
bade medvetna och instinktiva anstrangningar i huvudsak inriktades pa att bevara det kapitalistiska
samhéllet.

Med hjélp av den socialdemokratiska skdlden lyckades borgarklassen dra storsta mojliga fordel av
andrummet. Den aterhdmtade sig fran paniken, stabiliserade sina statliga organ, kompletterade dem
med kontrarevolutiondra vapnade gang och borjade handplocka politiker som &r specialister pa att
anvdanda kombinerade metoder under kampen mot den 6ppet revolutiondra rérelsen och verkar med
hjdlp av hotelser, bestickning, provokationer, isolering, splittring, etc, etc. Dessa specialisters grund-
laggande uppgift &r att ta upp kampen med isolerade avdelningar av den proletdra fértruppen i en
rad strider, dderlata dem och pa sa satt undergrava arbetarklassens tro pa mojligheten till framgéang.

Under de tre ar som har gatt sedan kriget har inte borgarklassen uppnatt nagra avgorande fram-
gangar vad géller den den ekonomiska aterhdamtningen. Tvartom ar det forst idag som krigets
ekonomiska konsekvenser visar sig i sin fulla omfattning, i form av en kris som aldrig tidigare
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skdadats i kapitalismens historia. Vi har saledes en mycket askadlig illustration av det faktum att
villkoren for den politiska makten ndr det kommer till kritan forvisso ar beroende av de ekonomiska
forhallandena, men att de ingalunda forloper parallellt med dem och inte heller hérrér ur dem pa ett
automatiskt satt. Medan varldens kapitalistiska apparat idag &r sa fullstandigt desorganiserad i fraga
om produktion och utbyte att situationen 1919 i jamforelse med detta ser ut som hodjden av vilbefin-
nande, sa har borgarklassen pa politikens omrade under denna period till mycket stor del lyckats
stdarka sin makts organ och uttrycksmedel. Borgarklassens ledare ser bara alltfor val den ekono-
miska avgrund som Oppnar sig framfér dem. Men de dr redo och de kommer att kdmpa till slutet.
De ndrmar sig den nuvarande situationen politiskt strategiskt. Kyligt och berdknande betraktar de
proletariatets alla steg, och forsoker speciellt i Tyskland ta musten ur det med hjdlp av en rad
isolerade blodiga nederlag.

Under de senaste tre dren har arbetarna kdmpat mycket och drabbats av manga offer. Men de har
inte erovrat makten. Som ett resultat av det har arbetarmassorna blivit mer forsiktiga &n vad de var
1919-1920. Under en rad spontana och halvt spontana offensiver har arbetarna hela tiden stott pa ett
allt battre organiserat motstand och de har kastats tillbaka. De har forstatt och kéant att forutsatt-
ningarna for framgang ar ett beslutsamt ledarskap, att man maste kunna kalkylera och planera, att
det dr absolut noédvandigt med en revolutiondr strategi. Om arbetarmassorna idag inte langre svarar
pa revolutiondra paroller pa ett sa direkt sédtt som de gjorde 1918-1919, sd ar det inte pa grund av att
de har blivit mindre revolutiondra utan for att de d&r mindre naiva och mer krdavande. De vill ha
organisatoriska garantier for en seger. Det enda parti som kan leda dem i de avgorande striderna ar
ett parti som i praktiken, under alla omstandigheter och férhallanden, inte bara uppvisar sin
beredskap att kdmpa, det vill sdga sitt mod, utan ocksa sin férmaga att leda massorna i kamp, sin
formaga att man6vrera under bade angrepp och retrétter, sin skicklighet att leda massorna ur
skottlinjen nér situationen dr ogynnsam, sin formaga att samla alla krafter och medel for ett slag,
och pa detta satt systematiskt okar sitt inflytande och anseende bland massorna. Utan tvivel har
Kommunistiska internationalens partier inte pa langt nar tagit denna uppgift under tillrackligt
overvdagande. Hari ligger den viktigaste kéllan till de olika kommunistiska partiernas taktiska
misstag och interna kriser.

En rent mekanisk syn pa den proletira revolutionen — som enbart utgar fran det faktum att den
kapitalistiska ekonomin fortsétter att forsvagas — har lett vissa grupper av kamrater att konstruera
teorier som dr helt igenom felaktiga: den felaktiga teorin om en minoritet som tar initiativ som
genom sitt hjdltemod krossar ”muren av allmén passivitet” inom proletariatet. Den felaktiga teorin
att oavbrutna offensiver fran den proletara fortruppens sida dr en ”ny kampmetod”, den felaktiga
teorin om delvisa strider som genomférs med hjéalp av det vdapnade upprorets metoder. Och sa vidare
i all odndlighet. Den tydligaste representanten for denna stromning ar Wien-tidningen Kommunism.
Det ar alldeles sjélvklart att denna sortens taktiska teorier inte har nagonting gemensamt med
marxismen. Att tillampa dem i praktiken &r att spela borgarklassens militdr-politiska ledare och
deras strategi rakt i hdanderna.

Utan tvivel uppstar dessa dventyrspolitiska metoder och teorier som en reaktion mot arbetarrérel-
sens reformistiska och centristiska strémningar, och utgor ett direkt bihang till dem. Men medan de
reformistiska och centristiska strémningarna har omvandlats till en i huvudsak extern kraft och en
oppen fiende, sa ar de dventyrspolitiska och subjektivistiska stromningarna en i forsta hand intern
fara, vars allvar det vore helt of6rlatligt att underskatta. Som Herzen' uttrycker det dr problemet
med den revolutiondra subjektivismen att den forvaxlar graviditetens fjarde eller femte manad med
den nionde. Hittills har ingen gjort det ostraffat.

Den tredje kongressen konstaterade att det borgerliga styrets ekonomiska grundvalar har fallit &nnu

1 Herzen var en revolutiondr demokrat fran 1800-talets mitt som grundade den ryska narodnikismen (populismen).
Under tsar Nikolaj I tvingades Herzen flytta till Europa (London) dér han gav ut tidskriften Kolokol.
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mer i bitar. Men den har pa samma gang med eftertryck varnat de avancerade arbetarna for alla
naiva uppfattningar att detta automatiskt leder till borgarklassens dod med hjédlp av en oavbruten
offensiv fran proletariatets sida. Aldrig tidigare har borgarklassens klassinstinkt att férsvara sig sjalv
varit bevdpnad med sa manga olika forsvars- och angreppssatt som idag. De ekonomiska forutsatt-
ningarna for arbetarklassens seger finns for handen. Utan denna seger, och om den dessutom inte
kommer inom en mer eller mindre néra framtid, hotas hela civilisationen av nedgang och forfall.
Men segern gar bara att uppna genom att leda striderna pa ett skickligt satt, och framforallt genom
att forst erdvra arbetarklassens majoritet. Det &r tredje kongressens viktigaste lardom.

(Oversittning fran engelska, Goran Kallgvist.)
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