Leo Trotskij:
Rapport om den fjarde varldskongressen

(28 december 1922)

[Rapport till den kommunistiska fraktionens méte vid den tionde allryska sovjetkongressen, dar
delegater som inte var partimedlemmar deltog.]

Kamrater, ni har bjudit in mig for att avge en rapport om Kommunistiska internationalens nyligen
genomforda varldskongress. Jag tolkar detta som att ni inte vill ha en faktagenomgang av den
senaste kongressens arbete, eftersom det i sa fall vore mycket lampligare att vdnda sig till motes-
protokollen, som redan finns tillgéangliga i tryckta bulletiner, istéllet for att lyssna pa en rapport.
Min uppgift, som jag forstar den, &r att forsoka ge er en bedomning av den revolutiondra rorelsens
allmédnna lage och perspektiv i ljuset av de fakta och fragestédllningar som vi stod infor vid den
fjarde varldskongressen.

Det forutsatter givetvis att man ar mer eller mindre bekant med den internationella revolutiondra
rorelsens villkor. Lat mig inom parentes anmaérka att var press tyvérr gor langtifran allt den borde
for att sétta oss in i den internationella arbetarrorelsens, i synnerhet den kommunistiska rérelsens,
fakta lika mycket som var press exempelvis gor med fakta rérande vart ekonomiska liv och vart
sovjetiska uppbygge. Anda &r de lika viktiga for oss. Fér min del har jag mer 4n en géng (tvirtemot
mina vanor) tagit till gerillaaktioner for att fa var press att utnyttja de utomordentliga majligheter
som star till vart forfogande for att ge vart parti en fullstandig, konkret och exakt bild av vad som
dger rum pa den revolutiondra kampens omrade, och gora det fran dag till dag utan pekpinnar,
moralpredikningar eller generaliseringar (for vi behdver bara generaliseringar da och da), utan helt
enkelt genom att lagga fram fakta och material fran de kommunistiska partiernas inre liv.

Jag tycker att vi i denna fraga borde anvanda partiets uppfattningar for att satta tryck pa var press,
vars redaktorer laser utldndska tidningar och da och da for fram generaliseringar pa grundval av
denna press, men praktiskt taget inte 1agger fram nagot faktamaterial. Men satillvida som ni som
forsamlats har ar fraktionen till sovjetkongressen, och foljaktligen bestar av hogt kvalificerade
partielement, kommer jag for min rapports syften att forutsatta en 6vergripande kunskap om for-
hallandena for kommunistpartierna och de andra partier som fortfarande har inflytande i arbetar-
rorelsen. Min uppgift ar att kontrollera var 6vergripande mattstock, vara uppfattningar om den
proletdra revolutionens villkor och utvecklingstakt i ljuset av nya fakta, i synnerhet de fakta som
lades fram av Kominterns fjarde kongress.

Kamrater, jag vill redan fran borjan sdga, att om vart mal &r att inte bli forvirrade och tappa bort
vara perspektiv, da bor vi nar vi bedomer arbetarrorelsen och dess revolutiondra méjligheter halla i
minnet att det finns tre storre omraden, som &ven om de &r beroende av varandra, pa ett djupgaende
satt skiljer sig fran varandra. For det forsta har vi Europa, for det andra USA och for det tredje de
koloniala ldnderna, det vill sdga i forsta hand Asien och Afrika. Behovet att analysera den inter-
nationella arbetarrorelsen utifran dessa tre omraden hanger samman med karaktdren pa vara
revolutiondra réttesnoren.

Marxismen lér oss att det, schematiskt talat, krdvs tre férutsattningar eller villkor for att den
proletdra revolutionen ska bli mgjlig. Den forsta forutséattningen ar produktionsférhallandena.
Produktionstekniken maste ha natt en sadan niva att det ger ekonomiska fordelar att ersatta
kapitalismen med socialismen. For det andra maste det finnas en klass som &r intresserad av att fa
till stand denna fordandring och som ar tillrackligt stark att genomfora den, det vill sédga en klass som
ar tillrackligt stor och spelar en tillrdackligt viktig roll inom ekonomin for att inféra denna forand-
ring. Har syftar jag naturligtvis pa arbetarklassen. Och for det tredje maste denna klass vara beredd
att genomfora revolutionen. Den maste ha vilja att genomféra den, och maste vara tillrackligt
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organiserad och medveten for att kunna genomféra den. Vi 6vergdr hér till de sd kallade subjektiva
faktorerna och forutsdttningarna for den proletdra revolutionen. Om vi anvédnder dessa tre kriterier —
produktionstekniska, sociala och subjektivt politiska — for att ndrma oss de tre angivna omradena,
da blir skillnaderna mellan dem véldigt tydliga. Forvisso brukade vi betrakta fragan om ménsklig-
hetens beredskap for socialismen ur produktionsteknisk synvinkel betydligt mer abstrakt &n vi gor
idag. Om ni tittar i era gamla ldrobocker, till och med de som &nnu inte & omoderna, kommer ni att
i dem hitta en helt riktig bedémning att kapitalismen hade &verlevt sig sjdlv redan for 15 eller 20, 25
eller 30 ar sedan.

Vad menade man med detta? Att det redan for 25 dr sedan och mera hade inneburit ett objektivt
framsteg att ersétta det kapitalistiska produktionsséttet med socialistiska metoder, det vill sdga
manskligheten skulle kunna ha producerat mer under socialismen &n under kapitalismen. Men for
25-30 ar sedan innebar detta dnnu inte att produktivkrafterna inte langre kunde utvecklas under
kapitalismen. Vi vet att produktivkrafterna fortsatte att vdxa i alla delar av varlden, inklusive och
speciellt i Europa, som tills ganska nyligen hade den ledande ekonomiska och finansiella rollen i
vérlden. Och vi kan nu sla fast hur ldnge de fortsatte att vdxa i Europa: fram till ar 1913. Det
betyder att kapitalismen fram till detta ar inte utgjorde ett absolut utan ett relativt hinder for
produktivkrafternas utveckling. I teknologisk mening utvecklades Europa mellan 1894 och 1913
med en aldrig tidigare skadad hastighet och kraft, det vill sdga under de 20 ar som foregick det
imperialistiska kriget blev Europa ekonomiskt rikare. Fran och med 1913, ett ar innan kriget brot ut
— och det kan vi sdga med absolut sdkerhet — upphorde kapitalismens, dess produktivkrafters,
utveckling darfor att produktivkrafterna stotte pa de granser som det kapitalistiska dgandet och den
kapitalistiska tillagnelseformen satte upp. Marknaden splittrades upp, konkurrensen blev ytterst
intensiv, och hdadanefter kunde de kapitalistiska landerna bara férsoka undanrdja varandra fran
marknaden med hjdlp av mekaniska medel.

Det var inte kriget som satte stopp for produktivkrafternas utveckling i Europa, utan istdllet uppstod
kriget sjdlv ur det faktum att produktivkrafterna inte langre kunde utvecklas i Europa under kapita-
listiska férvaltningsformer. Ar 1913 utgér den stora vindpunkten i den europeiska ekonomins ut-
veckling. Kriget bara foérdjupade och skéarpte denna kris, som harrérde ur det faktum att det var helt
omo0jligt med en fortsatt ekonomisk utveckling under kapitalistiska forhallanden. Det géller Europa
i sin helhet. Om vi fore 1913 hade villkorligt rétt i att sdga att socialismen dr mer gynnsam &n
kapitalismen, sa foljer av detta att kapitalismen sedan 1913 foljaktligen betecknar ett tillstdnd av
absolut stagnation och upplésning for Europa, medan socialismen utgér den enda ekonomiska
rdddningen. Det gor var uppfattning om den proletéra revolutionens forsta forutsattning mer exakt.

Den andra forutsdttningen &r arbetarklassen. Den maste bli tillrackligt stark i ekonomisk mening for
att erévra makten och ateruppbygga samhéllet. Géller detta villkor idag? Efter erfarenheterna av var
ryska revolution gar det inte langre att stdlla denna fraga, eftersom oktoberrevolutionen blev mojlig
i vart underutvecklade land. Men pa senare dr har vi lart oss att bedéma proletariatets sociala styrka
i varldsskala pa ett lite nytt sitt och mycket mer exakt och konkret. De naiva, pseudomarxistiska
asikter som kravde att proletariatet skulle utgora 75 eller 90% av befolkningen innan det griper
makten, dessa uppfattningar framstdr idag som fullstindigt barnsliga. Aven i linder dir bénderna
utgor majoriteten av befolkningen kan och maste proletariatet na fram till bonderna for att kunna
erovra makten. All sorts reformistisk opportunism i forhallande till bonderna ar oss helt fraimmande.
Men samtidigt &r dogmatismen lika frimmande for oss. I alla lander spelar arbetarklassen en till-
rackligt stor samhaéllelig och ekonomisk roll for att kunna hitta en vég till bondemassorna, till de
fortryckta nationaliteterna och till de koloniala folken, och pa detta sétt sdkra sig sjalv majoriteten.
Efter den ryska revolutionens erfarenheter &r detta inte langre spekulationer, en hypotes, en slutsats,
utan ett obestridligt faktum.

Och slutligen det tredje kravet: arbetarklassen maste vara redo for omvalvningen och formogen att
genomfora den. Arbetarklassen maste inte bara var tillrdackligt méktig for det, utan maste ocksa vara



medveten om sin styrka och maste kunna anvinda denna styrka. Idag kan och maste vi smalta in i
den och gora den subjektiva faktorn mer exakt. Under aren efter kriget har vi i Europas politiska liv
sett att arbetarklassen &r redo for en omvdlvning, redo i den meningen att den subjektivt stravar
fram mot den, redo i fraga om vilja, stimningar, sjdlvuppoffring, men fortfarande utan det nédvan-
diga organisatoriska ledarskapet. Foljaktligen behover inte staimningarna inom klassen och dess
organisatoriska medvetande alltid sammanfalla. Tack vare en ytterst ovanlig kombination av
historiska faktorer gjorde var revolution det mojligt for vart underutvecklade land att fa till stand ett
overforande av makten till arbetarklassen i direkt férbund med bondemassorna. Partiets roll ar idag
bara alltfor klar for oss, och tack och lov dr den idag redan klar for kommunisterna i Vésteuropa. Att
inte ta hansyn till partiets roll ar att falla in i pseudomarxistisk objektivism, som forutsatter nagon
sorts rent objektiva och automatiska forberedelser av revolutionen, och séledes skjuter upp revolu-
tionen till en obestamd framtid. En sddan automatism ar fraimmande for oss. Det dr en mensjevikisk,
socialdemokratisk syn pa véarlden. Vi vet, vi har lart oss i praktiken och vi lar andra att forsta den
enorma rollen hos den subjektiva, den medvetna faktor som arbetarklassens revolutionéra parti
utgor.

Utan vart parti skulle omvélvningen 1917 givetvis inte ha &gt rum och vart lands hela 6de skulle ha
blivit annorlunda. Det skulle ha slungats tillbaka fér att utvecklas som ett kolonialt land, det skulle
ha plundrats av varldens imperialistlander och delats upp bland dem. Att det inte blev sa sdkerstall-
des historiskt genom att arbetarklassen bevdapnades med ett makalost svérd, vart kommunistiska
parti. Det skedde inte i efterkrigstidens Europa.

Tva av de tre nodvéndiga forutsattningarna existerar. Langt innan kriget var socialismens relativa
fordelar odiskutabla, och sedan 1913 och i synnerhet efter kriget har socialismens absoluta nédvan-
dighet blivit fastslagen. Utan socialismen forfaller Europa och faller sonder ekonomiskt. Det ér ett
faktum. Arbetarklassen i Europa véxer inte ldngre. Dess 6de, dess ¢de som klass, motsvarar och
l6per jamsides med ekonomins utveckling. I den man den europeiska ekonomin, med sina oundvik-
liga svangningar, drabbas av stagnation och till och med upplosning, i sa matto vaxer inte arbetar-
klassen socialt, den upphor att 6ka till antalet och drabbas istdllet av arbetsldshet, av en fruktans-
vard tillvaxt av den industriella reservarmén, etc, etc. Kriget fick arbetarklassen pa fotter i revo-
lutiondr mening. Kunde arbetarklassen, tack vare sin samhélleliga tyngd, genomféra revolutionen
fore kriget? Vad saknade den? Den saknade medvetenhet om sin egen styrka. I och med industrins
tillvaxt véaxte dess styrka automatiskt i Europa, ndstan omarkligt. Kriget skakade om arbetarklassen.
Tack vare denna fruktansvérda och blodiga omvilvning genomsyrades hela den europeiska arbetar-
klassen av revolutiondra stdimningar sa fort kriget hade upphort. Foljaktligen fanns en av de subjek-
tiva faktorerna, viljan att férdndra varlden, tillhanda. Vad saknades? Partiet saknades, ett parti som
kunde leda arbetarklassen till seger.

Sa utvecklades de revolutiondra handelserna i vart eget land och utomlands. I Ryssland 1917 hade
vi: revolutionen i februari-mars, och inom nio manader — oktober. Det revolutiondra partiet saker-
stallde arbetarklassens och fattighondernas seger. 1918 — revolution i Tyskland som atfoljdes av
forandringar i toppen. Arbetarklassen forsokte kdmpa sig fram men slungades om och om igen
tillbaka. Den proletdra revolutionen i Tyskland ledde inte till seger. 1919 brét den proletdra revolu-
tionen i Ungern ut: dess bas var alltfér smal och partiet alltfor svagt. Revolutionen krossades pa
nagra fa manader 1919. Redan 1920 hade situationen forandrats och den fortsétter att forandras mer
och mer valdsamt.

I Frankrike finns det ett historiskt datum — 1 maj 1920. Det markerar den skarpa svdngning som
dgde rum i styrkeforhdllandena mellan proletariatet och borgarklassen. Stémningarna inom det
franska proletariatet hade pa det hela taget varit revolutiondra, men det hade en alltfor lattsinnig syn
pa segern. Det lugnades av ett parti och organisationer som hade mognat under den féregdaende
perioden av fredlig och organisk kapitalistisk utveckling. Den 1 maj 1920 utlyste det franska
proletariatet en generalstrejk. Det skulle ha blivit dess forsta stdrre sammandrabbning med den



franska borgarklassen.

Hela det borgerliga Frankrike darrade. Proletariatet hade just rest sig ur skyttegravarna och injagade
skrdck i deras hjartan. Det gamla socialistpartiet, de gamla socialdemokraterna vagade inte ga emot
den revolutionédra arbetarklassen och utfirdade uppmaningen till generalstrejk, men gjorde sam-
tidigt allt i sin makt for att krossa den. A andra sidan var de revolutiondra delarna, kommunisterna,
alltfor svaga, alltfor utspridda och alltfor oerfarna. Strejken den 1 maj misslyckades. Och om ni slar
upp de franska tidningarna fran 1920 kommer ni i ledarartiklarna och nyhetsartiklarna att upptacka
en snabb och avgorande tillvaxt av borgarklassens styrka. Borgarklassen kdnde omedelbart att den
satt sdkert, den samlade statsapparaten i sina hdnder och bérjade bry sig allt mindre om proletaria-
tets krav och hotet fran revolutionen.

Samma ar, i augusti 1920, upplevde vi en hdndelse ndarmare oss som ocksa ledde till férandrade
styrkeforhallanden, och inte till revolutionens fordel. Det var vart nederlag utanfér Warszawa,' ett
nederlag som ur internationell synvinkel & mycket ndra knutet till det faktum att den revolutionéra
rorelsen i Tyskland och Polen vid denna tidpunkt inte kunde segra eftersom den saknade ett starkt
revolutiondrt parti som atnjot fértroende hos arbetarklassens majoritet.

En manad senare, i september 1920, upplevde vi den méktiga rorelsen i Italien. Just da pa hosten
1920 nadde det italienska proletariatets uppror efter kriget sin hojdpunkt. Verkstader, fabriker,
jarnvagar, gruvor togs 6ver. Staten var desorganiserad, borgarklassen var praktiskt taget slagen till
marken, dess rygg var nédstan kndckt. Det verkade som om det bara krdavdes ett enda steg framat for
att den italienska arbetarklassen skulle gripa makten. Men just da ryggade dess parti, socialistpartiet
som hade uppstatt under den foregaende perioden, och som trots att det formellt tillhérde den Tredje
internationalen hade en anda och sina rotter i den féregaende epoken, det vill sdga i den Andra
internationalen — detta parti ryggade tillbaka i skrdck fran maktovertagandet, fran inbordeskriget,
och lamnade proletariatet oskyddat. Borgarklassens mest beslutsamma del, i form av fascismen, i
form av allt som fortfarande var starkt inom polisen och armén, inledde ett angrepp mot proleta-
riatet. Proletariatet krossades.

Efter proletariatets nederlag i september kan vi i Italien se en dnnu mer drastisk férdndring av
styrkeforhallandena. Borgarklassen sa till sig sjdlv: ”Sa det ar sadana personer ni ar. Ni manade pa
proletariatet men saknar modet att gripa makten.” Och den knuffade de fascistiska avdelningarna i
forgrunden.

Inom nagra fa manader, i mars 1921, bevittnade vi de viktigaste hdndelserna i Tyskland pa senare
tid, de berdmda marshdndelserna. Har utvecklades den bristande dverensstammelsen mellan klassen
och partiet fran rakt motsatt riktning. I Italien var arbetarklassen ivrig att kdmpa i september. Partiet
drog sig tillbaka i skrack. I Tyskland hade arbetarklassen varit ivrig att fa kdimpa. Den kdmpade
1918, under 1919 och under 1920. Men dess anstrangningar och uppoffringar krontes inte med
seger eftersom den inte leddes av ett tillrackligt starkt, erfaret och sammanhallet parti. Istéllet stod
ett annat parti i ledningen som rdddade borgarklassen for andra gangen, efter att ha raiddat den under
kriget. Och nu 1921 sag det tyska kommunistpartiet hur borgarklassen beféste sina positioner, och
det ville gora ett heroiskt forsok att stanga vagen for borgarklassen med hjdlp av en offensiv, med
hjalp av ett slag, sa darfor rusade det framat. Men arbetarklassen stodde det inte. Varfor inte? Darfor
att arbetarklassen @nnu inte hade fatt fortroende for partiet. Det kidnde inte till detta parti ordentligt,
samtidigt som dess egna erfarenheter under inbérdeskriget bara hade lett till nederlag under 1919
och 1920.

1 Trotskij var mot offensiven mot Warszawa av skal som han forklarar i sin sjdlvbiografi. Nederlaget utanfor
Warszawa blev sa omfattande framst pa grund av agerandet hos ”de s6dra arméernas védstra grupp”, som vid den
tiden kontrollerades politiskt av Stalin. ”Han [Stalin] ville till varje pris inta Lwow samtidigt som Smilga och
Tuchatjevskij skulle inta Warszawa... I detta avgorande dgonblick divergerade sydvastra frontens operationer i rit
vinkel mot véstra frontens operationer: Stalin forde sitt eget krig.” (Stalin del 2, pa marxistarkiv.se, s 66.)
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Sd i mars 1921 uppstod en situation som tvingade Kommunistiska internationalen att saga: forhal-
landena mellan partierna och klasserna, mellan de kommunistiska partierna och arbetarklassen i alla
lander i Europa, dr dnnu inte mogna for en omedelbar offensiv, fér en omedelbar kamp om makten.
Det kravs en omsorgsfull skolning av kommunisternas led i dubbel mening: for det forsta i bety-
delsen att smédlta samman dem och hidrda dem, och for det andra i betydelsen att de ska erdvra
fortroende hos arbetarklassens 6vervildigande majoritet. Sadan var parollen som férdes fram av
Tredje internationalen ndr marshédndelserna i Tyskland fortfarande var frascha i minnet.

Och da kamrater, efter mars, sag vi under hela 1921 och 1922 hur de borgerliga regeringarna i
Europa stdrktes, dtminstone pa ytan, vi sag hur extremhogern starktes. I Frankrike sitter Nationella
blocket under ledning av Poincaré fortfarande vid makten. Men i Frankrike, det vill séga inom det
Nationella blocket, anses Poincaré vara vénster”, och vid horisonten skymtar Tardieus nya och
annu mer reaktionéra, dnnu mer imperialistiska regering.” I England har regeringen under Lloyd
George, denna imperialist med alla sina pacifistiska predikningar och ordsprak, eftertratts av Bonar
Laws rent konservativa, Oppet imperialistiska regering. I Tyskland har koalitionsregeringen, det vill
sdga en regering med tillsats av socialdemokrater, ersatts av den 6ppet borgerliga regeringen under
Kuno.? Och i Italien slutligen ser vi hur Mussolini har gripit makten, den kontrarevolutionira knyt-
néavens Oppna styre. Pa det ekonomiska omradet ar kapitalismen pa offensiven mot proletariatet. I
varenda land i Europa maste arbetarna forsvara, och inte alltid med framgang, de l6neskalor de hade
igdr och 8-timmarsdagen i de ldnder dar den hade erovrats lagligt under och efter den senaste
krigsperioden. Sadan ar den 6vergripande situationen. Uppenbarligen utgor inte den revolutiondra
utvecklingen, det vill sdga proletariatets kamp om makten som inleddes 1917, en enhetlig och
stadigt stigande kurva.

Kurvan har brutits. Kamrater, for att fa en klarare bild av situationen som arbetarklassen nu genom-
lever dr det inte fel att ta till en liknelse. Liknelser — historiska jamférelser och sammanstéllningar —
ar ett farligt knep eftersom folk gang pa géng forsoker utnyttja liknelser mer &n vad de kan ge. Men
inom vissa granser, i syfte att illustrera, ar liknelser anvandbara. Vi inledde var revolution 1905,
efter det rysk-japanska kriget. Redan pa den tiden borjade logiken hos saker och ting att dra oss mot
makten. 1905 och 1906 innebar stagnation och de tva dumorna. 1907 ledde till 3 juni och rege-
ringens kupp — reaktionens forsta segrar som ndstan inte motte nagot motstand — och sedan drevs
revolutionen tillbaka. 1908 och 1909 var reaktionens morka ar, och darefter inleddes gradvis ett
uppsving under 1910-1911, som avbrots av kriget. I mars 1917 kom den borgerliga demokratins
seger, i oktober arbetarnas och bondernas seger. Vi har alltsa tva avgérande 6gonblick: 1905 och
1917 som atskildes av en period pa 12 ar. I revolutionédr mening utgor dessa tolv ar en bruten kurva,
forst nedatgaende och sedan uppatgaende.

I internationell mening, forst och framst vad géller Europa, har vi nu nagonting liknande. Det var
mojligt att segra 1917 och 1918 men vi gjorde inte det — den grundldggande forutséttningen
saknades, ett starkt kommunistiskt parti. Borgarklassen lyckades aterta manga av sina politiska och
militdrt polisidra positioner, men inte de ekonomiska positionerna, alltmedan proletariatet sten for
sten borjade bygga sitt kommunistiska parti. Till en borjan forsokte kommunistpartiet kompensera
de missade mojligheterna med hjalp av ett enda djarvt sprang framat, som i mars 1921 i Tyskland.
Det brande fingrarna. Internationalen utfardade en varning: ”Ni maste erévra fortroendet hos
arbetarklassens majoritet innan ni kan vaga er pa att uppmana arbetarna till ett 6ppet revolutionart
angrepp.” Det var lairdomen fran den tredje kongressen. Ett och ett halvt ar senare samlades den

2 Tardieu, en av den segerrika franska borgarklassens édrkereaktionéra ledare, foresprakade en inrikespolitik av
skoningslost fortryck av de franska arbetarna och den franska revolutiondra rorelsen. Karnpunkten i hans
utrikespolitik var en obarmhértig plundring av det besegrade Tyskland.

3 Den tyske storkapitalisten Kuno ledde den tyska regeringen 1922-1923. Hans regering misskrediterade sig under
ockupationen av Ruhr genom att bevilja de ledande tyska monopolen enorma understéd . Kuno tvingades avga i
augusti 1923 under trycket fran den da pagéende stora strejkvagen.



fjarde varldskongressen.

For att gora en ytterst allmdn bedomning maste man sdga att vi nar den fjarde kongressen mottes
dnnu inte hade nétt nagon vandpunkt i den meningen att Internationalen kunde séga: ”"Nu har
timmen slagit for ett 6ppet angrepp.” Den fjarde kongressen utvecklade, férdjupade, bekréaftade och
gjorde den tredje kongressens arbete mer exakt, och var 6vertygad om att detta arbete i grund och
botten var riktigt.

Jag sa att vi i Ryssland 1908-1909 pa en mycket snévare skddeplats genomlevde en absolut botten-
notering for den revolutiondra vagen, vad géller de radande stamningarna inom arbetarklassen —
béde i bemirkelsen av den da segerrika stolypinismen och rasputinismen,* och i betydelsen att de
avancerade delarna av arbetarklassens led hade rasat ihop. Det som aterstod i form av olagliga
kérnor var oerhort sma i jamforelse med arbetarklassen i sin helhet. De bésta elementen satt i
fangelse, avtjanade straffarbete eller befann sig i landsflykt. 1908-1909 — det var den revolutionédra
rorelsens bottenniva. Dérefter kom det gradvis ett uppsving. De senaste tva aren och delvis just nu
genomlever vi en period som otvivelaktigt liknar 1908-1909, det vill sdga en bottennotering fér den
direkta och 6ppna revolutiondra kampen.

Det finns ytterligare en likhet. Den 3 juni 1907 uppnadde kontrarevolutionen en seger (Stolypins
kupp) pa det parlamentariska omradet néstan utan att mota nagot motstand i landet. Och mot slutet
av 1907 hemsoktes vi av dnnu ett fruktansvért slag — den industriella krisen. Hur paverkade det
arbetarklassen? Fick det arbetarna att kimpa? Nej. 1905, 1906 och under férsta halvan av 1907
hade arbetarklassen anvént sin energi och sina bdsta delar till den 6ppna kampen. Den led nederlag
och i kolvattnet till nederlaget kom en handels- och industrikris som férsvagade proletariatets
produktiva och ekonomiska roll och gjorde dess stdllning dnnu mindre séker. Forst handels- och det
industriella uppsvinget som borjade 1909-1910, och som pa nytt samlade arbetarna i fabriker och
verkstdder, gav tillbaka arbetarnas sjdlvfortroende, gav vart parti ett storre stod och revolutionen en
knuff framat.

Aven hir menar jag att vi kan dra vissa paralleller. P4 varen 1921 brot det ut en fruktansvird
handelskris i USA och Japan sedan proletariatet hade lidit nederlag: nederlaget i Frankrike den 1
maj 1920, i Italien i september 1920, i Tyskland under 1919 och 1920 och speciellt marsdagarna
1921. Men just da pa varen 1921 f6ljde krisen i Japan och USA, och i slutet av 1921 spred den sig
till Europa. Arbetslosheten tkade till exempellos omfattning, som ni kadnner till speciellt i England.
Proletariatets stdllning blev &nnu mer osédker, och det efter de forluster och desillusion den redan
hade drabbats av. Och under forhallanden av kris sa starker detta inte arbetarklassen, utan férsvagar
den tvdrtom. I ar och sedan slutet av forra aret har det funnits tecken pa en viss industriell aterhamt-
ning. I USA har det antagit proportioner av ett verkligt uppsving, medan det i Europa fortfarande
bara &r en liten ojimn krusning. Aven hér uppstod saledes de forsta impulserna till ett dterupp-
livande av en 6ppen massrorelse, i synnerhet i Frankrike, efter en viss forbéttring av den
ekonomiska konjunkturen.

Men hdr, kamrater, upphor liknelsen. Det industriella uppsvinget 1909 och 1910 i vart land och i
hela vérlden fore kriget var en stark, maktig hogkonjunktur som varade fram till 1913 och kom vid
en tidpunkt da produktivkrafterna dnnu inte hade stott pa kapitalismens begransningar och givit
upphov till den stora imperialistiska slakten.

Den industriella dterhdmtning som inleddes i slutet av forra aret innebér bara en dndrad temperatur i
den europeiska ekonomins tuberkulossjuka organism. Den europeiska ekonomin véxer inte utan ar i
upplosning. Det &r bara i nagra fa lander som den befinner sig pa samma niva. Europas rikaste land,
oriket England, har en nationalinkomst som dr minst en tredjedel till en fjdrdedel ldgre &n innan

4 Rasputinism var en beteckning for den tsaristiska hovets fullstandiga korruption och urartning. Rasputin var en
vanlig munk som med hjélp av diverse intriger néstlade sig in i de hogsta hdrskande kretsarna, och 1912-1926 hade
ett ohdmmat inflytande 6ver tsaren och hans familj, och i sjdlva verket bestamde tsarens politik i vissa fragor.



kriget. Som ni vet inledde de kriget for att erdvra marknader. Det slutade med att de blev minst en
fjardedel eller en tredjedel fattigare. Forbattringarna i ar har varit minimala. Socialdemokratins
minskande inflytande och kommunistpartiernas tillvaxt pa socialdemokraternas bekostnad ér ett
sakert symptom pa detta. Det ar valkant att socialreformismen véaxte tack vare att borgarklassen
hade mojlighet att forbattra stdllningen for arbetarklassens mest kvalificerade skikt. Det ligger i
sakens natur att Scheidemann och allt som hdnger samman med honom hade varit oméjligt utan
detta, ty trots allt representerar Scheidemann inte bara en ideologisk stromning, utan en stromning
som har uppstatt ur vissa ekonomiska och sociala férutséttningar. Den representerar en arbetar-
aristokrati som utnyttjar det faktum att kapitalismen &r stark och maktig och kan forbéttra villkoren
for atminstone arbetarklassens 6versta skikt. Det ar just darfor vi under aren innan kriget mellan
1909 och 1913 kan bevittna en mycket stark tillvaxt av byrdkratin i fackféreningarna och social-
demokratin, och hur reformismen och nationalismen férskansade sig inom arbetarklassens hogsta
kretsar, vilket ledde fram till den fruktansvarda katastrofen fér Andra internationalen och krigs-
utbrottet.

Och nu, kamrater, kdnnetecknas karnpunkten i situationen i Europa av att borgarklassen inte ldngre
kan goda upp arbetarklassens toppar, eftersom den inte ens kan forsorja hela arbetarklassen pa ett
normalt sdtt, i ordets kapitalistiska mening. Att arbetarklassens levnadsstandard férsamras dr idag
samma sorts lag som den europeiska ekonomins nedgang. Processen inleddes 1913, kriget ledde till
ytliga fordndringar av den, och den visade sig speciellt tydligt efter kriget. Den ekonomiska kon-
junkturens ytliga svangningar dndrar inte pa detta faktum. Det &r den forsta och grundldggande
skillnaden mellan var epok och perioden fore kriget.

Men det finns dnnu en skillnad, och det &r att Sovjetryssland existerar som en revolutiondr faktor.
Det finns ocksa en tredje skillnad: att det finns ett centraliserat internationellt kommunistiskt parti.

Och vi kan se, kamrater, att just vid en tidpunkt da borgarklassen noterar den ena ytliga segern efter
det andra 6ver proletariatet, sa bromsas inte kommunistpartiets tillvaxt, forstarkning och systema-
tiska utveckling utan gar istéllet framat. Och déri ligger den viktigaste och mest grundldggande
skillnaden mellan var epok och perioden fran 1905 till 1917.

Som ni ser berdr det jag har sagt i forsta hand Europa. Det vore fel att tillampa det helt och hallet pa
USA. Aven i USA ir socialismen mer gynnsam én kapitalismen, och det vore dnnu riktigare att siga
att det sarskilt & i USA som socialismen skulle vara mer gynnsam &n kapitalismen. Med andra ord:
om dagens amerikanska produktivkrafter skulle organiseras langs kollektiva principer skulle det
leda till en sagolik blomstring av ekonomin.

Men det vore fel att sdga att kapitalismen i USA redan utgér ett hinder for den ekonomiska utveck-
lingen dér, som vi sdger angaende Europa. Europa ruttnar, USA frodas. Under de forsta aren, eller
rdttare sagt under de forsta manaderna, under de tjugo forsta manaderna efter kriget kunde det verka
som om USA omedelbart skulle undermineras av det ekonomiska sammanbrottet i Europa, eftersom
USA anviénde och utnyttjade den europeiska marknaden i allménhet och krigsmarknaden i synner-
het. Denna marknad har skrumpnat och torkat ut, och efter att ha blivit berévad en av sina stotte-
pelare hotade den amerikanska industrins babyloniska torn att borja luta och falla omkull. Men &ven
om USA har forlorat den tidigare stora europeiska marknaden, sa tar de (utéver att utnyttja sin egen
stora inhemska marknad med en befolkning pa 100 miljoner) 6ver och har &n sdkrare tagit Gver
marknaden i vissa europeiska ldnder — i Tyskland och i betydande omfattning ocksa Storbritannien.
Och 1921-1922 kan vi se hur den amerikanska ekonomin genomgar ett verkligt handels- och indust-
riellt uppsving medan Europa bara upplever en avlagsen och svag aterklang av detta uppsving.

Foljaktligen utvecklas produktivkrafterna fortfarande under kapitalismen i USA, givetvis mycket
langsammare dn vad de skulle kunna utvecklas under socialismen men icke desto mindre utvecklas
de. Hur lange de kommer att fortsétta att gora det dr en annan fraga. Den amerikanska arbetar-
klassens ekonomiska och sociala styrka har givetvis mognat helt och fullt for att erévra statsmakten,
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men dess politiska och organisatoriska traditioner ar ojamforligt langre bort fran maktévertagandet
an den europeiska arbetarklassen. Vi — den Kommunistiska internationalen — ar fortfarande mycket
svag i USA. Och om man skulle fraga sig (givetvis ar detta bara en hypotetisk fradga) vad som
kommer att 4ga rum forst: en segerrik proletédr revolution i Europa eller skapandet av ett starkt
kommunistiskt parti i USA, da skulle jag pa grundval av alla tillgdngliga fakta (och det &r givetvis
mojligt med alla mojliga sorters nya fakta, som lat oss sdga ett krig mellan USA och Japan: och
krig, kamrater, ar ett av historiens stora lokomotiv) — om man skulle ta den nuvarande situationens
logiska utveckling da skulle jag drista mig att sdga att det &r mycket storre chans att proletariatet
kommer att er6vra Europa innan det uppstar och utvecklas ett starkt kommunistiskt parti i USA.
Med andra ord, precis som den revolutiondra arbetarklassens seger i oktober 1917 var en forutsétt-
ning for skapandet av Kommunistiska internationalen och fér de kommunistiska partiernas tillvaxt i
Europa, sa kommer med storsta sannolikhet proletariatets seger i de viktigaste landerna i Europa att
vara en forutsattning for en snabb revolutionar utveckling i USA. Skillnaden mellan dessa tva om-
raden ar att ekonomin i Europa forsvagas och borjar forfalla och proletariatets produktivitet vaxer
inte langre (eftersom det inte finns utrymme fér tillvdaxt) utan invantar kommunistpartiets utveck-
ling, medan ekonomin fortfarande utvecklas i USA, som utnyttjar Europas sonderfall.

Det tredje omradet utgors av kolonierna. Det &r sjdlvskrivet att kolonierna — trots att Afrika och
Asien (jag talar om dem som en enhet) precis som Europa innehaller stora skillnader — att kolonier-
na tagna oberoende och isolerat absolut inte &r redo for den proletdra revolutionen. Om de betraktas
isolerat sa har kapitalismen fortfarande langvariga mojligheter till ekonomisk utveckling i dem.
Men kolonierna tillhér moderlandets centra och deras dde dr ndra knutet till 6det fér dessa
europeiska centra.

I kolonierna kan vi se en vidxande nationellt revolutiondr rérelse. Ddr utgér kommunisterna bara
sma karnor bland bénderna. Sa i kolonierna har vi huvudsakligen smaborgerliga och borgerligt
nationella rorelser. Om ni skulle frdga om framtidsutsikterna foér koloniernas socialistiska och
kommunistiska utveckling sa skulle jag sdga att denna fraga inte gar att stdlla isolerat. Efter prole-
tariatets seger i Europa kommer dessa kolonier givetvis att bli scenen for ett kulturellt, ekonomiskt
och alla moéjliga sorters annat inflytande fran Europa, men for det maste de forst av allt spela sin
revolutiondra roll jamsides med det europeiska proletariatets roll. Vad géller detta gor det euro-
peiska proletariatet, i synnerhet det i Frankrike och forst och framst i Storbritannien, alldeles for
lite. Ett 6kat inflytande for de socialistiska och kommunistiska idéerna, de arbetande massornas
befrielse i kolonierna, ett minskat inflytande fér de nationalistiska partierna, kan inte bara och inte
sa mycket sdkerstdllas genom de inhemska kommunistiska kdrnornas roll som av proletariatets
revolutiondra kamp for koloniernas befrielse i moderldnderna. Bara pa detta satt kommer moder-
landernas proletariat att visa for kolonierna att det finns tva nationer i Europa, den ena en for-
tryckare och den andra en van. Bara pa detta sédtt kommer proletariatet att ge kolonierna 6kad kraft
for att storta imperialismens strukturer och pa sa satt gora den proletdra saken en revolutiondr tjanst.

Kamrater, tills helt nyligen lyckades vi inte pa tillrdckligt sétt skilja mellan Europa och USA. Och
kommunismens langsamma utveckling i USA kan ha givit upphov till en del pessimistiska idéer
med inneborden att vad det géller revolutionen sa maste Europa védnta pa USA. Inte alls!

Europa kan inte véanta. Uttryckt annorlunda sé skulle det om revolutionen i Europa skjuts upp under
flera decennier innebéra att Europa allmént sett skulle avldgsnas som kulturell kraft. Som ni alla vet
ar det Spenglers filosofi som dr pa modet i Europa: uppfattningen om Europas forfall. P4 sitt eget
satt ar detta en riktig klassforaning fran borgarklassens sida. De forbiser proletariatet som ska ersét-
ta den europeiska borgarklassen och utéva makten och talar om Europas forfall. Om detta faktiskt
hande sa skulle det oundvikliga resultatet givetvis bli, om inte forfall sa en utdragen ekonomisk och
kulturell nedgang for Europa, och efter en viss tidsrymd skulle den amerikanska revolutionen
komma och ta med Europa i sitt slaptag. Men det finns ingen verklig grundval foér en sddan prognos,
som ur kronologisk synvinkel &r pessimistisk. Forvisso dr spekulationer om tidsintervall ytterst
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otillforlitliga och inte alltid seridsa, men jag vill sdga att det inte finns nagon anledning att tro att det
mellan dret 1917 — inledningen av den nya revolutiondra epoken i Europa — och de stora segrarna i
Europa maste bli ett glapp pa sa manga fler ar &n de som gick mellan vart 1905 och vart 1917. Det
gick tolv ar i vart land fran revolutionens inledning, de forsta erfarenheterna, till segern. Vi vet
naturligtvis inte exakt hur manga ar det kommer att ga mellan 1917 och den forsta, gedigna segern i
Europa. Det &r inte uteslutet att det kommer att gd mindre &n tolv ar.

Hursombhelst dr den storsta fordelen att vi idag har Sovjetryssland och den Kommunistiska inter-
nationalen, den revolutiondra fortruppens centraliserade organisation och, nira knutet till detta, ett
systematiskt organisatoriskt stairkande av kommunistpartierna i olika ldnder. Det betyder inte alltid
att de véaxer i storlek. 1919-1920, nar proletariatets forsta forhoppningar fortfarande var nya, sa
oversvimmades de kommunistiska partiernas led — som alltid &r fallet i tider av uppsving — och de
kommunistiska organisationerna fylldes av oberdkneliga element. En del av dessa element har nu
dragit sig undan, men partiets tillvdxt har inte minskat i betydelsen att det hardas, blir ideologiskt
klarare, och vad géller internationell centralisering och internationella band.

Denna tillvaxt ar obestridlig och uttrycks bade i det faktum att den fjdrde vérldskongressen inledde
utarbetandet av ett internationellt program — for forsta gangen i proletariatets historia — liksom i det
faktum att den fjarde kongressen genom att véilja en exekutivkommitté for forsta gangen inte skapa-
de ett centralistiskt organ utifran federalistiska principer, inte pa grundval av delegerade represen-
tanter fran olika partier, utan som ett organ som valdes av fjarde kongressen sjdlv. Och denna
exekutivkommitté har anfértrotts den Kommunistiska internationalens 6de fram till ndsta kongress.

Efter den fjarde kongressen star Kommunistiska internationalen infor tva néra besldktade uppgifter.
Den forsta uppgiften ar att fortsdtta kampen mot de centristiska tendenser som uttrycker borgarklas-
sens upprepade och envisa forsok att med hjélp av sin vénsterflygel utnyttja den revolutionédra
utvecklingens utdragna karaktéar for att borra ner sina egna rotter i den Kommunistiska internatio-
nalen. Kampen mot centrismen inom Kommunistiska internationalen och den fortsatta upprens-
ningen av detta varldsparti — det dr den forsta uppgiften. Den andra dr kampen om inflytandet 6ver
arbetarklassens dvervidldigande majoritet.

Dessa tva fragor stdlldes mycket skarpt under den tredje kongressen, i synnerhet med anledning av
vart franska parti, som kom till kongressen foretratt av tva fraktioner — centern och vénstern. Efter
handelserna 1920 splittrades vart italienska parti. Pa sommaren 1921 fanns inte den italienska
centern, de sd kallade maximalisterna under ledning av Serrati, langre ndrvarande vid var kongress
(den tredje) och de forklarades uteslutna ur Internationalen. Strax innan den fjarde kongressen
utkristalliserades samma tva tendenser i det franska partiet. Det har tidigare papekats hur lika de
italienska och franska rorelserna ar i manga avseenden. Och hér &r ett faktum av storsta symptoma-
tiska betydelse: trots kontrarevolutionens seger bade i Italien och 6verhuvudtaget i Europa som jag
redan har talat om, kan vi just i Italien, ddr kommunismen har drabbats av ett svart nederlag, se, inte
sonderfall, inte att man ryggar tillbaka fran Kommunistiska internationalen utan tvartom aterigen
strommar till den. Just innan den fjarde kongressen bérjade maximalisterna under Serrati, som vi
(med rétta, pa grund av ett i sanning svekfullt upptradande) hade uteslutit, och som under rorelsen i
september 1920 hade brutit med reformisterna, de borjade nu knacka pa dorren till Internationalen.
Vad innebér det? Det tyder pa att en del av den proletdra fortruppen aterigen strémmar till vénster.

Det fanns manga tecken pa att de franska centristerna skulle upprepa de italienska maximalisternas
utveckling, det vill sdga bryta med oss. Vi skulle naturligtvis ha forlikat oss &ven med ett sadant
resultat, i vetskap om att vansterflygeln till sist hade fatt 6verhanden. Men de franska centristerna,
med Cachin och Frossard i ledningen, har lart sig av de italienska maximalisternas erfarenheter, nar
de angerfullt fick aka till Moskva med b6jda huvuden efter att ha brutit med oss. Ni bor alla bekanta
er med de resolutioner om det franska partiet som den fjarde kongressen antog.® P4 sitt sitt dr dessa

5 Se Fjdrde virldskongressens resolution om den franska frdgan, pa marxistarkiv.se — 6a.
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resolutioner ytterst drakoniska, speciellt om man tar hdnsyn till Frankrikes och det gamla Socialist-
partiets moral och seder. Att krdva en total brytning med borgarklassens alla institutioner &r fér oss
nagot sjalvklart. Men i Frankrike dédr hundratals medlemmar i kommunistpartiet tillhér Frimurar-
loger, det borgerligt demokratiska Férbundet for férsvar av méanniskans réttigheter, etc, etc — dar
utgor kravet att helt och hallet bryta med borgarklassen, att utesluta alla frimurare och liknande, en
fullstindig omvélvning av partiets inre liv.

Kongressen antog ett krav att nio tiondelar av det franska partiets kandidater till alla parlamenta-
riska poster, parlamentet, kommunfullmaktige, distriktsrad, etc, skulle utses bland arbetare och
bonder direkt fran arbetsplatsen eller plogen. I ett land déar hela legioner av intellektuella, advokater,
karridrister flockas kring de olika partierna narhelst de kénner doften av ett mandat, och &n mer
framtidsforvantningar pa makt, etc, kommer alla som &r bekanta med de radande férhallandena i det
franska partiet att inse, att ett krav att fora fram arbetare och bonder direkt fran arbetsplatsen eller
plogen till nio tiondelar av de parlamentariska posterna utgér den allra storsta omvélvning i det
franska partiets liv. Vdnstern som dr ungefar lika stor som centern var for detta. Centern vacklade en
hel del.

Vi forstod att denna fraga var mycket kénslig och att var ryska stovlar hade trampat pa mycket
omma liktornar och vi invdntade Paris’ reaktion pa Moskvas puffar. De senaste telegrammen tyder
pa att det gjordes forsok att bryta med Moskva. Morizet uppges vara initiativtagare till dessa forsok.
Han besokte oss i Moskva, och skrev vid den tiden en mycket valvilligt instdlld bok. (Det &r en sak
att skriva en mycket positivt instdlld bok om den ryska revolutionen i Paris. Det dr nagot helt annat
att forbereda den franska revolutionen.) Tillsammans med Soutif® féreslog denne Morizet — de var
bada medlemmar i centralkommittén — en brytning utan att invanta den franska delegationens ater-
komst fran Moskva, och att man skulle forkunna bildandet av ett oberoende parti. Men trycket fran
partiets led var sa starkt, grasrotternas beredskap att acceptera den fjarde kongressens beslut var sa
tydlig och uttalad att de tvingades sla till retrdtt. Och trots att de lade ner sin rost — bara la ner sin
rost — sa rostade den sittande centralkommittén, som bestod helt och hallet av centrister och utan en
enda véansteranhdngare och kanske utan nagon storre entusiasm bland alla av centralkommitténs
medlemmar, trots allt for att underkasta sig Moskvas beslut.

Kamrater, jag upprepar att detta faktum kan verka underordnat i ett varldsperspektiv. Men om vi
hade f6ljt den franska arbetarklassens och dess kommunistiska fortrupps liv fran dag till dag — och
det maste vi ldra oss att gora i var press — sa skulle vi alla ha sagt att forst nu, forst efter den fjarde
kongressen, har den franska kommunismen vridit rodret pa ett sadant satt att det kommer att garan-
tera dem snabba framsteg i erévringen av de breda franska arbetarmassornas fortroende. Detta dr dn
mer sant som det inte finns nagon annan arbetarklass i véarlden som har lurats sa ofta, sa skamligt
och sa avskyvirt som den franska arbetarklassen. Sedan slutet av 1700-talet har den blivit lurad
under borgarklassens samtliga revolutioner. Bland Andra internationalens alla partier utvecklade de
franska socialisterna fére och under kriget den mest raffinerade tekniken och skickligheten i att
forrada. Och det &r darfor den franska arbetarklassen med sitt utmérkta revolutionédra temperament
oundvikligen reagerade med storsta misstro mot till och med det nya kommunistpartiet. Den hade
upplevt ”socialister” under alla mojliga beteckningar, den hade sett organisationer fungera som
korridor for karridrister, deputerade, alla mdjliga journalister, ministrar, etc, och det oavsett hur
organisationerna bytte skinn. Briand, Millerand och alla de andra harstammar fran det gamla
socialistpartiet. Inget annat proletariat i varlden har gatt igenom en sadan skola av bedrageri och
politiskt utnyttjande. Ddrav deras misstro, darav den politiska likgiltigheten, ddrav syndikalisternas
inflytande och férdomar.

Det som krévs ar att vart kommunistiska parti trader fram infor arbetarklassen och i handling visar

6  Soutif var néra lierad med André Morizet, forfattaren till Ett besék hos Lenin och Trotskij (som ndmns ovan).
Morizet satt som borgmadstare i en av Paris’ forstader. Han och Soutif tillhérde en grupp franska opportunister som
tillfalligt tillhorde det franska kommunistpartiet och innehade framstaende poster i det.
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att det inte dr som de andra partierna, utan att det ar arbetarklassens revolutiondra organisation, att
det inte finns plats for karridrister, frimurare, demokrater och bedragare i dess led. For forsta gangen
har detta krav forts fram och blivit godtaget. Dessutom har ett datum slagits fast: 1 januari 1923
l6per fristen ut. De har bara nagra dagar pa sig. Kamrater, detta &r ett faktum av allra storsta
betydelse. (Appldder.)

En annan fraga som ocksa beror Frankrike stdlldes mycket klart — fragan om enhetsfronten. Som ni
kénner till uppstdr fragan om enhetsfronten av tva orsaker. For det forsta ar vi kommunister fort-
farande i minoritet. I Frankrike, i Tyskland, i varenda land i Europa med undantag fér Bulgarien och
kanske Tjeckoslovakien kontrollerar vi mindre dn hélften av proletariatet. Samtidigt har den revo-
lutiondra utvecklingen borjat sakta in. Proletariatet vill leva och kdmpa men upptdcker att det dr
splittrat. Det dr under dessa férhallanden som kommunisterna maste erdvra arbetarklassens
fortroende. Pa vilken grundval? Pa basis av kamp i full skala. Pa basis av den pagaende dagliga
kampen, pd basis av varje krav, under varje strejk, vid varenda demonstration. Kommunisterna
maste std i forsta ledet. Kommunisterna maste erévra fortroende fran de som inte litar pa dem idag.
Dérav parollen om enhetsfronten, ddrav den inre sammanhallningen, uteslutandet fran véra led av
allt tinkande som &r oss fraimmande och pa samma gang en kamp for att vinna 6ver de proletdra
element som fortfarande tror pa dessa karridrister, opportunister, frimurare och liknande. Det &r en
tvafaldig men néra besldktad uppgift. De franska kommunisterna, och i synnerhet de centrister som
under trycket fran de Dissidenterna, det vill sdga de franska socialisterna, hade tolererat frimurare
inom sina led och avvisade enhetsfrontstaktiken, har féreslagit att de ska anvédnda enhetsfronts-
taktiken i samband med kravet pa politisk amnesti. Jag ndmner Frankrike eftersom dessa fragor fick
sitt skarpaste uttryck i detta land.

Nar det franska partiets sekreterare Frossard i kommunisternas namn féreslog Dissidenterna, med
andra ord socialister, patrioter, reformister, att inleda gemensamma aktioner for att fa amnesti for de
arbetarrevolutiondrer som sattes i fangelse under kriget eller under efterkrigsperioden — sa fort detta
erbjudande gavs svarade de slugaste ledarna bland Dissidenterna omedelbart pa ett sitt som &r
typiskt och ytterst larorikt. Vi har stott pa detta svar forut och kommer att stéta pa det igen. Dissi-
denterna sa: ”Ni kommunister har vént er till oss, och foljaktligen medger ni darmed att vi inte ar
arbetarklassens forrddare. Men vi vill ha tid for att tdnka 6ver ert erbjudande, och se om ni gobmmer
en tegelsten i rockdrmen eller ej, eller kanske forbereder er att misskreditera oss.” Utifran rapporter
i tidningarna drar jag slutsatsen att kamrat Radek skrev en mycket oartig artikel om Vandervelde
och Scheidemann i Haag, och pa samma gang erbjod de lokala socialdemokraterna och anhédngarna
till Amsterdam en enhetsfront mot militarismen och krigsfaran.

Jag kénner till kamrat Radeks hetlevrade temperament och kan mycket vél tdnka mig att artikeln
inte var sdrskilt artig. Men herrar Amsterdamanhdngares reaktion var helt typisk: ”Se hér”, sa de,
”det betyder en av tva saker. Antingen maste ni erkdnna att vi inte adr forradare, eftersom ni foreslar
en enhetsfront med oss, eller sa kommer vi att bli fast 6vertygade om att ni inte bara doljer respekt-
16sa artiklar utan tegelstenar och vdrre saker i rockdrmen.”

Kamrater, denna uppfattning utgor naturligtvis ett évervdldigande medgivande av deras bankrutt.
Nar jag laste detta pamindes jag om vissa rad fran emigrationstiden i Paris nar socialdemokraterna
foreslog en debatt med Burtsev.” De papekade att Burtsevs svar nir han avvisade debatten var lik-
tydigt med att han sa: ”Jag ar en klok gammal fagel och ni kan inte fanga mig. Det ni ar ute efter
med en diskussion &r att avsloja min svaga karaktér, men jag vagrar att ga i den féllan.”

Herrarna i Andra internationalen dr slugare &n Burtsev men de trillar i samma félla. For vad utgor
tegelstenarna i var rockdrm? Det &r att vi sdger att dessa personer inte klarar av att kdmpa, de kan

7 Burtsev var en socialistrevolutiondr som var berédmd i det forrevolutiondra Ryssland som expert pa att avslgja
tsaristiska provokatorer och agenter i den revolutionéra rorelsens led. Under kriget 1914-1918 blev han chauvinist
och efter oktoberrevolutionen stodde han de vita.
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inte forsvara proletariatets intressen. Och vi riktar oss till deras armé, det vill sdga de arbetare som
fortfarande foljer dem och litar pa dem och séger till dem: ”Vi foreslar era ledare ett speciellt sétt att
kémpa tillsammans med oss for 8-timmarsdagen, for politisk amnesti och mot l6nesdankningar. Vad
bestar var tegelsten av? Att om ni Amsterdamanhédngare och socialdemokrater avslojar er som
fegisar och forrddare under denna kamp, sd kommer en del av era arbetare att komma 6ver till oss.
Men om ni tvartemot vara forvantningar visar er vara revolutiondra tigrar och lejon, sa mycket
béttre for er. Prova.”

Det ar vad vart bete bestdr av. Var félla ar enkel. Den &dr enkel men pa samma gang oantastlig. Det
gar inte att vrida sig ur den. Det kvittar om en Burtsev gar med pa att diskutera eller vagrar av
rddsla att avsloja att han inte ar sa bra. I bada fallen ar han lika dalig och klarar inte av situationen.
Med andra ord spelar parollen om enhetsfronten redan en enorm roll i alla Europas ldnder i att lara
arbetarmassorna om kommunisterna och ge de arbetare som dnnu inte litar pA kommunisterna
féljande forslag:

”Ni tror inte pa revolutiondra metoder och diktaturen. Naval. Men vi kommunister foreslar er och er
organisation att vi kdmpar sida vid sida for att uppnd de krav som ni for fram idag.”

Det ar ett oantastligt resonemang. Det ldr massorna om kommunisterna och visar dem att den
kommunistiska organisationen dr den basta ocksa for delstrider. Jag upprepar att vi har uppnatt
avgorande framgangar under denna kamp. Och jamte kommunistpartiernas 6kande inre samman-
hallning ser vi hur deras politiska inflytande och deras férmaga att manovrera, verkligen manovrera,
okar. Det har de speciellt saknat.

Parollen om en arbetarregering harror fran enhetsfronten. Den fjarde kongressen férde en genom-
gripande diskussion om det, och bekraftade aterigen att det &r den kommande periodens centrala
politiska paroll. Vad innebdr kampen for en arbetarregering? Vi kommunister vet naturligtvis att en
verklig arbetarregering kommer att uppréttas i Europa forst efter att proletariatet har stortat borgar-
klassen och dess demokratiska apparat och har inréttat den proletdra diktaturen under kommunist-
partiets ledning. Men for att fa till stand detta ar det helt n6dvandigt att det europeiska proletariatets
majoritet stdder kommunistpartiet.

Men det ar inte fallet dnnu, sa vara kommunistiska partier maste vid varje lampligt tillfalle saga:

”Socialistiska arbetare, syndikalistiska arbetare, anarkister och partilésa arbetare! Lénerna sénks
kraftigt, mindre och mindre aterstar av 8-timmarsdagen, levnadsomkostnaderna rusar i hojden. Sa
skulle det inte inte vara om alla arbetare trots sina meningsskiljaktigheter kunde férenas och inrétta
sin egen arbetarregering.”

Och pa sa sétt blir parollen om en arbetarregering en kil som kommunisterna driver in mellan
arbetarklassen och alla andra klasser. Och i den man socialdemokratins hogsta kretsar, reformis-
terna, dr bundna till borgarklassen, sa kommer denna kil att mer och mer dra bort, och drar redan
bort, de socialdemokratiska arbetarnas vanster fran deras ledare. Under vissa omstandigheter kan
parollen om en arbetarregering bli verklighet i Europa. Det vill séga att det kan komma en dag da
kommunisterna och socialdemokratins vanster tillsammans upprattar en arbetarregering pa ett
liknande sétt som nér vi i Ryssland bildade en arbetar- och bonderegering tillsammans med
socialistrevolutiondrerna. En sadan fas skulle utgora en 6vergang till den proletdra diktaturen, den
fullstdndiga och kompletta proletédra diktaturen. Men just nu ligger betydelsen i parollen om en
arbetarregering inte sa mycket i hur den kan forverkligas och villkoren for det i verkliga livet, som i
det faktum att denna paroll for tillféllet stiller arbetarklassen i sin helhet politiskt mot alla andra
klasser, det vill siga mot alla grupper i den borgerliga politiska varlden.

Vid den fjarde kongressen stélldes vi konkret infor fragan om en arbetarregering i Sachsen. Dér
utgor socialdemokrater och kommunister tillsammans majoritet gentemot borgarklassen i den
sachsiska Lantdagen. Jag tror att det dr 40 socialdemokratiska deputerade och 10 kommunistiska,
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medan hela det borgerliga blocket &r farre dn 50. Sa socialdemokraterna féreslog kommunisterna att
de gemensamt skulle bilda en arbetarregering i Sachsen. Det férekom en del tvekan och vacklan i
denna fraga i vart tyska parti. Fragan granskades har i Moskva och man kom fram till ett beslut att
avvisa forslaget. Vad ville egentligen de tyska socialdemokraterna? Vad hade de fér mal med
forslaget? Ni kdnner alla till att den tyska republiken leds av en socialdemokrat, Ebert. Under Ebert
finns en borgerlig regering som kallats till makten av Ebert. Men i Sachsen, en av Tysklands mest
proletdra delar, fors det fram ett férslag att inrédtta en arbetarnas koalitionsregering med social-
demokrater och kommunister. Resultatet skulle bli: en rent borgerlig regering i Tyskland, 6ver
landet i sin helhet, medan Lantdagen i en av Tysklands regioner skulle fungera som en askledare, en
koalitionsregering mellan socialdemokrater och kommunister.

Komintern gav foljande svar: om ni, vara tyska kommunistiska kamrater, dr av uppfattningen att en
revolution dr mojlig i Tyskland inom de narmaste manaderna, da skulle vi rada er att delta i en
koalitionsregering i Sachsen och utnyttja era regeringsposter dar for att framja de politiska och
organisatoriska uppgifterna och i viss mening omvandla Sachsen till en kommunistisk exercisplats
for att fa ett redan forstarkt revolutionart faste under forberedelserna infor revolutionens annalkande
utbrott. Men det skulle bara vara mdjligt om trycket fran revolutionen redan har gjort sig kant, bara
om det redan existerar. I sd fall skulle det bara innebéra att inta en stéllning i Tyskland som ni &r
forutbestdmda att erévra i sin helhet. Men for ndrvarande kommer ni givetvis att spela rollen som
bihang, ett maktlost bihang eftersom regeringen i Sachsen sjélv dr maktlos i forhallande till Berlin,
och Berlin &r — en borgerlig regering. Det tyska kommunistpartiet var helt 6verens med detta beslut
och avbrét forhandlingarna. Socialdemokraternas forslag till kommunisterna — som dr mycket
svagare dn socialdemokraterna och forfoljs av dessa socialdemokrater — om att dela makten med
dem i Sachsen &r naturligtvis en filla.® men denna filla var ett uttryck for trycket fran arbetar-
massorna for enhet. Detta tryck har framkallats av oss, och i sa matto som detta tryck hjalper till att
slita loss arbetarklassen fran borgarklassen sa kommer det i slutdndan att verka till var fordel.

Kamrater, jag sa att en samlad reaktiondr vag nu sveper fram 6ver Europa och hennes 6versta
regeringskretsar. I England segrade tories, i Frankrike finns Poincarés nationella block och det finns
framtidsutsikter for en Tardieu, Tyskland kallas &n idag for en socialistisk republik (den fick for-
hastat den beteckningen i november 1918) men dér finns det en rent borgerlig regering, och i Italien
har Mussolini gripit makten.

Mussolini &r en ldxa for Europa vad géller demokratin, dess principer och dess metoder. I vissa
avseenden &r denna lardom jamforbar med den vi gav Europa i borjan av 1918 — givetvis fran den
motsatta ytterligheten — genom att upplosa den konstituerande férsamlingen. Mussolini dr en i
hogsta grad larorik ldaxa for Europa.

Italien &r ett gammalt kulturland med demokratiska traditioner, med allmén rostrétt, etc, etc.
Proletariatet skramde livet ur borgarklassen, men pa grund av sitt eget partis forraderi visade det sig
att det inte kunde utdela drdpslaget. D4 satte borgarklassen sina mest aktiva element i rérelse under
ledning av Mussolini, en 6verlopare fran socialismen och proletariatet. De mobiliserade en privat
partiarmé och fran den ena dnden av landet till den andra utrustades den med tillgdngar fran
mystiska kdllor men i huvudsak fran regeringstillgangar, delvis fran hemliga italienska tillgangar
och i betydande grad fran franskt stod till Mussolini. Under demokratins beskydd organiserades
kontrarevolutionens stormtrupper, och under loppet av tva ar angrep den arbetardistrikten och slog
en ring av trupper runt Rom. Borgarklassen tvekade eftersom den inte var séker pa om Mussolini
kunde hantera situationen. Men nar Mussolini visade sin formaga bdjde de sig alla for honom.

8 I oktober 1923, vid hojdpunkten for de revolutiondra oroligheterna i Tyskland, bildade det tyska kommunistpartiets
ledning under Brandler en ”arbetarregering” i Sachsen tillsammans med socialisterna. Medan den tyska ledningen
vacklade i fragan om att gripa makten gick kommunisterna i Sachsen upp i "konstruktiva atgarder” istallet for att
forvandla sin stéllning till ett revolutionart faste som Trotskij foreslog. Regeringen i Berlin skickade trupper som
drev ut denna koalitionsregering.
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Mussolinis tal i det italienska parlamentet borde klistras upp och anslds pa varje arbetarinstitution
och i varje arbetarhus i Véasteuropa. Det han sa innebar féljande:

”Jag skulle kunna jaga ut er hérifran och férvandla detta (parlament) till ett ldger fér mina fascister.
Men jag behover inte det, for ni kommer dnda att slicka mina stovlar.” Och alla svarade: ”Bravo!
Instdammer!” Och de italienska demokraterna ville veta: ”Vilken stével 6nskar ni att vi borjar med —
den hogra eller den vanstra?”

Kamrater, detta dr en utomordentligt viktig 1ardom for den europeiska arbetarklassen, vars dversta
skikt dr sonderfratta av dessa traditioner, av den borgerliga demokratin, av legalitetens medvetna
nedsovning.

Jag har sagt att Kominterns centraliserade kommunistiska organisation och Sovjetrepublikens
existens utgdr Europas och den internationella arbetarklassens storsta erdvringar under denna epok
av segrar for den doende europeiska borgarklassen, under detta avbrott pa revolutionens uppat-
gaende kurva. Kérnfragan dr inte att vi, Ryssland, genomfér internationalistisk propaganda. Det
hénder naturligtvis att ryska kamrater som exempelvis Radek och Lozovskij® till vér férvaning
lyckas komma till Haag och skriva respektlosa artiklar och uppvicka ilska hos pacifister av bada
konen, etc, etc. Detta, kamrater, ar givetvis mycket vardefullt och glddjande, men det &r fortfarande
av underordnad betydelse.

Inte heller ligger kdrnfragan i det faktum att vi i Moskva visar géstfrihet mot Kominterns kongres-
ser. Det ar naturligtvis bra, men var propaganda bestar inte av att vdlkomna vara kamrater fran
Italien, Tyskland och andra stéllen och ge dem rum pa Hotell Lux™ (givetvis daligt uppvirmda,
eftersom vi fortfarande inte har lart oss att anvdnda varmesystemen pa ett effektivt sitt). Huvud-
punkten dr att Sovjetrepubliken existerar. Vi har vant oss vid detta faktum. I viss mening verkar hela
arbetarklassen ha vant sig vid det. A andra sidan latsas dven borgarklassen i viss mening ha vant
sig. Men for att inse betydelsen for revolutionen av att Sovjetrepubliken finns till, lat oss for ett
ogonblick tdnka oss att republiken inte ldngre existerar. Med Mussolini i Italien, Poincaré i
Frankrike, Bonar Law i England, en borgerlig regering i Tyskland, sa skulle Sovjetrepublikens fall
betyda att den europeiska och vérldsrevolutionen skulle skjutas upp i artionden framat, det skulle
innebéra ett verkligt forfall av den europeiska kulturen. Da kanske socialismen skulle borja i
Amerika, Japan, Asien. Men istéllet for att spekulera om decennier, sa stravar vi efter att avsluta
denna fraga under de kommande aren. (Appldder.) Det finns stora och mer &n tillrackliga mojlig-
heter for det.

Nar proletariatet val har uppréttat ett riktigt forhallande till bonderna, vad &r proletariatet da — till
och med i ett sa underutvecklat land som vart? Vi har redan med egna 6gon sett vad det &r, och var
allryska sovjetkongress som nu sammantrader i Moskva visar just vad proletariatets makt innebdr,
omringad och satt i blockad av hela vérlden, men &nda med bénderna bakom sig. Arbetarklassen i
Europa och vérlden far styrka och energi fran denna kalla, fran Sovjetryssland. Vi har makten. I vart
land &r produktionsmedlen nationaliserade. Det &r ett starkt trumfkort i hdnderna pa de ryska
arbetarmassorna och pa samma gang ar det ett 16fte om en paskyndad utveckling av revolutionen i
Europa.

Om det proletdra USA skulle sacka efter sa kommer vi dnda att fa 6vertaget. Under det imperialis-
tiska kriget vairmde den amerikanska borgarklassen handerna vid brasan i Europa. Men, kamrater,
nar den revolutiondra branden vél borjar svepa 6ver Europa sa kommer den amerikanska borgar-
klassen inte att kunna hélla sig kvar sarskilt lange. Det star inte skrivet nagonstans att det euro-
peiska proletariatet maste vanta tills det amerikanska proletariatet har lart sig att inte ge efter for sin

9 Lozovskij var vid den hér tiden generalsekreterare for Roda fackforeningsinternationalen. I december 1922 deltog
Lozovskij pa en kongress i Haag som sammankallats av Amsterdams Fackforeningsinternational for att diskutera
kampen mot kriget.

10 Pa Lenins tid anvdndes Hotell Lux i Moskva for att hysa in arbetare och delegater till Tredje internationalen.
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tredubbelt depraverade borgarklass’ logner. Det stdr inte skrivet ndgonstans. For ndrvarande haller
den amerikanska borgarklassen medvetet kvar Europa i ett tillstand av uppldsning. Fullproppad med
europeiskt blod och guld utfardar den amerikanska borgarklassen order till hela varlden, skickar
personer med oinskrankt makt till konferenser som inte dr bundna av nagra forpliktelser. Sande-
buden sdger ingenting men dverlamnar sina egna beslut, och lagger da och da upp sina amerikanska
fotter pa bordet, och de europeiska landernas diplomater kan da inte undvika att se att fotterna ar
klddda i utmérkta amerikanska stovlar. Och med hjdlp av dessa stovlar dikterar USA sina egna lagar
i Europa. Den europeiska borgarklassen, inte bara i Tyskland och Frankrike utan ocksa i
Storbritannien, sitter vackert pa bakbenen infér den amerikanska borgarklassen, som under kriget
aderlat Europa med sitt stéd, sina lan, sitt guld, och som nu haller kvar Europa i dodsvanda. Det
europeiska proletariatet kommer att ge den amerikanska borgarklassen vedergdllning. Och denna
hamnd kommer att komma snabbare ju mer orubbliga de sovjetiska framgangarna ér.

Oavsett om var propaganda dr bra eller dalig sa dr den hursomhelst en tredje eller fjarde rangens
faktor, men var ekonomi ar en ypperlig faktor. Kamrater bonder! — och om jag inte misstar mig sa
finns icke partianslutna bonder narvarande i salen — jag kan bestamt forsdkra er att varenda extra
bunt spannmal &r &nnu en liten tyngd i den europeiska revolutionens vagskal. Vad &r den brittiska
arbetarklassen radd for? Vad fruktar den tyska arbetarklassen? Under de tre krigsaren och under
efterkrigsaren 6verlevde det hungriga Europa pa amerikanskt spannmal. Givetvis hotar den
amerikanska borgarklassen 6ppet att den i hdndelse av nya revolutiondra omvalvningar i Europa
kommer att svélta ut kontinenten med hjalp av en spannmalsblockad, precis som Storbritannien och
Frankrike en gdng infoérde en industriblockad runt Sovjetryssland. Det dr en mycket viktig fraga i
den europeiska arbetarklassens kalkyler och framforallt for de tyska arbetarna. Och vi, Sovjet-
ryssland, maste sdga — och forbereda det i handling — att den europeiska proletéra revolutionen ska
fa dta spannmal som tillhandahallits av Sovjetryssland.

Och dessa ord, kamrater bonder, &r inte tomma ord, inte tomma fraser. Europas hela 6de hanger pa
att denna fraga blir 16st. Tva utvecklingar dr mojliga: antingen fortsatter det europeiska proletariatet
att vara skrackslaget for den amerikanska stoveln, eller sa stods det europeiska proletariatet av de
ryska arbetarna och bonderna, och pa sa satt garanteras spannmal under revolutionens svara dagar
och manader. Det ar darfor ekonomiska framgdngar inom jordbruket &r en revolutiondr bedrift. Och
det &r darfor varenda bonde i Sovjetryssland — till och med de som inte vet exakt var Tyskland,
Frankrike eller Storbritannien ligger pa kartan — som forsoker odla sina skordar, som forsoker fa
igdng saker och ting igen for att hjdlpa staden och industrin — dessa bonder ar idag en béttre hjalp
till varlds- och i férsta hand den europeiska revolutionen dn alla vi gamla och erfarna propagan-
dister sammantagna.

Detta,kamrater, galler lika mycket for var industri. Det vore verkligen ett bedrovligt revolutionért
parti i Europa som skulle sédga till sig sjalv — ingen kommunist skulle nagonsin séga det — ”jag ska
bida min tid tills Sovjetrepubliken visar exakt hur mycket arbetarklassens villkor kan forbattras
under socialismen.” Ingen har rétt att bida sin tid, alla dr skyldiga att kdmpa sida vid sida med oss.
Men a andra sidan ar det obestridligt att alla vara ekonomiska framgangar, i den man de gor det
mojligt for oss att forbéattra arbetarklassens villkor i Ryssland samtidigt som foérhallanden for
arbetarklassen i Europa forsamras steg for steg — ja, det ar obestridligt att varje ekonomisk fram-
gang for oss ar ett mycket tungt argument, den allra kraftfullaste propaganda for att skynda pa den
proletdra revolutionen i Europa. Makten ligger i vdra hander, produktionsmedlen ligger i vara
hander. Vi haller granserna. Inte heller det &r en ovésentlig omstandighet.

Om vdra granser var obevakade skulle samma amerikanska miljardar med sina forstklassiga stovlar
kopa hela vart Ryssland med sina miljarder. Det ar déarfér monopolet pa utrikeshandeln &r en lika
omistlig revolutiondr erdvring som nationaliseringen av produktionsmedlen. Det dr déarfor arbetar-
klassen och bonderna i Ryssland inte kommer att tilldta nagra krankningar av monopolet pa utrikes-
handeln oavsett hur hart tryck vi utséatts for fran vérldens alla fem kontinenter som fortfarande
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befinner sig under det kapitalistiska oket. Detta &r vara trumfkort. Bara med hjdlp av en riktig
organisering av produktionen kan vi bevara dem, mangfaldiga dem och inte slosa bort dem. Utifran
denna synvinkel, kamrater, far vi inte lura oss sjdlva om hur svar var uppgift ar. Det dr vad vi sa vid
den fjarde kongressen som tog upp var Nya ekonomiska politik som en speciell punkt pa dagord-
ningen, i samband med vérldsperspektiven. Vi har rdaknat upp vara starka trumfkort: statsmakten,
transporterna, de viktigaste produktionsmedlen i industrin, naturresurserna, nationaliseringen av
jorden, de skatter in natura som hérrér fran denna nationaliserade jord och monopolet pa utrikes-
handeln. Det &r forstklassiga trumfkort. Men om man inte vet hur man ska anvanda dem sa gar det
att forlora med dnnu béttre trumfkort. I sitt korta tal vid kongressen lade kamrat Lenin speciell
tonvikt vid detta, att inte bara de utan ocksa vi maste ldra oss. Vi maste ldra oss att organisera
industrin pa ratt satt, ty denna riktiga organisering ligger fortfarande framfor oss och inte bakom
oss. Det ar var morgondag och inte var gardag, inte ens denna dag.

Vi anstranger oss att stabilisera var valuta. Det togs ocksa upp vid kongressen. Dessa anstrangningar
ar oundgéngliga, och ju storre relativa framgangar vi gor pa detta omrade desto ldttare kommer det
givetvis att bli att férvalta industrin. Men vi forstdr bara alltfor vl att alla anstrangningar pa ekono-
mins omrade som inte atfoljs av verkliga materiella framgangar pa industrins omrade bara kommer
att forbli en barnlek. Industrin &r var grund: sovjetstaten vilar pa dessa grundvalar, frodas med dem
och sdkrar tack vare dem arbetarklassens framtida segrar.

Slutligen finns det @nnu ett trumfkort, &nnu en maskin, dnnu en organisation som ocksa ligger i vara
hander. Vi talade om det mer dn en gang under den fjarde kongressen. Det ar vart parti. Jag talar har
forst och framst till sovjetkongressens kommunistiska del, och jag maste avsluta med att séga nagra
ord om vart parti. Utifran den 6vergripande analysen foljer att vi i europeisk skala genomgar en
period av nedgang for den direkta revolutiondra kampen, och pa samma gang en period av skolning
och forstarkning av det kommunistiska partiet. Utvecklingen har blivit langsammare och mer
utdragen. Det innebdr att vi inte langre far véanta pa hjalp fran Europa och senare fran vérldens
proletariat. Det betyder att vart parti under en lang tid framat, kanske flera ar, & &mnat att forbli
vdrldsrevolutionens fortrupp.

Det dr en mycket stor dra. Men det ar ocksa ett stort ansvar, en mycket tung borda. Vi skulle foredra
att jamte oss ha sovjetrepubliker i Tyskland, Polen och andra lander. Da skulle vart ansvar bli
mindre och var stdllning inte sa besvarlig. Vart parti har gamla kadrer som har hardats under den
underjordiska kampen fore revolutionen, men de befinner sig i minoritet. I vart parti finns hundra-
tusentals som i fraga om ménskligt klassmaterial inte pa nagot sétt dr underldgsna de gamla uvarna.
Dessa hundratusental som efter revolutionen strommade in i vara led har fordelen av att vara unga
men hdmmas av mindre erfarenheter. Kamrat Lenin berdttade fér mig (jag hade inte last det sjdlv)
att en ldkare, antingen tjeck eller tysk, har skrivit att Rysslands kommunistiska parti bestar av nagra
fa gamlingar och resten ungdomar. Han tror att forhallandena under NEP kommer att tendera att
forma om vart parti, och om de gamla generationerna — nagra fa tusen starka — upphor att vara
aktiva, da kommer partiet omérkligt att omvandlas av NEP-elementen, de kapitalistiska elementen.
Som ni ser har vi hér en raffinerad politisk och psykologisk kalkyl. Den &r givetvis helt igenom
felaktig. Men pa samma gang kraver den av vart parti att det for sig sjdlv reder ut den revolutionédra
utvecklingens utdragna karaktdr och var besvérliga stdllning, och att vart parti férdubblar och
tredubblar sina anstrangningar att skola de nya generationerna, att dra till oss ungdomen och 6ka
partimassornas utbildning. Under nuvarande férhallanden ar detta en fraga om liv och dod for oss.

Kamrater, jag vill ndmna &nnu en handelse — en mycket viktig hdandelse for oss alla — och det &r
kamrat Vladimir Iljitjs sjukdom. De flesta av er hédr har inte haft mojlighet att félja den europeiska
pressen. Det har funnits manga vilda kampanjer utomlands angédende oss och mot oss, men jag kan
inte pdminna mig — inte ens pa Kerenskijs tid da vi jagades som tyska spioner — en sa koncentrerad
kampanj av illvilja, ondska och forfarliga spekulationer som den nuvarande kampanjen kring
kamrat Lenins sjukdom. Vara fiender hoppades naturligtvis pa vérsta mojliga resultat, vérsta
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mojliga personliga resultat. Samtidigt sa de att vart parti ar halshugget, splittrat i stridande grupper,
faller sonder och att det 6ppnar sig majligheter for dem att lagga vantarna pa Ryssland. Det vit-
gardistiska avskummet talade givetvis helt 6ppet om det. Diplomaterna, Europas kapitalister, har
antytt det och talat till varandra med halva fraser.

Kamrater, pa detta sétt visade de, mot sin vilja och sina 6nskningar, a ena sidan att de inte hade
lyckats bedoma kamrat Lenins betydelse for vart parti och for revolutionen, och a andra sidan att de
varken kénner till eller férstar karaktéren pa vart parti — och desto vérre for dem. Infér den kom-
munistiska fraktionen till sovjetkongressen behdver jag inte tala om kamrat Lenins betydelse for
rorelsen i vart land och i hela vdrlden. Men kamrater, det finns ett sorts band som inte bara &r fysiskt
utan ocksa andligt, ett inre ol6sligt band mellan partiet och de individer som uttrycker det allra bést,
mest fullstdndigt, och pa ett sétt som genier gor. Och detta har visat sig i det faktum att nar sjuk-
domen slet bort kamrat Lenin fran hans arbete, sa vantade partiet (som inte kande till de borgerliga
schakalernas ylande vérlden 6ver) med spand férvantan pa nyheter och bulletiner om kamrat Lenins
tillstand, men pa samma gang darrade inte en muskel i vart parti, det fanns inte minsta vacklan, inte
en antydan om inre strider, och &n mindre splittring. Nar kamrat Lenin pa order fran sina lakare
drog sig tillbaka fran arbetet, sa insag partiet att ett dubbelt och tredubbelt ansvar nu hade fallit pa
varenda basmedlem, och partiet vintade enhélligt och med slutna led pa ledarens dterkomst.

For inte sa lange sedan hade jag ett samtal med en utlandsk borgerlig politiker, som sa till mig: ”Jag
ror mig en hel del i era partikretsar och i sovjetiska kretsar. Det finns naturligtvis konflikter mellan
personer och grupper bland er, men man maste i rattvisans namn medge, att nar det handlar om
omvdrlden, eller yttre faror eller 6vergripande uppgifter sa sluter ni alltid leden.” Den sista delen av
hans uttalande om att vi sluter leden gjorde mig glad, men jag maste erkdnna att den forsta delen
retade mig lite. I den man det i ett sd stort parti som vart, med sa enorma uppgifter som vart och
under varsta tdnkbara svarigheter, och dar de gamla uvarna utan tvivel haller pa att bli utslitna
(vilket ar helt naturligt) — i den man det kan uppsta nagra inre faror i vart parti, sa finns det inte och
kan det inte finnas ndgon annan bot mot dem é&n att forbéttra hela partiets skolning och starka dess
uppfattningar sa att varenda medlem pa varje post kadnner ett okat tryck fran partiets uppfattningar.

Det &r de slutsatser vi drar fran den 6vergripande internationella situationen. Den europeiska revo-
lutionens timma kanske inte slar imorgon. Det kommer att ga veckor och manader och kanske flera
ar, och vi kommer fortfarande att vara den enda arbetar- och bondestaten i vérlden. I Italien har
Mussolini segrat. Finns det garantier mot en seger for en tysk Mussolini i Tyskland? Inte alls. Och
det ar fullt mojligt att en mycket mer reaktionér regering dn Poincarés regering kommer att komma
till makten i Frankrike. Innan borgarklassen satter sig pa huk och knuffar sin Kerenskij i forgrunden
sd dr den fortfarande fullt formogen att fora fram sina sista Stolypin, Plehve, Sipjagin." Det
kommer att bli forspelet till den europeiska revolutionen, under forutsattning att vi kan vidmakthalla
oss, under forutsattning att sovjetstaten star kvar, och foljaktligen och framforallt under forutsatt-
ning att vart parti kan klara sig dnda till slutet. Vi kommer kanske att bli tvungna att genomga mer
an ett ar av detta forberedande ekonomiska, politiska och andra sorters arbete.

Dérfor maste vi komma nédrmare véra massreserver. Mer ungdom kring vért parti och i det! Oka
deras kunskaper maximalt! Under forutsattning att dessa forhallanden av total sammanhallning
kvarstar och partiets kunskaper ¢kar, om erfarenheterna 6verfors fran den gamla till den nya
generationen, sa kvittar det vilka stormar — dessa budbéarare om proletariatets slutgiltiga seger — som
kommer att bryta ut 6ver vara huvuden, vi kommer dnda att sta fast i vetskap om att den sovjetiska
gransen dr en skyttegrav som kontrarevolutionen inte kan ta sig 6ver. Denna skyttegrav bemannas
av 0ss, av Sovjetrysslands fortrupp, av det kommunistiska partiet, och vi kommer att halla denna
skyttegrav obruten och ogenomtréanglig till den dag da den europeiska revolutionen anlander, och da

11 Stolypin, Plehve och Sipjagin var den tsaristiska reaktionens inspiratdrer mot slutet av 1800-talet. Deras namn blev
liktydigt med det hatade envéldet, som f6rsokte krossa den revolutiondra rérelsen med hjélp av ett valdsamt
fortryck. Plehve mordades 1904. Sipjagin, som var tsaristisk inrikesminister pd 1890-talet, mérdades 1902.
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kommer det Férenade Europas sovjetrepubliks fana att svaja 6ver hela Europa, inledningen till den
Socialistiska vérldsrepubliken.
(Ldanga och stormande ovationer.)
(Rop: Ldnge leve Roda arméns ledare, kamrat Trotskij! Lédnge leve kamrat Lenin!)

(Oversittning frén engelska, Goran Kallgvist.)
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