Leo Trotskij:
Rapport om oktoberrevolutionens femarsjubileum och
Kommunistiska internationalens fjarde varldskongress

[Framférd till Moskvaorganisationens aktiva medlemmar, 20 oktober 1922. Oversittning frdn
engelska, Goran Kaillgvist.]

Kamrater, den Kommunistiska internationalens fjarde varldskongress kommer att samlas under ett
av sovjetmaktens jubileer, dess femarsjubileum. Min rapport kommer att dgnas at dessa tva handel-
ser. Jubileet ar naturligtvis rent formellt. Det ror ett datum i almanackan, men handelser bestams
inte av almanackan. Sovjetmaktens femarsjubileum star inte for nagon sorts fullbordad historisk
period, i synnerhet som allting genomgar forandringar under var revolutiondra period, allt &r i
standig forandring, allt &r langtifran statiskt, och inte heller kommer de fardiga formerna snart att
uppnas. Icke desto mindre &r det helt naturligt for varje tdnkande person, speciellt en kommunist, att
strdva mot att férsta vad som har hant och analysera situationen som den gestaltar sig vid detta for-
mella datum i almanackan, under sovjetmaktens femarsjubileum och darmed ocksa vid Kominterns
fjarde varldskongress.

De kapitalistiska motséttningarnas trassliga hédrva bérjar redas ut, till
att bérja med i Ryssland

For tva dagar sedan rakade jag delta pa ett cellmote vid den fore detta Bromleyfabriken. En av
kamraterna, en cellmedlem, stillde foljande fraga: i vilket land skulle den proletédra revolutionen
vara mest gynnsam utifran de kommunistiska intressenas synvinkel? Efter en stunds eftertanke
svarade jag, att om man skulle betrakta det sa abstrakt sa maste man sdga att en revolution i USA
vore mest gynnsam. Orsaken till det &r latt att forsta. Det landet dr véarldens ekonomiskt sett mest
sjdlvstandiga land. Dess jordbruk och industri dr sa val avvdgda att landet 14t oss sdga i hdandelse av
en hard blockad skulle kunna leva en helt oberoende tillvaro. Dessutom &r det varldens rikaste land
och forfogar 6ver den allra framsta industriella teknologin, dger omkring hélften, kanske nagot
mindre, av varldens tillgdngliga guldreserv. Det &r ett land som i sina hdnder samlar drygt hélften av
varldsproduktionen inom de viktigaste branscherna. Om proletariatet i detta land skulle gripa
makten, sa skulle det givetvis ha oovertraffade materiella grundvalar och organisatoriska och
tekniska forutsdttningar for ett socialistiskt uppbygge. Nésta land i ordning &r Storbritannien, medan
Ryssland kanske inte skulle hamna alldeles sist pa denna lista (eftersom Asien och Afrika existerar)
men atminstone valdigt ndra botten pa listan 6ver landerna inom Europas granser. Men som ni vet
reder historien ut denna trassliga harva fran motsatt hall, namligen fran det hall dar Ryssland
befinner sig, ett land som i kulturell och ekonomisk mening &r det mest underutvecklade av de
storsta kapitalistiska landerna, ett land som i ekonomisk och teknisk mening ar extremt beroende,
och som dessutom har blivit fullstandigt 6delagt av kriget. Och om vi idag skulle fraga oss vilka de
politiska forutsattningarna ar for den proletdra revolutionen i USA, da kan man givetvis tdnka sig en
mojlig handelseutveckling som pa ett utomordentligt satt skulle kunna paskynda det amerikanska
proletariatets maktovertagande. Men om vi tar situationen som den ser ut idag maste vi sdga att i
detta det starkaste, stérsta och mest avgjort ledande kapitalistiska landet &r de politiska forutsatt-
ningarna, det vill sdga forutsattningarna i fraga om att skapa systematiska parti- och klassorgani-
sationer, minst forberedda. Man skulle kunna dgna en hel rapport for att férklara varfor historien
borja reda ut revolutionens héarva fran ett i ekonomisk mening sa svagt och underutvecklat land som
vart, men i sa fall skulle jag varken kunna tala om den fjarde varldskongressen eller sovjetmaktens
femarsjubileum. For tillfallet racker det med att vi under dessa fem ar har tvingats genomfora det
socialistiska uppbygget i det ekonomiskt mest underutvecklade landet, medan den mot oss dodligt
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fientliga kapitalismen har blivit kvar i borgerliga lander som ar enormt 6verldgsna oss ekonomiskt.
Det &r ett grundlaggande faktum, och det var givetvis ur detta faktum som vart skraimmande héarda
inbordeskrig harrorde.

Den ryska revolutionens grundldggande lardom

Om vi vill dra var grundlaggande slutsats, maste vi beromma vart parti och séga att det har satt upp
ett kolossalt exempel — for proletariatet i alla lander — pa hur man ska kimpa om makten och hur
man efter att ha erévrat makten ska forsvara den med hjélp av de mest beslutsamma atgarder, och
narhelst det sd kravs tillampa diktaturens harda och skoningslésa metoder utan att rygga tillbaka
infor bestamda atgarder for att undertrycka det borgerliga hyckleriet, ndr det som star pa spel ar att
sakra det revolutiondra proletariatets statsmakt. Och denna den ryska revolutionens larobok, som
borde skrivas, kommer arbetare i alla ldnder att studera under de kommande &ren eller kanske
artiondena, ty det dr omojligt att sdga hur ldnge den proletédra revolutionen kommer att halla pa fran
sin inledning till sitt slut: det handlar om en hel historisk epok. Oavsett om vi begick misstag under
inbordeskriget eller ej (och givetvis begicks det misstag) sa fullbordade vi icke desto mindre pa det
hela taget den mest klassiska delen av vart revolutiondra arbete. Vi har mer &n en gang talat om de
misstag som betingade behovet att sla till retratt pa det ekonomiska omradet, en betydande retrétt
som hos oss &dr bekant som NEP (Nya ekonomiska politiken). Det faktum att vi alldeles i borjan
gick fram langs en viss vdg och sedan slog till retrdtt och nu befaster vara stéllningar, har en
bendgenhet att rubba perspektiven enormt, inte bara bland vara fiender utan ocksa bland manga av
vara vanner. Korrespondenter som dr sympatiskt instdllda till oss och manga bade amerikanska och
europeiska kommunister stédllde som forsta fraga, bade nér var delegation anlande till Genua och
idag, det faktum att mycket har férandrats i Moskva (och det fanns manga besokare i Moskva 1919
och 1920) och att Moskva nu alltfér mycket liknar andra europeiska och amerikanska stader. Och
vad finns det 6verhuvudtaget for garantier att de ryska kommunisterna kommer att kunna kontrol-
lera den fortsatta utvecklingen och ga framat mot kommunismen och inte mot kapitalismen? Vad
finns det for garantier?

Vid en ytlig anblick &r det allmédnna intrycket att de socialistiska erdvringar som gjorts under den
forsta perioden nu spontant och automatiskt smaélter bort och faller sonder, och det verkar inte
finnas nagon kraft som kan halla kvar dem. Kamrater, det gar att ndarma sig fragan fran andra hallet
och sdga sa har: Lat oss for ett 6gonblick glomma bort att vi gick langs den sa kallade krigskommu-
nismens vag och senare drog oss tillbaka till den nuvarande stillningen. Lat oss ta laget som det ar
idag och jamfora det med hur det var den 25 oktober, eller pa randen till 1917 ars revolution. Om
vara utlandska vanner eller de europeiska och amerikanska kommunisterna skulle utséatta oss for ett
korsforhor, sa skulle vi kunna sdga: jarnvdgarna, gruvorna, verkstdderna och fabrikerna befann sig
pa den tiden i hdnderna pa privata dgare. Enorma landomraden och landets naturtillgangar befann
sig i handerna pa privata dgare. Idag ar alla jarnvagar, den 6vervdldigande andelen eller atminstone
alla de viktigaste verkstdderna och fabrikerna, alla de mest véardefulla naturtillgangarna i landet i
statens hander, som i sin tur dgs av arbetarklassen med stod av bondemassorna. Detta &r det faktum
vi star infor som ett resultat av dessa fem ar. Det var en offensiv som f6ljdes av en retrétt, men sa
hér ser bokslutet ut: som ett resultat av dessa fem ar befinner sig de viktigaste industriresurserna och
produktionsmedlen och en avsevird del av jordbruksproduktionen under arbetarstatens direkta
overvakning och ledning. Det &r ett grundldggande faktum. Men vad har orsakat retrétten? Det &r en
mycket viktig fraga, ty sjdlva retrétten verkar rubba perspektiven. Hur ténkte vi oss att ordningen
skulle se ut, vilket férlopp skulle nationaliseringen av industriresurserna och organiseringen av
socialismen fa? I alla vara gamla bocker, som skrivits av vara larare och av oss, sa och skrev vi
alltid att arbetarklassen efter att ha erdvrat statsmakten steg for steg skulle nationalisera, till en
borjan de bést iordningstédllda produktionsmedlen som skulle &verforas till socialistiska grundvalar.
Galler denna regel dven idag? Otvivelaktigt gor den det, och vid den fjarde varldskongressen, dar
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fragan om det kommunistiska programmet kommer att diskuteras, ska vi sdga: kommer arbetar-
klassen nér den erdvrar makten i Tyskland eller i Frankrike att vara tvungen att forst krossa den
apparat som anvands for att organisera de tekniska tillgangarna, penningekonomins maskineri och
ersitta dem med ett allenaradande redovisningssystem? Nej, arbetarklassen maste behéarska den
kapitalistiska cirkulationens satt, bokféringsmetoderna, hur omséattningen pa aktiemarknaden gar
till, hur bankernas omséttning gar till, och gradvis, i 6verensstimmelse med sina egna tekniska
resurser och hur forberedd man &r, 6verga till en forsta planering och ersatta redovisning med
berdkningar av en viss fabriks l16nsamhet eller icke l6nsamhet, ersdtta redovisning med inventering
av de centraliserade tillgangarna och krafterna, inklusive arbetskraften.

Detta &r den grundldggande lardom som vi d&nnu en gang maste ldra varldens arbetare, en lardom
som vara ldrare larde oss. Om vi brét mot denna lardom sa berodde det pa politiska forhallanden, pa
det tryck vi utsattes for efter var erévring av makten. Det &dr den viktigaste skillnaden mellan den
proletdra revolutionen som den har gatt till i Ryssland och hur den kommer att ga till i, 1at oss sédga,
USA. I detta land kommer arbetarklassen innan den erévrar makten att bli tvungen att 6vervinna de
mest enorma svarigheter, men nar den vél har erévrat makten kommer trycket pa de fronter vi var
tvungna att strida pa att vara mycket lindrigare, eftersom vart land med sin smabourgeoisie, sina
efterblivna kulaker (védlbargade bonder), upplevde revolutionen pa ett annat sétt och eftersom var
revolution 6verraskade den ryska borgarklassen. Sjdlva oktoberrevolutionen fick borgarklassen att
inse just vad den hade férlorat nar arbetarna grep makten,och det var forst sjdlva revolutionen som
formadde borgarklassen, kulakerna och officerarna att organisera sig. Vi krossade inte borgarklassen
sa mycket fore 25 oktober och under natten mellan 25-26 oktober som under de tre dren efter 25
oktober, da borgarklassen, godsdgarna och officerarna forstod vad det handlade om och borjade
kdmpa med hjalp fran den europeiska kapitalismen. I Europa har vi en process som skiljer sig pa ett
djupgaende sétt fran den i vart land, ty dar &r borgarklassen mycket béttre organiserad och mer
erfaren, dar har smabourgeoisien avlagt examen i storbourgeoisiens skola och &r foljaktligen ocksa
mycket mdktigare och mer erfaren. Och dessutom har den ryska revolutionen ldrt dem en hel del. I
dessa lander dger darfor forberedelserna och beviapningen av de kontrarevolutiondra gangen rum
samtidigt med kommunistpartiernas forberedelser och hiardande infér kamp som kommer att vara
mycket intensivare innan deras 25 oktober men inte efterat. Bara fore. Det faktum att verkstdderna
och fabrikerna dagen efter makterévringen visade sig vara borgarklassens fastningar och tillflykts-
orter, den viktigaste bas som den europeiska imperialismen kunde luta sig pa, detta faktum tvingade
oss att ta till nationaliseringar oberoende av var formdga eller i vilken utstrackning vi var formogna
att organisera dessa foretag med vara egna krafter och resurser.

Och om vi av politiska skél drev ut dgarna ur fabrikerna samtidigt som vi sjdlva saknade mojlighet
att ens genast ta makten 6ver dessa fabriker, om vi av politiska skédl anvande diktaturens och ter-
rorns svard mot aktiemarknaden och bankerna sa ar det sjdlvklart att vi dirmed mekaniskt krossade
en apparat som stod i borgarklassens tjanst och som borgarklassen anvande for att organisera
ekonomin och distribuera produktivkrafter och varor i landet. I sa matto som vi krossade denna
apparat i ett enda slag var vi allmént sett tvungna att ersdtta den med en annan apparat — med en
apparat for centraliserad redovisning och distribution. Men forst maste vi skapa en sadan apparat, vi
maste ha den, men pa grund alla forutsattningar, pa grund av hela vart forflutna, pa grund av var
utvecklings- och kunskapsniva var det givetvis omojligt for oss att skapa den. Sa pa grund av sjdlva
inbordeskrigets vdldiga och obonhorliga aspekter, och eftersom det dar omgjligt till och med for en
utvecklad arbetarklass (och &nnu mer for oss i ett underutvecklat land) att pa 24 timmar skapa en
apparat for socialistiska berdkningar och férdelning — just pa grund av detta uppstod var ekonomis
hela tragedi. Inte heller krigskommunismen var vart program — den patvingades oss. I den man det
fanns fronter under inbordeskriget, i den man vi tvingades krossa fiendens stodjepunkter bakom
dessa fronter, det vill sdga alla mojliga sorters kapitalistiska foretag, i denna man tvingades vi skéta
foretagen pa ett rorligt och krigsliknande sétt. Det var krigskommunismens period och jag tanker
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inte dolja att folk, som alltid ar fallet, under denna hade en tendens att géra nodvandigheten till en
dygd, det vill sdga pa samma satt som krigskommunismen patvingades oss hade partiarbetarna och
de ledande partiinstitutionerna en bendgenhet att ryckas med av ren troghet, i den meningen att de
lurade sig sjdlva att vi har hade en fullstandig 16sning pa den socialistiska ekonomins uppgifter.
Men nér vi gor upp bokslutet maste vi sdga att offensiven och retritten pa ekonomins omrade har
dikterats av inbordeskrigets krav, som var helt oavvisliga och som skar tvéarsover vara ekonomiska
forhallanden och hur ekonomiskt anpassade eller icke anpassade vi var. Med andra ord var i grund
och botten bade var offensiv langs krigskommunismens linjer liksom var retrétt langs NEP:s linjer
bade delvis och i sin helhet historiskt oundvikliga: och bara pa grundval av denna historiska
nodvandighet dr det mojligt och nodvandigt att analysera vara subjektiva misstag — bade som parti
och som statsmakt.

Kostnaderna for revolutionen

Kamrater, da aterstar den viktigaste fragan av alla. Som ett resultat av fem ar forfogar, som jag sa,
arbetarstaten efter var retrdtt over de viktigaste produktionsmedlen och utovar makten. Det ar ett
faktum. Men det finns ocksa ett annat faktum — namligen att vi idag utgor ett av Europas fattigaste
linder. Anda &r det alldeles sjalvklart att socialismen bara betyder ndgot om den sékerstiller en
hogre arbetsproduktivitet. P4 sin tid ersatte kapitalismen feodalismen medan den sistndmnda ersatte
slavekonomin. Varfor? Darfor att varje ekonomisk samhéllsordning som féljde pa den andra var
mer 16nsam i samhdllelig och teknologisk mening &n den samhéllsordning som den skuffade undan.
Och socialismen kommer naturligtvis bara att réttfardigas praktiskt och inte teoretiskt pa villkor att
den tillhandahaller en stérre mdngd varor per arbetsenhet for att tillfredsstédlla samhélleliga behov.
Och det ar det framsta argument som anvands mot oss. Det utnyttjades till och med av de franska
representanterna i Genua, och den franske ekonomiska experten Colrat upprepade det pa ett plumpt
och oforskamt sétt: ”Vaga inte undervisa oss i socialism nér ert eget land befinner sig i fullstandig
oordning.” Vi skulle ha féredragit att under de senaste fem aren ha kunnat ge empiriska bevis, det
vill sdga ha visat Europa en ekonomi som var 6verldagsen den vi fick 1917. Det rakar inte vara fallet,
men det kan helt och hallet tillskrivas de kostnader som revolutionen sjélv har adragit sig. Inte en
enda revolution har nagonsin genomforts utan att sénka landets ekonomiska nivd, och en av den
franska revolutionens konservativa borgerlig historiker, Taine, som &r sa hogaktad i den tredje
franska republiken, har bestamt pastatt att det franska folket var fattigare under atta ar efter den
stora franska revolutionen &n vad det var pa randen till den. Det &r ett faktum. Samhaéllet &r sa
genomsatt av motsattningar att det bara kan uppna ett hogre utvecklingsstadium med hjdlp av inre
klasskamp. Samhéllet &r sa inréttat att en intern klasskamp i den fullt utvecklade formen inbordes-
krig leder till en sdankning av de ekonomiska nivaerna. Men samtidigt (och det vet varje skolpojke
idag) var det givetvis just och uteslutande den stora franska revolutionen som skapade de
regerings-, rattsliga och kulturella férutsattningar som gav den enda grunden for att utveckla
kapitalismen déar, med alla sina framgangar, teknologi och borgerliga kultur. Det jag med andra ord
vill sdga (och det maste vi sdga till alla vara kritiker, bade de illvilliga och de vdlmenande som
anvander detta argument) ar att en femarsperiod inte &r en tillracklig historisk mattstock for att
avgora den proletdra revolutionens ekonomiska resultat. Det enda vi sett hittills i vart land ar
kostnaderna for att skapa revolutionen. Det dr kostnaderna for revolutionen sjdlv. Och eftersom
dessa kostnader maste tdckas med hjalp av édrvt kapital som i sin tur hade desorganiserats och
odelagt av det imperialistiska kriget, sa foljer naturligtvis av detta att vi i vart land ser betydligt fler
kapitalistiska ruiner &n resultat av det socialistiska uppbygget. Mattstocken ar alldeles for kort. Det
ar vad vi gang pa gang maste upprepa vid Kommunistiska internationalens fjarde varldskongress.
Fem ar i jamforelse med uppgiften att ersdtta kapitalismen med socialismen, en uppgift av storsta
historisk betydelse — fem ar racker naturligtvis inte till for att fa till stand de nédvéandiga forand-
ringarna, och det allra viktigaste ar givetvis att dessa fem ar utgjorde en period da socialismen —



som jag sa i borjan — byggdes eller forsokte byggas i det mest underutvecklade landet. Den stora
franska revolutionen utvecklades a andra sidan i det mest utvecklade landet pa den europeiska
kontinenten, ett land som hade uppnatt en hogre niva dn nagot annat land, med undantag av England
pa andra sidan kanalen. I vart land tog saker och ting dnda fran bérjan en mycket mindre gynnsam
vandning.

Sadana, kamrater, &r i grova drag de argument som vi ska utveckla i vart partis namn vid den fjarde
varldskongressen, dar vi maste fraga vara europeiska och amerikanska kamrater och pa samma gang
oss sjdlva: hur star det egentligen till vad géller chanserna for en utveckling av den europeiska revo-
lutionen? Ty det &r alldeles sjalvklart att var framtida uppbyggnadstakt i allra hogsta grad kommer
att vara beroende av revolutionens utveckling i Europa och USA.

Den europeiska kommunismen mdste erévra arbetarklassen

For att besvara fragan om vilket stadium det europeiska och amerikanska proletariatets revolutio-
ndra rorelse, framforallt det forstnamndas, har uppnatt idag maste jag kort dréja vid Kominterns
tredje virldskongress som dgde rum férra sommaren. Aven d utsdgs jag av organisationen i
Moskva for att avge en rapport till kamraterna i Moskva dér jag bedémde den tredje kongressen
som ett nytt skede, som inledningen av ett nytt stadium i den proletdra revolutionédra rérelsens
utveckling. Detta skede borjade ocksa med en viss och mycket viktig retrédtt. Och dessa vdra tva
retratter, den ena pa det ekonomiska omradet och den andra pa det politiska omradet i Europa &r
ndra sammanbundna, ty var krigskommunism kunde pa ett villkor ha vuxit 6ver i en fullstandig
socialism och kommunism utan nagon retrdtt, nimligen om proletariatet i Europa hade gripit
makten 1920 och 1921. Om det hade skett sa skulle inte bara det fientliga trycket utifran ha upphort,
utan vi skulle ocksa ha fatt outtomliga resurser for teknisk, organisatorisk och kulturell hjalp. Vi kan
sdga att krigskommunismen patvingades oss objektivt som inbordeskrigets oavvisliga krav, och pa
samma gang var subjektivt rattfardigad i sa matto som den var knuten till férhoppningarna om en
snabb utveckling av revolutionen i Vasteuropa, som skulle lyfta upp oss och driva oss framat
snabbare dn vad vi sjdlva kunde uppna pa vara egna ganska beklammande kulturella grundvalar.
Revolutionen i vast blev fordrojd och under den tredje kongressen for 15-16 manader sedan tog
revolutionen hénsyn till detta. Revolutionen tog ocksa med karaktdren pa sina framtida aktions-
metoder i berdkningen. Signalen for att se 6ver kommunismens internationella uppgifter var mars-
héndelserna i Tyskland 1921. Ni minns vad som hédnde. Det kom uppmaningar om en generalstrejk,
arbetarna gjorde uppoffringar, kommunistpartiet utsattes fér en grym massaker, internt fanns det
meningsskiljaktigheter bland vissa och en del begick fullstandigt forraderi. Men Komintern sa
bestamt: i Tyskland var kommunistpartiets politik i mars ett misstag. Varfor? Darfor att det tyska
partiet gjorde bedomningen att det stod direkt infér uppgiften att erévra makten. Det visade sig att
den uppgift partiet stod infor inte var att erévra makten utan arbetarklassen. Vad gav naring at det
tyska kommunistpartiets tainkande 1921 som drev in det i marsaktionen? Det fick sin néring fran de
omstdndigheter och stamningar som utkristalliserades i Europa efter kriget. Kommer ni ihag ar
1919? Det var det ar da hela den europeiska imperialismen vacklade som en f6ljd av proletariatets
maktigaste masstrider i historien, och nér vi varje dag vantade oss att det skulle utropas sovjet-
republiker i Tyskland, Frankrike, England, Italien. Ordet “sovjeter” blev vildigt populért. Overallt
organiserades dessa sovjeter. Borgarklassen visste varken ut eller in. Ar 1919 var det mest kritiska
aret i den europeiska borgarklassens historia. 1920 lugnade sig skakningarna betydligt (det kan sdga
idag i efterhand) men det var fortfarande ytterst oroligt, sa mycket att det gick att hoppas pa ett
snabbt avskaffande av borgarklassens makt, inom ndgra fa veckor eller manader. Vilka var forut-
sattningarna foér den proletéra revolutionen? Produktivkrafterna var helt mogna, liksom klass-
forhallandena. Proletariatets objektiva samhélleliga roll gjorde det fullt formoget att er6vra makten
och ge den det nddvéndiga ledarskapet. Vad saknades? Det som saknades var den politiska forut-
sattningen, den subjektiva forutsattningen, det vill sdga att proletariatet férstod situationen. Det som
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saknades var en organisation i ledningen fér proletariatet som kunde utnyttja situationen for
ingenting annat &n att direkt organisera och tekniskt forbereda ett uppror, en omvélvning, maktover-
tagandet, och sa vidare. Det dr vad som saknades. Det blev tragiskt uppenbart i september 1920 i
Italien. De italienska arbetarna hade drabbats véaldigt hart av kriget, och de var ett ungt proletariat
utan ett dldre proletariats foretraden men ocksa utan det sistnaimndas negativa drag — konservatism,
gamla traditioner, etc — och bland dessa arbetare, inom detta proletariat, métte den ryska revolutio-
nens tankar och metoder ett mdktigt gensvar. Men det italienska Socialistpartiet tog inte hansyn till
det fullstdndiga innehallet i dessa uppfattningar och paroller. I september 1920 hade Italiens arbetar-
klass praktiskt taget tagit kontroll Gver staten, 6ver samhaéllet, over fabriker, verkstdder och foretag.
Vad saknades? En bagatell saknades — ett parti saknades som med stod fran den upproriska arbetar-
klassen kunde inleda en 6ppen kamp med borgarklassen om de materiella stridskrafter som fort-
farande 1ag i den sistndamndas hander, och forinta dessa krafter, gripa makten och pa sa sétt full-
borda arbetarklassens seger. I sjdlva verket hade arbetarklassen redan segrat eller sa gott som segrat,
men det fanns ingen organisation som definitivt kunde befédsta denna seger och dérfor kastades
arbetarklassen tillbaka. Partiet splittrades i olika delar, proletariatet krossades, och sedan dess har vi
under 1921 och 1922 bevittnat hur arbetarklassen i Italien pa ett fruktansvart satt har slagits tillbaka
politiskt under slag fran de férenade borgerliga och smaborgerliga gangen, kianda som fascister.

Fascismen dr hdamnden, borgarklassens vedergdllning for den skrdck den upplevde under september-
dagarna 1920 och pa samma géang en tragisk lardom for det italienska proletariatet, en lardom om
vad ett centraliserat, enat politiskt parti som vet vad det vill betyder, ett parti som dr noggrant ndr
det avgor forutsattningarna och beslutsamt skoningslost nér det genomfor de nédvandiga atgarderna
nér det dr dags for dem. Nér vi jamfor handelser som de under septemberdagarna i Italien med han-
delserna i vart eget land maste och bor vi om och om igen inse vardet av vart parti som tvingades
verka under ojamforligt mycket svarare forhdllanden, eftersom det verkar i en underutvecklad miljo
med lag kulturell niva dar bonderna dominerar.

Under marshandelserna i Tyskland 1921 sag vi en bild som var raka motsatsen till det som héande i
Italien. 1919 deltog den tyska arbetarklassen i ett flertal grymma och blodiga strider, samma sak
hidnde 1920, och under januari- och marsdagarna 1920 blev den tyska arbetarklassen 6vertygad om
att det inte rackte med enbart hjadltemod, villighet att sétta livet pa spel, att arbetarklassen pa nagot
satt saknade nagot. Den borjade inta en mer vaksam och avvaktande instéllning till hédndelser och
fakta. Tidigare hade den rdknat med att socialdemokratin skulle sdkerstdlla den socialistiska om-
valvningen. Socialdemokratin drog in proletariatet i kriget. Nar askan under novemberrevolutionen
1918 mullrade borjade den gamla socialdemokratin tala den sociala revolutionens sprak och forkun-
nade, som ni minns, till och med att den tyska republiken var en socialistisk republik. Proletariatet
tog detta pa allvar och fortsatte att pressa pd. Under sammandrabbningar med de borgerliga gangen
led det forkrossande nederlag en gang, tva ganger och en tredje gang. Det innebér givetvis inte att
deras hat mot borgarklassen eller deras villighet att kdmpa har minskat, men deras hjdarnor har under
tiden fatt manga nya vindlingar av forsiktighet och vaksamhet. For att ga ut i nya strider vill det ha
garantier om seger. Och dessa stimningar vdxte sig allt starkare inom den europeiska arbetarklassen
under 1920-1922, efter erfarenheterna under de forsta angreppen, efter de forsta halva segrarna och
mindre erévringarna och de slutliga stora nederlagen. Vid denna tidpunkt, pa den tiden da den euro-
peiska arbetarklassen efter kriget klart borjade inse, eller atminstone kadnna pa sig, att fragan om att
erovra statsmakten dr en mycket komplicerad fraga och att man inte kan klara borgarklassen med
bara hdnderna — vid denna tidpunkt samlade sig arbetarklassens mest dynamiska del i det kommu-
nistiska partiet. Men detta parti kdnde sig fortfarande som om det var en granat som skjutits ut ur en
kanon. Det klev fram pa scenen och trodde att det bara behdvde hoja sitt stridsrop och rusa framat
sa skulle arbetarklassen snabbt f6lja efter. Det visade sig bli tvdartom. Nar kommunistpartiet uppstod
1920 (och speciellt 1921) och rusade framét visade det sig att arbetarklassen, som hade drabbats av
en rad besvikelser angaende sina primitiva revolutiondra illusioner, intog en vanta-och-se attityd.



Arbetarklassen var inte van vid detta parti, det hade inte sett partiet i handling. I och med att
arbetarklassen hade blivit lurad mer &n en gang i det forflutna hade den all anledning att krava att
partiet erovrar dess fortroende, eller for att uttrycka det annorlunda maste partiet fortfarande
fullgora sin plikt att visa for arbetarklassen att den bor félja och dr motiverad att félja partiet i
kampens hetta nar partiet kallar till strid. Under marsdagarna 1921 i Tyskland sag vi ett hdngivet,
revolutiondrt, kampberett kommunistparti som rusade framat men inte féljdes av arbetarklassen.
Kanske en fjardedel eller femtedel av den tyska arbetarklassen verkligen foljde det. Genom sin
revolutiondra otalighet krockade denna mest revolutiondra del med de andra fyra femtedelarna, och
forsokte sa att sdga mekaniskt och har och dar med vald dra med dem i kampen, vilket givetvis ar
fullstandigt uteslutet. Partiet utsatte sig for risken att sla sonder sig, inte sa mycket mot borgarklas-
sens motstand som mot motstandet fran de fyra femtedelarna eller tva tredjedelarna av arbetar-
klassen sjdlv. Men da slog Internationalen larm och férkunnade ett nytt skede. Under 1919 och
1920, perioden med spontana revolutiondra rorelser, var det verkligen tankbart med en erévring av
makten. Till och med for ett litet kommunistparti i Tyskland, med 1t oss sdga ett- eller tvahundra-
tusen kommunister, fanns mojligheten att erévra makten. Men efter arbetarklassens besvikelser, nar
borgarklassen vl lyckats aterfa sansen, befdsta sig och aterstélla sin statsapparat, och nar val
arbetarklassen intagit en mer forsiktig och férhalande standpunkt, rackte det inte langre med
etthundra- eller tvahundratusen kommunister. Och behovet uppstod fér kommunisterna att genom
egna erfarenheter, i praktiken, under kamp, erdvra arbetarklassens fortroende under de nya foérhal-
landena. Och det dr precis vad den tredje kongressen férkunnade. I samband med detta hade vi
hetsiga sammandrabbningar med de tyska kamraterna hér i Moskva. Senare vid sin egen kongress
efter varldskongressen véxlade de i sjdlva verket in pa ett annat spar och kritiserade oss lite, och
havdade att &ven om ett nytt skede hade inletts sa var det inte alls som de ryska kamraterna for-
vantade sig, och de hade svangt lite for langt at hoger, och sa vidare i all odandlighet. Om vi skulle
fraga oss: ndr inleddes i grund och botten detta nya skede? Borjade det med marshandelserna i
Tyskland? Da maste vi svara nej. Nej, det borjade med kritiken av marshéandelserna. Marshandel-
serna var avslutningen av den inledande epoken av kaotiska angrepp som inte lyckades leda till
seger eftersom det inte fanns ndgra kommunistiska partier i Europa. Och marsrorelsen och mars-
politiken var ett misslyckande fran denna epok. Sa i och med kritiken av kommunistpartiets
marspolitik inleddes en ny epok i Kominterns utveckling, en epok som vid forsta anblick innehaller
en hel del som &r sa att sdga vardagsarbete, namligen — agitation, propaganda, organisering, att
erdvra arbetarnas fortroende i den dagliga kampen. En del kamrater sa till oss: och vad finns det for
garantier att detta organisatoriska, agitatoriska, skolande arbeta inte kommer att forfalla till precis
samma reformism som ldngs den vdg som den Andra internationalen gar pa? Vi far inga garantier
utifran. Garantierna uppstar ur vart arbete, var kritik, var sjalvkritik och var kontroll. Men det finns
objektiva garantier — mycket viktigare. De finns inneboende i sjdlva kapitalismens situation och i att
det finns ett land under en arbetarregering.

Den internationella kapitalismens situation

Aven situationen for kapitalismen dryftades i detalj under den tredje kongressen, och vi kommer
med all sannolikhet att droja vid den dven under de fjarde kongressen under diskussionen om
taktiken. Fragan kan reduceras till detta: haller den europeiska och vérldskapitalismen pa att falla
sonder eller har den bevisat sin livskraft? Haller den pa att aterupprétta sin jamvikt? Pa det hela
taget ar denna fraga mycket stor, och jag kommer bara att beréra dess allra mest 6vergripande drag
som dr helt oundgangliga for att forsta den revolutiondra rérelsens dde i Europa och resten av
varlden. 1920 drabbades vérldsekonomin av en fruktansvard kris som aldrig tidigare hade upplevts i
kapitalismens historia. Krisen brot ut i Japan och USA pa varen 1920 och spred sig sedan plotsligt
till Europa, berérde i mitten av 1920 hela Europa och rasade i borjan av 1921 till ett otroligt djup
och intensitet. Den tredje kongressen samlades just ndr krisen hade drabbat hela varlden, ndr det
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fanns 5-6 miljoner arbetslosa i USA, omkring tva miljoner i England och sa vidare. I jamforelse
med 1913 krympte industrin och handeln olika mycket i olika lander, men i det stora hela var
nedgangen enorm. Sd manga kamrater beskrev situationen pa féljande satt. Har har vi kapitalismens
kris efter kriget. Och det &r en slutgiltig och dodlig kris som maste fortsatta att bryta ner det
ekonomiska livet mer och mer tills det som ett resultat av denna kris uppstar en proletar revolution,
inbordeskrig och maktovertagande. Taktiken under marsdagarna 1921 hérrérde foljaktligen ur
denna psykologi. Krisen 1920 betraktades om kapitalismens slutgiltiga och avgérande och dédliga
kris. Det dgde rum en ideologisk kamp kring denna fraga, inte bara med europeiska kamrater utan
ocksa en kastby av det i vara egna led. Nar jag i forbigdende anmaérkte att denna kris, precis som
alla andra kriser, med nodvandighet maste avlosas av en aterhdmtning, erinrar jag mig att ett antal
kamrater, forst och framst N I Bucharin och kamrat Sokolnikov tog valdsam strid mot mig. Men
idag, kamrater, har Komintern utfardat ett officiellt dokument till den fjarde varldskongressen, en
ekonomisk rapport av kamrat Varga, som helt och hallet grundar sig pa detta, att den ekonomiska
konjunkturen hade sin brytpunkt i slutet av 1921 och slutade under férsta hélften av 1922. Och hur
skulle det kunna vara pa nagot annat satt? De kamrater som fornekade att det var oundvikligt med
en ekonomisk aterhdmtning tog sin utgangspunkt i rent ekonomiska uppfattningar angdende
kapitalismens forfall. Har maste jag pa ett ytterst allméant satt paminna om de tva eller tre teoretiska
sanningar som dr oundgéngliga for var forstaelse av situationen sdsom den har utvecklats.

Man skulle kunna sédga att kapitalismens produktivkrafter har utvecklats fran kapitalismens upp-
komst fram till Forsta varldskriget. Ur en viss synvinkel har utvecklingens linjer en tendens att
avvika, produktivkrafterna vaxer och stiger till allt h6gre nivaer. Och som vi larde av Marx, fran
hans Kapitalet (detta faktum kénde ocksa de formarxistiska borgerliga ekonomerna till, men det var
Marx som forklarade det), utvecklas inte kapitalismen ratlinjigt eller jaimnt utan genom svang-
ningar, kriser och aterhdmtningar med alla sina mellanliggande 6vergangsfaser. Var attonde eller
nionde eller tionde ar genomgar vérldskapitalismen, och tillsammans med den de olika nationella
kapitalismerna, faser av hogkonjunktur, depression, kris, avslutning av krisen, aterhdmtning,
hogkonjunktur och sa vidare. Den linje som beskriver uppgangen for kapitalismen och dess
produktivkrafter &r alltsa inte en rét linje utan en vaglinje, och varje vag omfattar ungefar nio ar i
genomsnitt under de senaste 150 aren. Forst kommer en hogkonjunktur och sedan féljer en kris. Vad
betyder detta? Vi sdger att krisen ddeldgger overflodiga produktivkrafter medan hdgkonjunkturen
aterskapar produktivkrafterna, okar dem. Och vad &r slutresultatet? Slutresultatet for 1at oss sdga
150 ars kapitalism é&r att alla lander har blivit rikare. Vad innebér det? Det innebér att produktiv-
krafternas hogkonjunktur pa det hela taget 6verskrider krisen, det vill sdga att hdgkonjunkturerna
sammanlagt skapade ett éverskott som inte 6delades av kriserna. Annars skulle inte kapitalismen ha
kunnat utvecklas. Men f6ljs varje kris av en likadan hogkonjunktur? Nej. Den kapitalistiska utveck-
lingskurvan utgors inte av en konstant stigande kurva utan en uppgang som dger rum pa detta sétt: i
borjan ar den praktiskt taget vagrat. Produktivkrafterna uppvisar nastan ingen tillvaxt under lat oss
sdga 50 ar, om vi tar perioden fram till 1849. Med borjan 1849 bérjar kurvan sedan stiga brant
uppat, fram till borjan av 1870-talet. Fran 1873 till 1895-1896 bromsar den upp — produktiv-
krafterna utvecklas mycket sakta.

Sa fran 1896 till 1913 svanger kurvan valdsamt uppat nastan dnda fram till randen av det senaste
kriget. Dessutom svanger kurvan hela tiden upp och ner, som en hart spand strang. Det &r de
periodiska svangningarna varje artionde. Néar kapitalismen utvecklas pa samma niva, det vill sdga ar
ndstan oférdndrad, betyder det att hogkonjunkturerna ungeféar uppvéags av kriserna. Nér kapitalis-
men utvecklas kraftigt uppat sa utvidgas produktivkrafterna, landerna blir rikare — det betyder att
hogkonjunkturerna kraftigt 6verskrider kriserna, hogkonjunkturerna blir mer langvariga, kriserna ar
mer som 6vergdende och korta inbromsningar. Under den kapitalistiska nedgangsepoken faller
produktivkrafterna sonder, vilket pa det hela taget varit fallet under den tidsepok som inleddes efter
kriget och har varat fram till idag och kommer att fortsitta under lang tid framat.
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Det innebar att under nedgangsepoken blir kriser djupare dn hogkonjunkturerna: kriserna éverstiger
hogkonjunkturerna. Kan kapitalismen utvecklas utan cykliska svangningar, utan 6vergangar fran
hogkonjunktur till kris? Nej. Precis som den médnskliga organismen (jag har upprepat detta tiotals
ganger) fortsdtter att andas dnda fram till sin dod, sa fortsatter kapitalismens hjartslag — savél i sin
barndom, under sin mogna period, som under sin alderdom. Hjartat fortsatter att sla men hjartslagen
ar inte desamma. Nér en méanniska dor slar hennes hjérta pa ett helt annat sétt dn hos en frisk
manniska, och utifran detta, genom att ta pulsen, gar det att avgora hennes tillstand. Pa samma satt
gar det att avgora om kapitalismen dr pa vag uppat, eller om den vilar pd samma niva eller om den
faller sénder. 1920, och dnnu tidigare 1913, dgde det rum en otvetydig brytpunkt. Jag har redan sagt
att kapitalismen under loppet av 17 ar, mellan 1896 och 1913, tog ett utomordentligt skutt uppat,
men sedan stoppades det av de kapitalistiska landernas kamp pa varldsmarknaden. Det begransades
till de enskilda nationalstaterna och darur uppstod det imperialistiska kriget 1914. Pa grund av den
efterslapning som fran och med 1913 dgde rum pa vérldsmarknaden blev regeringarna, diplomat-
kdrerna, borgarklassen, de militdra kretsarna dannu mer skakis och kastade sig huvudstupa in i
konflikten med hjdlp av den bloddrypande garningen 1914. Denna eftersldpning var uttryck for en
djupgaende brytpunkt, och om det inte hade blivit nagot krig sa skulle den kapitalistiska nedgangen
anda ha satt igang 1914. Kapitalismens utveckling skulle ha inlett sin djupdykning och fortsatt att
svanga hela tiden. Det imperialistiska kriget var resultatet av de kapitalistiska krafternas stormiga
utveckling under dessa de 17 mest anmarkningsvarda aren i kapitalismens historia. Kriget skapade
en konstgjord marknad och verkade sopa bort krisen. Kriget lade grunden for att utnyttja destruk-
tionskrafterna, det r6jde vag for att ruinera alla lander. Under den mest kritiska perioden efter kriget,
1919, fortsatte borgarklassen med sin krigspolitik. Den kastade all forsiktighet at sidan, fortsatte
trycka papperspengar och fortsatte med systemet att ldgga landernas skuld pa hog. Den komplette-
rade arbetarnas loner antingen med laga réantor eller ett antal privilegier, den accepterade 8-timmars-
dagen. Detta hade inte sitt ursprung i kapitalismens stédllning, utan harrérde fran borgarklassens
politiska stdllning som klass. Denna ekonomiska strategi riddade borgarklassen 1919, ty den
mutade arbetararistokratin och splittrade proletariatet i en demokrati och en arbetararistokrati. Pa ett
konstgjort sétt utstrackte borgarklassen vélstandet till 1919, bringade statsfinanserna och sina
ekonomiska grundvalar i upplosningstillstand men férlamade revolutionen. Men de ekonomiska
utvecklingslagarna kunde bara bromsas tillfalligt, och 1920 gjorde de sig kdnnbara. En kris foljde
och antog fruktansvérda former med miljontals arbetslgsa i Europa och USA. Foér manga kamrater
verkade det som om krisen som borjade 1920 var kapitalismens slutgiltiga kris, och att arbetar-
klassen pa basis av denna kris maste komma till makten med hjélp av ett uppror. Harur harrorde
marshédndelserna i Tyskland. Vi bekdmpade denna uppfattning. Vi visste att krisen skulle féljas av
en aterhamtning och att det fanns en stor risk att kommunisterna skulle sla huvudet i denna ater-
hamtning, och skulle kunna sdga att revolutionens jordman var uttémd eftersom en aterhamtning
hade inletts och kapitalismen aterstéllde sin jamvikt. Vi kimpade mot sddana mekaniska uppfatt-
ningar, och jag hoppas att vi inte ska behtva kimpa mot dem igen under den fjdrde vérldskongres-
sen. Om man sager till oss: ”Och var finns garantierna (aterigen star vi infér krav pa garantier) —
vad finns det for garantier att kapitalismen inte kommer att aterstélla sin jamvikt med hjalp av
cykliska svangningar?” da skulle jag svara: ”Det finns inga garantier och det kan inte finnas nagra.”
Om vi bortser fran arbetarklassens revolutiondra natur och dess kamp och det kommunistiska
partiets och fackforeningarnas arbete, det vill sdga om vi bortser fran det for vars skull vi existerar
och handlar, och istéllet tar kapitalismens objektiva mekanismer, da skulle vi kunna séga: ”Utan
arbetarklassens ingripande, utan dess kamp, dess motstand, dess sjalvforsvar och dess offensiver —
utan allt detta kommer kapitalismen att aterstélla sin jamvikt, inte den gamla utan en ny jamvikt.
Den kommer att upprétta den engelsk-amerikanska vdldens dominans déar hela ekonomin kommer
att hamna i hdnderna pa dessa lander och det kommer att bli en tillféllig allians mellan USA och
Storbritannien, men inom kort kommer denna jamvikt aterigen att rubbas.” Samspelet mellan de i
kapitalismen inneboende krafterna verkar i den riktning déar det finns ett 6verflod av resurser. Tag
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Centraleuropa — Tjeckoslovakien. Det sistndmnda landet har ndstan bevarat sin industri helt intakt. I
det gamla Osterrike-Ungern forsorjde denna industri 60 miljoner ménniskor och idag forsorjer den
Tjeckoslovakien — 8 miljoner tjecker och 3 miljoner tyskar. Hursomhelst forsorjer denna ytterst
integrerade industri ett litet antal manniskor — ungefar ett dussin miljoner och det som en gang var
huvuddelen av Osterrike-Ungerns industri har bevarats praktiskt taget intakt. Och just p& grund av
att Tjeckoslovakien har bevarat sin gamla integrerade industri kan hon inte resa sig ur krisen. Det
innebdr att det dger rum en forstorelse av overflodiga produktivkrafter. Nar kommer krisen i
Tjeckoslovakien att upphora? Néar den har fatt industrin i niva med marknaden, med kdparen, om
man inte hittar nagon marknad i grannldnderna.

Darfor innebér inte aterstdllandet av jamvikten alltid en tillvéaxt, utan ibland ockséa en nedgang, och
pa ett eller annat satt aterupprattas den jamvikt som har rubbats av de kapitalistiska resursernas
tillvdxt och dessutom av krig och politiska hdndelser. Om arbetarna fogligt fortsatter att underkasta
sig kapitalismens grundldggande skiftningar kommer det saledes inom tio eller femton ar att ha
skapats nagon sorts ny jamvikt — pa hundratusentals och miljontals av dessa arbetares kroppar och
ben. For att kunna erévra frimmande marknader maste med andra ord den tjeckoslovakiska kapita-
lismen betala sa ldga l6ner som mojligt till arbetarna. Och om arbetarna gar med pa det kommer den
tjieckoslovakiska kapitalismen att aterstélla sin jamvikt inom den ena eller andra begransningen.
Men om arbetarna gor motstand kommer de att stora kapitalismens arbete for att aterstélla den
ekonomiska jamvikten. Med andra ord har vi hér aktion och reaktion, vi har dialektiken mellan de
historiska krafterna, och utgangen kommer att avgoras av styrkeforhallandena mellan dessa
stridande historiska krafter.

Sa var standpunkt var att vi inte behover frukta en ekonomisk aterhamtning, inte vara radd for att
den ska gora slut pa den revolutiondra perioden. Vi sa att om vi inte lyckas uppna revolutionen
innan en ny ekonomisk dterhdmtning — inte nagon sorts kapitalistisk blomstring som det férvisso
inte ens kan bli tal om utan en ny konjunktursvangning inom ramen for denna tioariga cykel — om vi
inte lyckas lyckas uppna den proletdra revolutionen i Europa sa kommer den industriella aterhamt-
ningen inte att komma som ett slag som slungar oss tillbaka utan som en impuls som driver oss
framat. Varfor? Darfor, argumenterade vi, att det efter dess forsta nederlag oundvikligen maste
uppsta stimningar av apati och utmattning inom arbetarklassen (och kriget sjalv var det storsta
nederlaget) och senare 1918-1920-1921 pa grund av den enorma reservarmén av arbetslgsa. Men
aven en liten ekonomisk aterhamtning, till och med en sa liten som skulle fa fabriksdgarna att
plocka ut en enda arbetare ur reservarmén for var tusende arbetare, skulle tvartom gora sig pamind.
I och med att de tusen arbetarna som ar anstdllda pa denna fabrik borjar kdnna sig tryggare och
redan borjar pressa pa framat. En liten forandring av konjunkturen har en bendgenhet att forandra
situationen. Detta sker naturligtvis inte automatiskt. I Europa bevittnar vi under de inledande
skedena till synes ett rakt motsatt fenomen, men det faller helt och héllet inom samma historiska
ramar. I Europa bevittnar vi nu i sjdlva verket en fortsatt kapitalistisk offensiv. I USA har denna
offensiv redan borjat bedarra och till och med 1dmna plats for eftergifter. Inom den europeiska
industrin ar aterhamtningen mycket svag. I England, Frankrike och Italien knappt markbar eller helt
och hallet omérklig. Pa grund av sin ekonomis sardrag och sin internationella stdllning upplever a
andra sidan Tyskland marknadsfenomen som ar negativa. Nar en borgerlig kris rasade 6ver hela
varlden fanns det i Tyskland tecken pa en febril aterhdmtning, som bara betecknade en annan form
for landets fordarv. Tyskland séldes ut pa aktion till 1aga priser. Tyskland tvingades sldnga ut sina
varor pa den utlaindska marknaden med forlust for sina nationella tillgangar, &ven om det 6versta
kapitalistiska skiktet gjorde profiter. Denna gata dr mycket l4tt att forklara ekonomiskt. Jag ska inte
dr6ja vid den. Idag nér andra lander — Japan, England, Frankrike — befinner sig mitt i en aterhamt-
ning stdlls Tyskland tvartom infor hotet om 6kande arbetsléshet, och det av skdl som ar helt uppen-
bara. 1919, 1920 och 1921, och speciellt 1920 da krisen var skrammande och faran for en proletér
revolution fortfarande var mycket stor, vagade inte borgarklassen av politiska skl ga pa offensiven
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mot arbetarna, och av ekonomiska skal var situationen sa desperat att 1onesankningar pa 10 eller 15
eller 20% inte gjorde sarskilt stor skillnad for de grundldggande marknadsforhallandena. Men nér
en avsevdard stabilitet blev tydlig och de forsta tecknen pa en férandring av konjunkturen visade sig
och nér krisen slutade att utvecklas, da gick borgarklassen omedelbart pa offensiven. Under konkur-
rensen pa varldsmarknaden &r en skillnad pa 5-20% av stor betydelse. Av just denna orsak tvingades
arbetarna gora motstand. Och darmed uttrycktes det forsta resultatet av en viss svag forbattring av
den ekonomiska konjunkturen i en offensiv, i att kapitalismen ¢kade trycket mot arbetarna, men pa
samma gang 0kade ocksa arbetarnas motstand eftersom klasskampen hade forvérrats bade i omfatt-
ning och intensitet. I USA o6vertrédffar kapitalismen de andra i fraga om eftergifter och visar oss pa
detta sdtt hur den framtida rorelsens utveckling kommer att se ut, det vill sdga inte en férsvarskamp
for arbetarna utan en offensiv fran deras sida pa grundval av denna forandrade konjunktur. Men,
kamrater, hur paverkar denna fordandrade situation revolutionen? Innebér det att proletariatet kom-
mer att erdvra makten pa basis av denna forbattrade konjunktur? Det vore helt fel att gora sadana
forutsdagelser. Det ar mojligt, men det finns inga andra garantier dn styrkeférhallandena som standigt
forandras eftersom det dr levande krafter som é&r i konflikt med varandra, eftersom de véxer, gruppe-
rar sig, omgrupperar sig, gar samman och sa vidare. Det ar fullt mojligt att den industriella ater-
hamtningen kommer att halla pd i ett ar eller tva — en ytterst beklimmande aterhdmtning som pa
grund av bristen pa jamvikt, pa grund av valutakaoset, pa grund av de hoga tullarna och tullmurarna
som alla lander — till och med USA — omger sig med, och pa grund av militarismens diplomatiska
instabilitet, inte uppvéger ekonomins 6vergripande nedgang. Allt detta motsvarar givetvis kapitalis-
mens tillstand av forfall. Darav aterhamtningens sorgliga karaktdr. Men det &r skillnad pa en sorglig
aterhdmtning och en ytterst djup kris, och den forstnamnda paverkar arbetarklassens organisering
och kamp. Denna aterhdmtning har redan givit den en impuls framat — och det &r speciellt tydligt i
Frankrike. I det landet stod det ndstan helt stilla, men idag tenderar den ena strejken efter den andra
att bli envis.

De kommunistiska partiernas framtida taktik

Huruvida denna st6t framat kommer att leda till ett maktovertagande eller ej kan vi inte sdga. Det
beror pa ett ordkneligt antal faktorer, och i den man fragan stélls politiskt beror det givetvis fram-
forallt pa taktiken, den framtida politiska taktiken. Och det dr denna framtida politiska taktik jag nu
i all korthet ska berdra. Den tredje kongressen riktade uppméarksamheten pa det tyska partiet med
sin marspolitik, som tvingade Internationalen att ga igenom alla omstandigheter och utfdrda nya
paroller, sla fast nya vdgvisare och forkunna att de europeiska kommunisternas uppgift inte bestod
av att gripa makten idag eller imorgon utan av att vinna 6ver arbetarklassens majoritet och pa sa satt
skapa de politiska forutsattningarna for att erdvra makten. Det tyska kommunistpartiet har anammat
denna ldrdom mycket bra. Harur uppstod enhetsfrontstaktiken. Vad betyder “hérur uppstod”? Inne-
borden &r alldeles uppenbar. Om vi bedomer att partiet star pa randen till att erévra makten och att
arbetarklassen kommer att f6lja det, da existerar helt enkelt inte fragan om enhetsfronten. Men om
vi har en situation dar kommunistpartiet uppmanar till generalstrejk, som i mars 1921 i Tyskland,
och partiet f6ljs av en femtedel eller en sjittedel av hela arbetarklassen medan de 6vriga fyra femte-
delarna forblir delvis passiva och delvis djupt fientliga, och om vi blir 6vertygade om att det maste
ga en viss tid, kanske flera ar, innan makterévringen... Lat mig inom parentes erinra om att kamrat
Lenin under den tredje kongressen anmarkte: Kamrater, var stdllning &dr naturligtvis besvérlig, men
om ni behover ett ar eller tva till sa kan vi vanta.” Och vid den tiden betraktade de tyska kamraterna
och ett antal italienska kamrater néstan detta som ett férriaderi mot den proletira revolutionen. Anda
har det gétt nastan tva ar sedan dess och vi kommer att bli tvungna att ge &nnu ett anstand pa tva ar,
eller i alla fall till nasta kongress... For att fortsdtta, om situationen ar sadan att det kravs tva eller tre
ars forberedelsearbete for att erovra makten sd maste man begrunda vad som kommer att hdanda med
arbetarklassen under mellantiden, med dess egna omedelbara uppgifter: kampen mot kapitalismens
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offensiv, reaktionens angrepp och sa vidare. Men arbetarklassen ar splittrad. Det vore naturligtvis
underbart om arbetarklassen var redo att genast f6lja kommunisterna. Men det &r inte fallet. Och
under den pagaende kampen ser vi en splittring bland arbetarorganisationerna, och de gamla
organisationerna ger kommunisterna skulden for denna splittring. D& svarar kommunisterna: ”For
var del dr vi beredda att erévra makten, men sa till vida som ni oavhingiga“ och ni icke parti-
anslutna arbetare stéller er den ena eller andra uppgiften &r vi villiga att inga en enhetsfront med er
for att kdmpa mot borgarklassen.” I Tyskland antog kommunistpartiet i sin helhet denna taktik efter
marshandelserna, och den har tillimpats med framgang. Men ibland gor historiens dialektik att vara
paroller riktas mot oss sjdlva. Tveklost har parollen om enhetsfronten som Komintern har rest i
Tyskland blivit vdldigt populdr bland tyska arbetare. Men med vilket resultat? Den ledde omedel-
bart till att scheidemanniterna och de oavhangiga férenades mot oss, och den bild som ni ser i
Tyskland &r hur de enade socialdemokraterna stéder regeringens valdsamma angrepp mot kommu-
nisterna som praktiskt taget omvandlats till ett illegalt parti. Det dger rum sammandrabbningar pa
gatorna dar den monarkistiska kontrarevolutionen utnyttjar en enhetsfront mot proletariatets
kommunistiska minoritet. Och vissa franska kommunister, som Daniel Renoult, ser allt detta som
ett argument mot enhetsfronten och havdar att vi ska ha hjélpt scheidemanniterna att enas med de
oavhangiga. Lat oss inte lura oss sjdlva. Till en borjan leder enheten till ett inflode av materiella
krafter till socialdemokratin. Men om vi betraktar detta enande i ett langre perspektiv sa utgor det
ett enormt politiskt framsteg for oss eftersom de mellanliggande organisationerna i form av de
oavhangiga och Tva-och-en-halv-internationalen, som fungerade som en buffert mellan arbetar-
kommunisterna och socialdemokraterna, trasslade till de verkliga forhallandena och hade en
bendgenhet att rikta in tdnkandet hos en viss del av arbetarna léangs féregivet oppositionella linjer.
Nar vi pa ena sidan bara har socialdemokratin med sina band till den borgerliga staten och pa andra
sidan enbart kommunisterna kvar i opposition, da maste kommunistpartiets dragningskraft cka
maximalt, och vi kommer utan tvekan att fa se hur det tyska kommunistpartiets kommer att 6ka
under den kommande perioden, sedan arbetarklassen har tagit med enandet av socialdemokratin och
de oavhédngiga i berdkningen, om dn bara i stora drag. I Frankrike sackar vi otvivelaktigt efter
Tyskland politiskt. Jag syftar pa kommunistpartiet sjdlv. Denna eftersldpning uttrycks i det faktum
att det franska kommunistpartiet, arbetarklassens fortrupp, alldeles nyss, forra manaden, upprepade
det tyska kommunistpartiets marsmisstag om &n i mindre skala.

Kamrater, i allmédnhet dr Internationalen en underbar institution. Och den skolning som ett parti ger
ett annat dr ocksa oersattlig. Men allmént sett maste man sédga att varje arbetarklass har en tendens
att upprepa alla misstag pa bekostnad av sin egen rygg och ben. Internationalen kan bara vara till
hjalp i betydelsen att se till att ryggen far minsta mojliga antal &rr, men enligt naturens gang &r arr
oundvikliga. Vi upplevde detta haromdagen i Frankrike. Det dgde rum en strejk med 15.000
arbetare i hamnen i Le Havre. Denna lokala strejk fick landsomfattande uppmérksamhet inom
arbetarklassen pa grund av sin envishet, beslutsamhet och disciplin. Det ledde till ganska stora
bidrag till de strejkande via vart partis centralorgan, I’Humanité, det holls agitationskampanjer, och
sa vidare. Med hjélp av sin polischef satte den franska regeringen ett blodigt stopp pa strejken och
tre arbetare dodades. (Det ar fullt mojligt att detta d4gde rum med viss hjélp av anarkistiska element
inom den franska arbetarklassen som da och da ofrivilligt bistar reaktionen.) Morden orsakade
naturligtvis stora aterverkningar inom den franska arbetarklassen. Ni kommer nog ihdg att mars-
handelserna i Tyskland 1921 ocksa borjade i centrala Tyskland nér polischefen, en socialdemokrat,
skickade militdra polisband for att krossa de strejkande. Detta faktum ldg bakom vart tyska partis
uppmaning till generalstrejk. I Frankrike kan vi se en liknande hdandelseutveckling: en envis strejk
som fangar hela arbetarklassens intresse f6ljd av blodiga sammandrabbningar. Tre strejkande dodas.
Morden dgde rum lat oss sdga pa fredag, och redan pa lérdag samlades en konferens med de sa
kallade enhetsstravande fackféreningarna, det vill sdga de revolutionéra fackféreningarna som har
ndra band till kommunistpartiet. Och vid denna konferens tas beslut att pafoljande dag kalla ut

*  Syftar pa Oavhingiga socialdemokratiska partiet (USPD) — 6a.
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arbetarklassen i en generalstrejk. Men det blev ingen generalstrejk. Under den (sa kallade) general-
strejken i Tyskland i mars deltog en fjardedel, en femtedel eller en sjéttedel av arbetarklassen. I
Frankrike deltog en dnnu mindre del av det franska proletariatet i generalstrejken. Kamrater, om
man foljer den franska pressen for att se hur hela denna affar genomférdes maste man klia sig i
huvudet tio ganger for att inse hur unga och oerfarna kommunistpartierna &r i Vasteuropa.
Komintern hade anklagat de franska kommunisterna for passivitet. Det var riktigt. Och fére mars
hade dven det tyska kommunistpartiet anklagats for passivitet. Man kravde aktivitet fran partiet,
initiativ, aggressiv agitation, ingripanden i arbetarklassens dagliga kamp. Men i mars forsokte
partiet gottgora gardagens passivitet med hjalp av hjdltemodiga aktioner i form av en generalstrejk,
néstan uppror. Detta upprepades i mindre skala i Frankrike hiromdagen. For att bryta passiviteten
utropade de en generalstrejk for en arbetarklass som just var pa vag att resa sig ur sin passivitet i
samband med en spirande dterhdmtning och forbéttring av konjunkturen. Hur motiverade de detta?
Med att nyheterna om morden pa de tre arbetarna hade gjort ett chockerande intryck pa partiets
centralkommitté och pa arbetarfederationen. Hur skulle det ha kunna undvika att gora ett sadant
intryck? Det var givetvis chockerande! Och sa reste man parollen om generalstrejk. Om kommu-
nistpartiet var starkt nog for att utfarda en uppmaning till generalstrejk sa vore allt gott och val. Men
en generalstrejk ar en del av och en dynamisk bestandsdel i sjdlva den proletdra revolutionen. Ur
generalstrejken uppstar sammandrabbningar med trupper och fragan stills vem som ska styra
landet. Vem kontrollerar armén — borgarklassen eller proletariatet? Man kan tala om en protest-
generalstrejk, men det &r en helt ointressant fraga. Nar det kommer ett telegram om att tre arbetare
har dodats i Le Havre, och ndr man vet att det inte dr nagon revolution i Frankrike utan istéllet en
stillastaende situation, att arbetarklassen bara har borjat rora sig lite ur sin passivitet som skapats av
handelserna under kriget och efterkrigsperioden — i en sadan situation ar det ett allvarligt och grovt
misstag att utfarda en paroll om generalstrejk, ett misstag som for lang tid framat, for manga
manader, kan undergrava arbetarmassornas fortroende for ett parti som upptrader pa ett sddant sétt.
Forvisso hade partiet i detta fall inte det direkta ansvaret. Parollen utfardades av de sa kallade
enhetsstravande, det vill sdga revolutiondra, fackféreningarna. Men vad skulle partiet och fackfore-
ningarna egentligen ha gjort? De skulle ha mobiliserat varenda parti- och fackféreningsarbetare som
de kunde och skickat ut dem for att sprida dessa nyheter fran ett horn av landet till ett annat. Det
forsta man skulle gora var att berétta historien som den skulle berdttats. Vi har en dagstidning,
I’Humanité, vart centrala organ. Den har en upplaga pa ungefar 200.000 — en ganska stor upplaga.
Men Frankrike har en befolkning pa inte mindre &n 40 miljoner. Pa landsbygden har dagstid-
ningarna praktiskt taget ingen spridning. Foljaktligen bestod uppgiften av att informera arbetarna,
berétta historien for dem pa ett agitatoriskt satt och sporra dem med denna historia. Det andra som
behovdes var att vanda sig till Socialistpartiet, till Longuets och Renaudels parti, med nagra fragor —
det kan inte finnas ndgra mer gynnsamma tillfallen — och sdga: I Le Havre har tre strejkande
arbetare dodats. Vi tar for givet att det inte kan fa passera ostraffat. Vi dr beredda att ta till de mest
beslutsamma atgarder. Vi fragar er, vad foreslar ni?”

Bara att stdlla dessa fragor skulle ha orsakat mycket uppméarksamhet. Man maste vanda sig till
Jouhauxs reformistiska fackforeningar som star mycket narmare de strejkande. Jouhaux latsades
stoda strejken och gav den materiell hjalp. Det var nodvandigt att stdlla honom foljande fraga: ”Ni i
den reformistiska fackfoéreningen, vad foreslar ni? Vi i kommunistpartiet féreslar inte att vi genom-
for en generalstrejk imorgon utan en konferens med kommunistpartiet, de enhetsstravande fackfore-
ningarna och de reformistiska fackféreningarna for att diskutera hur man ska besvara kapitalismens
angrepp.” Man maste sporra de breda arbetarmassorna, som igar vagrade lyssna pa oss och som
foljde Jouhaux, Renaudel och de andra. Man maste fa arbetarmassorna i rorelse. Kanske resultatet
hade blivit en generalstrejk, jag vet inte. Kanske en proteststrejk, kanske inte. Hursomhelst rdackte
det inte tillkdnnage, att skrika att jag hade blivit arg néar jag fick hora via telegram att tre arbetare
hade blivit dodade. Istadllet maste man egga upp arbetarna. Efter ett sadant arbete skulle kanske inte
hela arbetarklassen ha gatt ut i en demonstrationsstrejk, men vi hade naturligtvis ha natt en avsevard
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del. Men istdllet begicks ett misstag, som jag upprepar var i mindre skala &n marshandelserna. Det
var ett andra gradens misstag pa en fyrgradig skala. Med skillnaden att det i Frankrike inte blev
nagra angrepp, inga vittomfattande aktioner, inga blodiga sammandrabbningar utan bara ett miss-
lyckande. Generalstrejken blev ett fiasko och av samma skél — ett minus pda kommunistpartiets lista,
inte ett plus utan ett minus. Det dr helt uppenbart och, kamrater, det hdnger till stora delar samman
med det faktum att det franska kommunistpartiet allmént sett har sackat efter i sitt interna liv. Det
anslot sig till Komintern vid Tourskongressen 1920, men arvet efter det gamla Socialistpartiet, arvet
efter den omfattande parlamentariska kulturen, de franska republikanska forhallandena, traditionen
fran den stora franska revolutionen — det ar inte sa latt att skaka av sig allt det dar. Kamrater, jag
tanker inte ga in pa dessa komplicerade 6msesidiga relationer som under den foregaende perioden
har existerat mellan Komintern och det franska kommunistpartiet, och vars uppgift det var att
minska antalet drr pa ryggen pa de franska arbetarnas fortrupp. Som ett resultat av dessa relationer
och ingripanden, diskussioner har och erfarenheter pa platsen dar, har fem grupperingar utkristalli-
serat sig i det franska kommunistpartiet. Dessa grupperingar trdffas nu under det franska kommu-
nistpartiets kongress i Paris. Vi kdnner dnnu inte till resultatet. Men fér att beskriva kédrnan i det vi
vill uppnad maste jag sdga nagra ord om grupperingarna sjalva. Vanstergruppen bestar av de som
uppréttholl en revolutionar standpunkt under kriget och spelade en viktig roll for att det franska
partiet skulle ansluta sig till Komintern. Sedan kommer centern som troligen omfattar huvuddelen
av arbetarna eftersom de sistndmnda dnnu inte har fatt ndgon fullstindig kommunistisk skolning
och eftersom de anslot sig till Komintern tillsammans med sina gamla lokala och nationella ledare.
Sedan har vi hogern. De ar uttalade fiender till Komintern. Deras ledare heter Verfeuil, som uteslots
ur partiet av Seinefederationen och av Komintern.

Det finns ocksa en extremvénster som ar en blandning av anarkistiska och reformistiska fordomar
bland tva eller tre ledande medlemmar. Deras anhédngare bland arbetarna ar helt enkelt paverkade av
revolutiondr otdlighet. Detta ar utmaérkta personer som behover skolning. Uppgiften bestar av att
tvinga centern att bryta med hogern, enas med véanstern pa grundval av den revolutiondra kommu-
nismens program och taktik, och skapa en centralkommitté som kan och vill vagleda partiet i denna
anda. Och dessutom &r det nédvandigt att sékerstdlla en majoritet av arbetare i centralkommittén
med anknytning till massornas fackforeningsrorelse, nagot som aldrig funnits i Frankrike. I
Frankrike &r fackforeningsrorelsens omrade en sak och den hogre politikens omrade ett annat. Och
ndr Komintern kravde att dessa tva omraden skulle knytas tatt samman, féorkunnade kommunisten
Ernest Lafont, en advokat, parlamentsledamot och partimedlem: ”Det ar ett 16jligt krav. Vad kan vi
advokater beritta for arbetarna om fackforeningsrorelsen?” Men om ni advokater inte har nagot att
sdga till arbetarna pa fackfoéreningsrorelsens omrade, da maste vi sdga till er att ni pa det hela taget
har fel adress. For jurister finns det andra institutioner utanfér Komintern. Om ni befinner er har sa
betyder det att ni maste avgora fragor om arbetarrorelsen och en arbetarrérelse utan fackféreningar
ar ingen arbetarrorelse. For oss ar detta sa grundldggande att det dr pinsamt att ndmna vid ett
arbetarmote, dn mer vid ett partimote. Men i Frankrike maste vi bekdmpa fordomar, rester fran den
gamla demokratiska kulturen. Under den fjarde kongressen kommer vi i det franska partiet, i form
av flera olika och fortfarande stridande strémningar, att ha ungefar samma sak som vi métte i det
tyska kommunistpartiet under den tredje kongressen. Vid den tidpunkten, forra aret, spelade
Komintern en viktig roll i sa matto som den paskyndade processen att aterstélla partiets enhet och
ge god hjdlp till partiets handlingsférmaga. Jag tror att det franska kommunistpartiet med ungefar
ett och ett fjardedels ars fordrojning tanker gora det som det tyska kommunistpartiet gjorde i mars.

I Italien dr situationen dnnu mer akut. Efter hdndelserna i september 1920 brét sig den kommunis-
tiska delen, ungefar en tredjedel av det gamla Socialistpartiet, ut medan den davarande centern och
hogern fortsatte att existera. Pa grund av de valdsamma angreppen fran borgarklassen som hade lagt
den verkstédllande makten i hdnderna pa de fascistiska banden, gick reformisterna allt langre &t
hoger och forsokte komma med i regeringen, vars verkstdllande organ var och &r de fascistiska
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gangen. Det ledde till en splittring i Socialistpartiet mellan hogern och den sa kallade Serrati-
gruppen, varefter Serratis parti vid sitt partikonvent tillkdnnagav att det ansluter sig till Komintern.
Under kongressen kommer vi att ha tva partier: vart italienska kommunistparti och Serratis parti,
som efter att ha gjort en stor svang nu vill ga med i Kommunistiska internationalen. Majoriteten i
detta parti efterstravar otvivelaktigt en verkligt revolutionar verksamhet. Hér har vi en viss likhet
med situationen i Frankrike. I Frankrike &r framtidsperspektivet att fa till stand ett enande mellan
vanstern och centern, men bade vénstern och centern tillhor formellt samma parti. De &r bara tva
tendenser, for att inte sdga tva fraktioner, medan de i Italien &r tva olika partier. Det kommer givet-
vis inte att bli l4tt att smalta samman dem, ty uppgiften bestar av att sméalta samman de proletara
basmedlemmarna i dessa tva partier och pa samma gang sédkerstélla en beslutsam revolutionart
kommunistisk ledning. Av detta foljer att uppgiften bade i Frankrike och Italien idag till stor del ar
intern, organisatorisk, férberedande och skolande, medan det tyska partiet nu kan och maste 6verga
till en agitatorisk motoffensiv — som den ocksa gor — och dra fordel av det faktum att de oavhangiga
och socialdemokraterna har enats och att kommunistpartiet nu dr det enda kvarvarande oppositions-
partiet.

Situationen i England och Frankrike

Nagra fa ord om England. Hér ar vart kommunistiska parti fortfarande ett framgangsrikt fungerande
skolnings- och propagandaforbund men inte ett parti som ar férmoget att pa ett direkt sétt leda
massorna.

Men i England gestaltar sig situationen, eller har en tendens att g4, i en riktning som &r gynnsam for
oss utanfér kommunistpartiets ramar — inom arbetarklassen i sin helhet. Idag fick vi ett telegram att
Lloyd Georges regering har avgatt.

Det var den enda regering som var dldre dn var. (Skratt.) Vi ansags vara den minst stabila regeringen
av alla. Detta dr Lloyd Georges artiga gava till vart jubileum for att inte sara vara kénslor. (Skratt.)
Det innebér givetvis nya val i England. Nya val medfér en kamp mellan tre grundldggande grupper,
som dr: tories, fackforeningarna och de oberoende liberalerna. Vad Lloyd George sjdlv gor ar en
underordnad fraga. Han kan folja med antingen tories eller de oberoende liberalerna, och halla
Labourpartiets hogra hand. Dar handlar det bara om hans personliga karridr. I grund och botten
kommer kampen att féras mellan de tre grupperingarna, och ddrmed &r det inte alls uteslutet att en
koalition mellan Labourpartiet och de oberoende liberalerna kommer att komma till makten. Vad
det innebdr behover jag knappast kommentera. Om arbetarklassen upptrader vid makten kommer
hela ansvaret for regeringens atgarder att laggas pa Labourpartiet, och det kommer att ge upphov till
en period av engelsk kerenskijism under parlamentarismens era och ge det kommunistiska partiets
politiska arbete en gynnsam omgivning utan motstycke. Om tories skulle vinna (jag drar mig for att
beddma oddsen, men 1t oss anta att de ar goda) sa skulle det bara innebéra att landets inrikespoli-
tiska situation skulle forvarras. Det skulle tendera att skédrpa Labourpartiets opposition och ddarmed
mycket snabbt leda till nya val, ty i England kan val d4ga rum inom en ménad eller ndgra manader,
vilket har hdnt mer &n en gang tidigare. Med andra ord medfor Lloyd Georges avgang att den
inrikespolitiska situationen, som koalitionen under Lloyd George hade gjort mer stabil, nu har fatt
se denna stabilitet forpassas till museum, och England upplever slag och skiftningar som bara kan
spela oss i hdnderna.

I Frankrike liknar Nationella blockets politik under ledning av Poincaré Lloyd Georges politik och
skiljer sig inte ett dyft fran den sistndmnda, trots att en journalist fran London idag upplyste mig att
uppfattningen i England &r att Lloyd Georges politik ligger lika langt fran Poincarés som himlen
fran helvetet, och att Poincaré ar ytterst hatad i Ryssland till skillnad fran Lloyd George, som ér
mycket populdr. Pa detta svarade jag att Lloyd George vad vara arbetarmassor betraffar tavlar med
Poincaré om att vara hatad. Han blev valdigt forvanad och lovade att gora denna upptackt kéand i
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den engelska pressen. (Skratt.) I Frankrike har blocket som leds av Poincaré ytterligare tva ar att
styra innan det formellt avgdr, och utan tvekan kommer makten i Frankrike da att 6verga till
”Vinsterblocket”, vars ledare Herriot besokte oss hadr i Moskva. Han kommer att bli premiér-
minister. Det finns ingen annan kandidat utom Caillaux som Clemenceau landsférvisade fran
Frankrike som forrddare eftersom Caillaux ville avsluta kriget. Caillaux maste forst benadas, vilket
bara kan goras av ett nytt parlament, och tack vare sitt inflytande kan han hamna i ledningen for
regeringen. Men for narvarande dr den mest sannolika kandidaten Herriot, som férbereder bak-
grunden och villkoren for en ny politik, for en fransk kerenskijism, eftersom ”Vénsterblockets”
maktdvertagande betyder en regering mellan radikalerna och socialisterna som utan tvivel kommer
att g& med i blocket. Aterigen kommer situationen att bli ytterst gynnsam fér kommunistpartiet, ty
idag bekdmpar socialisterna och radikalerna och Jouhaux det Nationella blocket, men imorgon
kommer bara ett parti att bekdmpa det nya blocket. Om det uppstar ett ”Vansterblock” pa grund av
att det Nationella blockets gamla dbdke har blivit utslitet, dd kommer kommunistpartiet att vara det
enda oppositionspartiet, och foljaktligen kommer en sadan férandring att vara mycket fordelaktig
for oss. I de tva viktigaste ldnderna i Europa — England och Frankrike — ar en férandring av regimen
pa vag. England befinner sig mitt i den medan Frankrike forbereder den, ett avskaffande av den
regim som vaxte fram ur kriget och dessa landers seger. Och det dger nu rum en inrikespolitisk
virvel, ett ytterst valdsamt uppbrott av dessa landers stabilitet som maste aterstéllas eller delvis
aterstallas efter kriget, och det 6ppnar omfattande perspektiv for kommunistpartiet. Allt detta ar
positiva faktorer som vi tar hdansyn till. Men, kamrater, dnda leder allt jag har sagt till slutsatsen att
vi i Europa fortfarande befinner oss i en forberedelseperiod, en period for att organisera en inre
genomgang av kommunistpartierna, en period for att harda dem och for att de ska kimpa om
inflytandet 6ver arbetarmassorna. Det innebdr att vi, sovjetrepubliken, maste ge Europas kommunis-
tiska partier tva eller tre ars forberedelsearbete infor makterévringen. Detta forberedande arbete &r
svarare an i vart land eftersom fienden &r kunnigare och intelligentare, och vi kan i samtliga
europeiska lander se hur det skapas kontrarevolutionéra fascistiska gdng som vi inte hade i vart
land. Fascismen ar en inofficiell kopia av regeringen som far utrymme och hégaktning av den
officiella regeringen. Denna inofficiella regering hdmmas inte av nagra fingerade demokratiska
normer, den iscensatter massakrer, den dddar. Fascismen har upphort att vara ett rent italienskt
fenomen. Fascismen sprider sig till alla ldnder. I Tyskland utgors den av organisationen Orgesch
och dess band, som bara anvidnder en annan beteckning. I Frankrike bér fascismen en rojalistisk
etikett. Som ni kénner till finns det i Frankrike ett rojalistiskt parti under ledning av Leon Daudet,
son till romanforfattaren Alphonse Daudet. Leon Daudet &r en illvillig pajas. Vad vill han? Han vill
med Guds nade aterinsitta en av Capet till makten.' Det dr den franska republikens dlderdomliga
program, men hela podngen &r att Daudet kdmpar mot republiken som rojalist och han har inget
behov av att respektera republikens, demokratins normer. Han organiserar gang som star till hans
forfogande for pogromer och borgarklassen sager: ”Det hér ar var man.”

Daudets parti skiljer sig fran andra partier genom att inte lata sig hindras av ens den ytligaste for-
karlek eller fantasier om demokrati. Daudet vet hur man ska ordna mordbrander, mord, blodsutgju-
telse och sa vidare. Om inte mitt minne sviker mig har den franska pressen sedan kriget vid fem
eller tio tillfdllen rapporterat om rykten om att utse Leon Daudet — denna illvilliga pajas, denna
franska Purisjkevitj” — till inrikesminister. Och det &r inte ndgot skiamt. Idag ér detta 6verilat, men
hér har vi en figur kring vilken motsvarande element samlas, utvalda personer som kommer att
spela den storsta rollen for republiken pa andra sidan barrikaderna. Samma sak sker i alla andra
lander. Jag lamnar England &t sidan, det engelska parlamentet och det franska parlamentet. Vad ar
bara kyrkorna i England vérda! Inte for inte har Lloyd George sagt att kyrkan dr partiernas centrala
kraftverk som har arbetarklassens alla ledare i sitt grepp. Och dessutom har vi hjédlptrupperna,

1 Capet var namnet pa den dynasti som hérskade i Frankrike pa 1700-talet.
2 Purisjkevitj var en 6kénd rysk reaktiondr, antisemit, ledare for de Svarta hundra-gédngen och organisator av
pogromer. Satt i den tsaristiska duman som en Svarta hundras monarkistiska ledare.
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gangens stormtrupper for direkta angrepp. Det ger er en aning om de enorma svarigheter som de
kommunistiska partierna maste ta sig runt till och med sedan de erovrat arbetarklassens majoritet.
Men de har dnnu inte erévrat denna majoritet. De maste fortfarande erdvra den. Foljaktligen star vi
infor en utdragen process. Kampen om det europeiska och vérldsproletariatet &r mycket médosam
och langdragen, men med en riktig politik dr den helt viss, helt sdker. Jamsides med kampen
kommer vi ocksa att se var grandiosa socialistiska ackumulation, vart socialistiska uppbygge pa
hemmaplan.

Fran slumpartat till systematiskt uppbygge

Ur denna synvinkel maste vi i alla vara forhdllanden 6verga fran en kringflyttande livsstil till stabila
och stadgade former, fran ett hastigt slumpartat arbete till systematiskt och metodiskt arbete. Pa
denna punkt har vi alla syndat. Vi maste ga fran var absoluta mangsidighet — och hér ar jag helt
overens med kamrat Bucharin — till specialisering. Vi maste borja fullanda vara kunskaper pa alla
omraden och viktigast av allt maste vi fora krig mot den sorts personer som skapats av var historia
under de senaste fem aren. Det dr den sorts individ som kan allt, vet allt, overvakar vid sidan om
och utfardar order till alla. Jag levde i landsflykt i Wien under flera ar och wienarna har ett ord som
jag inte tror finns pa ndgot annat sprak. Det ar ordet “’kibitzer”. Skriv upp det. Det kommer att
komma till nytta. Det syftar pa en person som nér tva andra till exempel spelar schack osvikligt
kommer att sdtta sig ner och alltid veta vilket drag som &r bast, men som ndr man sétter sig ner och
spelar med vederborande visar sig vara en forsta klassens klapare. Det galler forstas inte bara
schack utan vad som helst, fragor om teknologi, liksom verkstader och sa vidare.

Hos oss ar “kibitzer”-sjukan utbredd. Och den hérrér, jag upprepar det, ur hela var situation. Alla
slangdes vi dn hit och &n dit och blev mangsysslare men inte experter pa nagonting. Det var ound-
vikligt. Men i samma man som ett langvarigt forberedelsearbete har inletts i vast for att skaffa
disciplin och sjalvfortroende medan vi i vart land arbetar for att erévra det ekonomiska livet, sa
spelar 6vergangen till ett systematiskt och metodiskt arbete en enorm roll och da tréader den livs-
viktiga fragan i forgrunden att aterskapa vart parti, att fylla pa och férnya dess led, att ersétta
forlusterna.

Skola ungdomen - en fraga pa liv och déd for vart parti

I samma cell pa den tidigare Bromleyfabriken dar jag tillbringade flera timmar slogs jag av det
faktum att partiet huvudsakligen holls ihop av de gamla kadrerna, av arbetare fran den dldre
generationen. Faktum &r att generationen som vaxte upp 1916-1917 tydligen knappt dras till oss.
Bromleyarbetarna berédttade for mig att de unga proletdrerna som nu fyllt 21 eller 22 eller 23 och
speciellt 24 ar visa foga intresse for politik. Det rader apati och en viss likgiltighet bland dem —
fylleri och kortspel dr vanligare bland dem &n bland de dldre och de yngre generationerna, och den
yngsta generationen som nu ar mellan 17 och 18 ar utgér de mest lovande och lyhorda elementen.
Denna nya generation har mognat inom ramen for en stabil sovjetmakt. Den betraktar sig i sin
helhet i sovjetiska termer, den efterstravar ledarskap, den ar mer kultiverad, den tenderar att samlas
kring vara klubbar, den dras till kulturen. Detta dr den generation som partiet helt och hallet kan ta i
sina hénder.

Det &r en ny generation som har vuxit upp under sovjetregimen och den aterspeglar dess forhallan-
den. Och darfor maste vi sdkerstélla dteruppbygget av vart partis grundlaggande kapital. Jag séger
inte alls detta for att fa till en hogtravande fras. Jag sager att frdgan om att skola ungdomen &r en
fraga pa liv och dod for vart parti.

Vid Kominterns fjarde kongress dér vi aterigen ska analysera den internationella situationen, déar vi
annu en gang ska tvingas bevilja den europeiska revolutionen uppskov, dér ska vi sdga att vi under
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det ett och ett halvt ar som har gétt sedan den tredje varldskongressen beslutsamt har hallit oss pa
fotterna och att vi kommer att vidmakthalla oss, eftersom vi for det forsta har lart oss hur man
utovar statsmakten, hur man mandévrerar med den och manipulerar den, och for det andra eftersom
vi har lart oss och hela tiden lar oss hur vi ska anvédnda vart partis grundldggande kapital.

Utrensningsaktionen visade sig vara mycket valgorande. Det ar idag fullstdandigt klart och obestrid-
ligt. Den har aterstéllt partiets politiska sjdlvfortroende och har samtidigt begransat och minskat vart
parti genom att avldgsna de vilsekomna elementen och pa sa sitt minskat partikadrerna. Samtidigt
har vart land gigantiska uppgifter. Det kommer inte att upptrada nagon ny statsmakt pa den
europeiska horisonten innan det har gatt ett visst och ganska avsevart antal manader, och kanske till
och med ett visst men inte sa stort antal ar. Och vart arbete kommer forstas att fortsdtta under béttre
forhallanden dn under de senaste fem aren. Icke desto mindre finns inga garantier for att vi inte
kommer att utséttas for nya aterfall av kapitalistiskt raseri mot oss, inklusive upprattandet av nya
krigsfronter. Allt detta harror just ur klasskampens dialektik. Precis nu kan den revolutionédra
rorelsens skarpning i Europa visa sig vara signalen for ett angrepp mot Sovjetryssland. I praktiken
har den spirande proletdra makten i Tyskland — och historien kommer uppenbarligen fortfarande att
nysta upp sin trassliga harva fran Ryssland via Tyskland till vast — stéllt oss infér uppgifter som gar
langt bortom gransen for vart inhemska uppbygge. I detta syfte ar det oundgangligt att vi fornyar
vara partikadrer, skapar en méktig reserv av ungdomar. Och medan vi &nnu en gang ska séga till de
kommunistiska partierna: ”Ni europeiska kommunister maste ga till massorna innan ni star direkt
infor fragan om att erovra makten. Ni maste ldra er att rétta till era misstag, ni maste lara er att
erdvra massorna”, sa maste vi till vart eget parti sdga: “Framfor oss har vi ett ungt sallskap som vi
maste erdvra for att hdlla kvar den sovjetiska fastningen i vara hander tills den proletédra
revolutionen erdvrar Europa och senare hela vérlden.”
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