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Inledning

Mellan rott och vitt forfattade Trotskij efter det att sovjetiska trupper i borjan av 1921 intagit i
Georgien och avsatt den sittande mensjevikiska regeringen. Trotskij var personligen emot
denna invasion. Att dven Lenin var tveksam till eller emot detta foretag har lange varit ként. |
arkiven har man funnit nya dokument som tyder pa att Lenin inte ens var med om att fatta
beslutet att erdvra Georgien — det ska ha tagits av Stalin (som sjalv var georgier) med stod av
flera andra georgier i kommunistpartiets hdgsta ledning.

Snart uppstod dven harda motsattningar mellan de lokala georgiska ledarna och den centrala
bolsjevikledningen, nagot som Lenin skulle dgna en stor del av sin sista tid at att forsoka ratta
till.*

For att ge bakgrunden till erévringen av Georgien och den féreliggande skriftens plats i detta
drama foljer har ett utdrag ur Deutschers Den vapnade profeten.

| augusti 2010
Martin F

Utdrag ur Isaac Deutscher, Den vapnade profeten (slutet av kapitel 13,
"Revolution och erdvring”)

Strax efter det polska kriget framtradde Tuchatjevskij som foresprakare for revolution genom
erovring. Han hade inte kunnat smélta nederlaget vid Vistula, den enda motgangen — och
vilken motgang — som han hade lidit under sin kometkarriar. Han hade anslutit sig till bolsje-
vismen forst 1918, da som ung officer, och nu var han, vid tjugosex ars alder, R6da Arméns
mest lysande och berémde general. Han arbetade tvekldst at sovjeterna, men han var revolu-
tionens soldat, inte en revolutionar. Han var inte hammad av partiets traditioner, och han
hamtade inspiration fran Napoleon snarare &n fran Marx. Han forstod inte varfor bolsje-
vikerna skulle behdva forkasta idén om att med bajonetter sprida revolutionen. Han
utvecklade sina asikter i essder och forelasningar vid militarakademien och havdade att det
bade var majligt och legitimt for Réda Armén att patvinga ett kapitalistiskt land revolutionen
"utifran”. Nagot senare foreslog han t.o.m. att en internationell generalstab skulle bildas inom
Roda Armen och leda revolutionéra krigshandlingar i alla I&nder. Med sin intellektuella
impulsivitet, sin originalitet och sitt mod gick han dppet till angrepp mot partiets tabun. Men
han presenterade sin sak i sa extrem form, att den inte vann mycket gehor. Andra ledare fran
inbordeskriget var bendagna att godta hans resonemang, dock forst efter urvattning av dem.
Det fanns i varje fall en logisk lank mellan Tuchatjevskijs synsétt och deras envisa krav pa att
Rdda Armén skulle acceptera en uttryckligt offensiv militar doktrin.

Trotskij bekdmpade denna nya stamning. I efterdyningarna fran det polska kriget véxte
frestelser, som han varnade for, att exportera revolutionen med vapenmakt. VVarningen léper
som en rod trad genom hans skrifter och tal fran denna period. Hans rationella opposition mot
revolution genom erdvring var pa sétt och vis endast motstycket till hans nastan irrationella
tro pa de vasterlandska arbetarklassernas begar efter revolution och deras formaga att genom-
fora den. Han var sa orubbligt dvertygad om, att Europas och Amerikas proletérer av sina
egna omstandigheter redan var tvungna att félja i bolsjevikernas fotspar, att han inte tvekade
om det fundamentalt skadliga i varje forsok att utféra revolutionen for dem eller att knuffa
och sticka dem med bajonetter. Han sag varlden som havande med socialism. Han trodde inte
att havandeskapet kunde vara lange. Och han fruktade att varje otaligt forsok att paskynda det
skulle resultera i missfall. Den solidaritet som den ryska revolutionen var skyldig andra

! Se Lenins sista strid av M Lewin, samt Lenins Brev till kongressen m m (avsnittet *Till frégan om
nationaliteterna eller om “autonomisering”’) och Sista breven
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landers arbetarklasser, framholl han, borde den visa framst genom att hjélpa dem forsta och
tolka sina egna sociala och politiska erfarenheter och sina egna uppgifter och inte genom att
forsoka losa dessa uppgifter for dem. Under en kontrovers anmadrkte han argt, om envar som
ville ersatta revolution utomlands med Réda Arméns operationer, att det vore battre for
denne att man héngde en kvarnsten runt hans hals och kastade honom i havet”.

Men styrkan i denna nya bolsjevikiska bojelse gjorde att den inte helt kunde undertryckas.
Den manifesterade sig snart pa nytt i Roda Arméns invasion av Georgien.

Fram till februari 1921 hade Georgien styrts av en mensjevikisk regering, med vilken
sovjeterna slutit fordrag under kriget mot Polen. Nastan hela Kaukasus var redan under
sovjetisk kontroll och det mensjevikiska Georgien var en tagg i dess sida. De georgiska
mensjevikernas ansprak pa nationellt oberoende var ganska falskt: fore Oktoberrevolutionen
hade de sjalva talat for Georgiens samgaende med Ryssland och begéart endast begransat
sjalvstyre. Deras nuvarande separatism var en lamplig férevandning. Blotta existensen av det
mensjevikiska Georgien gjorde det svarare for bolsjevikerna att konsolidera sin regim i resten
av Kaukasus, och bolsjevikerna hade inte glomt, att de georgiska mensjevikerna pa ett 6mk-
ligt satt hade underkastat sig forst den tyska och sedan den brittiska ockupationen av deras
land och med hérda medel kuvat de georgiska bolsjevikerna. Anda hade den sovjetiska
regeringen hogtidligt férbundit sig att respektera Georgiens sjalvstandighet och den hade
erkant mensjevikregeringen. Politbyran hoppades att Georgien till slut skulle finna lockelsen
fran det sovjetiska Kaukasus oemotstandlig, att landets mensjevikiska ledare inte skulle vara i
stand att regera landet i opposition mot alla dess grannar och att scenen pa sa vis skulle
iordningstallas for ledarnas kapitulation infor lokala revolutionsstyrkor. Féljaktligen var
politbyran bendgen att talmodigt vanta till experimentets tid gatt ut.

Trotskij blev darfor mycket forvanad, nar han i mitten av februari 1921, under en inspektions-
tur i Ural, fick veta att Roda Armén hade tagat in i Georgien. Han var just pa vag tillbaka till
Moskva for att delta i ett mote med centralkommittén, och fore sin avfard kontaktade han
Sklijanskij, och forhorde sig om vem som hade givit order om intaget och varfor. Det visade
sig att invasionen kommit som en blixt fran en klar himmel dven for Gverbefalhavaren.
Trotskij misstankte att aventyret ansvarslost arrangerats bakom ryggen pa generalstaben och
politbyran och han tankte "ta upp saken infor hela centralkommittématet” och stélla den for-
modade aventyraren till svars. Men marschordern hade utfardats med politbyrans god-
kannande, av Kaukasus’ Revolutionara Krigsrad, vid vilket Ordjonikidze, Stalins van och
sjalv georgier, tjanstgjorde som chefskommissarie. Politbyran hade évervagt saken i Trotskijs
franvaro. Stalin och Ordjonikidze hade rapporterat, att ett bolsjevikuppror med starkt folkligt
stod hade utbrutit i Georgien, att utgangen stod och véagde och att Roda Armén endast skulle
forkorta striden. Politbyran som naturligtvis behandlade Stalin och Ordjonikidze som experter
i georgiska fragor, tog deras rad.

Resningen i Georgien hade emellertid inte det folkliga stod, det talats om, och det tog tva
veckor av harda strider for Roda Armén att komma in i Tiflis, Georgiens huvudstad. Likt
andra mindre gransfolk hade georgierna manga och langa minnen av det tsaristiska fortrycket.
Den framtvingade ateranknytningen vackte valdsam harm. Missnéjet drojde kvar lange dn och
kom att indirekt speglas i de georgiska bolsjevikernas opposition mot Moskvas centralise-
ringspolitik. Detta skulle bli en av de framsta tvistefragorna mellan Stalin och Trotskij under
det sista aret av Lenins ledarskap. Men for stunden accepterade Trotskij invasionens full-
bordade faktum. Operationerna kunde inte instéllas. Man kunde endast férsoéka mildra deras
inverkan. Detta gjorde Lenin pa egen hand. Han varnade Ordjonikidze och andra kaukasiska
kommissarier och uppmanade dem ”att upptrada med respekt mot Georgiens suverana
institutioner och visa speciell uppmarksamhet och forsiktighet mot den georgiska befolk-
ningen”. Han ville bli informerad om varje brott mot hans instruktioner och om varje tecken



till irritation fran georgiernas sida. Han uppmanade vidare Ordjonikidze att forsoka fa till
stand en forsoning med mensjevikerna, aven med Jordania, den mensjevikiska regerings-
chefen, som inte varit absolut fientlig mot den sovjetiska regimen. Det fanns inte mycket mer
Trotskij kunde gora eller ville fa gjort for 6gonblicket. Lenins tillsagelser fick emellertid inte
mycket verkan, eftersom de invaderande, som krankt Georgiens suveranitet i stort, inte var pa
humor att respektera den i smatt. Men det tog tid innan detta stod klart.

Trotskij fortsatte att kritisera och allmént férdéma idén om revolution genom erévring. Men
han tyckte inte det var motiverat att offentligt diskutera de speciella meningsskiljaktigheterna
om Georgien och dn en gang ironisera 6ver politbyrans kollektiva ansvar. Nar de socialdemo-
kratiska ledarna i vaster, Kautsky, MacDonald, Henderson och andra, hogljutt krdvde Rdda
Arméns evakuering fran Georgien, svarade Trotskij dessutom med ett tu quoque: han skrev en
pamflett dar endast ett kort stycke agnades &t invasionen.? Han understrok Roda Arméns ratt
att bista varje verklig revolution utomlands, men han undvek fragan om en sadan revolution
hade &gt rum i Georgien. | stallet koncentrerade han sig pa att klart avsl6ja ohéllbarheten i den
socialdemokratiska kritiken mot den ryska revolutionen, pa de koloniserade folkens 6den, etc.
Med hela sitt eldiga temperament forsvarade han sovjeterna, vare sig de hade ratt eller fel,
mot deras fiender och ljumma vénner. | varldens 6gon bar han darfor en stor del av ansvaret
for invasionen av Georgien.

Den revolutionara cykel, som forsta varldskriget satt i rorelse, holl pa att fullbordas. I borjan
av denna cykel hade bolsjevismen burits fram pa vagkrénet av en akta revolution. Mot dess
slut borjade bolsjevismen sprida revolution genom erévring. En lang mellanakt, den varade
nastan ett kvarts sekel, skiljer denna revolutionscykel fran nésta, som andra varldskriget satte i
gang. Under denna mellanakt expanderade inte bolsjevismen. Néar nasta cykel borjade, skedde
det fran den punkt dar den forra slutat, d.v.s. med revolution genom erdvring. Det &r veder-
tagen asikt inom krigshistoriken, att det finns en kontinuitet mellan slutfasen i ett krig och
inledningsfasen i nasta: de vapen och de idéer om krigforing, som uppfunnits eller utformats
mot slutet av en vapnad konflikt, dominerar forsta stadiet i ndsta konflikt. En liknande
kontinuitet kan upptackas mellan de tva revolutionscyklerna. 1945-46 och delvis ocksa 1939-
40 borjade Stalin dar han, och i viss man han och Lenin, hade slutat 1920-21. Trotskij fick
aldrig bevittna det valdiga kapitel som Stalins revolutiondra erdévringar skrivit i modern
historia. Hans instéllning till de tidiga symptomen pa denna utveckling var aldrig helt klar.
Han var for revolution men mot erévring, men nar revolutionen ledde till erévring och
erovringen befordrade revolution, stalldes han infor ett dilemma som, ur hans synvinkel, inte
tillat nagon tillfredsstallande 16sning. Sin opposition mot den revolutionara erévringen
utvecklade han aldrig till randen av en brytning. A andra sidan lamnade han efter sig denna
talande halv-varning och halv-férbannelse: ”"Den som vill féra revolutionen utomlands med
bajonetter, borde man hanga en kvarnsten runt halsen pa ...”.>

2 Har &syftas skriften Mellan rétt och vit, dvs den skrift som féljer nedan.
® Detta att Trotskij var kritisk mot erdvringen av Georgien var ingen hemlighet i Sovjet under Stalin-epoken. En
rysk stalinistisk historiker, som forsvarar erévringspolitiken, skrev t ex foljande:

"Trotskij motsatte sig framryckningen mot Warszawa, inte for att han ansag vara styrkor otillrackliga ... utan pa
grund av en socialdemokratisk fordom, att det vore fel att infora revolutionen i ett land utifran. Av samma skl
kritiserade Trotskij R6da arméns hjélp till rebellerna i Georgien i februari 1921. Trotskijs antibolsjevikiska,
kautskyistiska resonemang forkastades med eftertryck av CK, bade i juli 1920, i fallet Polen och i februari 1921,
i fallet Georgien.” (N.N. Popov: Outline history of the CPSU, vol 11, 1934, sid. 101)
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Leon Trotskijs skrift Mellan rott och vitt publicerades for forsta gangen 1922 i Ryssland
under titeln Mezjdu Imperializmom i Revoljutsiej: osnovnye voprosy revoljutsii na tjastnom
primere Gruzij (Mellan imperialism och revolution: grundlaggande fragor...).
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Kommunismen och terrorn), i en enda volym med titeln Osnovnye Voprosy Proletarskoj
Revoljutsii (Grundlaggande fragor om den proletara revolutionen).

Den forsta engelsksprakiga upplagan publicerades i London 1922 av det brittiska kommunist-
partiet under titeln Between Red and White, a study of some fundamental questions of
revolution, with particular reference to Georgia.

Dedikation

Till minnet av Stepan Shaumyan, Alex Japaridze och 24 andra Baku-kommunister som skots
utan utredning eller rattegang pa en enslig plats mellan stationerna Pereval och Achtja Kun i
Transkaukasien den 20 september 1918 av Teague-Jones, chefen for den brittiska militara
expeditionsstyrkan i Asjkhabad, med vetskap och godkénnande fran de andra brittiska
myndigheterna i Transkaukasien, framst da befalhavaren for de brittiska styrkorna i
Transkaukasien, generalmajor Thompson;

Till minnet av de arbetare som skots av den mensjevikiska regeringen under ett mote i
Alexandertradgardarna i Thilisi [Tiflis] den 10 februari, 1918;

Till minnet av tio-, hundra- och tusentals kaukasiska kommunister som dog i kampen for
sovjetregimen, skjutna, hangda, torterade till dods, av den transkaukasiska demokratiska”
koalitionsregeringen, av det "demokratiska” Georgiens mensjevikregering, av de trupper som
tillhérde den med det ”demokratiska” Transkaukasien allierade sultanen, av de trupper som
tillhdrde den hohenzollerska protektorn av det mensjevikiska Georgien; av de brittiska trupper
som gick in i Georgien for att gemensamt med mensjevikerna bekdmpa kommunisterna, av
Denikins och Wrangels vita garden, direkt eller indirekt hjélpta av de georgiska mensje-
vikerna;

Till minnet av de revolutiondra ledarna for bonderevolten i Ossetien, Abchazien, Adzjarien,
Gurien osv., skjutna av den mensjevikiska regeringen i Georgien.

Forfattaren tillagnar denna bok,

skriven med avsikten att avsldja de 16gner, smadelser och det fértal som stiger som ett tjockt
moln fran fortryckarnas, imperialisternas, ranarnas och mordarnas och deras politiska mut-
kolvars och villiga lakejers lager.



Introduktion

Nér dessa rader skrivs &r det mindre an tre veckor kvar till den tidpunkt som faststéllts for
Genua-konferensen. Ingen kan uppenbarligen annu saga nér konferensen verkligen 6ppnar.
Den diplomatiska kampen kring denna konferens & mycket ndra sammanflatad med den
politiska agitationen mot Sovjetryssland. Mellan borgarklassens diplomati och dess egen
socialdemokrati foljer man troget principen om arbetsfordelning; diplomatin genomfor sina
intriger, medan socialdemokratin mobiliserar den allménna opinionen mot arbetarnas och
bondernas republik.

Vilket mal har denna demokrati? Att aldgga det revolutionara Ryssland hogsta mojliga pris;
att tvinga henne att betala hdgsta mojliga skadestand; att se till att det privata kapitalet gor
intrang pa sovijetiskt territorium i stérsta mojliga skala; och att skapa storsta maojliga
privilegier for utlandska och ryska finansiérer, industriméan och ockrare mot arbetarna och
bonderna. Den mask som hittills har dolt dessa krav, namligen ”demokrati”, rattigheter”,
"frihet” osv. har nu kastas at sidan av den borgerliga diplomatin, precis som handlaren river
av omslagspappret fran ett tyg nar han behdver visa upp varan, kopsla och mata upp den i

meter.

Men det borgerliga samhallet later inget ga till spillo. "Rattigheternas” omslagspapper 6ver-
lamnas till socialdemokratin, eftersom det rakar vara dess speciella varumérke, dess handels-
vara sd att sdga. Andra internationalen — och vad som kan sagas om denna galler dven dess
skugga till vénster, tva-och-en-halv-internationalen — uppbjuder alla krafter for att bevisa for
arbetarna att de arbetande massorna i Ryssland inte fortjanar nagot stod i sin kamp mot
varldens ockrare, eftersom sovjetregeringen inte efterlever vare sig “réttigheter” eller
”demokrati”.

Som alla vet begick vi var mest skandliga handling av ringaktning mot "rattigheter” och
“demokrati” genom oktoberrevolutionen. Den utgor var arvsynd. Under de forsta aren
forsokte bourgeoisin krossa revolutionen med svardet. Nu nojer den sig med att 1agga fram
omfattande kapitalistiska tillaggsforslag. Kampen koncentreras nu runt omfattningen pa dessa
tillaggsforslag.

Andra internationalen vill emellertid utnyttja Genua-konferensen till att ateruppratta "rattig-
heterna” — vilket skulle innebéra ett helt otvetydigt program — genom att inte sléppa in sovjet-
regimens “ockrare”, "diktatorer”, "terrorister” till Genua utan att istéllet ta dit den konsti-
tuerande forsamlingens kvarlevor. Men en sadant satt att stélla fragan skulle vara rent ut sagt
16jligt, och for resten vara oférenligt med borgarklassens planer. Andra internationalen borde
minst av alla gora ansprak pa att vara demokratins riddare. Den &r enbart dess Sancho Panza.
Den vagar inte stélla fragan i dess fulla omfattning. Den tranar bara efter sma eftergifter.

De sma demokratiska vinsternas stridsfana bars nu av Georgien. Sovjetrevolutionen i
Georgien genomfordes for bara ett ar sedan. | ledningen for Georgien satt ett av Andra
internationalens partier. Den mensjevikiska republiken mandvrerade hela tiden mellan
imperialismen och den proletéra revolutionen och dvergick till den forra i sin kamp mot den
senare. Detta ar helt i linje med Andra internationalens roll. De georgiska mensjevikerna pris
for samarbetet med kontrarevolutionen blev deras eget fall. Samma oundvikliga resultat
vantar Andra internationalen sjalvt. Inte att undra pa att den internationella socialdemokratins
kamp for det "demokratiska” Georgien har antagit en tdmligen symbolisk karaktar.

Trots detta kan inte ens de fantasifullaste inom Andra internationalen tanka ut nagra argument
till fordel for de georgiska mensjevikernas ansprak som inte redan notts ut av de
“demokratiska rattigheternas” forsvarare Miljukov, Krestinskij, Tjernov eller Martov. |



princip ar det ingen som helst skillnad mellan de tva uppsattningarna fordringségare.
Socialdemokraterna lagger nu fram sin sak i ord, det den imperialistiska pressen tidigare
tryckt. Detta kan man latt forvissa sig om genom att lasa igenom Andra internationalens
exekutivkommittés resolution om Georgien.

Resolutionens text fortjanar att analyseras. Stilen aterspeglar inte enbart personerna utan dven
partiet. Lat oss lyssna pa den politiska stilen hos Andra internationalen nar den riktar sig mot
den proletara revolutionen:

1. Georgiens territorium har ockuperats av Moskvaregeringens trupper som uppréatthaller en
regering i Georgien som &r hatad av befolkningen och av varldsproletariatet betraktas som helt
ansvarig for forstérelsen av den georgiska republiken och for den terroristregim som upprattats i
det landet.

Ar inte detta ett sprak som den reaktionara pressen i hela varlden under de fyra senaste aren
har anvant om den sovjetiska federationen i sin helhet . Havdade den inte att sovjetregimen
var avskydd av befolkningen i Ryssland och upprétth6élls genom militar terrorism? Holl vi inte
Petrograd och Moskva med hjélp av “lettiska, kinesiska, tyska och basjkiriska regementen?”
Spreds inte sovjetmakten “med vald” till Ukraina, Sibirien, Don, Kuban, Azerbajdzjan? Om
Andra internationalen nu, efter det att vi drivit bort det reaktionéra patrasket, upprepar samma
fraser, ord for ord, speciellt vad galler Georgien, forandrar det pa nagot satt deras karaktar?

2. Moskvaregeringens ansvar forvérrades ytterligare genom de senaste handelserna i Georgien,
speciellt efter de proteststrejker som organiserades av arbetarna (?) och undertrycktes med vald,
som reaktionédra regeringar brukar gora.

Ja den revolutionara regeringen i Georgien omintetgjorde med vald genomférandet av det
sabotage mot arbetarnas och bondernas stat som planerades av den mensjevikiska
jarnvagsbyrakratins bossar, deras underordnade tjansteméan och de vitgardistiska officerarna
som inte lyckades fly. Med hanvisning till detta fortryck skriver Merrheim, en av den franska
imperialismens valk&nda underhuggare, om hur "tusentals” georgiska medborgare tvingades
fly fran sina hem. "Bland dessa flyktingar”, vi citerar honom ordagrant — "finns ett stort antal
officerare, fore detta tjansteman i republiken och alla nationalgardets ledare.” Detta var just
det mensjevikiska maskineri som under tre ar skoningslost fortryckte de revolutionara
arbetarna och Georgiens standigt upproriska bonder, och som efter det att mensjevikerna
stortats stannade kvar som fardiga verktyg for ententens forsok till aterupprattande. Att
Georgiens revolutionara regering hanterade byrakratins sabotage handfast medger vi 6ppet.
Men detta ar nagot vi har gjort pa hela revolutionens territorium. Uppréttandet av
sovjetmakten i Petrograd och Moskva métte sina forsta hinder i ett forsok till jarnvagsstrejk
under ledning av den mensjevikiska och socialistrevolutionara byrakratin. Stodda av arbetarna
krossade vi denna byrakrati, renade den och underordnade den de arbetandes myndighet. Det
reaktionara avskummet i hela varlden ylade hogt om var barbariska terrorism. Samma gnall
fran det reaktionara avskummet upprepas nu av de socialdemokratiska ledarna, denna gang
géller det dock Georgien. Vari ligger skillnaden?

Men ar det da inte ganska underligt att de socialdemokratiska ledarna nu kan vricka sina
tungor for att tala om det valdsamma undertryckandet av strejker och “revolutionara
regeringars” upptradande? Skulle vi vara okunniga om vilka slags man Andra internationalen
bestar av? Noske och Ebert ar dess ledande medlemmar. Eller har de uteslutits? Hur manga
arbetarstrejker och uppror har de krossat? Eller &r de kanske inte Rosa Luxemburgs och Karl
Liebknechts mdrdare? Kanske var det inte socialdemokraten Horsing, en medlem av Andra
internationalen, som provocerade fram marsrorelsen i Tyskland for att kunna drénka den i
blod? Och hur &r det med socialdemokraten Eberts allra senaste atgarder mot den tyska
jarnvégsstrejken?



Det ar kanske sa att exekutivkommittén i London inte ser vad som hander pa kontinenten?
Men i sa fall borde man tillatas stalla en hovlig fraga till Henderson — var han inte riksrad
under paskupproret i Irland 1916, nér de kungliga trupperna beskot Dublin och avréattade 15
irlandare, inklusive socialisten Connolly, som redan var sarad? Var det kanske inte s4, att
Vandervelde, en tidigare ordférande fér Andra internationalen, ett mindre riksrad for ett
mindre kungadome, vadjade till de ryska socialisterna under kriget att sluta fred med
tsarismen, som vadade upp till 6ronen i arbetarnas och bondernas blod och som snart skulle
drunkna i det? Behdvs det nagra fler exempel? Andra internationalens ledare har lika stor ratt
att forsvara strejkratten som Judas Iskariot hade att predika lojalitet.

3. Nu né&r Moskvaregeringen kraver att erk&nnas av andra lander borde den behandla andra landers
rattigheter med samma respekt som den kréaver for sig sjalv och maste avsta fran att bryta mot de
grundlaggande principer som umgange mellan civiliserade nationer maste baseras pa.

Den politiska stilen speglar partiets innersta vasen. Den sista punkten dr Andra internatio-
nalens framsta bedrift. Om Sovjetryssland vill erkénnas (av vem?) borde de "behandla andra
landers rattigheter med samma (vilken?) respekt som den kraver for sig sjalv och maste
avhalla sig fran att bryta (sic) mot de grundlaggande principer som umgange mellan
civiliserade nationer maste baseras pa.”

Vem skrev detta? Vi skulle sjalva ha misstankt Longuet om det inte vore for att han Gvergatt
till International nr. 2%2. Kanske det skrevs av Vandervelde, den belgiska kronans eleganta
jurist? Eller kanske av Mr. Henderson, inspirerad under en av sina egna sondagsgudstjanster
vid ett broderskapsmote? Historiskt dr det viktigt att faststalla identiteten pa forfattaren till
denna makal@sa resolution. Vems sjuka sinne ligger bakom denna produkt?

Lat oss emellertid aterga till texten. For att bli erkand av de borgerliga, imperialistiska
slavagande regeringarna (for hanvisningen ar uppenbarligen riktad mot dem) borde sovjet-
regeringen avhalla sig fran att bryta mot ”principer” och “behandla andra landers rattigheter
med samma respekt”. Med samma ... med vilken “respekt”?

Under tre ar forsokte de imperialistiska regeringarna storta oss. De har misslyckats. Deras
ekonomiska situation ar hopplds. Deras 6msesidiga missunnsamhet och kamp har natt ett
mycket tillspetsat tillstand. De har sett sig sjalva tvungna att uppratta forbindelser med
Sovjetryssland pa grund av hennes ravaror, hennes marknader och hennes skuldbetalningar.
Nar Lloyd George utvidgade denna inbjudan forklarade han for Briand* att den internationella
moralen tillater at man sluter avtal inte enbart med mordarna i 6ster (Turkiet) utan dven med
maordarna i norr (Sovjetryssland). Vi tar inte illa upp av de starka ord Lloyd George anvéande
sig av. | denna fraga accepterar vi helt hans uttalade formel. Ja vi anser det méjligt, tillatligt
och nddvéndigt att — inom vissa granser — sluta avtal med de imperialistiska mérdarna i vést
saval som i Ost.

En Gverenskommelse som tvingar pa oss skyldigheter borde samtidigt tvinga vara fiender att
upphdra med sina bevapnade angrepp mot oss. Sadan &r slutsumman av fyra ars 6ppna strider,
sa langt det kan bedomas for narvarande. De borgerliga regeringarna kraver naturligtvis
erkannande av de "grundlaggande principer som umgange mellan civiliserade nationer maste
baseras pa”. Men dessa principer har inget gemensamt med fragorna om demokrati och
nationellt sjalvbestammande. Vi ombeds kyligt att erkdnna tsarismens laneskulder som togs
just for att krossa samma Georgien, Finland, Polen, alla gransprovinser och de arbetande
massorna i Storryssland sjalvt.

Vi kravs ocksa pa kompensation av de privatkapitalister som har gjort forluster pa grund av
revolutionen. Det kan inte fornekas att den proletéra revolutionen orsakade skador pa nagra

* Briand var fransk premidarminister p& 1920-talet. Han erhéll &ven Nobels fredspris 1926.



planbdcker och portmonnaer, vilka anses vara de heligaste principer pa vilka "umganget
mellan civiliserade nationer” vilar. Detta kommer att hanteras i Genua och pa andra stallen;
men vilka principer talar Andra internationalens ledare om? Ar det Versaillesfredens
rovprinciper, vilka for tillfallet bestammer umganget mellan stater, dvs. Clemenceaus, Lloyd
Georges och Mikadons principer?

Eller talar de med sina slipade, undvikande tungor om principer som &nnu inte bestammer
umganget mellan nationer, men som borde det? Om det senare &r fallet, varfor lagger de da
fram dem nu som villkor for att vi ska accepteras i dagens respektabla imperialistiska staters
“familj”? Eller vill de att vi idag ska avvépna oss och infor imperialismens 6gon dra 0ss
tillbaka fran territorier med foérhoppning om ett umgange som kommer att finnas i morgon?
Vi har redan gjort ett sddant experiment infér hela vérldens 6gon. Vi avvapnade oss dppet
under forhandlingarna i Brest-Litovsk; hindrade detta den tyska militarismen fran att invadera
vara granser? Kanske hojde den tyska socialdemokratin, Andra internationalens balverk, vid
den tiden revoltens fana? Inte det minsta. Det forblev Hohenzollerns styrande parti.

| Georgien styrde mensjevikernas smaborgerliga parti. Idag styr det georgiska bolsjevik-
partiet. Mensjevikerna var beroende av materiell hjalp fran den europeiska och amerikanska
imperialismen, de georgiska bolsjevikerna litar till stodet fran Sovjetryssland. Pa vilka logiska
grunder 6nskar den socialdemokratiska internationalen att, som ett villkor for att
Sovjetfederationen och de kapitalistiska landerna ska inga ett fredsavtal, krava att Georgien
ska aterlamnas till mensjevikerna?

Logiken ar dalig men malet ar klart. Andra internationalen ville, och vill fortfarande, storta
sovjetmakten. Vad géller detta har den gjort allt den kan. Den har fort kampen sida vid sida
med kapitalismen under tdickmantel av demokratins kamp mot diktaturen. Europas arbetande
massor har drivit dem fran sina stallningar och forhindrat en Gppen strid mot den sovjetiska
republiken. Nu har socialdemokratin fornyat kampen under t&ckmantel av att forsvara
Georgien.

Hela vérldens arbetande massor visade sig omedelbart beredda att forsvara den ryska revolu-
tionen som helhet, och i detta sammanfoll deras revolutionara instinkt, inte for forsta gangen,
med den teoretiska uppfattningen, som lar att en revolution, med dess hjaltemod och grymhet,
kampen for individualitet och hammandet av individualitet endast kan forstas utifran de inre
forhallandens materiella logik, och inte genom att vardera dess enskilda faser eller separata
episoder enligt prislistan for Rattigheter, Etik och Estetik. Den forsta stora teoretiska strid som
kommunismen forde till forsvar for diktaturens revolutiondra lag och metoder har burit frukt.
Socialdemokratin har &ntligen lamnat marxismens metoder och till och med fraseologin.
Under tryck fran arbetarna “erkande” de tyska oberoende, de italienska socialisterna och
andra med dem den proletara diktaturen, bara for att desto tydligare visa sin oférmaga att
kampa for den. Kommunistpartiet vaxte upp och blev en kraft. Men ett stor aber intraffade
under den proletéra revolutionens utveckling. Vad detta innebar och betydde forklarades
tillrackligt klart vid Kommunistiska internationalens tredje kongress. Kristalliseringen av det
revolutionara medvetandet uttryckt i framvéxten av det kommunistiska partiet atfoljdes av en
nedgang for de revolutionara stamningarna fran den forsta efterkrigstiden. Den borgerliga
allmanna opinionen gick pa offensiven. Dess huvuduppgift var att forstora eller atminstone
bryta revolutionens fortrollning.

Ett enormt arbete inleddes, dér grova och bullriga légner gav borgarklassen langt mindre
fordelar &n noggrant utvalda brottstycken av sanningar. Med hjélp av sina journalistiska
utforskningar, nalkades borgarklassen revolutionen via bakddrren. Vet ni vad en proletéar
republik innebar? Den innebér att lokomotiv lider av astma, den innebdr 16ss som bar tyfus,
den innebar att dottern till en valkand respekterad advokat lever i en ouppvarmd lagenhet, den



innebé&r fangslade mensjeviker, skitiga toaletter; den ar vad arbetarklassens revolution
innebar! Borgarklassens journalister uppvisade den sovjetiska lusen under mikroskop for hela
varlden. Det forsta som Mrs. Snowden ansag vara nodvandigt att gora, efter att ha atervant
fran Volgadistriktet till Themsen, var att klia sig offentligt. Detta blev nastan en rit som
symboliserade civilisationens 6vertag éver barbariet. Men det loste inte fragan. De gentleman
som holl borgarklassens allmanna opinion informerad nalkades revolutionen ... genom
bakdorren bevapnade med ett mikroskop. Nagra detaljer undersokte de med betydande och till
och med extrem noggrannhet; men det de undersokte var inte den proletéra revolutionen.

Men bara att 6verfora fragan till vara ekonomiska svarigheter och brist pa sociala bekvam-
ligheter var ett framsteg. Fran ett standigt och inte speciellt klyftigt prat om den konstitue-
rande forsamlingens férdelar Gver sovjetsystemet, borjade borgarklassens allménna opinion,
som det visade sig, inse att vi verkligen existerade och att den konstituerande férsamlingen
inte gjorde det och aldrig kommer att gora det. De affarsliknande avsldjandena om oredan i
transporterna m m blev pa sitt satt ett de facto erkdnnande av sovjeterna. Dessa avsl6janden
sammanfaller emellertid med vara egna farhagor och bemddanden i den riktningen.
Erk&nnanden innebar dock i alla handelser ingen forlikning. Det innebar endast att de
meningslosa attackerna ersattes av ett stallningskrig. Vi minns alla hur striderna vid den
fransk-tyska fronten under det stora kriget [forf. syftar givetvis pa 1:a varldskriget — Red anm
] helt plotsligt koncentrerades till ndgon skogshydda”. Under flera veckor foérekom denna
hydda i kommunikéerna. Striderna om denna hydda betydde verkligen ett forsok att bryta
igenom fiendens linjer eller atminstone tillfoga fienden storsta mojliga skada.

For att fortsatta denna kamp pa liv eller dod mot oss anvande den borgerliga allmanna
opinionen naturligtvis Georgien som skogshydda i det aktuella stallningskriget. Lord
Northcliffe, Huysmans, Gustave Hervé, de harskande ruméanska banditerna, Martov, rojalisten
Daudet, Mrs. Snowden och hennes kammarjungfru tant Kautsky och till och med froken
Louisa Kautsky (fran Wiener Arbeiter Zeitung), kort sagt sattes alla vapen i den borgerliga
folkopinionens arsenal in i forsvaret av det demokratiska, lojala och strikt neutrala Georgien.

Salunda observerar vi, nagot som vid forsta anblicken &r oforklarligt, ett nytt raseriutbrott: alla
anklagelser — politiska, juridiska, moraliska, kriminella — som forst riktades mot sovjet-
systemet som helhet, mobiliseras nu mot de sovjetiska myndigheterna i Georgien. Det tycks
som om det ar i Georgien som sovjeterna misslyckas med att uttrycka folkets vilja. Men hur ar
det med Storryssland? Har de verkligen glomt att den konstituerande férsamlingen uppléstes
med hjalp av lettiska och kinesiska regementen? Har det inte redan for lange sedan bevisats
att vi, trots att vi inte var rotade nagonstans, icke desto mindre, med hjalp av bevapnade
styrkor “utifran” (!11), spred de mest solida demokratiska regeringar for vinden, oavsett hur
djupt rotade de var? Ja mina herrar, dessa ar de argument ni bérjade med! Det &r just darfor
som ni forutspadde sovjeternas kollaps inom nagra veckor! Detta forutsag Clemenceau i
borjan av fredsforhandlingarna i Versailles, vilket &ven Kautsky sa i borjan av den tyska
revolutionen. Varfor har da allt tal nu begransats till Georgien? Ar det for att Jordania och
Tsereteli numera ar politiska flyktingar? Hur ar det da med de andra? Musavatisterna fran
Azerbajdzjan, dasjnakerna fran Armenien, Rada fran Kuban, Krug fran Don, petljuraisterna
fran Ukraina, Martov, Tjernov, Kerenskij och Miljukov. Varfor star de georgiska
mensjevikerna sa hogt i kurs i jamforelse med mensjevikerna i Moskva? Betraffande
mensjevikerna i Georgien kraver de att de ska aterinsattas vid makten och for mensjevikerna i
Moskva kréver de endast reformer av forféljelsemetoderna. Detta ar inte séarskilt logiskt, men
det politiska malet &r alltfor klart. Georgien ger en ny forevandning for att mobilisera hat och



fientlighet mot oss i detta utdragna stallningskrig. Detta ar "utnétningskrigets™ lagar. Vara
motstandare upprepar nu i octavo-format det misslyckande de gjorde i folio-format.”

Detta definierar i det stora hela innehallet och karaktaren pa detta arbete. Vi maste aterigen
undersoka fragor vars principer redan lagts fram, da speciellt i min bok Kommunismen och
terrorn. Dar forsokte jag vara sa konkret som mojligt. Min uppgift bestod av att med konkreta
exempel visa hur de grundlaggande krafternas verkade i var tid. | det “demokratiska”
Georgiens historia forsoker vi spara de styrande socialdemokratiska partiernas politik som
tvingades vélja mellan imperialismen och den proletdra revolutionen. Vi hoppas att just en
sadan detaljerad och konkret redogorelse som denna kommer att ge den lasare som inte har
nagra direkta revolutionara erfarenheter, men som ar intresserad av att inforskaffa det, en
battre forstaelse for revolutionens inre problem, dess krav och svarigheter.

* * *

Vi ger inte alltid nagra hanvisningar i texten for vara citat: det skulle bli allt for tréttande for
lasaren, speciellt for en utlandsk lasare, da de flesta kallorna ar ryska publikationer. De som
vill ha vara citat bekréftade, och fa en mer komplett bevisning, kan studera foljande skrifter:

e Dokument och material om Transkaukasiens och Georgiens utrikespolitik, Tbilisi
1919

e Den ryska socialistiska federativa sovjetrepubliken och den georgiska demokratiska

republiken och deras relationer, Moskva 1922

Macharadze: Mensjevikpartiets diktatur i Georgien, Moskva 1921

Mesjtjerjakov: | det mensjevikiska paradiset, Moskva 1921

Shaffier: Inbordeskriget i Ryssland och det mensjevikiska Georgien, Moskva 1921.

Av samme forfattare: Mensjevikvaldets hemlighet, Thilisi 1921.

De tva sista skrifterna baseras delvis pa det material som upptéacktes av Kommunistiska
internationalens kommission i Georgien och pa Krim. Vidare har vi anvant arkiven hos folk-
kommissariatet for utrikes affarer och folkkommissariatet for krig.

Vi havdar pa intet satt att var redogorelse och vara informationskallor ar kompletta. Det
vardefullaste materialet &r oatkomligt for oss. Detta material bestar av de mest kompro-
metterande dokumenten, saval som arkiven hos de brittiska respektive franska institutionerna,
vilka den forra mensjevikiska regeringen fort ut ur landet sedan november 1918.

Om nagon var samvetsgrann och samlade alla dessa dokument och publicerade dem skulle vi
fa en mycket larorik bok for att vagleda Andra internationalens och tva och en halv inter-
nationalen. Trots sovjetrepublikens ekonomiska svarigheter skulle dess regering utan tvivel ta
pa sig kostnaderna for att ge ut en sadan bok. Det sédger sig sjélvt att sovjetrepubliken pa
motsvarande sétt skulle 1amna 6ver alla dokument om Georgien som finns i sovjetarkiven till
en sadan publikation. Vi fruktar emellertid att detta forslag inte kommer att accepteras. Ja vi
far nog vanta till den dagen da andra metoder kan anvandas for att avsl6ja dessa hemligheter.
Vad det lider sa kommer den dagen..

L. Trotskij
Moskva, 20 februari 1922

® Folioformat &r ett ganska stort pappersformat — strre &n A4 men mindre an A3. Octavoformat &r 1/8 av folio. —
Red anm.
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1. Myt och verklighet

Hur beskriver de stortade mensjevikerna och deras olika mecenater Georgiens 6de? Nagot av
en myt har skapats kring detta, avsedd att lura dummerjonsar; och dummerjénsar existerar i
denna vérld.

Det georgiska folket besl6t av sin egen fria vilja, sa inleds myten, att pa ett fredligt och
vanskapligt satt avskilja sig fran Ryssland. Detta beslut uttryckte georgierna i ett demokratiskt
val. Samtidigt skrev de in pa sin fana absolut neutralitet i internationella relationer. Varken i
tanke eller i handling ingrep Georgien i det ryska inbordeskriget. Varken de centrala
kejsardomena eller ententen kunde avleda henne fran denna neutralitetens stig. Mottot var:
"Leva och lata leva”! Efter att ha hort talas om detta rattskaffens land bokade flera pilgrimer
fran Andra internationalen, kanda for sin fromhet — Vandervelde, Renaudel och Mrs.
Snowden — omedelbart en resa raka vagen dit. | deras kolvatten foljde omedelbart Kautsky,
bojd av alder och visdom. Likt de gamla apostlarna talade de alla i tungomal som de inte
forstod och sag visioner som de efterat beskrev i artiklar och bocker. Under sin hemresa sjong
Kautsky oupphorligt psalmen: ”Herre, lat nu din tjanare ga hadan i frid ... for mina 6gon hava
sett din fralsning”.

Knappt hade dessa pilgrimer lyckats bibringa sina flockar detta glada budskap forrén en
fruktansvard sak skedde. Utan nagon anledning kastade Sovjetryssland sin armé mot det
fredligt neutrala och demokratiska Georgien och fortryckte skoningslost denna social-
demokratiska republik som sa helhjartat alskades av folkets massor. Orsaken till denna
exempell6sa valdshandling star att finna i sovjetregeringens imperialism och bonapartism, i
synnerhet i dess hat mot de georgiska mensjevikernas demokratiska framgangar. Detta ar
ungefar vad myten innehaller. Det som foljer darefter ar undergangsprofetior om bolsje-
vikernas oundvikliga fall och om hur mensjevikerna kommer att stiga fram i all sin hérlighet.

Karl Kautsky har skrivit en helig skrift som &gnas &t att bevisa denna myt.* Andra inter-
nationalens resolution om Georgien, artiklarna i The Times, Vanderveldes olika tal, den
belgiska drottningens obestridliga sympatier och Hervés och Merrheims skriverier grundar sig
alla pd denna myt. Den enda anledningen till att det inte offentliggjorts nagon pavlig
encyklika® &r paven Benedict XV olagliga déd. L&t oss hoppas att hans eftertradare gottgor
denna férsummelse.

Vi maste emellertid framhalla att samtidigt som myten om Georgien inte saknar poetisk
vardighet sa strider den, som alla myter, mot fakta. For att vara precis sa ar den georgiska
myten en 16gn som inte bor tillskrivas folkets kreativa insatser, utan den &r en produkt av den
kapitalistiska pressen. Ldgner och inget annat an légner &r grunden till den ursinniga
antisovjetiska agitationen dér Andra internationalens ledare spelade forsta fiolen. Vi ska
bevisa detta punkt for punkt.

* k% %

! Georgien, Eine Sozialdemokratische Bauernrepublik, Wien, 1921. "Jag sag inget”, sager Kautsky, “utom vad
kunde man se fran ett fonster pé taget eller i Thilisi. Till detta méste jag lagga min bristande kunskap i de
georgiska och ryska spraken.” Senare fortaljer han att "kommunisterna undvek mig”. Han skulle dessutom ha
lagt till att de gastfria mensjevikerna lurade sin respektabla gast hela tiden, vilket han & sin sida villigt under-
lattade. Resultatet av kombinationen av dessa lyckosamma omstandigheter var tillblivelsen av denna skrift som
representerar en vardig teoretisk klimax pa den internationella kampanjen mot Sovjetryssland. — L.T.

2 Encyklika ar en pavlig rundskrivelse till den samlade kyrkan som ett uttryck for hans laroauktoritet. En
encyklika behover inte anses ofelbar, men den har en bindande karaktar for troende katoliker (enl Wikipedia) -
O anm



Mr. Henderson fick forst hora talas om Georgiens existens fran Mrs. Snowden, och Mrs.
Snowden blev bekant med Jordanias och Tseretelis aktiviteter under sin larorika resa till
Batumi och Thbilisi.

Vad oss sjalva anbelangar kande vi herrarna sedan tidigare, inte som herrar éver ett sjalv-
standigt demokratiskt Georgien, vilket de aldrig drdmt om, utan som ryska politiker i Petro-
grad och Moskva. Tjcheidze blev ledare for petrogradsovjeten och sedan for sovjeternas
centrala exekutivkommitté under Kerenskijs period, nar mensjevikerna och socialist-
revolutiondrerna dominerade sovjeterna. Tsereteli var minister i Kerenskij-regeringen och
inspirator till kompromisspolitiken.® Tjcheidze tillsammans med Dan och andra fungerade
som mellanhander mellan den mensjevikiska sovjeten och koalitionsregeringen. Gegetjkori
och Tjchenkeli utférde ansvarfulla uppgifter at den provisoriska regeringen. Tjchenkeli var
dess befullméktigade i Transkaukasien.

Mensjevikernas grundinstallning var som féljer: revolutionen maste bevara sin borgerliga
karaktar; darfor maste borgarklassen forbli i dess ledning; koalitionen mellan socialisterna och
borgarklassen bor ha till uppgift att vanja folkmassorna vid borgarklassens dominans; om
proletariatet forsoker ta makten sa ar det 6desdigert for revolutionen; skoningslost krig maste
forklaras mot bolsjevikerna, sa sade den borgerliga republikens ideologer. Tjcheidze och
Tsereteli, liksom deras vanner insisterade hardnackat pa republikens enhet och integritet inom
det tidigare tsaristiska imperiets ramverk. Finlands krav pa 6kad autonomi och den ukrainska
nationella demokratins stravanden i riktning mot sjalvstandighet mottes av stenhart motstand
fran Tsereteli och Tjcheidze. Vid sovjetkongressen dundrade Tjchenkeli mot de separatistiska
tendenserna i vissa granslander, trots att inte ens Finland vid den tiden kravde fullstédndig
sjalvstandighet. FOr att undertrycka dessa tendenser mot autonomi byggde Tsereteli och
Tjcheidze upp en vépnad styrka. De skulle ha anvént denna styrka om historien hade givit
dem tillrackligt med tid for andamalet. Deras framsta anstrangningar inriktades emellertid pa
att bek&mpa bolsjevikerna.

Aven om historien kanner till manga ondskefulla och hatiska forfoljelsekampanjer, s& kan det
knappast ha funnits nagon liknande den som férdes mot oss under Kerenskijs tid. Tidningar
av alla kulorer och riktningar laxade upp, bannlyste och brannmarkte bolsjevikerna i alla sina
artiklar och alla sektioner, i poesi och prosa, i ord och skamtteckningar. Det fanns inte en enda
valdshandling som de inte tillskrev oss, kollektivt och individuellt. Nar det tycktes som om
forfoljelsen hade natt sin kulmen gav nagon ny handelse, ibland av det mest bagatellartade
slag, ny kraft at forfoljelsen. Den skulle da oka till an storre hojder, forgiftad av stanken fran
sitt eget raseri. Bourgeoisin kénde faran av doden. | deras vilda fantasier kunde man ana en
viss radsla.

Mensjevikerna speglade som alltid borgarklassens sinnesstamning. Vid denna kampanjs hojd-
punkt besokte Mr. Henderson den provisoriska regeringen och kom fram till den trosterika
slutsatsen att sir George Buchanan, med tillracklig vardighet och framgang, representerade
den brittiska demokratins ideal i Kerenskijs och Tseretelis demokrati.

Den tsaristiska polisen och sakerhetstjansten, som tillfalligtvis férblev overksam av radsla for
att ta sig vatten 6ver huvudet, kreverade av iver for att fa visa de nya herrarna sin lojalitet.
Alla det bildade samhallets parter pekade samfallt ut &t dem vilket mal de skulle ha under
uppsikt och bekymra sig for — bolsjevikerna. Alla idiotiska pahitt om vara forbindelser med
Hohenzollerns generalstab, som ingen forutom smaspioner och Moskvas handlarfruar egent-
ligen trodde pa, upprepades, utvecklades, éverdrevs och presenterades dagligen i gralla farger

® Kautsky skapar forvirring och ror inop fakta till och med dér hans héga mal inte kraver det. Sdlunda konstaterar
han att Tjcheidze och Tsereteli satt i ledningen fér Petrogradsovjeten 1905. Faktum &r att ingen i Petrograd ens
hade hort talas om dem vid den tiden. — L.T.



och i alla noter och tonarter. Battre &n nagon annan, visste mensjevikernas ledare det ratta
vardet av dessa anklagelser. Men Tsereteli och hans brodraskap ansag det opportunt att av
politiska motiv understodja dem. Tseretelis djupa basrést satte tonen, som aterupprepades
genom hesa kraxanden av de svarta hundradens slédder. Resultatet blev att bolsjevikerna
formellt anklagades fér hogforraderi och for att sta i den tyska militarismens tjanst. Vara
tryckerier och forrad plundrades av den borgerliga pobeln, under ledning av patriotiska
officerare. Kerenskij stangde vara tidningar och tusen sinom tusen kommunister fangslades i
Petrograd och i alla delar av landet.

Mensjevikerna och dess allierade, socialistrevolutionérerna, fick makten av arbetarnas och
soldaternas rad. Men mycket snart upptackte de att marken ramnade under deras fotter.

Da inriktade de sina anstrangningar pa att skapa en motvikt till arbetare- och soldatraden
genom att politiskt hjélpa landets smaborgerliga och borgerliga element att organisera sig
sjalva genom de demokratiska kommunerna och zemstvoerna. Men eftersom sovjeterna
utvecklades at vanster for snabbt, sd kompletterades arbetet med att organisera de borgerliga
klasserna med att mensjevikerna forsvagade och desorganiserade sovjeterna. Nyvalen
forsenades avsiktligt och andra sovjetkongressen saboterades dppet. Tsereteli var inspirations-
kélla till denna politik och Tjcheidze fullandade dess organisation. Redan fran augusti-
september 1917 havdades det att sovjeterna spelat ut sin roll och att de holl pa att "tyna bort”.
Ju mer revolutionara, ihardiga och otaliga arbetar- och bondemassorna blev, desto grévre och
Oppnare blev mensjevikernas beroende av de dgande klasserna. De borgerligt demokratiska
kommunerna och zemstvoerna lyckades inte radda situationen. Den revolutionara vagen
svepte dver denna émkliga férddmning. Andra sovjetkongressen, som hade sammankallats av
mensjevikerna efter vara patryckningar, tog med stod av Petrogradgarnisonen makten i sin
hand nastan helt utan strid och utan forluster. Da inledde mensjevikerna, tillsammans med
socialistrevolutiondrerna och kadeterna, en bitter och, dar det var mojligt, vapnad strid mot
sovjeterna, med andra ord mot arbetarna och bonderna. Pa detta vis lades grunden for de vita
fronterna.

Under revolutionens nio forsta manader passerade mensjevikerna genom tre stadier: under
varen 1917 var de sovjeternas oomstridda ledare; under sommaren forsokte de inta en
”neutral” position mellan sovjeterna och borgarklassen; under hosten forklarade de, till-
sammans med borgarklassen, inbdrdeskrig mot sovjeterna. Dessa distinkta stadier karak-
tariserar mensjevismens sjélva kdrna och tacker, som vi kommer att se langre fram, helt det
mensjevikiska Georgiens historia.

Redan innan oktoberrevolutionen slank Tjcheidze bort till Kaukasus; forsiktighet var alltid
den starkaste av hans medborgerliga dygder. Senare valdes han till ordférande i den trans-
kaukasiska koalitionens sejm (parlament). Den roll han i Petrograd spelade i folioformat
fortsatte han saledes att spela i octavo-format i Kaukasus.

Tillsammans med socialistrevolutiondrerna och kadeterna, blev mensjevikerna inspirations-
kalla for den kontrarevolutiondra ”Kommittén for faderneslandets och revolutionens fréls-
ning”, som omedelbart tog kontakt med Krasnovs kosacker som da marscherade mot Moskva
och organiserade junkrarnas forsok till vapnat uppror. Mensjevikernas ledare, till vilka
Kautsky har utférdat licens att konstruera blodldsa demokratier, &r de verkliga initiativtagarna
till inbordeskriget i Ryssland. Fran Petrograds "Kommitté for faderneslandets och revolu-
tionens fralsning”, dar mensjevikerna samarbetade med alla vitgardistiska organisationer,
I6pte tradarna direkt ut till alla Gvriga kontrarevolutionara resningar, komplotter och mord: till
det tjeckoslovakiska upproret i Volga, till Tjajkovskijs regering och general Miller i norr
(Archangelsk), till Denikin och Wrangel i soder, till de politiska flyktingarna utomlands och
ententens hemliga fonder. | allt detta arbete deltog mensjevikernas ledare, inklusive de
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mensjevikiska ledarna i Georgien, inte till forsvar av det sjalvstandiga Georgien, som aldrig
namndes vid den tiden, utan som ledare for ett av de antisovjetiska partierna med baser éver
hela landet. Ledare for det antisovjetiska blocket i den konstituerande forsamlingen var ingen
annan &n Tsereteli.

Tillsammans med hela kontrarevolutionen retirerade mensjevikerna fran de industrialiserade
delarna till den outvecklade periferin. De anvande sig naturligtvis av Transkaukasien som en
av de sista retréttlinjerna. | Samara gravde de ner sig med den “konstituerande férsamlingen”
som motto, men i Thilisi forsokte de i ett visst dgonblick hdja den sjalvstandiga republikens
fana. Det skedde dock ej omedelbart. Overgangen fran en borgerlig centralistisk standpunkt
till en smaborgerlig separatistisk standpunkt dikterades inte av det georgiska folkets krav, utan
av det allryska inbordeskrigets 6vervéganden, och genomgick flera stadier.

Tre dagar efter oktoberrevolutionen i Petrograd deklarerade Jordania i Thilisis kommunala
duma: "Upproret i Petrograd genomlever sina sista dagar. Redan fran borjan var det domt att
misslyckas.” Det &r bara i sin ordning att ingen kan krava att Jordania borde uppvisa storre
skarpsinne i Thilisi an vad de andra kélkborgarna uppvisade i alla andra delar av varlden. Den
enda skillnaden &r den att Thilisi var en av knutpunkterna i den ryska revolutionen och att
Jordania var en av de aktiva deltagarna i den kamp som borde ha gjort slut pa bolsjevikernas
revolt. De “sista dagarna” passerades emellertid och visade sig inte vara de sista. | november
ansags det t o m vara nodvandigt att snabbt skapa ett sjalvstandigt transkaukasiskt kommissa-
riat, inte som en regering utan som en provisorisk kontrarevolutionar exercisplats fran vilken
de georgiska mensjevikerna hoppades kunna ge avgérande hjalp till att ateruppratta en
”demokratisk” ordning i Ryssland. Dessa forhoppningar hade ett viss fog: ekonomisk efter-
blivenhet, industriproletariatets extrema svaghet, det stora avstandet fran centrala Ryssland,
sammanvavningen av det nationella med olika sociala traditioner och religiosa forhallanden,
den radande bristen pa fortroende och motsattningarna mellan de olika nationaliteterna och
slutligen narheten till Don och Kuban, allt detta skapade gynnsamma forhallanden for att
motarbeta arbetarrevolutionen och foérvandlade rent av under lang tid Kaukasus och Cis-
kaukasus till ett Vendée och ett Gironde som kndts samman genom deras gemensamma kamp
mot sovjeterna.

Vid den tiden fanns i Transkaukasien ett stort antal tsaristiska trupper fran den turkiska
fronten. Nyheterna om sovjetregeringens forslag om fred och jordreform skakade om inte
enbart soldatmassorna utan dven den lokala arbetarbefolkningen.

En orolig tid inleddes for de kontrarevolutiondrer som hade forskansat sig i Transkaukasien.
De borjade omedelbart organisera ett block fér “ordning” som bestod av alla partier, givetvis
med undantag for bolsjevikerna. Mensjevikerna, som behdll ledningen, inspirerade till
alliansen mellan den georgiska jordéagande adeln och smabourgeoisin, mellan de armeniska
butikségarna och oljemagnaterna och mellan tatariska beyer och khaner. De ryska vita
officerarna stallde sig helt till detta antibolsjevikiska blocks férfogande.

| slutet av november genomfdrdes den transkaukasiska frontens delegatkongress, som mensje-
vikerna sjalva hade sammankallat. Majoriteten tycktes sta pa vansterns sida. Da gjorde
mensjevikerna, tillsammans med hdgerflygen vid kongressen, en statskupp och skapade en
regional transkaukasisk sovjet utan vanstern, m.a.o. utan majoriteten. | samforstand med
sovjeten beslot det transkaukasiska kommissariatet i januari 1919: "att bifalla det dnskvarda i
att skicka kosackforband till de platser dar det for tillfallet &r oroligt.” Usurpering som metod
och kornilovkosacker som bevéapnad styrka — se dar har ni de verkliga utgangspunkterna for
den transkaukasiska demokratin.

Mensjevikernas statskupp i Transkaukasien utgjorde inget undantag. Nar det vid den andra
allryska sovjetkongressen (oktober 1917) upptécktes att bolsjevikerna utgjorde den dver-
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véldigande majoriteten vagrade den gamla exekutivkommittén, (som bestod av mensjeviker
och socialistrevolutionarer) att lamna 6ver angelagenheterna till den av kongressen nyvalda
exekutivkommittén. Vi hade lyckligtvis inte bara kongressmajoriteten bakom oss utan &ven
huvudstadens hela garnison. Denna raddade oss fran att bli skingrade och gjorde det mgjligt
for oss att ge mensjevikerna en praktisk lektion i sovjetdemokrati.

De transkaukasiska trupperna fortsatte att utgora ett hot mot ”ordningen” aven efter
mensjevikernas palatsrevolution. Genom att de kande att de hade stéd fran de revolutionart
sinnade soldaterna visade de transkaukasiska arbetar- och bondemassorna den omisskénnliga
avsikten att f0lja nordens exempel.

For att radda situationen var det nddvéndigt att avvapna och skingra de revolutionara
trupperna.

Planen pa att avvapna armén utarbetades i hemlighet av den transkakukasiska regeringen,
tillsammans med representanter for de tsaristiska generalerna. Deltagarna i detta block var den
vita generalen Prjevalskij, Wrangels framtida vapenbroder dverste Sjatilov, den framtida
georgiska utrikesministern Ramishvili och andra. Samtidigt med de atgéarder som vidtogs for
att avvéapna de revolutionéra forbanden beslots att inte avvapna kosackregementena, m.a.o.,
Kornilovs, Kaledins och Krasnovs balverk. Samarbetet mellan den mensjevikiska Gironden
och det kosackiska Vendée antog har en militar karaktar. Avvapningen foérvandlades till
plundring och ofta till massaker pa de atervandande soldaterna, utforda av speciella kontra-
revolutionara forband. Vid nagra av jarnvagsstationerna édgde det rum regelratta slag, dar
bepansrade tag och militar anvéandes. Tusentals offer foll i dessa slag, vars upphovsman var de
georgiska mensjevikerna.

Den fromme Kautsky beskriver de bolsjevikiskt sinnade transkaukasiska trupperna som
otyglade band, som plundrade, valdtog och mordade. Detta ar exakt hur alla kontra-
revolutionens svartgardister beskrev dem. Kautsky var tvungen att inta denna attityd for att
kunna beskriva initiativtagarna till avvapningen, de georgiska mensjevikerna, som “riddare i
ordets basta betydelse”. Vi har emellertid till vart forfogande helt andra bevis, som i
forbigaende sagt, harror fran mensjevikerna sjdlva. Dessa blev radda for sitt eget arbete nar
avvapningen antog en blodig pogromkaraktar. Den framtradande mensjeviken Djungeli
deklarerade 14 januari 1918:

Detta &r ingen avvépning utan plundring av soldaterna. Dessa olyckligt lottade mén, som uttréttade
langtade efter att f& komma hem, berévades allt, till och med sina stovlar. Samtidigt genomférdes
en ganska omfattande handel. Vapnen saldes till rovarband. Det som skedde var avskyvaért. (Slovo,
nr 10)

Flera dagar efterat anklagade Djungeli, som sjélv hade deltagit i avvapningen av garnisonen i
Thilisi (vi kommer att mota denna herre igen), Ramishvili for att ha anvént den trans-
kaukasiska kontrarevolutionens mest notoriska révarband till detta arbete. Mellan dessa tva
statsman skedde foljande offentliga asiktsutbyte” som vi kanner oss manade att citera:

N. Ramishvili: Djungeli &r en baktalare!

Djungeli: Och N. Ramishvili &r en légnare!

Ramishvili: (Upprepar ) Djungeli r en baktalare!

Djungeli: Jag ber er att upphéra med dessa férolampande anmérkningar mot mig!

Ramishvili: Jag forklarar att det som sagts av Djungeli &r insinuationer och att Djungeli ar en
baktalare!

Djungeli: Och ni ar en ynkrygg och en skurk, och jag ska ta itu med er som ni fortjanar.
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Som vi ser var inte avvapningen av trupperna en sadan omisskannligt ridderlig uppgift som
Kautsky beskrev den, da tva man med samma asikter, och nara sammankopplade med detta
arbete, pa detta ohdviska sétt bemddar sig att forneka allt ansvar for det.

Icke desto mindre kan man inte géra annat &n att sympatisera med Kautsky. Se vad en over-
driven nit och foérsvagade hamningar leder till. Lat oss har konstatera att Kautskys hela bok,
med dess enkla urskuldande ton, markligt nog erinrar om flera av de avdankade franska
akademikernas skrifter om prinsen av Monacos civiliseringsmission eller Karageorgevitjs
filantropiska roll. De avdankade akademikerna som &r foredettingar i sina egna lander fick
ordnar och pension frdn de tacksamma regeringarna i det Arkadien som de upptackte.* S4 vitt
vi vet utsags dock Kautsky enbart till hedersmedlem av Georgiens nationalgarde. Detta
bevisar att han & mindre sjélvisk &n de franska akademikerna. A andra sidan maste han, &ven
om han &r deras jamlike i djupsinniga historiska generaliseringar, erkanna sig besegrad i fraga
om att ha en taktfull berémmande stil.

* * *

Brest-Litovsk-freden nodvéandiggjordes av sammanbrottet for den gamla armén, som helt hade
brutits sonder genom en lang serie av nederlag. Februarirevolutionen utdelade ett allvarligt
slag mot dess interna organisation. Det var nodvandigt att omorganisera den fran topp till ta,
forandra dess sociala bas och ge den ett nytt mal och inre samband. Det var den totala bristen
pa samklang mellan ord och handling, de hogtravande revolutionara fraserna, ihop med en
franvaro av vilja att forandra, kort sagt Kerenskijs och Tseretelis demokratiska maskerad, som
fick armén att bryta samman. Krigsministern i Kerenskijs regering, general Verchovskij,
pekade entraget pa arméns oformaga att fortsatta kriget och behovet av att till varje pris sluta
fred. Fortsatt fortrostan pa mirakel och vacklan dold av en patriotisk hysteri avslojade endast
situationens hopploshet. Ur detta uppstod Brest-Litovsk. Mensjevikerna kravde att vi skulle
fortsatta kriget mot Tyskland, med en férhoppning om att vi pa detta sétt an sékrare skulle
bryta vara nackar. Under denna antityska fana forenade de sig med alla reaktionens styrkor.
De bemddade sig att anvénda de sista resterna av folkets krigstroghet mot oss. VVad géller
detta stod de georgiska ledarna i framsta ledet.

Brest-Litovsk-freden gav ett ytligt skél till den transkaukasiska sjélvstandighetsforklaringen
(22 april 1918). Att doma av den tidigare patriotiska retoriken skulle man kanske ha trott att
malet var att fortsatta kriget mot Turkiet och Tyskland. Tvartom var det sa att Trans-
kaukasiens formella separation fran Ryssland dikterades av en 6nskan att skapa mer oantast-
bara juridiska villkor for en utlandsk intervention. Med dess hjalp rdknade mensjevikerna, inte
utan orsak, att behalla den borgerligt demokratiska regimen i Transkaukasien och senare sla
ett slag mot den sovjetiska norden.

Det var inte enbart de borgerliga godsagarnas partier som allierade sig med mensjevikerna,
utan &ven de georgiska mensjevikernas ledare sjalva, som Oppet talade och skrev om att det
var kampen mot den allryska bolsjevismen som var huvudorsaken till Transkaukasiens
avskiljande. Den 25 april sa Tsereteli i ett tal i den transkaukasiska sejmen: ”Né&r bolsjevismen
vaxte i Ryssland, nér den mérdande handen hojdes mot statens liv, kimpade vi mot dem med
all makt som stod till vart férfogande ... Vi bekdmpade regeringens mordare. Med lika stor
sjalvuppoffring kommer vi att kimpa mot en nations mérdare.” (Kraftiga applader) Med
samma sjalvuppoffring — och med samma framgang ...

* Det grekiska landskapet Arkadien &r beromt sedan fére antiken och brukar beskrivas som ett idylliskt och
ursprungligt landskap oférstort av civilisationens krav. | s.k. arkadisk poesi eller herdediktning ses det som ett
hem for paradisk oskuld.
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Lamnar dessa ord nagon skugga av tvivel dver hur mensjevikerna sag pa det "sjalvstandiga”
Transkaukasiens uppgifter? Inte att skapa en idealisk socialdemokratisk regering, okrankbar
och neutral, mellan de Svarta och Kaspiska haven utan kampen mot (den borgerliga)
regeringens mordare, mot bolsjevikerna, for att ateruppratta den borgerligt demokratiska
nationen inom den gamla statens ram. Hela Tseretelis nyss citerade tal &r inget annat &n en
upprepning av det patetiska allméangods som vi hort dussintals ganger i Petrograd. Ord-
foranden for denna “historiska” session i den transkaukasiska sejmen (parlamentet) var
samma Tjcheidze som nar han satt som standig ordférande mer &n en gang stangde munnarna
pa bolsjevikerna i Petrograd. Med den skillnaden att vad de i norr gjorde i folioformat gjorde
de har i octavo-format — med samma sjalvuppoffring och samma framgang.

Vagran att erkédnna Brest-Litovsk-fredsfordraget stéllde Transkaukasien omedelbart som
“stat” i en hopplds situation, da detta befriade Turkiets och deras allierades hander. Inom
nagra veckor bad den transkaukasiska regeringen Turkiet att acceptera Brest-Litovsk-
fordraget som en grund. Turkiet ville dock inte lyssna pa detta. Paschorna och de tyska
generalerna i Transkaukasien blev situationens oomstridda herrar. Huvudmalet hade dock
uppnatts: med hjélp av utlandska trupper hade revolutionen tillfalligtvis undertryckts och den
borgerliga regimens fall hade uppskjutits.

Med Transkaukasiens sjalvstandighetsforklaring (22 april 1918), och utan att radfraga
befolkningen, tillkdnnagav mensjevikerna en ny tid av brodraskap mellan republikens olika
folk pa demokratins grundval. Och anda, knappt hade denna nya republik upprattats forran
den kollapsade. Azerbajdzjan s6kte raddning hos turkarna, Armenien fruktade turkarna mer
an elden, Georgien sokte skydd hos Tyskland. Bara nagra veckor efter dess hogtidliga till-
kannagivande hade den Transkaukasiska republiken upplosts. De demokratiska tillkanna-
givandena vid dess likbegangelse var inte mindre glédande &n vid dess fodelse. Men detta
forandrade inte det faktum att den smaborgerliga demokratin avslojade sin fullstandiga
oférmaga att dvervinna nationella spanningar och att bringa de nationella intressena i sam-
klang. Den 26 maj 1919 utropades — aterigen utan att fraga befolkningen — ett sjalvstandigt
Georgien som en del av Transkaukasien. Aterigen uppstod en flod av demokratiskt svammel.
Efter endast fem manader bryter ett krig ut mellan det demokratiska Georgien och det likasa
demokratiska Armenien om en bit omtvistat territorium. Fran bada sidor horde vi tal om
civilisationens hoga mal och om fiendens forradiska angrepp. Kautsky sager inte ett enda ord
om detta "demokratiska” krig mellan Armenien och Georgien. Under ledning av Jordania,
Tsereteli och deras armeniska och tartariska dubbletter forvandlades Transkaukasien till en
Balkanhalvo dar nationella massakrer och demokratiskt bluffmakeri frodas lika mycket.
Under all denna otillstdndiga vacklan och alla dessa blodiga angrepp genomférde de
georgiska mensjevikerna orubbligt sin verkliga mission: skoningslds kamp mot den
bolsjevikiska anarkin”.

Georgiens sjalvstandighet gjorde det mojligt, eller for att vara mer exakt, gjorde det néd-
vandigt for mensjevikerna att avsloja var de stod i sovjetrepublikens kamp mot imperialismen.
Jordanias svar pa denna fraga kunde inte vara klarare.

"Den georgiska regeringen informerar befolkningen om”, kungér ett officiellt uttalande fran
den 13 juni 1918, "att de tyska trupper som anlant till Thilisi har kommit pa inbjudan av den
georgiska regeringen och att deras uppgift ar att, i fullt samforstand med sagda regering,
forsvara den demokratiska georgiska republikens grénser. Delar av dessa trupper har redan
skickats till lanet Borchalinak for att rensa det fran rovarband” (i verkligheten for att fora ett
inofficiellt krig mot det demokratiska Azerbajdzjan, aterigen om en bit territorium).

Den vélsignade Kautsky far det att framsta som om tyskarna inbjods uteslutande mot turkarna
och att Georgien bortsett fran detta bevarar sin fullstandiga sjéalvstandighet. Aven om det var
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sant att nagon demokratisk kalv eggade general von Kress att agera som vaktpost inom den
georgiska demokratins ramar, maste man anda erkanna att general von Kress knappast var
lamplig for en sadan roll. Men det vore helt olampligt att 6vervardera den demokratiska
kalvens naivitet. De tyska truppernas roll i Rysslands gransstater under 1918 var mycket
omisskénnlig. | Finland agerade de som arbetarrevolutionens bddlar, i de baltiska staterna
gjorde de samma sak. De passerade genom hela Ukraina, krossade sovjeterna, massakrerade
kommunisterna och avvépnade arbetarna och bonderna. Jordania hade ingen orsak att for-
vanta sig att de skulle ga in i Georgien med nagot annat mal. Det var just darfor som den
mensjevikiska regeringen bjod in den okuvlige Hohenzollerns trupper — som till skillnad fran
de turkiska trupperna hade fordelen att vara disciplinerade. ”Det &r en stor fraga” forklarar
den officiella rapportoren till den transkaukasiska sejmen, mensjeviken Oneashvili, den 28
april 1918, "vilket hot som ar varst for oss, bolsjevikerna eller turkarna”. Att det bolsjevikiska
hotet var ojamforligt varre an det tyska tycktes det inte rada minsta tvivel om. Nér de satt som
ministrar i en allrysk regering anklagade de georgiska mensjevikerna oss for att vara i allians
med den tyska generalstaben och atalade oss i de tsaristiska domstolarna for hogforraderi. De
deklarerade att Brest-Litovsk-freden, som déppnade “revolutionens portar” for den tyska
imperialismen, var ett forraderi mot Ryssland. Det var med just detta stridsrop som de kravde
att bolsjevikerna skulle stortas och, nar revolutionen blev for het for dem, avskiljde Trans-
kaukasien fran Ryssland och senare Georgien fran Transkaukasien och darmed verkligen 6pp-
nade "demokratins” portar pa vid gavel for kaiserns trupper. Som vi kommer att se, upprepade
de efter Tysklands nederlag samma tal och samma gester for den segrande ententen.

Precis som med allt annat, var mensjevikernas politik i detta avseende helt enkelt en
spegelbild av den ryska borgarklassens politik. Representerad av kadeterna (Miljukov), slot
denna ett avtal med de tyska ockupationsmyndigheterna i Ukraina och efter Tysklands
nederlag skickade den samma kadeter in i ententens famn som férlorade séner som, trots
sicksackkaraktaren pa deras vag, inte glomde bort vilket deras och ententens huvudmal var:
kampen mot bolsjevikerna.

Det var av denna anledning som ententen sa latt 6ppnade sitt hjarta for dem och, vad som var
annu viktigare, sina kassakistor. Det var av denna anledning som krigstidsministern
Henderson, som fraterniserat med krigstidsministern Tsereteli i Petrograd, aterigen kunde
hélsa den senare som en vapenbroder sedan han l&mnat Hohenzollern-generalen von Kress’
omfamning. Sicksack, motséagelser och forraderi — men alltid emot proletariatets revolution.

Den 25 september 1918 skickade Jordania en skriftlig forsakran till von Kress som sa: ”Det
ligger inte i vart intresse att forsamra Tysklands prestige i Kaukasus” — och tva manader
senare var de tvungna att 6ppna portarna for de brittiska trupperna.

Detta foregicks av forhandlingar vars huvudsakliga mal var att forklara for och vertyga
britterna om att relationerna med den tyska generalen von Kress och den georgiska demo-
kratin helt enkelt var ett skendktenskap och att det verkliga brollopet skulle firas med ingen
annan an den brittiska generalen Walker. Den 15 december sade den gamle mensjeviken
Topuridze, Batumi-regeringens representant, i ett svar pa fragorna fran ententens legation,
enligt hans egen rapport: "Jag antar att var republik kommer att samarbeta med de allierade
landerna i deras kamp mot bolsjevikerna med alla medel som star till dess forfogande...”
Samma Topuridze rapporterade till den brittiska agenten Webster att "nér Georgien ger hjalp
till britterna i Kaukasus i kampen mot bolsjevikerna, kommer Georgien bara att géra sin
plikt.”

Efter det att den brittiska dversten Jordan forklarat att de allierade truppernas landstigning i
Georgien genomfordes i enlighet med den allménna planen for internationell fred och
ordning”, dvs. for att pressa tillbaka bolsjevikerna i allrysk skala och underkasta alla
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Rysslands folk amiral Koltjak, informerade Gegetjkori 6verste Jordan om att “den georgiska
regeringen, som genomsyras av en 6nskan om att arbeta i harmoni med de allierade for att for-
verkliga de av dem proklamerade principerna om rattigheter och rattvisa, ger sitt medgivande
till landstigningen av deras trupper.” Med andra ord nar det 6verforde sin trohet fran tyskarna
till ententen forsummade de georgiska mensjevikerna det gamla goda radet fran den ryska
poeten: ”Smickrare, smickrare, lar dig att bevara lite nobless daven i din uselhet.”

Jag minns alltfor val forhandlingsborden i Brest-Litovsk. Jag minns alltfor vél de som satt
runt bordet — baron KiihImann, general Hoffman och greve Czernin. Men jag minns klarast
och skarpast den ukrainska smaborgerliga demokratins representanter som ocksa kallade sig
socialister och vars politiska niva lag helt i linje med de georgiska mensjevikernas. Under for-
handlingarna ingick de, bakom var rygg, ett block med de feodala representanterna fran
Tyskland och Osterrike-Ungern. Och det var en syn for siagen att se hur de krop infor dem,
hur de viftade pa svansen for dem och hur de med beundran och kérlek sag upp pa sina nya
herrar och med vilken hégdragen min de sag ner pa oss, proletariatets representanter vid
motena i Brest-Litovsk. Jag vet hur dessa mensjeviker:

... Undanrdjer all hanforelse

Revolterar med sina hdrskares kynne:

Gjuter olja pa elden, sno pa deras kyligare sinnesstamning:
Bryter l6ften, bejakar och vander sina isfagelsnabbar

Med varje utbrott och skiftning hos sina herrar,

Likt hundar vet de ingenting men foljer med..

De senaste arens handelser har varit fulla av prévningar. Men jag kommer inte ihag nagot
svarare, outhardligare égonblick an nér vi, rodnande av skam, tvingades andas in den
atmosfar av vanara, brist pa vardighet och fornedring som spreds av den smaborgerliga
demokratin som, i sin kamp mot proletariatet, kryper pa knana infor den feodala kapitalistiska
varldens representanter. Och gjorde inte de georgiska mensjevikerna exakt samma sak, ord for
ord och bokstav for bokstav?
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2. Strikt neutralitet

Kautsky, Vandervelde, Henderson, med andra ord Mrs Snowden pa den internationella
arenan, fornekar kategoriskt samarbetet mellan det mensjevikiska Georgien och den ryska och
utlandska kontrarevolutionen. Och anda ar detta pudelns karna. Vid tiden for den harda
konflikten mellan Sovjetryssland och de vitgardistiska styrkorna med understod av den
utlandska imperialismen vill man fa oss att tro att Georgien forblev neutralt. Inte bara neutralt
pa vanligt satt, skriver den fromme Kautsky, utan "strikt neutralt”. Man maste tillata sig att ha
tvivel om detta, &ven om man inte k&nner till fakta. Men vi kanner till fakta. Vi vet inte bara
att de georgiska mensjevikerna deltog i alla intriger mot sovjetrepubliken, utan ocksa att det
sjalvstandiga Georgien upprattades for att tjdna som ett vapen i imperialisternas krigforing
och under inbdrdeskriget mot arbetarnas och bondernas republik. Detta klargjordes redan i det
forra uttalandet. Men den oupplyste Kautsky vill inte hora talas om detta. Mrs Snowden &r
indignerad och MacDonald forkastar indignerat de "idiotiska anklagelserna”. Han skrev
faktiskt “idiotiska anklagelserna” pa grund av att han var mycket arg. Och dven om
MacDonald inte &r en Brutus, ar han en “arbar man”. Det finns emellertid fakta, dokument
och anteckningar som &r mer trovardiga an sa kallade arbara manniskor.

Den 25 september 1918 holls en officiell konferens med deltagande av representanter for den
georgiska republiken, Kuban-regeringen och frivilligarmén. Den sistnamnda representerades
av generalerna Aleksejev, Denikin, Romanovskij, Dragomirov, Lukomskij, den valkanda
monarkisten Sjulgin och andra. Dessa namn talar for sig sjalva. General Aleksejev 6ppnade
forhandlingarna genom att séaga: "Pa frivilligarméns och Kuban-regeringens vagnar
valkomnar jag E. P. Gegetjkori och general B. . Mazniev som representanter for det
vanskapligt sinnade Georgien.”

Det forekom vissa missforstand mellan dessa vanskapligt sinnade parter, dar de viktigaste
gallde Sotjinsk-omradet. For att klara upp missforstanden sa Gegetjkori: ”Var det inte
Georgien som, under forfoljelserna av officerarna i Ryssland, blev en fristad for dem alla? Vi
tog emot dem alla och anvéande vara magra resurser for att betala deras léner, vi gav dem mat
och vi gjorde allt som under radande omstandigheter stod i var makt for att hjalpa dem ...”.
Redan dessa ord kan resa vissa tvivel om Georgiens “neutralitet” under arbetarnas krig mot de
tsaristiska generalerna. Men Gegetjkori sjalv skyndade sig att skingra alla tvivel: ”Jag anser
det vara min plikt”, fortsatte han riktad till Aleksejev, Denikin och andra, "att séga att man far
inte glomma de tjanster vi gjort er i kampen mot bolsjevismen och att ni ocksa maste ta
hansyn till detta stod.” Dessa ord fran Gegetjkori, det demokratiska Georgiens utrikesminister
och en av mensjevikpartiets ledare, talar for sig sjalva. Eller ar det s att Mr. MacDonald
kraver ytterligare bevis. | sa fall gavs de av en annan representant fran Georgien, Mazniev,
som déar och da tillfogade: "Officerarna fortsatter att ansluta sig till er (Aleksejev och
Denikin) fran Thilisi och jag hjalper dem med deras transporter efter basta formaga. General
Ljachov kan bekrafta detta. Vi forser dem med pengar och mat pa vagen osv., och allt detta
utan nagon ersattning. 1 enlighet med er begéran har jag samlat alla officerarna i Sotji, Gagri
och Suchumi och jag har uppmanat dem att sluta upp i era led.”

Kautsky har gatt i borgen for den striktaste neutralitet, MacDonald har kallat var upprakning
av de tjanster som mensjevikerna gjort de vita i deras kamp mot bolsjevikerna for ”idiotiska
anklagelser”. Men vi maste icke desto mindre séga att den hedervarde gentlemannen ar for
tidigt ute med sin utskallning, ty vara anklagelser grundar sig pa fakta. Dessa fakta visar att
det &r MacDonald som star for 16gnen, ty de bevisar att det ar vi som talade sanning och inte
de internationella Mrs. Snowdens.
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Detta ar dock inte allt. | sina bemddanden att bevisa att de vita inte forlorade nagot genom att
tillfalligt lamna over Sotjinsk-omradet till Georgien, eftersom deras huvuduppgift bestod i att
réra sig norrut mot bolsjevikerna, sade Gegetjkori: "Om, vilket jag inte tvivlar pa, ett nytt
Ryssland kommer att ateruppréttas i framtiden, da kommer vi kanske att tvingas ta itu med
inte enbart att ateruppratta Sotjinsk-distriktet, utan aven viktigare fragor, och detta maste ni
rakna med.” Detta uttalande avsldjar den verkliga betydelsen av den georgiska
sjélvstandigheten: den &r inte “nationellt sjadlvbestdmmande”, utan ett strategisk drag i kampen
mot bolsjevismen. Nar Aleksejev och Denikin har aterupprattat ett "nytt Ryssland” — och
detta "tvivlar” inte Gegetjkori pa att de kommer att gora — da kommer de georgiska
mensjevikerna att stallas infor fragan om att aterstélla inte bara Sotjinsk-omradet, utan hela
Georgien, till det ryska imperiet. Sadan &r denna den “strikta neutralitetens” natur.

Men, som om han fruktade att nagra tjockskallar fortfarande skulle ha kvar nagra tvivel,
tillade Gegetjkori avslutningsvis: ”Vad galler vara relationer med bolsjevikerna kan jag sla
fast att kampen mot bolsjevismen &r obeveklig inom vara granser. Vi anvander alla till buds
staende medel for att utrota bolsjevismen som varande en antistatlig rorelse som hotar var
republiks integritet, och vad galler detta tror jag att vi redan har gett manga bevis som talar
for sig sjalva.” Dessa ord kréver nog ingen kommentar!

Men hur kan sadana intima samtal ha blivit kanda? De nedtecknades i protokollen och
publicerades.

Kanske dessa protokoll ar forfalskningar? Nej de gavs ut av den georgiska regeringen sjélv,
som en rapport betitlad Dokument och material rérande Transkaukasiens och Georgiens
utrikespolitik (Thilisi 1919). De citerade protokollen finns pa sidorna 391-414. Det var
Gegetjkori sjalv, som i egenskap av utrikesminister publicerade sina samtal med Aleksejev
och Denikin. For att gora Gegetjkori rattvisa, sa kunde han da inte forutse att Kautsky och
MacDonald skulle tvingas bedyra de georgiska mensjevikernas neutralitet genom att sétta
Andra internationalens heder i pant. Vad galler detta, som med sa mycket annat, skulle
stallningen for de arade medlemmarna i Andra internationalen ha varit mindre svar om
stenografin och boktryckarkonsten inte existerat.

For att den politiska betydelsen av Gegetjkoris uttalanden i samtalen med Denikin ska sta helt
klara for oss, maste vi ha Sovjetrysslands militara och politiska situation i september 1918 i
atanke. En studie av kartan kommer att gottgora lasaren for hans besvar. Var vastfront gick
mellan Pskov och Novgorod. Pskov, Minsk och Mogilev var i handerna pa prins Leopold av
Bayern och vid den tiden betydde det nagot att vara en tysk prins. Och tyskarna, som hade
kallats in for att skydda demokratin fran bolsjevikerna, ockuperade hela Ukraina. General von
Kirbachs armé fortrampade Odessa och Sevastopol, medan dess framskjutna trupper pressade
mot Kursk och Voronesj. Donkosackerna hotade VVoronesj fran sydost. | deras bakre led
samlades Aleksejevs och Denikins armé. Turkarna och tyskarna hade besatt Kaukasus.
Sovjetiska Astrakan befann sig in en besvarlig situation at norr, Volga hade skurits av pa tva
stallen: av kosackerna nédra Tsaritsyn [= Stalingrad, Volgograd, 6.a.] och av tjeckoslovakerna
néra Samara. Hela sddra delen av Kaspiska havet befann sig redan i de vitas hander, under
befél av brittiska sjoofficerare. Den norra halvan togs fran oss aret darpa. | dster forde vi krig
mot tjeckoslovakerna och de vita, som ockuperat delar av VVolgaregionen, Ural och Sibirien.
Ententen hade etablerat sig i norr, och Arkhangelsk och hela vitahavskusten befann sig i deras
hénder. Den norra delen av Murmansk-jarnvégen hade erdvrats av de brittisk-franska
trupperna. Mannerheims Finland utgjorde ett stdndigt hot mot Petrograd som var omgivet av
fiender pa tre sidor. Under dessa enorma svarigheter holl var egen armé endast pa att ta form.

Under sadana omstandigheterna rapporterade det mensjevikiska Georgiens officiella
representanter till frivilligarméns organisatorer, att Georgien skyddade de vita officerarna fran
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bolsjevikisk forfoljelse, tillgodosag deras behov gratis, rekryterade frivilliga bland dem som
de skickade till Aleksejev och Denikin. Det fastslogs dessutom att Georgien forde en
”obeveklig” kamp mot bolsjevismen, krossade dem “med alla medel som stod till buds.”

Gegetjkori skrot inte och 6verdrev inte de tjanster som han gjorde kontrarevolutionen. Han
och hans vanner hade verkligen gjort allt de kunde gora. De kunde naturligtvis inte forvantas
stdlla stora bevapnade styrkor i de vitas tjanst, da de sjalva var tvungna att anvanda sig av
tyska trupper i sin kamp mot "inre anarki”. Deras resurser var mindre an deras bredvillighet
gentemot kontrarevolutionen. Icke desto mindre gav de en relativt sett enorm hjalp at de
vitgardistiska militdrorganisationerna.

Den kaukasiska arméns utrustning och forrad i Georgien, som var varda manga miljoner,
beslagtogs av mensjevikerna och anvéndes i stor utstrackning till att stdja de vita — Don-
Kuban- och Ter-kosackerna, de tjeckiska officerarna, Heimanns och Filimonovs trupper,
Aleksejevs och Denikins frivilligarmé osv. Hjédlpen var vid denna tid &nnu mer vardefull for
borgar-godsagarforbanden i Kaukasus, eftersom dessa knappt fick nagot utifran.

Eftersom samarbetet mellan det mensjevikiska Georgien och kontrarevolutionérer av alla de
slag var nagot som skedde pa daglig basis, och eftersom inga regelbundna anteckningar fordes
vore det nu mycket svart att skriva en sammanhéngande redogdrelse for detta samarbete och
det forsvaras ytterligare genom att mensjevikerna har fort de flesta vardefulla arkiven
utomlands. Men till och med de tillfalliga och 16sryckta dokument som rakat bli kvar i Thilisis
kontor racker for att undanrdja dven skuggan av tvivel fran de mest okunniga av de som
aberopar Georgiens sa kallade neutralitet. Forhandlingarna och det militdra samarbetet med
organisatorerna av frivilligarmén inleddes sa tidigt som i juni 1918, om inte fran forsta dagen
av den georgiska sjalvstandigheten. Nagra av de rent militara operationerna (till exempel
forflyttningen till kosackomradet Govorisjtjensk) genomférdes av Georgien pa begaran av
Kuban-regeringen som handlade i samverkan med de "frivilliga.” General Heimann, som
marscherade mot bolsjevikerna fran kosackomradet Dagestan, emottog fran den redan
namnda georgiska generalen Mazniev 600 gevar, tva kulsprutor och ammunition. | Tuapse tog
general Maslovskij, som tillsammans med Heimann var i Aleksejevs tjanst och opererade i
samverkan med den mensjevikiska arméledningen, emot ett bepansrat tag fran Georgien.
Aven Gegetjkori hade dessa fakta i tankarna nar han paminde Aleksejev och Denikin om den
hjalp Georgien givit.

| oktober 1918, dvs. direkt efter de tidigare namnda 6verlaggningarna mellan Gegetjkori och
Denikin, levererade den georgiska regeringen en ansenlig mangd forrad till Don-regeringen,
som vid den tiden l&g i krig med sovjetregeringen, en ansenlig mangd forrad.* Den 3 novem-
ber 1918 rapporterade den georgiske generalen Mazniev till sin regering att han bekdmpade
bolsjevikerna i samverkan med frivilligarméns kosacker. ”Jag har lamnat kosackerna i sékra
positioner och jag har fort trupperna under mitt befél till vilolagret i Sotji osv.” Den 26
november 1918 besl6t den georgiska regeringen att skicka den nédvandiga méngden medi-
ciner och bandage till frivilligarméns representant, Objedov, "och att pa alla méjliga vis
samarbeta i denna affar”. Denna “affar” var inbordeskriget mot Sovjetryssland. Bandage och
mediciner &r naturligtvis mycket humana, valdigt neutrala saker, men det var ganska olyckligt
att den georgiska regeringen tidigare tagit dessa humana saker med vald fran de kaukasiska
trupperna som var “infekterade av bolsjevikisk anarki” och darefter gav dem till vitgardisterna
som angrep Sovjetryssland fran soder.

! Den exakta listan pa dessa ansenliga forrad baseras pé originaldokument som namns i Shaffiers Inbérdeskrig i
Ryssland och det mensjevikiska Georgien, Moskva 1921, s 39
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Allt detta kallas “strikt neutralitet” av Kautsky, men inte av Jordania. Den senare skrev till
ordféranden for den kejserliga tyska legationen den 15 oktober 1918, dvs. under dessa
handelsers hojdpunkt: ”Jag har aldrig uppfattat Georgiens internationella stallning som om det
vore en neutral makt, da sjalvklara fakta bevisar motsatsen.” Just det! Aven detta brev
publicerades av samme Jordania i den redan namnda utredningen, vilken Kautsky hade
tillgang till nar han skrev sin pamflett, men han foredrog att vagledas av pavlig inspiration.
Det ar mer an troligt att Jordania, som inte kunde blunda for sjalvklara fakta i sina
diskussioner med general von Kress, inte desto mindre var beredd att under sina sjalaraddande
samtal med Kautsky dra denne arevordiga gentleman vid néasan. Speciellt da Kautsky hade
tagit med sig en nasa till Thilisi som var speciellt anpassad for detta &ndamal.

I enlighet med en dverenskommelse staller Georgien sina jarnvagar till Turkiets forfogande
for att transportera dess trupper till Azerbajdzjan. Genom denna hjélp avskars sovjetmakten i
Baku, som hade uppréttats av Bakus arbetare, nastan helt fran Ryssland och stortades. Detta
fick allvarliga konsekvenser for oss. Istallet for att vara Rysslands oljeleverantdr blev Baku ett
faste for vara fiender. Det ma naturligtvis sdgas, att den georgiska regeringen efter att ha
avskiljts frdn Ryssland tvingades att samarbeta med sultanens armé mot Bakus proletariat.
Men bortsett fran allt detta kvarstar det faktum att Jordania och andra georgiska ledare
gratulerade det segrande reaktionara borgerliga muslimska (musavat) partiet, nar Baku intogs
med hjalp av de turkiska trupperna. Salunda ser vi att den turkiska militarismen var helt i
overensstdimmelse med den mensjevikiska politiken, vilket inte doldes av mensjevikerna.

Revolutionen i Baku stoppades inte bara temporért, utan den forlorade aven for alltid manga
av sina basta soner. | september 1918, nastan samtidigt med att Gegetjkori férhandlade med
Denikin, skots 26 bolsjeviker vid en enslig transkaspisk jarnvagsstation, ledarna for Bakus
proletariat, med kamrat Sjaumjan, som var medlem av vart partis centralkommitté, och Alexej
Japaridze i spetsen.

Ni kan fa all information i denna fraga, Mr. Henderson, fran er egen general Thompson,
befdlhavare for detta befrielsekrig: hans agenter fungerade som bddlar.

Pa detta satt kunde varken Sjaumjan eller Japaridsz hora talas om Jordanias jubel nar det
sovjetiska Baku gick under. Men icke desto mindre tog de ett brinnande hat mot sina bddlars
mensjevikiska medhjélpare med sig i graven.

Manuskriptet till denna bok hade slutforts nér jag fick en nyutgiven bok av Vadim Tjaikin,
socialistrevolutionar och medlem av den konstituerande férsamlingen, med titeln: Ett bidrag
till den ryska revolutionens historia: Avrattningen av 26 kommissarier fran Baku, utgiven av
Grzebin, Moskva. Denna bok, som till storsta delen bestar av dokument dar de viktigaste &r
faksimiltryck, beréattar historien om morden pa de 26 kommissarierna fran Baku pa order av
de brittiska militara myndigheterna utan ett minsta tillstymmelse till offentlig rattegang. Den
direkta organisatéren av massakern var chefen for den brittiska militéra legationen i
Asjkhabad Reginald Teague-Jones. General Thompson hade kdnnedom om fallet och, som
bevisen visar, handlade Teague-Jones med den tappre generalens medgivande. Efter att
morden pa de 26 obevapnade mannen hade fullbordats vid en avlagsen jarnvagsstation, dit de
forts under forevandningen att de skulle utvisas till Indien, hjalpte general Thompson en av de
ledande fordvarna till brottet att fly, den hyrda skurken Druzjkin. Vadim Tjaikins vadjanden —
han &r pa intet satt en bolsjevik, utan socialistrevolutionar och medlem av den konstituerande
forsamlingen — till den brittiska generalen Malcolm och den brittiska generalen Milne
lamnades utan beaktande. Tvértom visade alla dessa herrar sin solidaritet nér de bistod och
medverkade till brottet, hjalpte brottslingarna och fabricerade falska uttalanden.

Denna bok bevisar med dokument att Gegetjkori, den georgiske inrikesministern, efter krav
fran Tjaikin, hade lovat att hindra den kriminelle skurken Druzjkins flykt fran Georgien. Trots
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detta gav han, i maskopi med den brittiske generalen Thompson, Druzjkin alla mgjligheter att
undkomma rattegdng och rattvisa. Medan de ryska och georgiska socialistrevolutionarernas
och de ryska transkaspiska mensjevikernas kommittéer, efter en utredning av alla fakta i
fallet, skrev under en deklaration dar de vittnade om pa vilket kriminellt sétt de brittiska
militdra myndigheterna hade handlat, vdgrade kommittén med de georgiska mensjevikerna,
trots att den tillsammans med de 6vriga kommittéerna kommit fram till samma slutsats, att
skriva under dokumentet av rédsla for att férarga de brittiska myndigheterna. Telegraftjanste-
mannen for Georgiens mensjevikiska regering vagrade vidarebefordra Vadim Tjaikins
telegram som avsl6jade de brittiska myndigheternas kriminella handlingar. Om inget annat
var kdnt om de georgiska mensjevikerna, forutom det som faststallts genom de obestridliga
och ovedersagliga dokumenten i Tjaikins bok, sa skulle det racka for att for alltid stampla
dessa herrar, deras “demokrati”, deras beskyddare och foérsvarare med skammens och
vanarans mérke.

Efter de direkta, exakta och ovedersédgliga bevis som Tjaikins bok ger, hyser vi inga som helst
forhoppningar om att vare sig Mr. Henderson, eller Mr. MacDonald, eller Mr. J.R. Clynes,
Mr. Jimmy Sexton, eller Mr William Adamson, Mr. John Hodge, Mr. Frank Rose, Mr C.W.
Bowerman, Mr. Robert Young eller Mr. Benjamin Spoor — som parlamentsledamoter for
Labour — nu kommer att anse det vara deras plikt att dppet och &rligt undersoka fallet och géra
dessa Storbritanniens representanter, som sa lysande forsvarade demokratin, civilisationen,
rattvisan, religionen och moralen mot det bolsjevikiska barbariet i Transkaukasien, ansvariga
for sitt upptradande.

* k% %

De internationella Mrs. Snowdens har fornekat samarbetet mellan de georgiska mensjevikerna
och de kontrarevolutionara organisationerna och arméerna med hanvisning till féljande tva
omstandigheter. FOr det forsta klagade mensjevikerna sjélva hos de brittiska socialisterna dver
ententen, som sa att saga hade tvingat dem att stodja kontrarevolutionen. For det andra
forekom motsattningar mellan Georgien och de vita, som vid den tiden antog karaktéren av
vapnade konflikter.

Den brittiske generalen Walker skakade sin néave i ansiktet pa premiarminister Jordania och
hotade med att omedelbart stainga mensjevikernas framsta tidning om den vagade publicera en
notis som kunde vacka ententens anstot. En brittisk 16jtnant slog sitt svard valdsamt i den
georgiska riksaklagarens bord och kravde att alla gripna manniskor som han, l6jtnant av guds
nad, hade utvalt skulle friges. Allmant talat uppforde sig de brittiska militarerna, enligt
dokumenten, t.0.m. annu mer ofdrskamt an tyskarna. Naturligtvis namnde Jordania, i sadana
fall, Georgiens halva sjélvstandighet och klagade 6ver krankningen av Georgiens halva
neutralitet till MacDonald. Detta nddvandiggjordes av vanlig forsiktighet. Nar Denikin stal
Suchumiomradet fran Georgien klagade mensjevikerna pa Denikin till general Walker. Nu
klagade de pa general Walker till Henderson — i bada fallen med lika stor framgang.

Om dessa klagomal och friktioner inte hade intréaffat skulle det helt enkelt ha berott pa att
mensjevikerna inte skiljde sig fran Denikin det minsta. Detta skulle dock vara lika felaktigt
som att saga att Henderson inte skiljde sig det minsta fran Churchill. Den smaborgerliga
vacklan under den revolutionara perioden stracker sig fran stod till proletariatet till en formell
union med godsagarnas kontrarevolution. Ju mindre sjalvstandiga de smaborgerliga politiker-
na ar, desto hogljuddare talar de om sin totala sjalvstandighet och absoluta neutralitet. Ur
denna synvinkel ar det mycket svart att félja mensjevikernas och héger- och vanstersocialist-
revolutionérernas historia under revolutionens forlopp. De har aldrig varit neutrala eller sjalv-
standiga. Deras "neutralitet” har alltid varit en kritisk punkt under rorelsen fran hoger till
vanster, eller fran vanster till hoger. Nar de stodde bolsjevikerna (som vanstersocialistrevolu-



21

tiondrerna och anarkisterna gjorde) eller de tsaristiska generalerna (som hdgersocialistrevolu-
tionarerna och mensjevikerna gjorde) blev de smaborgerliga partierna ofta skramda vid de av-
gorande dgonblicken da deras allierade holl pa att segra, och &nnu oftare 6vergav de honom i
hans svaraste stund. Man maste forvisso medge att om de smaborgerliga partierna under den
revolutionara perioden far sin del av nederlagets nackdelar, sa drar de sallan nytta av segerns
fordelar. Efter att ha sakrat sin makt med hjalp av "demokratin” behandlade den monarkisti-
ska kontrarevolutionen i 6ster (Koltjak), i norr och vast (Judenitj, Miller och de brittiska gene-
ralerna) och i sdder (Denikin), sina medhjélpare och medldpare med yttersta arrogans och
hardhet.

Nar allt kommer omkring har de europeiska socialdemokraterna har fatt en laxa i form av mer
sparkar an tips, kanske inte under revolutionens period, men under Kkrigets. Socialpatrioterna,
som under kriget hade hjalpt sin respektive borgarklass under dess svaraste stunder, hade rak-
nat med om inte att proletariatet skulle delta i segerns frukter, sa atminstone ett storre infly-
tande for socialismen och dem sjélva vad géller deras respektive landers 6de. De misstog sig.

Efter att ha blivit lurade fordémde Henderson, Sembat och andra sin borgarklass, hotade den
och klagade pa den i Internationalen. Men detta innebar inte att de inte tjanade den. De
tjanade — och foérde fram vissa egna krav. De tjdnade men blev lurade och klagade dérefter.
Ingen sager att de var enkla hyrda tjanare, de var smaborgerliga opportunister, dvs. de var
politiker, ambitidsa pratiga tjanare som alltid vacklade, alltid opalitliga — men tjanstehjon
anda in i margen.

* k *

Efter att Kautsky, som tidigare konstaterats, antagit franska akademikers metod, fragade han
inte efter nagra forklaringar eller orsaker och han var heller inte forvanad éver nagra
motségelser och orimligheter. Om Georgien brot sig loss fran det revolutionara Ryssland, sa
var det bolsjevikernas fel. Om Georgien kallade in tyska trupper, sa var det for att dessa var
béattre &n de turkiska trupperna. Hohenzollerns armeéer gick in i Georgien "inte som révare och
plundrare” — stammade och l&spade Kautsky — "utan som organisatorer av dess produktiv-
krafter”. Men till och med under Hohenzollerns arméer, som “entusiastiskt halsades pa
Thilisis gator” (av vem?) beholl Georgien sina demokratiska dygder. Thompson och Walker
hade varit till nytta for Georgien. Och efter att ha njutit av forst den tyska I6jtnanten (som
Georgien sjalv bjudit in) och darefter av den brittiska 16jtnanten, kunde ingen betvivla att nar
delegationen fran Andra internationalen kom var Georgiens dygd en av de renaste. Darav
Kautskys profetiska slutsats: "Ryssland kommer att rdddas av mensjevismens anda som
forkroppsligas i det mensjevikiska Georgien”. (s 72)

Stunden hade kommit for att tydliggéra "mensjevismens anda”. Mot slutet av 1918 (den 27
december) holl RSDAP (mensjeviker) en partikonferens i Moskva. Vid denna konferens
diskuterades den politik som fordes av de delar av partiet som hade gatt med i vitgardistiska
regeringar eller 6ppet allierat sig med den utldéndska imperialismen. Dessa diskussioner
koncentrerade sig framst pa de georgiska mensjevikerna. Den officiella konferensrapporten
fran mensjevikernas centralkommitté inneholl foljande uttalande: "Partiet kan inte i sin krets
tolerera och har inte for avsikt att tolerera allierade till den kontrarevolutiondra borgarklassen
och den angloamerikanska imperialismen, oavsett de motiv som foranlett dem att ga in i en
sadan allians.” | konferensens resolution konstaterades det: ”Konferensen ar 6vertygad om att
de georgiska socialdemokraternas politik, som har forsokt radda den demokratiska styrelse-
formen och Georgiens sjalvstandighet genom en inriktning som grundas pa utlandsk hjélp och
ett avskiljande fran Ryssland har stallt dem i opposition till de uppgifter som partiet i sin
helhet arbetar for.”
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Denna upplysande episod kastar ljus inte enbart pa Kautskys formaga att pa ett riktigt satt
bedéma revolutionens handelser, utan dven pa hans samvetsgrannhet i att forklara dem. Utan
att ens begéara information fran sina vanner mensjevikerna och utan att vidta de elementaraste
forsiktighetsatgarder har Kautsky presenterat Jordanias-Tseretelis politik som den sanna
mensjevikiska politiken, vilken darfor kunde tjdna som modell for de internationella social-
demokraterna. Den officiella dom 6ver det "verkligt mensjevikiska” partiets politik som
forkunnades av Martov och Dan, var att Jordanias-Tseretelis politik hade ett "upplésande
inflytande” pa partiet "vars prestige den sankte, for att inte saga forstorde i arbetarmassornas
6gon”. (Se den ovan namnda mensjevikiska publikationen fran mensjevikernas central-
kommitté s 6). Nar Kautsky gav den georgiska politiken om strikt neutralitet” en marxistisk
valsignelse, anvande Martov och Dan av ett mycket hotfullt sprak om denna politik: "Partiet”,
konstaterade de, ”kan inte, utan att bli till atl6je i hela varlden, fran sina olika sektioners sida
tolerera sadana politiska handlingar som Gppet eller i hemlig allians med sina klassfiender
riktas mot dess revolutionara politiks innersta vasen.” (ibid. s 6)

Detta borde vara ett avgorande bevis. Den larde Kautskys morgonrock har kommit i klam i
mensjevikernas tva dorrhalvor och det verkar som om att han inte kan komma loss. Men
kanske kommer Kautsky nu att rikta en ganska senkommen vadjan om hjélp till Martov. Om
han gor det kommer hjalp att anlanda. For att mildra den chock som Kautsky fick ta emot fran
mensjevikerna ska vi sjalva gora nagra forklarande kommentarer. Det var en mycket revolu-
tionar period. Bolsjevikerna holl pa att besegra Koltjak. Revolutionen hade brutit ut i Tysk-
land och Osterrike-Ungern. Mensjevikernas ledare var tvungna att kasta nagra av de mest
komprometterande lasterna 6verbord for att inte sjunka sjalva. Vid arbetarméten i Moskva
och Petrograd fornekade de indignerat all solidaritet med Georgiens forradiska politik. De
hotade att utesluta Jordania och andra om de fortsatte att géra partiet till ett "atl6je”. Det var
en mycket kritisk period: Hilferding sjalv ville inféra sovjeter i forfattningen och han var
verkligen ett bevis pa att saker och ting hade natt ett hogt tonlage.

De officiella mensjevikerna hotade med att utesluta georgierna, men uteslots de verkligen?
Absolut inte och det har definitivt aldrig varit nagon avsikt att utesluta dem. De vore inte
mensjeviker om de omvandlade ord till handling. Hela den internationella mensjevismen ar
inget annat &n ett villkorligt hot som aldrig verkstalls, en symbolisk gest som aldrig foljs av
ett slag.

Men detta andrar inte pa det faktum att Kautsky i den grundlaggande fragan vad galler de
georgiska mensjevikernas politik, pa ett skamligt sétt har lurat sina lasare. Detta bedrageri har
avslojats av mensjevikerna sjalva. Kautsky kommer att upptécka att det &r omajligt att komma
loss, ty hans morgonrock sitter alltfor hart fast.

Och MacDonald? Ah! MacDonald "4r en &rlig man”. Men han har ett fel — han vet inget om
socialismen, absolut ingenting!
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3. Den inre regimen

| utrikespolitiken strikt neutralitet och i inrikespolitiken naturligtvis stérsta mojliga frihet. Hur
skulle det kunna vara annorlunda? ”Relationerna mellan arbetarna och bénderna i Georgien”,
sager Kautsky, “ar fram tills nu de basta mojliga”. (s 54) Fran Rhen till Stilla havet rasar
blodiga omvalvningar medan ”Georgien 4r det enda landet som likt Tyskland-Osterrike
undvikit valdsamheter.” (ibid.) Varfér har kommunisterna "t o m med stérsta mojliga hand-
lingsfrihet misslyckats att fa nagot inflytande™? (s 65) Socialdemokraterna far en 6vervaldi-
gande majoritet i alla val. Detta &r verkligen det enda landet i sitt slag — fran Stilla havet till
Rhen. Och dven bortom Rhen kommer man knappast att hitta ett land av detta slag, férutom
da kanske Monaco, som det beskrivits av avdankade franska akademiker.

For tillfallet stirrar man med hapnad pa en sadan politisk sorja, som pa ett primitivt oljetryck
dér varje farg skriker ut en 16gn och blandas ihop till en &nnu stérre skandlig férolampning for
Ogat. Allt vi vet om ursprunget till den georgiska sjalvstandigheten och utrikespolitiken bidrar
till den lognaktiga bild av universell fred som Kautsky observerade fran jarnvagsvagnen
mellan Batumi och Thilisi. Kopplingen mellan inrikes- och utrikespolitiken var tvungen att
manifestera sig sjalv annu starkare i Georgien, eftersom dess bildande skedde pa ett sadant
satt att gardagens inrikesfragor blev dagens utrikesfragor. Under forevandning att losa sina
inrikesproblem, bjod mensjevikerna dessutom in utldndska bevapnade trupper, forst fran
Tyskland och sedan fran England, och hér kan vi aterigen anta att general von Kress och
general Walker pa intet sétt spelade en liten roll i landets inrikesliv.

Enligt Kautsky, vars banalitet ibland blir hdpnadsvackande, fullgjorde Hohenzollern-
generalerna i Georgien en viktig uppgift som “organisatorer av produktivkrafterna” (s 57),
utan att forsoka stéra demokratins urverkslika mekanism. Darfor ar det pa sin plats att har
erinra om den strénga tillrattavisning som von Kress utdelade i samband med gripandet av en
grupp svartahundrade-adlingar som hade borjat organisera pogromligor. "Regeringen” — var
den lardom som von Kress larde ut till minister Ramishvili — ”kan inte anse att denna
medborgargrupps politik ar upprorisk enbart for att den riktas mot den sittande regimen. Sa
lange denna politik inte riktas emot statens sjélva politik kan den inte anses som forraderi.” |
ett svar pa denna klassiska lektion rapporterar Ramishvili underdanigt bland annat: Jag har
foreslagit ledarna for detta sallskap (av jordagare) att framlagga sina planer pa att forbéattra
villkoren for den tidigare adeln som nu genomfors.” Att hitta nagon skillnad nar det géller
meriterna hos organisatdren av produktivkrafterna, von Kress, och demokraten Ramishvili, ar
en helt annan fraga. Att de brittiska officerarna ingrep i landets inre liv med annu storre
arrogans an tyskarna har vi redan namnt. Om vi bortser fran den militara klumpigheten och
den dverdrivna rattframheten, utmarktes trots detta bade tyskarnas och britternas inblandning
av i stort sett samma sociala och politiska konservatism som mensjevikernas politik dnda fran
revolutionens forsta dagar.

Den framsta lardomen som Tsereteli drog av sina erfarenheter fran den ryska revolutionen var
att demokratin, revolutionen och landet forstordes av “demokratins handfallenhet och vacklan
i kampen mot anarkin”, och som regeringens framsta inspirator kravde han att den transkau-
kasiska diet (riksdagen) ”skulle gdra det till regeringens skyldighet att tillgripa de stréngaste
atgarder i kampen mot anarkins yttringar.” (18 mars 1918) Redan tidigare (15 februari) hade
Jordania sagt till diet: ”Anarkin ar pa frammarsch i vart land ... arbetarklassen befinner sig i
en bolsjevikisk stdmning; t o m de mensjevikiska arbetarna har smittats av bolsjevismen.”

De forsta nationella georgiska regementena var likaledes genomsyrade av denna anda. De
demobiliserade soldaterna spred den revolutionéra smittan i byarna. ”Det som nu sker i vara
byar”, sager Jordania, "ar ingenting nytt; samma sak har hént under alla revolutioner: dverallt
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reste sig bondemassorna mot demokratin. Det &r dags for oss att fa satta stopp for de folkliga
bondeillusioner som forharskar i det socialdemokratiska partiet. Det ar dags att atervanda till
Marx och med fasthet skydda revolutionen mot bondereaktionen.” Aberopandet av Marx &r
inget annat an ett lurendrejeri som laggs till darskap. Under den mensjevikiska period som det
har handlar om reste sig de transkaukasiska bonderna, inte emot den demokratiska revolu-
tionen, utan emot dess saktfardighet och villradighet, emot dess feghet, speciellt i jordbruks-
fragan. Det var forst efter den jordbruksdemokratiska revolutionens verkliga seger som
marken bereddes for kontrarevolutiondra bonderdrelser som riktades mot stadernas materiella
krav, mot den ekonomiska politikens socialistiska tendenser och slutligen mot arbetarklassens
partis diktatur. Under revolutionens forsta stadium var det byarnas lagre skikt, de mest
fortryckta och de egendomsldsa elementen som var den dynamiska kraften i de agrara
omvalvningarna. Under det andra stadiet hade den ledande rollen i bonderevolten 6vergatt till
byarnas Ovre skikt, till de rikare och utsugande elementen. Men det finns ingen anledning att
uppehalla sig vid att de georgiska mensjevikerna, precis som de mensjeviker som inte ar
georgier, inte forstar marxismens revolutionara ABC. Vi nojer oss med medgivandet av det
faktum att bondemassorna, som utgér den évervaldigande befolkningsmajoriteten, handlade
pa ett bolsjevikiskt satt mot den mensjevikiska ”demokratin”. Trogen det program som diet
hade utarbetat, har den georgiska regeringen, med stod av stadernas smaborgerliga demokrati
och arbetarklassens dvre skikt, som inte alls var speciellt manga, fort en skoningslos kamp
mot de arbetande massorna som hade smittats av bolsjevismen.

Det mensjevikiska Georgiens hela historia ar historien om bonderevolter. De dgde rum i alla
delar av det lilla landet och utmarktes ofta av extrem ihardighet. | nagra distrikt framhardade
sovjetregimen under manader. Resningarna likviderades genom straffexpeditioner och
tdmjdes genom militara krigsrétter som bestod av officerare och godsagande prinsar.

Det sitt pa vilket den georgiska regeringen gjorde sig av med revolutionara bonder kan bast
beskrivas med orden i de abchaziska mensjevikernas rapport om Mannievs truppstyrka i
Abchazien:

”Detta forband har med sin grymhet och oménsklighet”, lyder rapporten som éverlamnades till den
georgiska regeringen, "6vertraffat den 6kanda tsaristiska generalen Alichanov. Salunda har
kosackerna fran detta regemente t ex gatt in i fredliga abchaziska byar och burit ivag med allt av
varde och valdfort sig pa kvinnorna. En annan del av detta forband hangav sig, under personligt
overinseende av medborgare Tuldiareli, at att spranga husen som tillhérde de personer som
utpekats av informatorer. Liknande valdsdad forovades i distriktet Gadaut. Forbandets befalhavare,
I6jtnant Kupuni — en f d poliskommissarie i Poti — behandlade hela byradet i byn Azy illa. Han
tvingade alla medlemmarna att lagga sig ner under maskingevarseld och fortsatte sedan med att ga
pa deras kroppar, medan han slog dem med den platta sidan av sabeln; han samlade sedan hela
radet i en grupp och galopperade pa hastrygg i full fart rakt igenom gruppen och piskade med
ridpiskan at hdger och vanster. Abduldiva och Dzukuya, tidigare medlemmar av det abchaziska
radet, greps och slangdes i en fangelsehala for att ha protesterat mot denna brutalitet och detta vald.
Bitradande kommissionaren i distriktet Gadaut, 16jtnant Grigoriadi, piskade bonderad och ut-
namnde bykommissionérer som folket hatade och som han valt ut bland f d tsaristiska byéldste ...”

Bestyrker inte detta Kautskys uttalande att relationerna mellan mensjevikerna och bénderna
alltid var ”bésta mgjliga ...”? Underkuvningen av Abchazien resulterade i att néstan alla
abchaziska mensjeviker (Tarnova, Bazba, Chokbar, Zvizhba, Barzyz och Dzukuya) lamnade
det socialdemokratiska partiet.

Djungeli agerade inte battre nar han slog ner den ossetiska revolten. Da vi, av pedagogiska
orsaker, har gjort det till var uppgift att i sa stor utstrackning som mojligt karaktérisera de
georgiska mensjevikernas politik med hjalp av deras egna uttalanden och dokument, maste vi
évervinna var litterara krasenhet och citera fran en bok som utgivits av den framstaende
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“ridderliga” mensjevikledaren Valiko Djungeli, tidigare chef for nationalgardet. Vi ska citera
vissa avsnitt som handlar om Djungelis agerande under bondeupproret i Ossetien.

"Fienden flyr éverallt i oordning och bjuder nastan inget motstand. Dessa forradare maste
bestraffas hart.”

Samma dag skriver han féljande i sin dagbok. (Boken ar utgiven i form av en dagbok).

”Kvallen ar har. Brander syns dverallt. Det ar de upproriskas hus som brinner. Men jag ar redan
van vid detta och jag kan nastan oberord ase denna scen.”

Féljande dag laser vi foljande notering:

”Ossetiska byar brinner runt omkring oss ... | den kdmpande arbetarklassens intresse, i den
framtida socialismens intresse kommer vi att vara grymma. Ja det kommer vi. Jag kan med
orubblig sjal och rent samvete ase elden och réken fran de brinnande husen ... Jag ar ganska lugn,
ganska lugn faktiskt.”

Foljande morgon skrev Djungeli aterigen i sin dagbok:
”Brénderna véxer ... Husen brinner ... Med eld och svérd ...
Nagra timmar senare skriver han igen:
”Qch eldarna gléder fortfarande, gléder ...”
Pa kvallen samma dag skriver han:

"Nu finns eldarna 6verallt ... De fortsatter att brinna. Olycksbadande eldar; ndgra morbida,
grymma, spoklikt skona ... och medan vi sag pa dessa klara flammor brinnande i natten sa en

gammal kamrat sorgset till mig: "Jag borjar forstd Nero och den stora branden i Rom’.

’Och eldarna brinner, brinner dverallt.” Dessa otdcka manér gor det alla fall mojligt for oss
att bli &h mer Overtygade om att relationerna mellan de georgiska mensjevikerna och
bonderna ofdrénderligt forblev de “bésta mojliga”.

Efter att britterna 1920 hade evakuerat Adjaria (i regionen Batumi), var mensjevikerna
tvungna att inta regionen med hjalp av artilleri. Med andra ord hade Djungeli ideliga mojlig-
heter att uppvisa sina Nero-inspirerade manér i Georgiens alla vrar.

Jordania eftertraddes som inrikesminister av Ramishvili. Detta var samme Ramishvili som var
helt upptagen med fragan om forbattra férhallandena for de fore detta adlingarna och som
aven citerade Marx for att rattfardiga den vita terrorn mot de upproriska bénderna.

Man kan dock konstatera att den mensjevikiska diktaturen trots den vita terrorn, som
kompletterades av retoriska pappersblommor, skulle ha svepts bort av den revolutionara
rérelsens snabba utveckling, utan att lamna ett spar efter sig, om det inte varit for de utlandska
truppernas narvaro i landet. Det var inte tysken Marx som hjalpte mensjevikerna att halla sig
kvar under den tiden, utan tysken von Kress.*

Speciellt absurd ar Kautskys forsdkran om det georgiska kommunistpartiets fullstandiga
handlingsfrihet”. Det skulle ha rackt med att han sagt att de hade viss frihet. Men som vi redan
vet, om han talar om neutralitet s ar det den striktaste, om han talar om frihet sa ar det den
fullstdndigaste; han talar inte enbart om goda relationer utan “de allra basta mojliga.”

Det ar sarskilt fantastiskt att varken Kautsky eller Vandervelde, eller Mrs. Snowden sjélv,
eller de utlandska diplomaterna, eller den borgerliga pressens journalister, eller frihetens
trogna vaktare — The Times, eller den mest rattradiga Temps, m a o inga av dem som gav sin

1 Vi kommer inte har rikna upp alla bonderesningar som skedde i Georgien. En kort sammanfattning av rorelsen
ges i en artikel av kamrat Misja Tschakaja (Kommunistiska internationalen nr. 18 sid. 571 ff.)
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valsignelse at demokratin i Georgien nagonsin markte narvaron av ... specialférbanden. Men
sadana har funnits. Specialférbanden dr mensjevikernas tjeka. Specialférbanden grep och
fangslade och skot alla som agerade aktivt mot den mensjevikiska demokratin. Special-
forbanden skilde sig i sina terrormetoder pa intet sétt fran Sovjetrysslands Extraordinara
kommission. Det som verkligen skilde dem at var malsattningen. Den Extraordinara
kommissionen skyddade den socialistiska diktaturen mot kapitalets agenter; Specialférbandet
skyddade den borgerliga regimen mot den bolsjevikiska ~anarkin”. Men det var just darfor de
respektabla méanniskor som férbannade tjekan inte tog notis om Georgiens specialférband.

De georgiska bolsjevikerna kunde inte undga att lagga marke till det, eftersom det huvud-
sakligen fanns till for att betvinga dem. Ar det nédvandigt att beratta historien om de geor-
giska kommunisternas martyrskap? Gripanden, deporteringar, 6verlamnade till vitgardisterna,
fangelse, hungerstrejker, summariska avrattningar. Ar det nédvandigt att rakna upp allt detta?
Racker det inte med att komma ihag Gegetjkoris respektfulla rapport till Denikin: ”Betraff-
ande fragan om installningen till bolsjevikerna. Jag kan konstatera att for var del kampen mot
bolsjevismen ar skoningslos. Vi krossar bolsjevismen med alla till buds staende medel ... och
vad géller detta har vi redan gett ett antal bevis som talar for sig sjalva.” Detta citat borde ha
inprantats pa Kautskys nattmdssa, om den inte redan hade tackts av ett sammelsurium av
mindre smickrande texter fran alla hall och kanter. Nar Gegetjkori séger "vi krossar med alla
till buds staende medel”, "vi fortrycker utan misskund”, forklarar Kautsky att det betyder
fullaste frihet. Ar det inte dags att inféra ett milt och sant demokratiskt formyndarskap 6ver
Kautsky?

Sa tidigt som den 8 februari 1918 forbjods alla bolsjevikiska tidningar. Samtidigt fortsatte de
mensjevikiska tidningarna att helt 6ppet komma ut i Sovjetryssland. Den 10 februari sking-
rades ett fredligt mote i Alexanderparken i Thilisi med gevérseld samma dag som den
transkaukasiska diet 6ppnade. Den 15 februari dundrade Jordania i diet om folkmassornas
bolsjevikiska stamningar, vilket dven inkluderade de mensjevikiska arbetarna. | mars klagade
Tsereteli, som tillsammans med Kerenskij hade anklagat vart parti for hogforraderi, i diet
slutligen over det ytterst "handfallna och vacklande” satt pa vilket Kerenskij-regeringen hade
hanterat bolsjevikerna. Tyska trupper togs till Georgien liksom till Finland, de baltiska
staterna och Ukraina, i huvudsak for att anvandas mot bolsjevikerna. | ett svar pa en fraga
rérande bolsjevikerna fran de amerikanska representanterna, svarade den georgiska diplo-
matiska representanten Topuridze: Vi har bekdmpat dem med framgang. Bevisen ar sjalv-
klara: av alla de tidigare ryska territorierna ar Georgien det enda som ar fritt fran bolsjevism.”
Vad géller framtiden ger Topuridze en lika fast garanti: ”var republik kommer att med all
kraft och alla medel samarbeta med ententens makter i kampen mot bolsjevikerna”.

Befélhavaren for de brittiska trupperna i véstra Transkaukasus, general Forester Walker,
forklarade 4 januari 1919 for Jordania, bade muntligt och i skrift, att ententens fiender i
Kaukasus &r ”bolsjevismen, som stormakterna har beslutat att krossa varhelst och narhelst den
kan tankas upptrada”. | samband med detta, tva veckor efterat, sa Jordania till den brittiska
generalen Milne: "General Walker ... visade sig vara den forsta person som férstod
situationen i vart land.” General Milne sjalv sammanfattade sin éverenskommelse med
Jordania pa foljande satt: ”Ni och vi har gemensamma fiender — det ar tyskarna och bolsje-
vikerna.” Alla dessa omstandigheter sammantagna gav naturligtvis de mest gynnsamma
villkoren for den storsta handlingsfrihet” for bolsjevikerna.

Den 18 februari utfardade general Walker foljande order Nr. 99/6 till den georgiska
regeringen: "Alla bolsjeviker som tranger in i Georgien far bara sparras in i Mskhet (fangelset
i Thilisi) och hallas under strang bevakning.” Denna order galler de bolsjeviker som sokte
skydd fran Denikin. Men redan den 25 februari, i order Nr. 99/9, skrev Walker: "Med
anledning av den diskussion jag den 20 dennes hade med hans excellens M. Jordania, har jag
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dragit slutsatsen att det i framtiden kommer att bli nddvandigt att forhindra bolsjevikerna att
komma in i Georgien via huvudvagen.” Frihetsberévandet av bolsjevikiska flyktingar i
Mskhet raddade atminstone for tillfallet livet pa dem. Walker hade “kommit till slutsatsen” att
det var bast att sparra deras flyktvag och pa sa satt tvinga dem tillbaka till Denikins bodlar.
Om Arthur Henderson har en stund till vers fran sitt arbete i att avsléja sovjetregeringens
grymheter, och fran hans broderskapstjanster, borde han ha ett meningsutbyte med Forester
Walker i detta &mne.

Fragan stannade inte vid samtal och korrespondens mellan deras excellenser. Redan den 8
april hejdades 42 manniskor, inklusive sovjetkommissarier fran republiken Tarek, deras fruar
och barn, rdda soldater och andra flyktingar, av georgiska vakter vid fortet Deryal och efter att
ha utsatts for oférskamdheter, dvergrepp och slag under ledning av 6verste Tsereteli drevs de
tillbaka till Denikins territorium. Jordania forsokte efterat skylla denna oskyldiga incident pa
Overste Tsereteli, trots att denne endast hade uppfyllt Jordanias och Walkers hemliga dverens-
kommelse. Det &r sant att order No. 99/9 inte namner slag med gevérskolvar och képpar 6ver
brost och huvud, men pa vilket annat sétt skulle man kunna jaga bort utmattade och radda
méanniskor, som drivna till vansinne av desperation soker skydd fran en séker dod? Overste
Tsereteli larde sig utan tvekan den l&xa som hans mer k&nda namne gav honom, att "demokra-
tins forsagdhet och villradighet” i kampen mot bolsjevismen kan leda till statens och
nationens undergang.

Pa sa satt var redan fran allra forsta borjan det edsvurna kriget mot kommunismen en av den
georgiska republikens grunder. Partiledarna och regeringsmedlemmarna gjorde “det hansyns-
I6sa undertryckandet av bolsjevismen” till en vasentlig punkt i sitt program. Denna uppgift
understélldes statens viktigaste organ: specialforbandet, nationalgardet och milisen. De tyska
och sedermera de brittiska officerarna — Georgiens verkliga harskare under den perioden —
holl fullstandigt med om denna del av det socialdemokratiska programmet. Kommunistiska
tidningar forbjods, moéten skingrades med skottlossning, revolutiondra byar under bolsjevikisk
ledning brandes ner. Specialférbandet skot ledare utan urskiljning. Mskhet var dverfullt med
fangslade kommunister, bolsjevikiska flyktingar aterfordes i Denikins vald. Enligt uttalanden
fran den davarande inrikesministern, skots under manaden oktober 1919 fler &n 30
kommunister. Som vi fatt hora fran den fromma Kautskys ldppar, atnjot kommunistpartiet i
Georgien pa alla andra satt "storsta mojliga handlingsfrihet”.

Det ar sant att nar Kautsky besokte Thilisi kunde de georgiska kommunisterna ge ut legala
publikationer och atnjét en viss handlingsfrihet som pa intet satt kunde kallas "stérsta
mojliga”. Men det maste tillfogas att denna tillfalliga ordning infordes efter att vi hade
besegrat Denikin och som ett resultat av det sovjetiska ultimatum som ledde till fredsavtalet
mellan Sovjetryssland och Georgien 3 maj 1920. Under hela perioden mellan februari 1918
och juni 1920 tvingades det georgiska kommunistpartiet att arbeta underjordiskt.

Foljaktligen blev det sa att sovjeterna 1920 ingrep i en "demokratis” inre angelagenheter, och
till pa kopet en "neutral” sadan. Ack och ve, detta gar inte att forneka. General von Kress
kravde att den georgiska adeln skulle ha frihet att delta i kontrarevolutionara aktiviteter.
General Walker kravde att kommunisterna skulle hallas fangslade i Mskhet eller slas med
gevarskolvar och skickas tillbaka till Denikin. Efter att ha krossat Denikin, nd&rmade vi oss for
var del Georgiens granser och kravde att kommunisterna skulle fa handlingsfrihet sa lange det
inte gallde véapnat uppror.
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Detta, Mr. Henderson, r pa det hela taget en mycket ofullkomlig varld! Den mensjevikiska
regeringen kénde sig tvingad att ga med pa vara krav och, enligt deras egna officiella
uttalanden, omedelbart frige dver 900 bolsjeviker fran sina fangelser.?

En inte allt for imponerande siffra nar allt kommer omkring. Man maste dock beakta befolk-
ningens antal. Om man for rattvisans sak — inte ens vara hjartan ar dova for rattvisan, ah Mrs.
Snowden — skulle anvéanda de georgiska proportionerna (900 fangslade med en befolkning pa
2%, miljoner manniskor) pa Sovjetfederationen, sa skulle det innebara att vi har rétt att satta
ungefar 45 000 mensjeviker i Sovjetrepublikens fangelser. Jag tror att vi under revolutionens
mest akuta och pafrestande stunder, som alltid atfoljdes av intensifierade fientliga aktiviteter
fran mensjevikernas sida, aldrig uppnadde mer an en tiondel av denna mycket imponerande
siffra. Och da man inom Sovjets gréanser inte skulle kunna samla ihop sa manga som 45 000
mensjeviker kan vi lugnt garantera att vi i var utévning aldrig kommer att 6verstiga den
proportion av fortryck som har faststéllts av Jordania och Tsereteli och godkénts av Andra
internationalens celebriteter.

Naval, i maj tvingade vi — genom inbordeskrig — den georgiska regeringen att legalisera
kommunistpartiet. De som skijutits kunde inte ateruppvackas, men de fangslade frigavs. Om
demokratin blev lite mer demokratisk, sa skedde det, som vi sett, endast under den proletéra
diktaturens nave. "Den revolutiondra ndven som ett demokratiskt vapen” — hér ar ett fint tema
for en séndagspredikan, Mr. Henderson.

Innebér detta att den georgiska politiken fran mitten av 1920 gjorde en ny vandning i
betydelsen ett nd&rmande till bolsjevikerna? Inte det minsta. Mensjevikregeringen genomgick
under varen 1920 en period av akut radsla och det gav resultat. Men nér den, inte utan
éverraskning, blev 6vertygad om att den hojda naven inte skulle sla mot dess huvud, drog den
slutsatsen att den hade 6verskattat faran och borjade dra sig tillbaka langs hela linjen.

For det forsta aterupptogs forfoljelsen av kommunister. Genom en rad noter, vilka utgor en
tréttsamt monoton lasning, protesterade vara diplomatiska representanter mot indragningar av
tidningar, gripandet och konfiskering av partiegendom osv., men dessa protester var nu
gagnldsa: Den georgiska regeringen hade blivit synnerligen envis, samarbetade med Wrangel,
hade forhoppningar om Polen och paskyndade pa sa sétt slutet ...

For att sammanfatta: Pa vilket sétt skilde sig den mensjevikiska "demokratin” fran den
bolsjevikiska diktaturen? For det forsta hade den mensjevikiska terroristregimen, samtidigt
som den kopierade manga av de bolsjevikiska metoderna, som mal att bevara det privata
agandet och alliansen med imperialismen. Den sovjetiska diktaturen var och forblir den
organiserade kampen for en socialistisk omvandling av samhéllet, i allians med det
revolutionéra proletariatet. For det andra kommer bolsjevikernas sovjetiska diktatur att
rattfardigas genom sin historiska uppgift och i villkoret for sin existens, och den agerar 6ppet.
Den mensjevikiska regim av terror och demokrati &r daremot en ohelig avkomma av grymhet
i forening med hyckleri.

2 Not frén den georgiske utrikesministern 30 juni 1920. Nr. 5171.
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4. Forsiktighetens period

Stortandet av kejsarddmenas militarism i Centraleuropa och revolutionen i Tyskland innebar
en stor forandring i varldsléget. Politikerna i Thilisi sokte efter en ny inriktning. De forsokte
pa det mest ofortackta satt stalla sig in hos de allierade. Icke desto mindre var de oroliga Gver
framtiden. Vasallalliansen med Tyskland hade under en tid gett sdkra garantier for georgisk
integritet, med tanke pd att Tyskland holl pa att strypa Sovjetryssland genom Brest-Litovsk-
snaran och att Sovjets fall syntes oundvikligt. Men att vara tjanare at Storbritannien gav inga
sadana garantier; mellan Storbritannien och Sovjetryssland radde krigstillstand och oberoende
av utgangen i den kampen kunde Georgien latt fa sin dodsst6t vid en av de skarpa vand-
punkterna. Seger for ententen innebar seger for Denikin och darmed att det mensjevikiska
styret undanrojdes. Under 1919 hade dessutom Denikins falttag stora framgangar. Sovjet-
maktens seger skulle &ven den innebéra en fara; men under 1919 drevs de sovjetiska styrkorna
ut ur Kaukasus. Politikerna i Thilisi blev allt mer forsiktiga och allt angelagnare att délja sina
forbindelser med kontrarevolutionen, men de blev inte mer forutseende eller arligare. Dess-
utom kunde inte arbetarrérelsens utveckling ute i Europa framsta som annat &n ganska mot-
bjudande for mensjevikiska sinnen. 1919 var ett ar med stormiga revolutionara utbrott.
Hohenzollerns och Habsburgarnas troner hade stortats och den annu méktigare borgarklassens
tron var pa fallrepet. Andra internationalens partier knakade i fogarna. De ryska mensje-
vikerna, som inte upphorde att forddma och foreldsa for kommunisterna, borjade tala om “den
sociala revolutionens tidevarv”, forkastade med nagon sorts rimlig férevandning parollen om
den konstituerande forsamlingen och férdomde sina georgiska anh&ngares politiska allians
med den angloamerikanska imperialismen. Dessa orovackande symptom krévde annu storre
forsiktighet.

Med undantag fran bérjan av detta ar, 1919, skyndade inte de georgiska mensjevikerna till
Denikins understdd pa eget initiativ. Han behovde heller inte deras hjélp lika mycket som
tidigare. De skrot inte heller med stodet till de vita. Tvartom forsokte de medvetet fa det att se
ut som om detta stod gavs under hart tryck fran de brittiska officerarna. Detta gav emellertid
inte deras samarbete med ententen karaktaren av en affarsmassig kompromiss mellan tva
fientligt instéllda parter. Den behdll helt sin karaktar av andligt och politiskt slaveri och
beroende. De 6versatte de "véastliga demokratiernas” och de stela Wilsonska banaliteternas
frihetsretorik till den georgiska mensjevismens sprak och bugade infér den storslagna tanken
om Nationernas Forbund. | praktiken blev de forsiktigare men inte arligare.

Vi har en stark misstanke om att Mrs. Snowden brinner av nyfikenhet 6ver att fa reda pa vad
vi som férnekar gud och hans budord menar med "arlighet”. Vi misstéanker éven att Mr.
Henderson inte utan ironi staller denna fraga till oss, det vill sdga om ironi 6verhuvudtaget
kan vara forenligt med fromhet.

Vi erkanner att vi inte ar bekanta med vare sig pavarnas, kyrkans eller universitetets, Vati-
kanens eller PSA:s absoluta moral.! Kants kategoriska imperativ, Kristi transsubstantiation?
och de artistiska dygderna hos en religiés myt ar lika okénda for oss som den gamle harde och
listige Moses som hittade den eviga moralens skatt pa berget Sinai. Moral &r en produkt av det
levande manskliga samhallet. Det finns inget slutgiltigt i dess karaktar, ty den forandras med
samhallets utveckling och tjanar som ett uttryck for dess klassers intressen och framst da de
harskande klassernas. Officiell moral &r ett betsel for att tygla de fortryckta. Under kampen

! Pleasant Sunday Afternoon — sallskap som bildades under 1880-talet av frikyrkliga sekter for att omvanda
ickereligitsa arbetare genom sociala aktiviteter — Red

2 Enligt den romersk—katolska transsubstantiationsldran omvandlas nattvardens bréd och vin till Kristi kropp och
blod — Red
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har arbetarklassen utvecklat sin egen revolutiondra moral som bérjade med att gud och alla
absoluta normer detroniserades. Men med arlighet menar vi en 6verensstammelse mellan ord
och handling infor arbetarklassen, underordnad rorelsens och kampens éverordnade mal:
maénsklighetens befrielse genom den sociala revolutionen. Vi sager exempelvis inte att man
inte far luras och vara listig, att man maste alska sina fiender osv., for en sadan adel moral &r
tydligen endast tillganglig for djupt religiésa statsman som Lord Curzon, Lord Northcliffe och
Mr. Henderson. Vi hatar eller foraktar vara fiender utifran vad de fortjanar; vi slar och lurar
dem allt efter omstandigheterna och t o m da vi kommer 6verens med dem, rycks vi inte med i
en vag av forlatande karlek. Men vi tror fullt och fast att man inte far ljuga for massorna och
att man inte far lura dem vad galler malet och metoderna for deras egen kamp. Den sociala
revolutionen baseras helt pa proletariatets vaxande medvetenhet och proletariatets tro pa sin
egen styrka och pa det parti som leder det. Man kan kanske spela ett dubbelspel med
proletariatets fiender, men inte med proletariatet sjalvt. Vart parti har gjort misstag, till-
sammans med de massor som det stod i ledningen for. Vi har alltid 6ppet erként dessa misstag
for massorna och tillsammans med dem har vi gjort de nddvéndiga forandringarna. Det som
laglighetens dyrkare gérna kallar demagogi ar helt enkelt sanning, som uttrycks alltfér
uppriktigt och alltfor hogljutt. Detta Mrs. Snowden, &r var uppfattning av arlighet.

De georgiska mensjevikernas hela politik har varit en rad skurkaktiga trick, sma listiga planer
och otillborliga affarsmetoder som inte enbart syftade till att lura fienden, utan &ven att dupera
massorna. Bolsjevikiska stromningar forhdrskade bland arbetarna och bénderna, ocht o m
bland de mensjevikiska arbetarna. De undertrycktes med vald. Samtidigt demoraliserades
massorna genom att man fick dem att tro att deras fiender var deras vanner. Von Kress fram-
stalldes som deras van och general Walker som en demokratins uppréatthallare. Man sl6t
overenskommelser med de ryska vitgardisterna, &n helt 6ppet for att gladja ententen, &n i
hemlighet for att inte oroa massorna.

For de georgiska mensjevikerna var 1919 ett ar av extrem forsiktighet och hemlighetsmakeri,
men for den skull var inte deras politik hederligare.
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5. Georgien och Wrangel

Under sista manaden 1919 forandrades sovjetfederationens militara situation radikalt. Judenitj
hade forintats och Denikin hade forst drivits tillbaka sdéderut och darefter fullstandigt beseg-
rats. Mot slutet av aret hade Denikins styrkor brutits upp i flera demoraliserade grupper.
Ententen tycktes ha svalnat gentemot de vita. Extremisterna bland de anglo-franska interven-
tionisterna hade 6verfort sitt intresse till gransstaterna. Polen fick ta forsta plats i de periodiskt
aterkommande angreppen mot Sovjetryssland. Denna nya plan gjorde det mojligt for den
anglo-franska diplomatin att undvika de ryska vitgardisternas imperialistiska pretentioner och
mojliggjorde ett erkdnnande av Georgiens oberoende.

Under dessa omstandigheter foreslog sovjetregeringen Georgien en allians mot Denikin. Det
fanns tva skal till detta forslag: for det forsta att fa den georgiska regeringen att forsta att den,
i handelse av att den andrade sin internationella linje, inte var tvungen att lita pa militar hjalp
fran von Kress och general Walker, utan att den skulle fa stod fran Budjonnyj. For det andra
att med Georgiens hjalp paskynda likvideringen av resterna av Denikins styrkor for att for-
hindra att de bildade en ny front.

Detta forslag forkastades kategoriskt av den georgiska regeringen. Efter allt vi lart oss om
Georgiens relationer med tyskarna, turkarna, Denikin och britterna ar det knappast nédvéandigt
for oss att bry oss allt for mycket om den alltfér nitiske Kautsky, som férklarar denna
Georgiens vagran med omsorgen om sin neutralitet. | synnerhet som Jordania sjalv, som
under de dagarna arbetade hart for att erkannas av ententen, avslojade tillrackligt av de den
mensjevikiska politikens viktigaste motiv.

Den 14 januari deklarerade han i den konstituerande férsamlingen: ”Ni vet att Sovjetryssland
foreslagit en militarallians med oss. Vi sade blankt nej. Ni maste fa reda pa vart svar. Vad
skulle denna allians innebara? Den skulle innebara att vi klippte av férbindelserna med
Europa ... Har skiljs Georgiens och Rysslands vagar at. Var vég leder till Europa. Rysslands
vag till Asien. Jag vet att vara fiender kommer att saga att vi star pa imperialisternas sida.
Darfor maste jag med eftertryck séga har: att jag foredrar vasts imperialister ver osts
fanatiker.” Dessa ord fran regeringschefens lappar kan forvisso inte anses vara otydliga. Det
betyder att Jordania var glad éver mojligheten att inte bara meddela, utan ropa sa hogt han
kunde, att i "vastimperialisternas” nya militara offensiv skulle Georgien helhjartat sta pa
Pilsudskis, Take lonescos, Millerands och alla de andras sida. Ingen kan forvagra Jordania
ratten att “foredra” det imperialistiska Europa som gar till attack framfor Sovjetryssland som
forsvarar sig. Men i sa fall kan inte vi, 6sts fanatiker, forvéagras ratten att, nar sa ar
nodvandigt, krossa de kontrarevolutionara huvudena pa imperialismens smaborgerliga lakejer.
For aven vi kan med “eftertryck séga” att vi foredrar en fiende med ett krossat huvud framfor
en fiende som kan angripa och skada oss.

De minst desorganiserade resterna av Denikins armé hade tagit sin tillflykt till Krim. Men vad
ar Krim? Det &r inte ett fort utan en falla. Under 1919 undkom vi sjdlva denna falla nar
Denikin, fran Ukraina, forsokte stanga inne oss dar. Trots det slog sig Wrangel sjélv ner pa
Krim och bérjade bygga upp en ny armé och en ny regering. Han kunde goéra det enbart darfor
att den anglo-franska flottan helt och hallet stod till Wrangels férfogande. Men ententens
krigsskepp, som sadana, loste inte fragan. De forsag Wrangel med klader, vapen och en viss
méangd mat, men framférallt var det manskap han behdvde. Och naturligtvis fick han dem i
tillrackligt antal — fran Georgien. Aven om Georgien bara hade begatt denna synd sa skulle
dess 6de ha ansetts beseglat. Det &r meningslost att hanvisa till ententens patryckningar,
eftersom Georgien inte motsatte sig dessa patryckningar, utan motte dem halvvags. Men ur
politisk synvinkel ar fragan mycket enklare och klarare. Om Georgiens sjalvstandighet endast
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bestar i det faktum att det om turkarna, tyskarna, engelsmannen och fransmannen kréaver det,
ar tvungna att satta eld pa Sovjetrysslands hus, da kan vi verkligen inte forvantas forlika oss
med en sadan sjalvstandighet.

Wrangel kom till Krim med inte mycket mer &n 15 till 20 tusen soldater. Mobiliseringen av
lokalbefolkningen var inte speciellt effektiv, for de mobiliserade kénde inte for att strida och
manga av dem begav sig upp i bergen dar de bildade "gréna” férband (bondestratrévare). Pa
grund av exercisplatsens karaktar och hans begransade resurser, behévde Wrangel
forstklassiga stridande forband. Dessa var de vita officerarna, de frivilliga och rika
kosackerna, alla oférsonliga fiender till sovjetmakten som redan gatt igenom inbordeskrigets
skola under Koltjaks, Denikins och Judenitjs befél. Ententens skepp forde fram dem fran alla
hall, men deras framsta naste visade sig vara Georgien. Hogerflanken av Denikins besegrade
armé flydde till Kaukasus, forfoljd av vart kavalleri, och sokte fristad inom den mensjevikiska
republikens grénser. Detta skedde naturligtvis inte utan att man utférde vissa av den s k
internationella lagens oundvikliga riter. Som ett ”neutralt” land tog de emot de retirerande vita
styrkorna och internerade dem givetvis i "koncentrationslédger”. Men som ett land som
havdade storre frandskap med vasts imperialister an Osts fanatiker ordnade de dessa "lager” sa
att de vita kunde na Krim utan nagon tidsforlust.

Enligt en preliminar 6verenskommelse mellan ententens agenter (dokument som bevisar detta
finns i var 4go) samlade den mensjevikiska regeringen ihop de friska medlemmar av Denikins
styrkor som kunde béra vapen, och forlade dem till Poti vid Svartahavskusten, dar ententens
skepp hamtade dem. Och for att inte skada Pontius Jordanias “neutralitets”-rykte krévde rege-
ringens agenter att kaptenerna pa de brittiska och franska angarna skulle underteckna utta-
landen som sade att de férde flyktingarna till Konstantinopel. Och om de fordes till Sevasto-
pol (pa Krim) sa berodde det helt pa att kaptenerna pa dessa angare brét mot fortroendet.

Inte mindre dn 10 000 sadana utvalda av Denikins man 6verférdes till Poti. Bland de
dokument som hittades i Georgien finns nagra mycket upplysande noteringar fran regeringens
kommitté rérande militara flyktingar. Direktoren for koncentrationslégret, general
Ardzhavanidze, rapporterade: ”Lé&gret ar for tillfallet obebott till foljd av att de frivilliga
avrest fran Poti.” Kommittén beslét att ”godkanna rapporten”.

Flera manader senare fordes 6 000 kosacker under liknande omstandigheter tillbaka fran
Gagri till Krim, efter en misslyckad militar ockupation. Chefen for milisen i distriktet Gagri,
mensjeviken Osidze, en lagre tjansteman som inte var invigd i Thilisiregeringens hemlighet,
rapporterade till sina chefer: ”Vi har givit Wrangels agenter fria hdnder genom att gripa
bolsjevikerna i Gagri”. Dessa tva viktiga handelser skedde i juni och oktober, men redan i
borjan av aret var befrielsen av de internerade soldaterna fran Denikins armé och deras avresa
till Batumi i full gang. Detta har bekréftas av Thilisi-dokument daterade januari 1920.
Wrangels rekryteringsagenter agerade helt 6ppet och det fanns ett stort inflode till Georgien
av stridsvilliga vita officerare. Har fann de en valorganiserad vit agentur och 6verférdes med
latthet till Krim. Néarhelst det behévdes gav den georgiska regeringen ekonomiskt bistand.

Socialistrevolutionéren Tjaikin, ordférande for Svarta Havets befrielsekommitté (en
organisation som organiserade en resning bland de lokala bénderna mot Denikin) beskrev
Denikins politik i ett officiellt meddelande, adresserat till den georgiska regeringen, med
foljande ord: "Det ar sjalvklart att sadana fakta som general Erdelis fria avresa fran Georgien,
ankomsten fran Krim av Denikins rekryteringsofficerare, som inte internerades vid ankomsten
till Georgien, och slutligen general Nevadovskijs och de andras propaganda och rekryterings-
kampanj i Poti helt klart utgjorde en krankning av den georgiska neutraliteten till frivillig-
arméns (Denikins styrkor) fordel och var en fientlig handling mot de styrkor som befann sig i
krig med frivilligarmen.” Detta skrevs den 23 april 1920, féljaktligen fére massoverféringen
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av Wrangels utvalda anhéangare fran Poti till Krim. Den 6 september rapporterade den
georgiske generalen Mdivani till chefen for den franska legationen, att inte nog med att de
georgiska myndigheterna inte hindrade 6verféringen av Denikins man, utan de gav till och
med storsta mojliga hjalp vilket inkluderade ekonomisk hjalp till flyktingarna pa mellan
1 000 och 15 000 rubel per person.” Det fanns allt som allt mellan 25 000 och 30 000
kosacker och omkring 4 000 fran Denikins frivilligarmé i Georgien. Ett betydande antal av
dem 6verfordes till Krim.,

Georgiens stod till Wrangel inskrénktes inte bara till manskap, utan innebar aven att han
forsags med nodvandig krigsmateriel. Fran borjan av 1919 och anda fram till Wrangels
nederlag forsdg Georgien honom med kol, olja, flygbensin, fotogen och smérjolja fran sina
egna forrad. Inte ens fordraget med Sovjetryssland i maj 1920 satte stopp for denna
verksamhet. Det skedde bara mer i smyg genom s k ”enskilda individers” forsorg. De 8 juli
overfordes Batumi, som i alla avseenden var i brittiska hénder, till det mensjevikiska
Georgien. Men dven efter detta fortsatte Batumis hamn att sta till Wrangels forfogande.

Var legation rapporterade vid denna tid om alla dessa handelser i detalj och dess rapport
ligger nu framfor oss.® Dokumenten som senare patraffades i Thilisi, och i Krim, bekraftar
denna rapport fullt ut och ger namnen pa angarna, typ av last och namnen pa agenterna (till
exempel den vélkanda kadeten Paramonov). De viktigaste utdragen ur dessa dokument har
redan publicerats och fler kommer att ges ut inom kort.

Man kan kanske skulle kunna besvara ovanstaende med att Georgien inte hjalpte Wrangel
med sin egen armé. Men detta kunde de i alla fall inte ha gjort, eftersom det rent
mensjevikiska nationalgardet inte var tillrackligt stort till antalet och knappt ens kunde
uppratthalla ordningen i landet. VVad galler den nationella armén var den dnda till slutet en
fiktiv enhet, da dess daligt organiserade forband var politiskt osakra och inte i stridbart skick.
Av den anledningen kunde den georgiska regeringen inte gora for Wrangel vad den, som det
blev kant senare, kunde gora for sitt eget forsvar, namligen, stalla en vapnad styrka pa fotter.
Men tydligen gjorde Georgien allt vad den éverhuvudtaget kunde for Wrangel. Man kan utan
Overdrift séga att det mensjevikiska Georgien skapade Wrangels arme. De 30 000 utvalda
officerarna, underofficerarna och stridande kosackerna som 6verfordes fran Georgien till
Krim brande sina broar och sélde sina liv dyrt. Utan dem hade Wrangel varit tvungen att
evakuera Krim redan under sommarmanaderna. Med dem fortsatte han en envis kamp till
arets slut och utdelade under den tiden harda slag mot oss. Oskadliggérandet av Wrangel
kravde tunga uppoffringar. Hur manga tusen arbetare och bénder foll i den breda sektor som
I6per fran det smala naset vid Perekop?

Om Georgien inte funnits skulle Wrangels armé inte funnits. Utan Wrangel skulle Polen
kanske inte gatt ut i falt och, och om de &nda gjort det skulle vi inte varit tvungna att dela vara
styrkor och Rigafordraget hade fatt ett helt annat utseende. I alla fall skulle inte miljontals
ukrainska och vitryska bénder hamnat under de polska godségarnas valde.

For de georgiska mensjevikerna utgjorde Krim en forbindelselank med vésts imperialister —
mot fanatikerna i ost. Denna forbindelselank kostade oss manga tusen liv. Det var till det
priset som Jordanias regering kopte lagligt erk&nnande for sin republiks sjalvstandighet. Vi
anser att de betalade ett allt for hogt pris for sadana skrapvaror. Under 1920 slog Sovjet-
federationen, med ansiktet riktat at sydvast, med sin hogernave vasterut mot sin framsta
fiende — det borgerliga Polen — och med sin vénstra nave sdderut — mot Wrangel. Med kéanne-

! Som ett exempel citerar vi frin en av dessa rapporter, daterad 14 juli. 1 bérjan av férra veckan avgick foljande
fartyg lastade med krigsmateriel tilll Krim: Vozrosjdenie, Donets och Kiev. Den 7 avgick Margarita med
ammunition och motorfordon, Zjarki med patroner och en ubat Utka. Dessa fartyg hade fler an 2 000 frivilliga
ombord och frivilligarméns officiella representanter, med general Dratsenko i spetsen osv.
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dom om ovannadmnda fakta, var inte Sovjetryssland i sin fulla ratt att sparka Georgiens
mensjevikiska ledning? Var det inte en legitim handling av revolutionart sjalvforsvar? Ar
ratten for nationellt sjalvbestammande liktydigt med rétten att géra skada utan straff? Om
Sovjetryssland 1920 avstod fran att utdela slag mot det mensjevikiska Georgien, berodde det
inte pa att den tvivlade pa sin “ratt” att sla mot den illvilligt oférsonliga och férradiska
fienden, utan pa politisk lamplighet. Vi ville inte underlatta Millerands, Churchills och Pilsud-
skis forsok att dra in grénsstaterna i krig mot oss. Tvéartom forsokte vi visa dessa, att de under
vissa forhallanden kunde leva i fred sida vid sida med Sovjetrepubliken. For att vinna 6ver de
sma republikerna, styrda av tjockskalliga smaborgare, var vi mer an en gang under dessa ar
beredda att gora enorma eftergifter och ha ett enormt 6verseende. For att ta ett farskt exempel:
har inte den finska borgarklassens karelska aventyr givit oss all ratt att géra en vapnad
invasion av Finland? Om vi avstod fran detta, sa berodde det inte pd att vi inte hade all ratt att
gora det, utan pa grund av sjalva karaktaren pa var politik, vi tar bara till vapnad makt nar det
inte finns nagot annat satt.
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6. Upplosning

Samtidigt som Georgien under 1920 forsag Wrangel med man och krigsmateriel utgjorde det
ett konspirationscentrum for olika ryska och speciellt kaukasiska vitgardistgrupper. Det
tjdnade som mellanhand mellan Petljura, Ukraina, Kuban, Dagestan och de kontra-
revolutiondra bergsstammarna. Efter deras nederlag tog dessa manniskor sin tillflykt till
mensjevikerna och etablerade dar sina generalstaber varifran de styrde sina operationer. Fran
Georgien dirigerades de kontrarevolutiondra divisionerna till den ryska sovjetrepubliken via
féljande végar:

1. Suchumi-Kale-Maruch och vidare till Ovre Kuban och floden Laba.
2. Suchumi-Kale-Adler-Krasnaja Poljana via Aisjcha, floden Labas 6vre grenar.
3. Kutais-oni-Naltjik.

De agerade mer eller mindre hemligt, men endast i den utstrackning som det kravdes for att
uppratthalla en viss diplomatisk vardighet, samtidigt som alla rorelser de gjorde var vélkanda
for det georgiska specialforbandet. ”Min narvaro i Georgien”, skrev en vitgardistisk 16jtnant
till specialférbandet 12 november 1920, "kommer inte att skapa nagra som helst svarigheter
med den sovjetiska legationen, da mitt arbete kommer att genomforas i storsta mojliga
hemlighet. Om nagra garantier for min tillforlitlighet kravs kommer ett tillrackligt antal
prominenta georgier att vara redo att ge dem.” Detta dokument hittades bland andra i de
mensjevikiska arkiven av den kommitté som utsetts av Kommunistiska internationalen. De
hemliga vita organisationerna var nara knutna till ententens legationer och da speciellt med
deras underrattelseavdelningar. Om Henderson har nagra tvivel i denna fraga skulle han
kunna finna fullstandig information i den brittiska underrattelseorganisationens arkiv. Vi
hoppas verkligen att hans patriotiska rykte kan visa sig vara ett sesam oppna dig till detta det
heligaste av de heliga.

Vid denna tid utgjorde Batumi det viktigaste centrumet for ententens och deras tjanares
intriger och konspirationer. 1 juli 1920 lamnade Storbritannien 6ver Batumi till det
mensjevikiska Georgien, som aterigen fann sig tvingat att hitta véagen till den adjariska
befolkningens hjarta med hjalp av artilleri. Genom att evakuera Batumi, efter att forst ha
forstort dess flottforsvar, visade det brittiska befélet pa det totala fortroendet for Georgiens
valvilliga installning nér det gallde Wrangel.

Tillintetgdrandet av Wrangels armé innebar en total fordndring, ty ententens generaler och
diplomater var allt for val medvetna om den verkliga karaktaren pa relationerna mellan
Georgien, Wrangel och Sovjetrepubliken, for att kunna ha nagra som helst tvivel om den
desperata situation som georgierna hamnade vid undanréjandet av Wrangel. Man kan dven ta
det for givet att georgierna sjélva inte forblev tysta, utan krédvde “garantier”. De brittiska
regeringskretsarna stallde frdgan om en fornyad ockupation av Batumi under tackmantel av
"arrendekontrakt”, “frihamn” eller ndgon annan sadan beteckning som diplomater har lika
manga av som en inbrottstjuv har dyrkar. Den ledande georgiska pressen namnde denna
ockupation med demonstrativ tillfredstéllelse istallet for med oro. Det var sjélvklart att
skapandet av en ny front mot oss 6vervagdes och vi forklarade att vi skulle betrakta en brittisk
ockupation av Batumi som en krigshandling mot oss.

Vid ungeféar samma tidpunkt vécktes intresset for det sjalvstandiga Georgiens 6de hos den
erkanda beskyddaren av de svaga, M. Millerands Frankrike. Vid sin ankomst skyndade sig
”den transkaukasiske dverkommissionaren” M. Abel Chevalier att skicka foljande med-
delande via den georgiska telegrambyran: "Fransmannen har en broderlig tillgivenhet for
Georgien och jag ar mycket glad 6ver att vitt och brett kunna forklara detta. Frankrikes



36

intressen &r definitivt identiska med Georgiens intressen ...”. Detta Frankrike, som omringade
Ryssland med en hungerblockad och sléppte loss ett antal tsaristiska generaler mot henne,
hade intressen som var “definitivt identiska” med det demokratiska Georgiens intressen. Efter
ett antal hogstamda och ganska faniga tal om Frankrikes varma karlek for georgierna,
forklarade M. Chevalier, en i hog grad lampad representant for tredje republiken, visserligen
att "alla varldsmakter for narvarande hade behov av ravaror och fabriksvaror, och Georgien
var en viktig och naturlig led mellan 6st och vést”, Med andra ord drogs M. Millerands
sentimentala vanner till georgierna inte s mycket av karlek som av lukten av Bakus olja.

Alldeles i bakhasorna pa Chevalier anlande den franske amiralen Dumesnil till Georgien.
Mannen fran haven var lika bestamd som diplomaten fran torra land i sina varma karleksfor-
Klaringar till Noah Jordanias landsman. Samtidigt som amiralen forklarade att eftersom
Frankrike "inte tolererade att man konfiskerade andra manniskors egendom” (vem skulle ha
trott det?), skulle han, som varande pa det “sjalvstandiga” Georgiens territorium, inte tillata
att sovjetregeringen lade beslag pa de ryska skepp som da lag i georgiska hamnar och som var
pa vag till Wrangel eller hans eftertradare. Réttvisans vég ar sannerligen markig och
slingrande!

Samarbetet mellan den franska demokratins representanter och de georgiska demokraterna
antog valdiga proportioner. Den franska torpedbaten Sakiar beskot och satte den ryska
skonaren Zeinab i brand. | samverkan med agenterna fran det georgiska specialférbandet,
angrep den franska underréttelsetjansten den sovjetiska diplomatkuriren och ranade honom.
De franska torpedbatarna skyddade 6verforingen av den ryska angaren Printsip, som lag i den
georgiska hamnen, till Konstantinopel. Organiseringen av uppror pa den angransande Sovijet-
republikens territorium genomfordes kraftfullt. Inforseln av vapen till Ryssland fran Georgien
Okade enormt. Hungerblockaden mot Armenien, som vid den tiden hade blivit en sovjet-
republik, fortsatte men Batumi ockuperades inte. Lloyd George hade kanske vid den tiden
givit upp tanken pa en ny front, och kanske Frankrikes heta karlek till Georgien ocksa av-
skréackte britterna fran att uttrycka liknande kanslor. Vart klargérande rérande Batumi var inte
utan effekt. Efter att i sista stund ha betalat Georgien for alla tidigare tjanster genom ett
flyktigt lagligt erkéannande. beslot ententen att inte bygga nagot pa det mensjevikiska
Georgiens hoppldsa grund.

Efter sin ofdrsonliga kamp mot oss, hyste de georgiska mensjevikerna redan under varen 1920
inga som helst tvivel pa att vara styrkor, efter att ha slagit Denikin, skulle marschera mot
Thilisi och Batumi och svepa ner den mensjevikiska demokratin i havet. Da vi inte forvantade
o0ss nagra viktiga revolutionara resultat fran sovjetrevolutionen i Georgien, var vi a var sida
helt beredda att tolerera den mensjevikiska “demokratin” vid var sida, forutsatt att de bildade
en gemensam front mot den ryska kontrarevolutionen och den europeiska imperialismen.

Men det var just denna tillmétesgaende anda, som dikterades av politisk lamplighet, som
Thilisi tolkade som ett tecken pa var svaghet. Vara vanner i Thilisi skrev till oss att de
styrande mensjevikerna till en bérjan helt enkelt vagrade att forsta motiven till var pacifistiska
instélining. De, mensjevikerna, forstod mycket vél att vi kunde ockupera Georgien utan strid.
De forde snart fram den fantastiska forklaringen att Storbritannien krévde att vi skulle ha
fredliga relationer med Georgien for att 6verhuvudtaget férhandla med oss. Hur som helst
overgick deras ursprungliga nervositet i oférskamdhet, och provokativa handlingar foljde pa
varandra i snabb takt. Vid tiden for vart militara misslyckande pa den polska fronten, och vara
svarigheter pa Wrangels front, ansl6t sig Georgien helt 6ppet till vara fienders led. Denna
miserabla smaborgerliga demokrati, utan nagot brett politiskt och revolutionart synsétt och
perspektiv — som ena dagen kryper infor Hohenzollern for att ndsta dag vara redo att stélla sig
pa alla fyra infor Wilson — som stodjer Wrangel men ar redo att éverge honom nar det passar
dem — som sluter en 6verenskommelse med Sovjetryssland med férhoppning om att lura
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henne — denna fega "mensjevikiska demokrati” satte sig sjélv i klistret och beseglade sitt eget
ode.

Vi har redan konstaterat att vi inte ansag det politiskt lampligt att militart réja undan det
mensjevikiska Georgien, dven om en sadan handling var fullkomligt berattigad. Vi var
naturligtvis medvetna om att de mensjevikiska politikerna skulle skrika hogt pa alla den
demokratiska civilisationens sprak om vi skulle trampa pa deras liktornar. For det var inte
bara arbetare fran Rostov, Novotjerkassk eller Jekaterinodar som Denikins anhangare
mordade i hundratal och tusental med stdd av och med praktiskt samarbete fran de van-
skapligt neutrala georgiska mensjevikerna, som kande sig undanskuffade och ej &lskade av
Europa. Stod det inte redan fran borjan klart att de georgiska mensjevikerna, som alla &r
intellektuella f d studenter vid olika europeiska universitet och gastfria vardar at Renaudel,
Vandervelde och Kautsky, skulle tala ut i alla socialdemokratins, liberalismens och
reaktionens organ? Stod det inte helt klart att alla de politiker som hade sk&mt ut sig sjélva
genom att stodja den imperialistiska slakten, alla utslitna desertorer fran den officiella
socialismen, att de skulle besvara klagomalen fran sina skadade georgiska bréder med
indignerat ylande for att visa hur redo de var att lyssna pa rattvisans rost och visa sin
héngivenhet till demokratins ideal, i synnerhet som de kunde géra det utan att det kostade
dem nagot sjalva? Vi kiande dem alltfor val for att inte forsta att de inte kunde lata en sadan
glansande mojlighet till resolutioner, manifest, deklarationer, upprop, promemorior, artiklar
och tal passera obemarkt, alla avlevererade med patetiskt darr pa rosten. Bara av detta skal,
enbart av en langtan att inte ge nagon orsak till internationell ”demokratisk™ hysteri, var vi
beredda att lamna kontrarevolutionens mensjevikiska ledare i fred i deras georgiska fristad.

Vi skulle ha agerat sa &ven om vi inte haft andra viktigare orsaker. Vi ville ha en 6verens-
kommelse. Vi foreslog mensjevikerna gemensamma aktioner mot Denikin, men de avvisade
detta forslag. Vi skrev ett avtal med dem som storde deras sjalvstandighet mycket mindre an
ententens protektorat. Vi insisterade pa att dverenskommelsen skulle genomfaras och vi for-
domde de georgiska mensjevikernas fientliga attityd i en lang rad noter och protester. Genom
patryckningar fran de georgiska massorna forsokte vi sakerstélla att Georgien blev en granne
som till och med skulle kunna vara en anvandbar mellanhand for oss mellan den sovjetiska
federationen och det kapitalistiska vast. Detta var var politiska inriktning vad géllde Georgien.
Men det fanns inte langre ndgon atervando for mensjevikerna. Nar man idag studerar de
skriftliga bevisen vad galler vara relationer med den mensjevikiska regeringen har jag ofta
undrat 6ver var talmodighet och samtidigt kan jag inte lata bli att ge ett erkdnnande at den
gigantiska borgerliga forfalsknings- och I16gnmaskinen dar den oundvikliga sovjetrevolutio-
nen i Georgien presenterades som ett plotsligt och oprovocerat militart angrepp, som ett
plotsligt 6verfall av sovjetvargen pa den oskyldiga mensjevikiska rodluvan. Ah! ni aktie-
borsens poeter, ni diplomatins romantiker, ni storpressens mytologer — ni direktorernas
lakejer!

* k *

Kautsky har med sitt speciella skarpsinne framstallt den bolsjevikiska revolutionens djavulska
mekanism i Georgien pa detta satt: Resningen hade inte sin borjan i Thilisi som den borde ha
haft om den kommit fran de arbetande massorna. Den skedde vid landets granser och i nar-
heten av sovjetstyrkorna. Den utvecklades fran periferin mot mitten. Var inte detta ett
avgorande bevis pa att den mensjevikiska regimen foll offer for militart vald utifran? Ett
sadant resonemang skulle hedra en nyligen utvald fredsdomare men det forklarar inte
historiska héndelser.

Sovjetrevolutionen spreds till en bérjan fran Petrograd och Moskva ut éver det fore detta
tsaristiska imperiet. Vid den tiden hade revolutionen ingen arme. Dess pionjérer var de
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grupper av i all hast bevapnade arbetare som, utan nagot motstand, trangde in i de mest
underutvecklade provinserna och byggde upp sovjetmakten med sympati och stod fran de
arbetande massorna. | de delar dar borgarklassen och godségarna hade tagit kontroll Gver
centrumet, som till exempel Don eller Kuban, rérde sig revolutionen utifran periferin in mot
centrumet, ofta med hjalp av agitatorer och kampar fran huvudstaderna.

Men med hjalp utifran lyckades kontrarevolutionen aterta de mer underutvecklade grans-
provinserna, och fast etablera sig har, vilket skedde med Don och Kuban, i Kaukasus, i
Volgaregionerna, i Sibirien, vid Vita havet och till och med i Ukraina. De revolutionédra och
kontrarevolutionara arméerna byggdes upp samtidigt. Fragan om sovjetrevolutionens
begransningar borjade avgoras via reguljara slag och militara falttdg. Arméerna kom inte
"utifran”, utan skapades av de klasser som kampade pa liv och dod 6ver hela det tidigare
tsaristiska imperiet. Denna revolutionara klasskamp borjade sa att saga uttrycka sig sjalv i
reguljara militara falttag. Det ar sant att kontrarevolutionen till stor del fick militart stéd
utifran. Men detta faktum gor vara slutledningar desto mer 6vertygande. Utan Petrograd,
Moskva, Ivanovo-Voznesensk, Donetsbackenet och Ural skulle det inte ha blivit ndgon
revolution. Donetsregionen skulle sjalv aldrig kunnat upprétta sovjetmakten. Den skulle inte
ha kunnat upprattas av Moskvaprovinsens landsbygd. Men eftersom Moskvas byar, kuban-
kosackernas bosattningar och Volgastapperna alltid hade utgjort en stat och en ekonomisk
enhet drogs de som de forsta med in i revolutionens stromvirvel, och stadernas och
industriproletariatets revolutionéra ledning upprattades éver dem alla. Revolutionens
spridning och seger garanterades inte via en folkomrostning i alla delar av landet, utan genom
den proletara fértruppens obestridliga hegemoni i hela landet. Vissa av gransprovinserna i
vaster lyckades, med hjalp av bevapnade styrkor utifran, inte bara tillfalligt ta sig ut ur
revolutionens virvel, utan uppratthalla en borgerlig regim under en langre tid. Finlands,
Estlands, Lettlands, Litauens och t 0 m Polens ”demokratier” kan tacka sin existens for det
faktum att utlandska trupper vid en kritisk tidpunkt under deras skapande gav sitt stod till
borgarklassen och underkuvade proletariatet. Det &r i just de lander som angransar till det
kapitalistiska vast, som de revolutionara krafternas inbordes forhallande och samarbete
stoppades av massakern pa, fangslandet och deportationen av de béasta proletara elementen av
de militara styrkorna som hade forts in utifran. Det &r endast pa detta satt som det i dessa
lander har skapats en tillfallig demokratisk jamvikt pa borgerlig bas. Finns det forresten ndgon
anledning till varfor den Andra internationalens réttskaffens man inte skulle fora fram
féljande program: evakuering av de borgerliga arméerna i Finland, Estland, Lettland osv. som
bildats med hjalp av krafter utifran, frigivning av alla som arresterats och atervandande av alla
landsforvisade (da det inte &r majligt att ateruppliva alla som dodats); och en folkomrostning?

Transkaukasus stallning var annorlunda eftersom det var atskilt fran revolutionens centrum av
kosacken Vendée. Utan Sovjetryssland skulle den smaborgerliga transkaukasiska demokratin
omedelbart ha krossats av Denikin. Utan vitgardisterna i Don och Kuban skulle denna ha
upplosts in i sovjetrevolutionen, for den existerade genom det krdvande inbordeskriget i
Ryssland och genom utlandsk militar hjalp till sjalva Transkaukasus. Sa snart inbdrdeskriget
hade avslutats i och med sovjetrepublikens seger, blev undergangen for de smaborgerliga
regimerna i Transkaukasus oundviklig.

Redan 1918 klagade Jordania éver att den bolsjevikiska andan hade gripit tag i saval
landsbygdens som stadernas befolkning och till och med de mensjevikiska arbetarna. Det
forekom standigt bonderevolter i Georgien. Medan de mensjevikiska tidningarna i Sovjet-
ryssland inte stordes forran med tjeckoslovakernas och socialistrevolutionédrernas och
mensjevikernas resning i maj 1918, drevs kommunistpartiet i Georgien under jorden redan i
borjan av februari. Trots det faktum att Sovjetryssland var helt avskuret och att den fortsatta
narvaron av utldndska arméer terroriserade arbetarna i Transkaukasus férekom det fler roda
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resningar i Georgien an vita pa sovjetiskt territorium. Fortryck praktiserades i allt hogre grad
av den georgiska regeringen an av den ryska sovjetregeringen.

Var seger éver Denikin, som samtidigt var en seger éver den allsmaktiga ententen, gjorde ett
enormt intryck pa de transkaukasiska massorna. Nar sovjetarméerna narmade sig Azerbajd-
zjans och Georgiens grénser sveptes de arbetande massorna i dessa republiker, som aldrig
hade upphort att kdnna sig som ett med de ryska arbetande massorna, med av revolutionens
vag. Stamningen bland dem kan jamféras med den som grep massorna i Ostpreussen och till
en stor del av Tyskland, vid tiden for var framryckning mot Warszawa, och framryckningen
av Roda armeéns vanstra flygel mot tyska grénsen. | Tyskland var det dock endast en
overgdende fas, medan tillintetgérandet av Denikins arméer inom synhall for ententen var
avgorande och genomsyrade Azerbajdzjans, Armeniens och Georgiens arbetande massor med
overtygelsen om att Sovjetregeringen norr om dem fortsattningsvis var fast etablerad.

| Azerbajdzjan genomférdes sovjetrevolutionen néstan automatiskt nar vara arméer narmade
sig republikens gréanser. Det hdrskande "Musavat”-partiet, ett borgerligt godséagarparti, hade
inte de georgiska mensjevikernas traditioner och inflytande. Baku, som spelar en mycket
viktigare roll i Azerbajdzjan &n vad Thilisi gor i Georgien, var ett gammalt faste for bolsjevis-
men. "Musavatisterna” sprang ivag och overlamnade makten till bolsjevikerna utan strid. Den
roll som de armeniska “dasjnakerna” (det motsvarande armeniska partiet) spelade var inte mer
vardig. | Georgien utvecklade sig handelserna pa ett mer ordnat satt. De fortryckta bolsje-
vikiska tendenserna borjade gora sig sjalva gallande. Som organisation vaxte det kommunis-
tiska partiet snabbt och drog till sig de arbetande massornas sympatier an snabbare. De
georgiska socialist-federalisternas tidning Sakastvelo innehdll féljande uttalande 7 december
1920:

Idag ar de georgiska kommunisternas makt nagot helt annat an det var for ndgra manader sedan.
Vid den tiden fanns det inga bolsjeviker nara Georgien och vi var omgivna av sjalvstandiga
nationalistiska republiker. VVar ekonomi och finansiella stéllning var jamforelsevis mycket battre an
idag. ldag har vi dock en helt annan bild och fordndringen &r helt till bolsjevikernas fordel. |
Georgien har bolsjevikerna nu partiorganisationer och i vissa arbetarklassgrupperingar, till exempel
tryckarnas fackforening, har de en majoritet. Generellt sett antar bolsjevikernas aktivitet stora
dimensioner. Internt bevittnar vi tillvaxten av bolsjevikiska styrkor och utét ser vi deras totala
dominans. Sadan ar den aktuella situationen i Georgien idag.

Dessa klagomal fran en fientlig tidning, som aterspeglar verkliga fakta, &r av stor vikt for oss,
eftersom de kategoriskt vederlagger Kautsky, som inte bara vittnade om kommunisternas
"fullstandiga frihet”, utan d&ven om deras totala oférmaga, och grundade sig pa detta nar han
framstallde den sovjetiska revolutionen i Georgien som ett resultat av vald utifran. Samtidigt
utgor uttalandet fran den nationalistiska tidningen: ”Internt — tillvéaxt av de bolsjevikiska
krafterna; utat — deras totala dominans”, ett klart uttryck for den forestdende sovjetiska
revolutionen. De georgiska mensjevikernas hoppldsa stéallning drev ut dem pa den 6ppna
reaktionens vag. Jordaniaregeringens bryska och provokativa nej till en allians mot Denikin
hade redan skakat mensjevikernas stéllning bland massorna. De fortsatta 6vertradelserna mot
dverenskommelsen med Sovjetryssland, som vi naturligtvis gav stérsta mojliga publicitet,
fungerade pa samma sétt. Efter att ha insett att en fortsatt existens vore omojlig efter sovjet-
maktens seger i de kvarvarande sydostra delarna av det forna tsaristiska imperiet, gjorde
mensjevikerna desperata forsok att hjalpa Wrangel och fa militar hjalp fran ententen. Helt
forgaves! For Krim-falttaget avgjorde inte enbart Wrangels 6de utan aven det mensjevikiska
Georgiens 0de.

Var kaukasiska armé fick vissa forstarkningar under hosten 1920 vid tiden for Wrangels
overfall pad Kuban och de ihallande ryktena om ockupationen av Batumi. Koncentrationen av
vara styrkor hade en rent defensiv karaktar. Segern éver Wrangel och vapenvilan med Polen
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orsakade en panyttfodelse av de sovjetiska uppfattningarna i Georgien, men narvaron av réda
regementen vid granserna var inget annat an en skyddsatgard mot utlandsk intervention i
handelse av en sovjetisk revolution. De roda styrkorna behdvdes inte for att storta de
georgiska mensjevikerna utan for att hindra britterna, fransméannen eller Wrangel fran att
gora ett plotsligt anfall fran Konstantinopel mot sovjetrevolutionen. Mensjevikerna sjalva med
sitt pretorianiska nationalgarde och sin fiktiva nationella armé gjorde endast svagt motstand.
Efter att den sovjetiska revolutionen hade inletts i mitten av februari, sa varden helt avslutad i
alla delar av landet mot mitten av mars.

Vi har ingen anledning att délja eller forminska den roll som sovjetarmén spelade for den
sovjetiska segern i Kaukasus. | februari 1921 gjorde den en stor tjanst for revolutionen, dven
om den inte var sa stor som den som mensjevikerna mottog av de turkiska, tyska och brittiska
arméerna, for att inte namna de ryska vitgardisterna. Det faktum att den revolutionara
kommittén, som ledde resningen, inte paborjade sin aktivitet fran Thilisi, det mensjevikiska
nationalgardets centrum, utan fran granserna, med réda armén i ryggen — ar bara ett bevis pa
att den revolutiondra kommittén besatt politiskt fornuft, vilket sannerligen inte kan sdgas om
Kautsky, som ganska sent pa dagen forsoker diktera en helt annan strategi for den georgiska
revolutionen. Med all respekt vagrar vi acceptera dessa l&xor. Vi vill l1ara och lara ut hur man
slar vara fiender, medan den Andra internationalens apostlar lar ut konsten att bli besegrad.

Det som hande var ett resultat av langa forberedelser. Det var nagot som, enligt handelsernas
logik, bara maste ske. Historien om relationerna mellan Georgien och Sovjetryssland tacker
endast ett kapitel i boken om blockaden mot Ryssland, om militdra interventioner, om franskt
guld, om brittiska skepp och om de fyra fronter dar arbetarklassens bésta delar har offrats.
Detta kapitel kan inte strykas ur boken. Det Georgien som idag beskrivs av de i inbdrdeskriget
slagna mensjevikiska befalhavarna har aldrig existerat. Det har aldrig funnits vare sig ett
demokratiskt, eller fredligt, eller sjalvstandigt eller neutralt Georgien. Det fanns en georgisk
fastning i den allryska klasskampen. Denna féstning befinner sig idag i det segrande
proletariatets hénder.

Och efter det att de mensjevikiska ledarna i Georgien hjalpt till att massakrera, frysa till dods
och hé&nga tiotusentals roda soldater och tusentals kommunister (och ge oss skador som det
kommer att ta aratal att laka), efter det att vi har gatt segrande ur kampen, trots vara forluster
och offer, och efter det att arbetarna i Georgien hade slangt dem i Batumis hamn, sager de till
oss att betrakta spelet som forlorat och borja om fran borjan igen. Deras demokratiska
kyskhet, som valdforts av ryska, turkiska, preussiska och brittiska officerare, ska rehabiliteras
av MacDonald, Kautsky, Mrs. Snowden och andra larda forlossningslakare och barnmorskor
fran Andra internationalen. Efter detta kommer det mensjevikiska Georgien, det mest
demokratiska, friaste och neutralaste landet i vérlden, att ateruppsta i all sin harlighet, under
skydd av den brittiska flottan, med bistand fran de brittiska oljemagnaterna och de italienska
manganhandlarna, med godkéannande fran The Times, och t o m med valsignelse fran den nya
paven i Rom.
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7. Den georgiska Gironden som politisk modell

Georgien spelade en mycket viktig roll i den ryska mensjevismens historia. Det var i Georgien
som mensjevismen blev den kraftigaste och tydligaste formen av marxismens anpassning till
intelligentsians krav i ett outvecklat och synnerligen forkapitalistiskt folk. Avsaknaden av
industri innebar avsaknad av inhemsk borgarklass. Handelskapitalet Iag till storsta delen i
armeniers hander. Den andliga kulturen uppréttholls av intelligentsian, till storsta delen sma-
godsdgare. Kapitalismen, som bérjade arbeta sig in i manniskor liv, hade &nnu inte skapat
nagon ny kultur, men hade redan gett upphov till nya krav som den georgiska adeln inte
kunde tillfredstélla med sina vingardar och getflockar. Missnéjet med den ryska byrakratin
och tsarismen forenades med forbittringen mot kapitalismen, personifierad av de armeniska
képménnen och ockrarna. Oro 6ver framtiden och sékandet efter en utvag gjorde den yngre
generationen bland adeln och den smaborgerliga intelligentsian mottaglig for demokratins
idéer och man om stod fran de arbetande massorna. Men vid den tiden — i slutet av forra
arhundradet — hade den politiska demokratins program, i sin gamla jakobinska eller liberala
manchesterform, for lange sedan komprometterats genom historiens utveckling och lamnat
ifran sig sin makt dver de fortryckta massornas sinnen i Europa till olika socialistiska teorier
som i sin tur lamnade plats for marxismen. L&ngtan hos stddernas och byarnas uppvéxande
generation efter stdrre litterdra, politiska och andra aktiviteter, fargad av avund och hat mot
kapitalismen; de forsta uttrycken for rorelsen bland hantverkarna och de fataliga industri-
arbetarna; det ddmpade missnojet hos en férslavad bondeklass — allt detta fann sitt uttryck i
den mensjevikiska versionen av marxismen, som samtidigt som den standigt inpréntade
erkannandet av det oundvikliga i en kapitalistisk utveckling, pa nytt sanktionerade de tankar
pa politisk demokrati som for lange sedan hade misskrediterats i vast, samt forebadade
arbetarklassens makt i en suddig avlagsen framtid som ett organiskt och smartfritt resultat av
demokratin.

De georgiska mensjevikiska ledarna var lagadel av bord, smaborgare genom sin livsstil och
psykologiska natur, och de inledde sin revolutiondra politiska karridr med falska marxistiska
pass i sina fickor. Sydlig kdnslosamhet och anpassningsbar mangsidighet gjorde dem till
ledare for studenterna och den allmanna demokratiska rorelsen. Fangelse, exil och den
kejserliga dumans plattform forstarkte deras politiska auktoritet och etablerade en viss
tradition for mensjevismen i Georgien.

Mensjevismens andefattiga och smaborgerliga natur, speciellt hos dess georgiska flygel, blev
allt tydligare nar den revolutionara vagen véxte i styrka och de inrikespolitiska och inter-
nationella problemen blev allt mer komplicerade. Politisk feghet ar ett mycket viktigt drag hos
mensjevismen och revolutionen tolererar inte feghet. Under perioder av stora handelser utgor
mensjeviken en mycket sorglig figur. | denna speciella egenart hos mensjeviken marker man
smaborgarens sociala vordnad infor storkapitalisten; den civila intellektuelles vordnad infor
de militara generalerna, den lilla advokatens vordnad infér den “riktiga” diplomaten; den
fafanga smastadsbons vérdnad infor fransmannen eller britten. Deras feghet yttrar sig i
svassandet infor kapitalets auktoriserade representanter och ar baksidan av deras hogfardiga
nedlatenhet gentemot arbetarna. Tseretelis hat mot Sovjetryssland &r inget annat &n indigna-
tion mot arbetarens djarva forsok att ta makten i sina egna hander, nagot som i bésta fall
endast han sjélv — den utbildade medelklassmannen — skulle ha férsokt gora, och det med
storkapitalets tillstand.

Nar Tjchenkeli eller Gegetjkori talar om bolsjevismen sa hamtar de sina skallsord fran fisk-
gummorna, inte bara fran Thilisi, utan fran hela Europa. Nar de "konverserar” med den
tsaristiska generalen Alexeijev, eller tysken von Kress, eller britten Walker, gor de sitt basta
for att uppvisa en schweizisk hovmastares fornama maner. De ar speciellt radda for generaler.
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De védjar till dem, de forsoker Overtyga dem och artigt forklara for dem att den georgiska
socialismen &r helt annorlunda &n de andra varianterna av socialism: de andras orsakar
forstorelse och kaos, men deras &r en garanti for ordning. Politisk erfarenhet kan gora
medelklassen mer cynisk, men kan inte lara dem nagot.

| ett tidigare kapitel 6ppnade vi Djungelis dagbok och betraktade en av de "ridderliga”
mensjevikerna i hans egen beskrivning av sig sjalv. Han branner ossetiska byar och precis
som en fordarvad skolpojke beskriver han i sin dagbok sin upprymdhet 6ver skonheten i
storbranden och sin sléktskap med Nero. Denna motbjudande skojare var uppenbarligen
imponerad av bolsjevikerna, som inte hemlighaller inbérdeskrigets fakta och de harda
atgarder som de tvingas ta till nar det géller deras fiender. | likhet med sina larare kan
Djungeli absolut inte forsta att det bakom denna rattframma och oférskrackta politik av
revolutionart vald finns en medvetenhet om deras historiska rattfardigande och deras
revolutionara uppgift, som inte har nagot gemensamt med den ohammade cynismen hos en
”demokratisk” provinsiell hantlangare som branner bondbyar och samtidigt ser sig sjalv i
spegeln och bekraftar sin likhet med en degenererad upphdojd romare.

Djungeli utgor inget undantag och detta illustreras bast genom det faktum att ett mycket
smickrade forord till hans bok skrevs av forre inrikesministern Gegetjkori. Med forstalld
hogtidlighet pabjod Ramishvili, Jordanias eftertradare som inrikesminister demokratins ratt att
anvanda skoningslos terror och citerade Marx som stod. Fran Nero till Marx ...! Dessa
lantliga borgares efterapande forvandlingar, deras ytliga och rent av aplika imiteringsformaga
ar ett talande vittnesbord om deras tomhet och platthet.

Nér det "sjalvstandiga” Georgiens totala hjélploshet blev allt mer uppenbar, till och med fér
mensjevikerna sjalva, och nér de, efter Tysklands nederlag, tvingades stka skydd hos
ententen, dolde de noggrant sitt specialforbands instrument och istéllet for den tarvliga
Djungeli-Neromasken satte de pa sig den inte mindre tarvliga Jordania-Tsereteli-Gladstone-
masken och forenade sig pa sa satt med de liberala plattitydernas budbérare.

En forfalskning av marxismen var en psykologisk nddvandighet for de georgiska mensje-
vikerna, speciellt under deras tidiga dagar, da detta forlikade dem med deras i grunden borger-
liga instéllning. Men deras politiska feghet, deras demokratiska retorik — hjartknipande kén-
slosamma plattityder — deras instinktiva motvilja mot allt exakt, fardigt och véldefinierat vad
géller idéer, deras avundsjuka krypande infor yttre former av borgerlig civilisation, allt
samverkade for att skapa en psykologisk typ som ar marxistens direkta motsatts. Nar Tsereteli
talar om “internationell demokrati” (i Petrograd, Thilisi eller Paris) vet man inte om han
menar den mytiska “nationernas familj”, Internationalen eller ententen. Som sista utvag
vander han sig alltid till den sistndmnda, men talar som om han samtidigt inbegrep varlds-
proletariatet. Forvirringen i hans idéer, det dunkla i hans i tankar, ar utmarkta redskap for
detta taskspelartrick. Nar Jordania, klanens ledare, talar om internationell solidaritet anspelar
han samtidigt pa de georgiska tsarernas gastfrihet. ”Internationalens och (1) Nationernas
Forbunds framtid ar sakrad”, forkunnar Tjchenkeli efter aterkomsten fran Europa. Nationella
fordomar och brottstycken av socialism, Marx och Wilson, skurar av retorik och medelklass-
fordomar, patos och gyckelspel, Internationalen och Nationernas Forbund, en liten dos av
arlighet och en stor dos av spetsfundigheter och ihoprért med en provinsiell apotekares
trangsynthet — denna blandning, som “omskakas val fore anvandning” av handelsernas
skakningar, ar den georgiska mensjevismens sjal.

De georgiska mensjevikerna halsade Wilsons 14 punkter med glédje. De valkomnade
Nationernas Forbund. Forst valkomnade de den tyske kejsarens trupper i Georgien och sedan
valkomnade de deras avfard. De valkomnade de brittiska truppernas ankomst. De vélkomnade
den franska amiralens vanskapliga forsakringar. Sjalvklart sa valkomnade de Kautsky,
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Vandervelde, Mrs Snowden. De &r redo att ndr som helst valkomna arkebiskopen av
Canterbury, om den senare ar villig att rikta nagra extra forbannelser mot bolsjevikerna.
Genom detta upptradande hoppas detta herrskap bevisa att de &r ”en vasentlig del av den
europeiska civilisationen”.

Mensjevismen avsldjar sin sanna karaktér i det Memorandum som den georgiska delegationen
till Nationernas Forbund i Genéve presenterade.

"Efter att ha samlats kring den vésterlandska demokratins fana” (laser vi i Memorandumets
avlutande del) "ser det georgiska folket givetvis med alldeles sarskild sympati pa tanken att
uppratta ett sadant politiskt system som, eftersom det ar ett direkt resultat av krig, samtidigt skulle
tjdna som ett medel for att forhindra méjligheten till framtida krig. Nationernas Forbund...
forkroppsligar ett sddant system, det representerar manniskosléaktets mest fruktbringande
landvinning pa vag mot rasens framtida enhet. Nar den georgiska regeringen ber om att fa bli
medlem av Nationernas Forbund ... tror den att just de principer som skall reglera det inter-
nationella livet, hadanefter ar inriktade pa solidaritet och samarbete, och kraver att de fria
europeiska nationernas familj bland sig ska uppta ett forntida folk, en gang kristenhetens véktare i
Ost, numera demokratins véktare, ett folk som endast stravar efter frihet och traget arbete i sitt hem,
vilket ar dess legitima och obestridliga arvegods.”

Inget borde laggas till eller strykas. Det &r ett klassiskt ytlighetens dokument. Detta kan utan
vidare anvandas som ett kriterium: den socialist som inte kraks efter att ha l&st detta
Memorandum borde skandligen och slutgiltigt uteslutas fran arbetarrérelsen.

Den framsta lardom som Kautsky drog fran sin studie av Georgien ar att man i Georgiens
berg, till skillnad fran hela Ryssland, med dess fraktioner, schismer och inre stridigheter, och
aven olikt hela denna syndfulla vérld, som vad galler detta inte ar ett dugg battre an Ryssland
— kan hitta den genuint opaverkade, outspadda marxismen. Samtidigt doljer inte Kautsky det
faktum att det inte fanns nagon stor eller medelstor industri i Georgien och som konsekvens
av detta inget modernt proletariat. Majoriteten av de mensjevikiska delegaterna till den
konstituerande forsamlingen utgjordes av larare, ldkare och tjanstemén. Stérre delen av
valjarna var bonder. Kautsky gor sig inte omaket att forklara detta historiska mirakel. Han
som, tillsammans med resten av mensjevikerna, anklagar oss for att skylta med Rysslands
efterblivenhet som sin framsta dygd, hittar socialdemokratins ideala exemplar i det mest
underutvecklade hornet av det gamla Ryssland. Det faktum att den georgiska “marxismen”
under en viss tid var fri fran de schismer och fraktionsstrider som andra mindre lyckligt
lottade lander hemsoktes av, erbjuder férvisso det yttersta beviset pa en mycket primitiv
social miljo och pa en forsenad uppdelningsprocess mellan de borgerliga och proletara demo-
kratierna som i konsekvensens namn innebér att den georgiska mensjevismen inte hade nagot
som helst med marxismen att gora.

Istallet for att besvara dessa grundlaggande fragor forklarar Kautsky hogdraget att han larde
sig marxismens sanningar redan nar manga av oss fortfarande lag i vaggan. Jag gor inget
forsok att ifragasatta detta pastaende. Den vise nestorn (Shakespeares inte Homeros’) skrét
om sitt Gvertag 6ver sin fiende med det faktum att hans kéresta en gang hade varit vackrare an
hans fiendes farmor. Och alla &r valkomna att finna trost pa sitt eget satt. Och anda ar det
mojligt att det ar just pd grund av att Kautsky lért sig marxismens ABC for sa lange sedan,
som han inte kan anvéanda dess allra forsta bokstaver pa Georgien. Han tolkar de georgiska
mensjevikernas stabila och utdragna inflytande som ett resultat av battre taktisk visdom och
inte som ett resultat av det faktum att den revolutiondra socialismens tid har inletts mycket
senare i det underutvecklade Georgien an i andra delar av gamla Ryssland. Missndjd med den
historiska handelseutvecklingen anldnde Karl Kautsky till Thilisi for att sldcka sin andliga
torst under den mensjevikiska erans sista dagar, ett trekvarts sekel efter det att Marx och
Engels skrev sitt manifest. Aven Mrs Snowden anlande till denna néjesort for att lufta sin
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andliga garderob. Den sant fabianska psalmens sunda fornuft enligt Jordania, som i sin stora
famn tog emot bade den georgiska tsaren och M. Huysmans, var amnad for himlen for att
behaga den brittiska socialismens officiella ledares hoga ideal.

Hur envist dumhet overlever nar den har sociala rotter!
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8. Demokratin och sovjetsystemet

Nar vi nu har avklarat den historiska granskningen av fallet kan vi droja vid nagra
generaliseringar.

Det forhaller sig sa att Transkaukasiens historia under de senaste fem aren erbjuder mycket
upplysande lardomar i &mnet demokrati under en revolutiondr epok. Vid valen till den
allryska konstituerande férsamlingen lade inte ett enda av de kaukasiska partierna fram ett
program for uttrade ur Ryssland. Omkring fyra eller fem manader senare, i april 1918, beslot
den transkaukasiska diet [riksdagen], som bestod av precis samma delegater som deltog i den
konstituerande férsamlingen, att uttrdda och bilda en sjalvstandig stat. |1 den grundldggande
fragan om nationens existens — med Sovjetryssland, eller skiljd fran och mot henne — hade
saledes ingen en tanke pa att fraga den transkaukasiska befolkningen om deras dnskningar;
inget namndes om folkomrostning eller nya val. Avskiljandet av Transkaukasien fran
Ryssland Iostes av exakt samma delegater som hade valts for att representera Transkaukasien
i Petrograd, pa grundval av den formldsa, vagt demokratiska plattformen fran revolutionens
forsta period.

Till en borjan utropades den transkaukasiska republiken som en union for alla nationaliteter.
Men den situation som skapades genom avskiljandet fran Ryssland och sokandet efter en ny
internationell inriktning, ledde fram till att Transkaukasien brots upp i tre nationella delar:
Azerbajdzjan, Armenien och Georgien. Redan den 26 maj 1918, fem veckor efter av-
skiljandet, forklarade exakt samma diet, som bestod av medlemmar av den konstituerande
forsamling som hade skapat den Transkaukasiska republiken, att denna nu var upplost.
Aterigen frdgade ingen folkets massor. Inga nyval och inga andra former av samréd. Forst
avskiljde man sig fran Ryssland utan att fraga folket — i namn av ett narmare forbund mellan
tatarerna, armenierna och georgierna, som ledarna for diet forklarade. Sedan, vid forsta
impuls utifran, splittrades tatarerna, armenierna och georgierna i tre olika stater, aterigen utan
att bli tillfragade.

Samma dag utropade den georgiska delen av diet den georgiska republikens sjalvstandighet.
Ingen fragade Georgiens arbetare och bonder; de stalldes infor fullbordat faktum.

Under de féljande nio manaderna var mensjevikerna upptagna med att genomdriva "fullbordat
faktum”: kommunisterna drevs under jorden, forbindelser upprattades med turkarna och
tyskarna, fredsavtal férhandlades fram, tyskarna ersattes med engelsménnen och
amerikanarna, mensjevikerna genomfoérde sina grundldggande reformer och, framfor allt,
skapade sina pretorianiska vapnade styrkor i form av nationalgardet. Och forst darefter vagade
de sig pa att sammankalla den konstituerande forsamlingen (i maj 1919), dar de infor
massorna lade fram nddvandigheten att vélja representanter till parlamentet for en sjalvstéandig
georgisk republik, vilken de tidigare varken hade hort eller drémt om.

Men vad innebér allt detta? Om lat oss saga Mac Donald klarade av historiskt tdnkande, om
han kunde se de levande krafterna och intressena bakom en historisk rorelse, skilja deras
verkliga utseende fran deras forkladnad, deras verkliga motiv fran deras forevandningar, da
skulle han forst av allt ha insett att de mensjevikiska politikerna, dessa demokrater par
excellence, stravade efter och genomférde de mest langgaende atgarder stick i stav mot den
politiska demokratins metoder. Det &r sant att de utnyttjade den transkaukasiska delen av den
allryska konstituerande férsamlingen. Men de anvéande sig av den for syften som var direkt
motsatta de som den hade valts till. Sedan forstarkte de pa ett konstgjort satt denna kvarleva
fran revolutionens gardag for att motverka dess morgondag. De samlade den georgiska
konstituerande forsamlingen forst efter det att de avsiktligt hade drivit in Georgien i en
situation dar folket inte hade nagot val: Transkaukasien hade slitits loss fran Ryssland,
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Georgien fran Transkaukasien, britterna hade ockuperat Batumi, opalitliga vitgardistiska
vanner stod vid republikens granser, de georgiska bolsjevikerna forbjods. Det mensjevikiska
partiet forblev den enda mojliga mellanhanden mellan Georgien och ententen, som dess
brodleveranser var beroende av. Under dessa omstandigheter skulle ”demokratiska” val bara
innebéra en oundviklig sanktionering av hela denna kedja av fakta som hade uppnatts med
kontrarevolutionart vald fran bade mensjevikerna sjalva och deras utlandska bundsforvanter
och beskyddare.

Jamfor detta med oktoberrevolutionen som vi férberedde dppet, vi samlade massorna kring
programmet ”All makt till sovjeterna”, byggde upp sovjeterna, kimpade for sovjeterna och
vann Overallt majoriteten i dem, mot mensjevikerna och socialistrevolutiondrerna, genom
ihardigt och kompromisslost arbete. Pa vilken sida fanns da den sanna revolutionara
demokratin?

Har maste vi an en gang atervanda till nagra fragor om revolutionens mekanismer som vi
kanner dem fran den moderna historiens erfarenheter.

Fram till nu har erfarenheterna visat att en revolution var méjlig forst nar befolknings-
majoritetens och foljaktligen de olika klassernas intressen kom i konflikt med det existerande
systemet for &gande och statliga relationer. Revolutionen inleddes darfor med grundldggande
”nationella” krav som uttryckte de dgande klassernas egennytta, medelklassens kortsiktighet
och proletariatets politiska underutveckling. Det var forst da detta program skulle forverkligas
som ofdrenliga intressen uppenbarade sig i det revolutiondra lagret. De besuttna, konservativa
elementen blev gradvis eller i ett slag intrangda i det kontrarevolutionéra lagret, medan en allt
storre andel av de fortryckta massorna blev stridslystna. Kraven blev allt mer bestamda,
metoderna allt mer oférsonliga. Revolutionen nadde har sin hogsta punkt. For att fortsatta
annu langre uppat saknade den antingen materiella forutsattningar (produktionsforhallanden)
eller en medveten politisk kraft (ett parti). Revolutionen gick darefter in i en neratgaende
trend, under en kort period eller under en lang historisk epok. Revolutionens parti drevs
antingen bort fran makten eller inskrankte frivilligt sitt handlingsprogram i vantan pa en mer
gynnsam férandring av hadndelseutvecklingen.

[Vi ger har en algebraisk formel for revolutionen, utan exakta klasskonturer, men den &r
tillracklig for det aktuella &ndamalet, eftersom vi diskuterar relationerna mellan de levande
krafternas kamp och demokratins former].

En representativ institution arvd fran det forgangna (Etats Generaux i Frankrike, den
kejserliga duman i Ryssland) kan vid ett visst 6gonblick satta fart pa revolutionen och i nasta
bli till ett hinder.

En representativ institution, som har valts under revolutionens férsta period, avspeglar
oundvikligen revolutionens hela politiska primitivitet, naivitet, valvilja och obeslutsamhet.
Det dr av just darfor som den snabbt blir en hamsko pa den revolutionara utvecklingen. Om
det inte stiger fram nagon revolutionar kraft som kan 6vervinna detta hinder kommer
revolutionen att avstanna och darefter ga tillbaka. Den konstituerande forsamlingen sveps bort
av en kontrarevolution. Detta hande under 1848 &rs revolution. General Wrangel* likviderade
den preussiska konstituerande forsamlingen som visade sig oférmogen att likvidera general
Wrangel, och som sjalv inte i tid hade likviderats av det revolutionira partiet. Aven vi hade
var general Wrangel med identiska och uppenbarligen nedarvda bojelser. Anda har vi
likviderat honom. Vi kunde gora detta pa grund av att vi i tid undanréjde den konstituerande
férsamlingen. Den konstituerande forsamlingen i Samara upprepade exempelvis det
preussiska experimentet genom att hitta sin dédgravare i Koltjak.

L En preussisk general fran 1848, inte den mer berdmda vita generalen.
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Den franska revolutionen kunde for en viss tid fungera jamsides med motspanstiga och tréga
representativa institutioner endast darfor att Tyskland vid den tiden var betydelsel6st,
samtidigt som England, da som nu, knappast kunde ta sig an ett land pa kontinenten. Salunda
atnjot den franska revolutionen, till skillnad fran var egen, redan fran bérjan en langvarig yttre
respit”, som under en tid gav den mojlighet att experimentera och gradvis anta demokratiska
representativa former som tillgodosag revolutionens krav. Men nar situationen blev hotfull
forandrade sig inte det ledande revolutionara partiet sa att det passade in i den formella
demokratins gjutform, utan forandrade med hjalp av giljotinen snabbt demokratin sa att den
tjdnade deras politiska krav. Jakobinerna forintade hogerflygeln i konventet och trakasserade
centristerna. Revolutionen féljde inte demokratins fara, utan tog den terroristiska diktaturens
tranga och stormiga vag.

Historien kanner ingen revolution som har genomforts pa ett demokratiskt satt. For
revolutionen &r en mycket allvarlig strid, som alltid avgérs efter innehallet, och inte efter
formen. Det hander ganska ofta att individer forlorar sin férmdgenhet och dven sin “ara” nar
de spelar kort enligt spelets regler; men klasser gar aldrig med pa att forlora &godelar, makt
och “ara” genom att halla sig till den “demokratiska” parlamentarismens spelregler. De avgor
alltid denna fraga pa blodigt allvar, dvs. i enlighet med det verkliga sambandet mellan de
materiella krafterna och inte med dessa krafters fantomskuggor.

Det rader ingen tvivel om att de representativa institutioner som bildas av en arbetarklass-
revolution &ven i l&nder som Storbritannien, dar proletérerna ar i majoritet, inte bara kommer
att avspegla revolutionens forsta behov, utan dven landets ofantliga konservativa traditioner.
Mentaliteten hos dagens brittiska fackféreningsledare ar en blandning av de religiésa och
sociala fordomar som drvts fran perioden da St. Paulskatedralen restaurerades, den praktiska
skickligheten hos fackforeningsfunktionarer vid den kapitalistiska utvecklingens héjdpunkt,
snobbigheten hos en smaborgare som kampar for att bli respektabel och det daliga samvetet
hos en arbetarpolitiker som upprepade ganger har forratt arbetarna. Till detta maste laggas
inflytandet fran de intellektuella, fran professorer och fabianer; fran de socialistiska moral-
predikningar som sondagspredikanterna torgfor, pacifisternas rationalistiska projekt, "gille-
socialisternas” dilettantism och den envisa och hogmodigt inskrankta fabianismen. Aven om
de sociala forhallanden i dagens Storbritannien dr ganska revolutionara har dock landets
maktiga historia avsatt en konservativ skorpa pa medvetandet hos inte bara arbetarbyrakratin
utan dven pa de yrkesskickliga teknikernas 6vre skikt. Hindren for en social revolution i
Ryssland ar objektiva: smajordbrukens 6vervikt och industrins tekniska efterblivenhet; i
England ar hindren subjektiva: det forstockade medvetandet hos en sammansatt Henderson
och en hydrahdvdad Mrs. Snowden. Den proletdra revolutionen kommer att gora sig av med
dessa hinder med hjalp av eliminerings- och sjalvreningsmetoder. Men tro inte att de kan
avyttras pa ett demokratiskt satt. Mr MacDonald kommer sjalv att forhindra ett sadant avslut;
inte genom sitt program utan enbart genom sjalva det faktum att han lever en konservativa
tillvaro.

Om den ryska revolutionen — med dess olosta inrikespolitiska samhallsforhallandena och det
standigt narvarande hotet utifran — hade suttit fast i den borgerliga demokratins bojor sa skulle
den for lange sedan ha hittats liggande pa landsvagen med en kniv i sin hals. Kautsky har
svarat att Sovjetrepublikens kollaps inte vore ett allvarligt slag mot den internationella
revolutionen. Detta har dock inget med saken att gora. Vi betvivlar inte alls att undergangen
for det ryska proletariatets republik skulle lyfta en mycket tung sten fran manget tungt hjarta.
Alla skulle triumferande sdga: ”Vad var det jag sa!” Kautsky skulle kunna skriva sin pamflett
Nr. 1 001, dar han inte skulle forklara varfor han sjalv ar domd att bli en nolla. Vi har borta
tror fortfarande att det faktum att Sovjetrepubliken inte har fallit under de svaraste aren utgor
det basta vittnesmalet som talar till sovjetsystemets fordel. Det har naturligtvis inga éver-
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naturliga krafter. Men det visade sig vara tillrackligt flexibelt for att skapa ett nara band
mellan kommunistpartiet och massorna, och samtidigt gjorde detta det mojligt for partiet att
genomfora de nddvandiga mandvrerna for att behalla initiativet och férhindra att revolu-
tionens grundlaggande uppgifter aventyras genom att ge efter for andraklassens och tredje-
klassens gynnsamma tillfallen i det parlamentariska spelet. Nar det galler den motsatta faran —
att isoleras fran forandringarna i stamningarna och styrkeférhallandena — har sovjetsystemet
ocksa uppvisat en stor vitalitet under senaste aret. Mensjeviker i hela vérlden har nappat pa
frasen om den ryska revolutionens "termidorianska stadium”.? Det var dock inte de, utan vi
sjalva som formulerade denna diagnos. Och, vilket ar viktigare, eftergifterna till smaborgarnas
termidorianska stamningar och tendenser, som var nodvandiga for att kunna uppratthalla
proletariatets makt, gjorde kommunistpartiet utan att bryta sénder systemet och utan att lamna
rodret. En tankande rysk professor, som revolutionen har lart ndgot, har fyndigt beskrivit var
nya ekonomiska politik som att “aka nerfor backen med handbromsen i”. Det &r ganska troligt
att denne professor, som sa manga andra, betraktar denna nedforsbacke, vars omfattning eller
betydelse vi inte bryr oss om att forséka bagatellisera, som nagot slutligt och avgoérande. Han
kommer pa nytt att tvingas lara sig, att oavsett hur viktiga de tillfalliga avvikelserna dn kan
vara, sa kommer var politik alltid att aterfa och uppratthalla sin huvudkurs. For att forsta detta
ar det nodvandigt att vardera var taktik, inte utifran sensationstidningars mattstock, utan
utifran en hel epoks skala. Ur den proletara maktens synvinkel har i alla handelser att "aka
nerfor backen med handbromsen i” samma férdelar som de férdelar som den borgerliga
regimen far genom att bevilja moderna reformer som férsvagar den revolutionéra styrkans
angrepp — en jamforelse som borde tilltala Henderson mycket, for hela hans parti &r snarare en
sékerhetsbroms for det borgerliga samhallet.

Men hur &r det med sovjetsystemets "sonderfall” som mensjeviker i alla lander talat och
skrivit om sa mycket under manader och till och med ar? Ja vad de kallar "sonderfall” &r néara
sammankopplat med det som beskrivits ovan som att aka nerfor backen med handbromsen i.
koncentrationsprocess av krafter Under ett yttre sken av stagnation eller till och med retratt
genomgar den internationella revolutionen en molekylar process av kraftsamling. En fas i
denna process ar var nya ekonomiska politik. Denna svara period av internationell tillbaka-
gang paverkar naturligtvis de ryska arbetande massornas villkor och behov och foljaktligen
sovjetsystemets arbete. Under denna period har den administrativa och ekonomiska apparaten
inregistrerat stora framgangar. Men i egenskap av massornas representativa institutioner
kunde sovjeterna naturligtvis inte uppratthalla den hoga spanning som kannetecknade dem
under den forsta perioden av interna strider eller vid tillfallen av akut fara utifran. De parla-
mentariska partiernas enformiga aktiviteter, deras kdpslaende och intriger kan prestera det
storsta skadespel” till och med under ett kraftigt fortryck av massorna. Sovjeterna ar inte sa
oberoende av tid och rum. De aterspeglar livet och massornas stamningarna pa ett mycket mer
direkt satt. Darfor ar det fullkomligt orimligt att betrakta det som &r dess framsta fordel som
en brist . Endast revolutionens utveckling i Europa kommer att ater ge sovjetsystemet en
maéktig stimulans.

Eller man kanske kan ”hdja sinnesstdimningen” hos massorna med hjélp av den mensjevikiska
oppositionen och resten av parlamentarismens mysterier? Det saknas inte lander med parla-
mentarisk demokrati. Och anda, vad ar det vi ser? Det skulle kravas den trakigaste professorn
i konstitutionell ratt eller den skrénigaste socialistiska avfallingen for att forneka det faktum
att de ryska arbetande massorna just nu, till och med under det sa kallade sovjetsystemets
"sonderfall”, deltar i styret av det sociala livets alla sidor pa ett satt som ar hundrafalt mer
aktivt, mer direkt och avgorande an i nagon parlamentarisk republik..

2 Frén datumet 9 termidor nér den jakobinska diktaturen stértades under den stora franska revolutionen.
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| alla de lander som upprétthéller den gamla parlamentariska kulturen har det utvecklats
ganska manga intrikata mekaniska apparater dar kapitalets vilja 6verfors via ett parlament
som baseras pa allman rostratt. | unga och kulturellt mer efterblivna lander antar demokratin,
som dér vilar pa bondeklassen, en mycket rattframmare och darfor en mer instruktiv karaktar.
Precis som nar man vid studier av djurorganismer utgar fran amoéban, s maste studierna av
den brittiska parlamentarismens forvecklingar pabérjas med en undersokning av hur
konstitutionerna pa Balkan fungerar i praktiken.

De partier som har dominerat i Bulgarien, och som har styrt landet alltsedan landet blev
sjalvstandigt, har alltid varit inbegripna i en oférsonlig kamp mot varandra trots att det var
omojligt att skilja deras partiprogram fran varandra. Sa fort prinsen uppmanade ett parti att ta
makten, sa upploste detta parti, oavsett om det var ryssvanligt eller tyskvanligt, omedelbart
nationalférsamlingen och utlyste nyval, vilket oundvikligen gav det styrande partiet en
overvaldigande majoritet, och dar de rivaliserande partierna fick tva till tre platser. Tva till tre
ar senare erbjod prinsen ett av de partier som nastan hade utraderats i det demokratiska valet
att bilda regering; det upploste nationalférsamlingen och héll nyval som denna gang gav dem
en majoritet av mandaten. Den bulgariska bondeklassen, som genom sin kulturella niva och
politiska erfarenhet, inte kan placeras lagre &n den georgiska uttryckte undantagslost sin
politiska vilja genom att rosta pa partiet vid makten. Och under en revolution ger bonde-
klassen sitt stdd till det parti som i praktiken visar att det kan ta eller verkligen har makten.
Detta géllde socialistrevolutionarerna efter marsrevolutionen [februarirevolutionen enligt
aldre almanackan] 1917. Detta gallde bolsjevikerna efter oktober. Mensjevikernas ”inhemska”
dominans i Georgien var till stor del av ”balkansk” karaktér, &ven om den doldes av en
revolutionar epoks sloja: dvs. de litade pa bondeklassens historiskt demonstrerade oformaga
att under det borgerliga systemet bilda ett eget parti som kan styra statens 6den. Genom hela
den moderna historien har programmet och ledningen alltid givits till stdderna. Revolutionens
avgorande karaktar berodde pa i vilken utstrackning bondemassorna gjorde gemensam sak
med stddernas extrema vansterpartier. Detta hande i Munster i Tyskland vid slutet av
reformationen. Detta hdnde under den stora franska revolutionen, dér de jakobinska klubbarna
i staderna kunde lita pa byarna. Revolutionen 1848 besegrades redan i sin inledning just
darfor att dess svaga vénster inte kunde vinna byarnas stod, och darfor att bondeklassen, i
form av armén, forblev pa lag och ordningens sida. Dagens ryska revolution har sin framgang
till stor del att tacka det faktum att arbetarna lyckades fanga bondeklassen politiskt genom att
visa den sin formaga att styra.

| Georgien innebar proletariatets litenhet och bristande utveckling, tillsammans med dess
isolering fran revolutionens olika centrum, att den politiska alliansen mellan medelklass-
intelligentsian och de mer konservativa skikten bland arbetarna under en ojamférligt langre
tid kunde halla sig kvar vid makten. De georgiska bonderna forsokte med oroligheter och
uppror tvinga regeringen att anta deras radikala krav, men som alltid visade de sig vara
oférmogna att ta makten i egna hander. Deras isolerade uppror krossades. Under tiden pagick
den parlamentariska svindeln.

Den mensjevikiska regimens relativa stabilitet berodde pa de oorganiserade bondemassornas
politiska oformaga, som mensjevikerna sa slugt upprattholl. De lyckades med detta, speciellt
genom att oberoende av principen om att regera genom folketlosa fragan om verklig auktoritet
genom att organisera en sjalvstandig vapnad styrka som helt saknade lojalitet till de demokra-
tiska institutionerna. Vi syftar pa Nationalgardet som vi hittills endast talat om i forbigaende.
Likval ar detta den viktigaste ledtraden till den mensjevikiska demokratins mysterier.
Nationalgardet stod under direkt ledning av republikens president och bestod av noggrant
utvalda och vélbevépnade regimanhangare. Kautsky ké&nner till det: endast prévade,
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organiserade kamrater kunde fa vapen”. (s. 61) Som en beprovad och organiserad mensjevik
blev Kautsky sjalv invald som hederssoldat i Georgiens Nationalgarde. Detta ar mycket
rérande, men nationalgarden gar inte speciellt bra ihop med demokrati. | ett angrepp mot
bolsjevikerna skriver Kautsky i samma pamflett: ”Utan monopol pa vapnen kan proletariatet
eller den proletéra armén behalla makten i ett agrart land endast genom att vinna bonde-
klassens sympati.” (s. 38) Men vad &r nationalgardet om inte ett monopol péa vapnen i
handerna pa mensjevikernas parti? Visserligen vaxte det, jamsides med den mensjevikiska
diktaturens nationalgarde, upp en reguljar armé byggd pa varnplikt. Men denna armés
betydelse var ndra nog noll. Vid tiden for mensjevikernas fall, i februari-mars 1921, deltog
den nationella armén knappast alls i striderna och gick i allménhet dver till bolsjevikerna eller
gav upp utan strid. Kautsky har kanske annan information nar det galler detta? Lat honom i sa
fall beratta om det. Men lat honom forst forklara varfor det fanns behov av en noggrant utvald
och rent pretorianisk bevapnad styrka om den georgiska “demokratin” upprétthlls genom de
arbetande massornas sympati? Om detta sager Kautsky inte ett enda ord. Som vi vet anser
MacDonald det inte nddvandigt att "bry sig om fragor som ror revolutionen”, speciellt
eftersom han i Storbritannien har vant sig vid synen av reaktionéra legotrupper som bevarar
”demokratin”.

Men nar det galler fragan om regimens vapnade styrkor tiger mensjevikernas forsvarare.Anda
koncentrerades praktiskt taget statens hela auktoritet i nationalgardets hander. Hand i hand
med specialférbandet genomforde de avrattningar, benddningar, arresteringar och utvisningar.
Utan att fraga den konstituerande prathornan inforde de tvangsarbete genom egna dekret.
Ferdinand Lasalle forklarade ratt tydligt att kanonen &r den viktiga delen av vilken konstitu-
tion som helst. Den georgiska konstitutionen” krontes, som vi sett, av ett nationalgarde
bevapnat till tanderna (enligt Kautsky med 30 000 mensjeviker) utrustade, inte med Andra
internationalens program, utan med gevéar och kanoner, denna den viktigaste delen av
konstitutionen.

Vi kommer dessutom ihag att det alltid fanns utlandska trupper i Georgien inbjudna av
mensjevikerna, enbart for att bevara regimen.

Ententens underrattelsetjanster, tillsammans med Denikins och Wrangels dito, liksom
mensjevikernas specialforband, var aktiva pa bred front dar de alltid var beredda att
tillmotesga nationalgardet eller ockupationstrupperna i “kampen mot anarkin”, och de
utgjorde pa sa satt den bast utarbetade sektionen av mensjevikernas georgiska "konstitution”.

Under dessa omstandigheter utgjorde mensjevikernas 82-procentiga majoritet i den
konstituerande férsamlingen enbart en parlamentarisk aterspegling av nationalgardets kanon,
specialforbandet, den brittiska militdra expeditionen och isoleringsfangelset i Thilisi. Sadana
ar demokratins mysterier.

”Och hur ar det med er sjalva?” hor vi Mrs. Snowdens ilskna replik.

Vi sjélva, madam? For det forsta, om vi tar hénsyn till antalet institutioner jamfért med
landets areal och befolkningens storlek, sa anvande sig de georgiska mensjevikernas diktatur
av manga ganger storre resurser dn sovjeternas regeringsmaskineri. Om ni kanner till aritme-
tikens fyra regler kan ni latt 6vertyga er sjélva om detta. Vidare, madam, mot oss stélldes hela
den kapitalistiska vérlden, medan Georgien standigt fick skydd av samma segerrika
imperialistiska lander som kdmpade mot oss. Och slutligen, madam — och detta ar inte
oviktigt — har vi aldrig och ingenstans fornekat att var regim &r en revolutionar klassdiktatur
och inte en demokrati som star ovanfor klasserna, och som &r hanvisad till sig sjalv for

® Denna siffra & mycket dverdriven. Mensjevikerna missade inte ens har en méjlighet att lura nationalgardets
vordade beundrare.
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stabilitet. Vi 1jog inte som de georgiska mensjevikerna och deras forsvarare. Vi ar vana vid att
namna saker vid dess ratta namn. Nér vi tar ifran borgarklassen och dess politiska tjanare
deras politiska rattigheter, tillgriper vi inte ndgra demokratiska forkladnader, vi handlar 6ppet.
Vi genomdriver det segrande proletariatets revolutionara rattigheter. Nar vi skjuter vara
fiender sé&ger vi inte att det ar ljudet av demokratins eolsharpor. En &rlig revolutiondr politik
undviker framfor allt att sla bla dunster i massornas égon.
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9. Sjalvbestammande och revolution

De allierade makterna har inte for avsikt att avvika fran den viktiga principen om sma nationers
sjalvbestdmmande. De kommer endast att tillbakavisa denna princip nér de stélls infor faktumet att
nagon av de tillfalligt sjalvstandiga nationerna visar sig vara en fara for varldsfreden genom sin
oférmaga att uppratthalla ordning, genom sina krigiska och aggressiva handlingar och till och med
genom sina barnsliga och onddiga krav pa sin egen vardighet. Stormakterna kommer inte att
tolerera sadana nationer eftersom de &r fast beslutna att bevara varldsfreden.

Med dessa kraftfulla ord inprantade den brittiske generalen Walker tolkningen av det relativa
i den nationella ratten till sjadlvbestdammande i de georgiska mensjevikernas sinnen. Politiskt
stod Henderson, och star fortfarande, bakom sin general. Men ”i princip” ar han villig att gora
nationellt sjalvbestdammande till en absolut princip och rikta denna mot Sovjetrepubliken.

Nationellt sjalvbestammande ar en fundamental demokratisk princip for fortryckta nationer.
Varhelst klassfortryck kompliceras av nationell underkastelse, tar demokratiska krav foérst och
framst formen av krav pa nationellt likaberattigande — for autonomi eller for sjalvstandighet.

Den borgerliga demokratins program innehéll rétten till sjalvbestimmande, men denna
demokratiska princip kom i valdsam och 6ppen konflikt med borgarklassens intressen i de
maéktigaste nationerna. Den republikanska regeringsformen tycktes vara helt férenlig med
aktieborsens dominans. Kapitalismen upprattade med stor latthet en diktatur 6ver den
allmanna rostrattens maskineri. Ratten till sjalvbestimmande har emellertid antagit, och gor sa
i manga fall fortfarande, karaktaren av en akut och omedelbar fara for att de borgerliga
staterna ska slitas sonder eller deras kolonier bryta sig ut.

De méktigaste demokratierna har forvandlats till imperialistiska envalden. alienerade Med
hjéalp av hemlandets ”demokratiskt” férslavade folk regerar den finansiella oligarkin, the City,
allenaradande éver de manskliga oceaner i Asien och Afrika som har berévats sina
medborgerliga rattigheter.

Den franska republiken, med en befolkning pa 38 miljoner, ar bara en del av det koloniala
imperiet som for narvarande raknar 60 miljoner fargade slavar. Den svarta befolkningen i de
franska kolonierna maste i allt hogre grad fylla ut armén som tjanar till att uppratthalla det
kapitalistiska styret ver arbetarna i Frankrike sjalvt. Tendensen att utvidga marknaden pa
grannléandernas bekostnad, kampen for kolonial expansion och makten éver haven —
imperialism — har hamnat i en allt hardare oforsonlig konflikt med de fortryckta folkens
separatistiska nationalistiska tendenser. Och eftersom medelklassdemokraterna, inklusive
socialdemokraterna, helt har underordnats imperialisterna, sa har programmet for nationellt
sjalvbestdmmande reducerats till praktiskt taget ingenting.

Den stora imperialistiska slakten innebar skarpa forandringar i denna fraga: alla borgerliga
och socialpatriotiska partier grep tag i det nationella sjalvbestdammandet, men i fel &nde. De
krigférande regeringarna gjorde sitt yttersta for att anta detta faltrop, férst under kriget mot
varandra sedan under kriget mot Sovjetryssland. Den tyska imperialismen flirtade med
polackernas, ukrainarnas, litauernas, letternas, esternas, finnarnas och de kaukasiska folkens
nationella sjalvstandighet och anvande faltropet forst mot tsarismen och darefter, i storre
skala, mot oss. Till en bdrjan havdade ententen, i férening med tsarismen, de 6sterrikisk-
ungerska, tyska och turkiska folkens “befrielse”. Efter att ha berdvats samarbetet med
tsarismen, tog de darefter upp linjen att ”befria” Rysslands gransstater.

Sovjetrepubliken hade drvt det tsaristiska imperiet som hade skapats genom vald och fortryck,
och proklamerade helt Oppet ratten till nationellt sjalvbestimmande och nationellt oberoende.
Aven om vart parti insag vad detta faltrop innebar under dvergangsperioden till socialism, sa
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forvandlade vi inte for en enda minut den demokratiska principen om sjélvbestammande till
en dominerande faktor dver alla andra historiska krav och uppgifter.

Den ekonomiska utvecklingen i dagens samhalle har en starkt centralistisk karaktar.
Kapitalismen har lagt de forberedande grunderna till en vélreglerad ekonomi i varldsskala.
Imperialismen &r endast det rovgiriga kapitalistiska uttrycket for en 6nskan att ha den ledande
rollen i styret av varldsekonomin. Alla méktiga imperialistiska lander upptacker att de inte har
tillrackligt stort utrymme inom den nationella ekonomins sndva granser och de soker alla efter
storre marknader. Deras mal (for att ge det den mest idealistiska tolkningen) &r — ett varlds-
ekonomiskt monopol. Med den kapitalistiska girighetens och sjoréveriets sprakbruk bestar var
epoks grundlaggande uppgift av att etablera néra relationer mellan de olika ekonomiska
systemen i de olika delarna av varlden och att, i hela méansklighetens intresse, bygga en
samordnad varldsproduktion som grundar sig pa den mest ekonomiska anvandningen av alla
krafter och resurser. Det &r precis detta som &r socialismens uppgift.

Det ar sjalvklart att sjalvbestammandets princip inte i nagot fall ersatter det socialistiska
ekonomiska uppbyggets enande tendenser. | detta avseende intar sjalvbestdmmandet, i den
historiska utvecklingsprocessen, den underordnade stéllning som demokratin tilldelats i
allmanhet. Men det gar inte att ersétta den imperialistiska centralismen med en socialistisk
centralism utan en évergang, och de fortryckta nationaliteterna maste fa méjligheten att
stracka pa sina ben — som har blivit stela under det kapitalistiska tvangets bojor. Den period
som behdvs for att tillfredsstallande I6sa den nationella sjalvstandigheten for Finland,
Tjeckoslovakien, Polen osv. kommer att bestdmmas av den sociala revolutionens allméanna
trend. Eftersom de var isolerade fran varandra, gjorde sig det ekonomiska beroendet hos de
olika sma nationaliteter, som var delar av det ryska imperiet, pAmint mycket snabbt, néstan
omedelbart efter deras bérjan som sjalvstandiga enheter.

Den proletéra revolutionens uppgifter och metoder innebér inte pa nagot satt att mekaniskt
avskaffa nationella egenheter eller tvangsmassiga sammanslagningar. Att ingripa mot olika
kulturers sprak, utbildning, litteratur och kultur ar definitivt frammande for den proletara
revolutionen. Den befattar sig med andra saker an de intellektuellas professionella intressen
och arbetarklassens ”nationella” intressen. Den segrande sociala revolutionen kommer att ge
alla nationella grupper total frihet att sjélva avgora alla fragor om nationell kultur, samtidigt
som man for in under ett tak (for det genensamma intresset och med arbetarnas medgivande)
de ekonomiska uppgifter som kraver en val évervagd och proportionell hantering, med
hansynstagande till naturliga, historiska och tekniska villkor, som pa intet satt ar knutna till
nationella grupperingar. Den sovjetiska federationen utgdr den mest lampliga och fexiblaa
statsformen for att koordinera nationella och ekonomiska krav.

Sovjetregeringen star mellan vést och 6st bevapnad med tva slagord: “Proletariatets diktatur”
och ”Nationellt sjalvbestammande”. | nagra fall atskiljs dessa tva faser enbart med nagra fa ar,
eller till och med nagra fa manader. Vad galler de stora imperierna i dster kan detta intervall
troligen paga i flera artionden.

Under de da radande revolutionara forhallandena visade sig de nio manaderna med den
demokratiska Kerenskij-Tsereteli-regimen vara nog for att skapa villkoren for en proletéar
revolution. Jdmfort med Nikolajs och Rasputins regim utgjorde Kerenskij-Tseretelis regim ett
steg framat, nagot vi alltid var beredda att erkdnna. Detta erkannande lagger en revolutionar,
historisk och materialistisk vardering pa demokratins verkliga betydelse i stéllet for den
vardering som professorer, prasterna och sadana som MacDonald gor. Nio manader av
revolution rackte for att visa pa omfattningen av dess oberoende progressiva betydelse. Detta
innebar naturligtvis inte att det i oktober 1917 var mojligt att genom en folkomrostning fa ett
definitivt svar fran majoriteten av arbetarna och bonderna pa fragan om huruvida de ansag att
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den forberedande demokratiska erfarenheten var tillracklig for dem. Men det betyder bestamt
att den proletéra fortruppens maktovertagande, efter nio manader av demokratisk regim, inte
I6pte nagon risk att mota nagot motstand fran arbetarna som grundade sig pa okunnighet och
fordomar. Den kunde pa en gang utoka och forstarka sina positioner och vacka medvetandet
hos den allt storre arbetarmassan. | detta ligger sovjetsystemets storsta betydelse, ett faktum
som aven erkants av demokratins tréga pedanter.

Det nationella avskiljandet av de fore detta granslanderna i det tsaristiska imperiet och deras
omvandling till sjalvstandiga, smaborgerliga republiker hade ungefar samma progressiva
betydelse som demokratin i sin helhet. Det &r endast imperialister och halvimperialister som
kan forvégra de fortryckta folken ratt till sjalvbestimmande. Det ar endast fanatiker och
nationalistiska charlataner som kan se egennyttiga avsikter i detta. FOr oss har det nationella
sjalvbestammandet alltid utgjort och kommer i manga fall utgéra ett oundvikligt steg mot
arbetarklassens diktatur — vilket i enlighet med den revolutionéra strategins regler och
inbordeskrigets forhallanden utvecklar starka centralistiska tendenser, som fungerar som en
motvikt till det nationella avskiljandet; och pa sa satt anpassar sig till kraven fran ett val
reglerat socialistiskt ekonomiskt system.

Hur snart motstandet (till en borjan i liten skala) mot illusionerna om en "oberoende” statlig
existens gor det mojligt for arbetarklassen att ta makten beror pa den revolutionéra utveck-
lingstrenden (som redan konstaterats) saval som pa speciella interna och yttre forhallanden for
det aktuella landet. | Georgien upprattholls en fiktiv nationell sjalvstandighet i tre ar.

Det ar omgjligt att ge ett akademiskt svar pa fragan — behévde de arbetande massorna i
Georgien verkligen tre ar for att dvervinna sina nationella illusioner, eller kravdes mer an tre
ar for denna process? En folkomrdstning under brinnande imperialistiska och revolutionara
strider i alla delar av varlden, &r inget annat &n fiktion. Hur sadana kan genomforas kan enkelt
utronas av herrarna Korfanty och Zeligovsky eller motsvarande entente-kommissioner. FOr
0ss gar inte denna fraga att avgora med hjalp av den formella demokratins statistik som
metod, utan genom den revolutionara dynamikens metoder. Stétestenen i fragan bestar i det
faktum att sovjetrevolutionen i Georgien (som verkligen astadkoms genom Roda arméns
aktiva deltagande, vi skulle i sjalva verket ha forratt arbetarna och bénderna i Georgien om vi
inte hade hjalpt dem med vara vapnade styrkor da vi hade sadana) genomfordes efter tre ar av
politiskt experimenterande med georgisk "sjalvstandighet” och under férhallanden som séker-
stallde inte enbart en tillfallig militar framgang, utan aven vidare politisk utveckling for revo-
lutionen — det vill sdga utvidgningen och stdrkandet av sovjetsystemet i Georgien sjélvt. Och
detta (om demokratins tjockskalliga pedanter later mig saga det) ar var revolutionéra uppgift.

| fullkomlig samklang med sina radgivare fran de borgerliga diplomatiska kanslierna, ler
Andra internationalens politiker sardoniskt at vart erkannande av ratten till nationellt
sjalvbestdmmande. De anser detta vara en falla for dumbommar — ett bete som den ryska
imperialismen haller upp. | verkligheten &r det historien sjalv som haller upp dessa beten
istallet for att avgora fragorna pa ett enkelt satt. | vilket fall som helst kan vi inte anklagas for
vanda den historiska utvecklingens sicksack-turer till fallor, ty samtidigt som vi verkligen
erkanner det nationella sjalvbestammandet, forklarar vi noggrant dess begrénsade historiska
betydelse for massorna och vi satter den aldrig dver den proletéra revolutionens intressen.

En arbetarstat som erké&nner rétten till sjalvbestdmmande erkdnner darmed att revolutionart
tvang inte ar en allsméktig historisk faktor. Sovjetryssland har inte pa nagot séatt for avsikt att
lata sin militara makt ersatta proletariatets revolutionara kraftanstrangningar i andra lander.
Proletariatets maktovertagande maste vara ett resultat av proletéra politiska erfarenheter. Det
innebér inte att arbetarnas revolutionara verksamhet i Georgien, eller i nagot annat land, inte
kan ta emot militar hjalp utifran. Det ar emellertid viktigt att denna hjalp enbart kommer vid
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en tidpunkt da behovet av densamma har uppstatt genom arbetarnas politiska utveckling och
har erkénts av den klassmedvetna revolutionara fortruppen som vunnit arbetarmajoritetens
sympati. Detta ar fragor om revolutionar strategi och inte en formell demokratisk ritual.

Dagens “’Realpolitik™ kréaver att arbetarstatens intressen anpassas till de forhallanden som
uppstar av det faktum att den omges av stora och sma borgerliga nationalistiska demokratiska
stater. Nar vi vidholl var tdlmodiga och toleranta instéllning gentemot Georgien paverkades vi
av sadana Gvervéaganden, vilka grundades pa en korrekt bedémning av befintliga fakta . Men
nar denna instéllning, efter en 1dng provotid, inte ens gav oss de mest elementéra
sékerhetsgarantier — nar principen om sjalvbestdmmande, i general Walkers och amiral
Dumesnils hénder, blev en juridisk garanti for kontrarevolutionen som forberedde ett nytt
angrepp mot oss — sag vi och kunde vi inte se nagra moraliska hinder att, pa uppmaning fran
Georgiens revolutionara fortrupp, satta in var Réda armé for att med minsta mojliga drojsmal
och offer hjalpa arbetarna och de fattiga bonderna att storta denna usla demokrati som hade
forstort sig sjalv genom sin egen politik.

Vi inte bara erk&nner utan vi ger aven fullt stod till principen om sjalvbestammande 6verallt
dar den riktar sig mot feodala, kapitalistiska och imperialistiska stater. Men dverallt dar
fiktionen om sjalvbestammande, i handerna pa borgarklassen, blir till ett vapen riktat mot den
proletéra revolutionen har vi ingen anledning att behandla denna rena konstruktion
annorlunda an andra demokratiska ”principer” som kapitalismen har forvrangt.

Att sovjetpolitiken i Kaukasus aven har varit korrekt ur nationalistisk synpunkt bevisas bast
genom de relationer som existerar mellan de transkaukasiska folken idag.

Tsarismens epok kannetecknades av barbariska nationalistiska pogromer i Kaukasus, dar slakt
pa armenier och tartarer var periodiskt aterkommande héndelser. Dessa blodiga utbrott under
tsarismens jarnstyre var uttryck for arhundraden av inbordes strider mellan de transkaukasiska
folken.

Den sa kallade demokratins epok gav den nationalistiska kampen en mycket mer uttalad och
organiserad karaktar. Till en borjan bildades nationalistiska arméer som var fientligt installda
till varandra och ofta angrep varandra. FOrsoket att skapa en borgerlig federativ demokratisk
transkaukasisk republik visade sig vara ett stort misslyckande. Federationen foll samman fem
veckor efter att den hade bildats. Nagra manader senare befann sig de "demokratiska”
grannarna i Oppet krig med varandra. Enbart detta faktum avgor fragan: for om demokratin
var lika oférmdgen som tsarismen att skapa fredliga forhallanden for de transkaukasiska
folken, sa var det helt uppenbart nédvandigt att tillgripa andra metoder.

Endast sovjetmakten har uppréttat fred och nationellt samarbete mellan dem. Vid valen till
sovjeterna valde arbetarna i Baku och Thilisi en tartar, en armenier eller georgier oavsett deras
nationalitet. | Transkaukasien star muslimska, armeniska, georgiska och ryska réda
regementen sida vid sida. De &r genomsyrade av dvertygelsen att de &r en armé och ingen
makt pa jorden kommer att fa dem att g& emot varandra. A andra sidan kommer de att
forsvara det sovjetiska Transkaukasien mot alla yttre fiender.

Sovjetrevolutionens aterstallande av nationellt lugn i Transkaukasien ar i sig sjalv ett faktum
av enorm politisk och kulturell betydelse. I detta uttrycks en verkligt levande internationalism,
som vi tryggt kan stalla mot de tomma pacifistiska tal som halls av hjaltarna i Andra inter-
nationalen, som bara &r ett bihang till dess nationella sektioners chauvinistiska praxis.

* k% *



56

Kravet pa att sovjetarméerna ska dras tillbaka fran Georgien och pa en folkomréstning “under
kontroll av blandade socialistiska och kommunistiska kommissioner” utgor en verkligt émklig
imperialistisk falla som maskerats till nationellt sjalvbestdmmande.

L&t oss lagga ett antal avgérande fragor at sidan, som till exempel: — Vilken ursékt vill
demokraterna anvanda for att patvinga oss den demokratiska formen av folkomrostning i
stallet for den sovjetiska formen, som enligt var mening ar vida 6verlagsen? Varfor ska
folkomrostningen endast genomféras i Georgien? Varfor riktas ett sadant krav bara mot
sovjetrepubliken? Varfor vill socialdemokraterna anvanda folkomrostningen i vart land
medan de inte gor nagot liknande hemma?

L&t oss satta oss i vara motstandares position (det vill saga om de har ndgon position). Lat oss
valja ut frdgan om Georgien och lat oss beakta den noggrant. De foreslar att man ska skapa
forutsattningar sa att den georgiska befolkningen fritt (demokratiskt och inte sovjetiskt) ska
kunna uttrycka sin mening.

1. Vilka &r de férhandlande parterna? Vem kommer att garantera det faktiska forverkligandet
av de villkor som forhandlarna satt upp? A ena sidan, uppenbarligen de allierade sovjet-
republikerna, men vad star pa andra sidan? Kommer det att bli — Andra internationalen? Om
detta &r fallet, var finns den materiella styrkan som garanterar genomférandet av villkoren?

2. Aven om vi antar att arbetarrepubliken ska forhandla med Henderson och Vandervelde, och
att kontrollkommissionen i enlighet med detta bestar av kommunister och socialdemokrater,
hur ar det med den tredje” parten — de imperialistiska regeringarna? Kommer de inte att
ingripa? Eller kommer de socialdemokratiska tjanarna att std som garanter for sina herrar och
om sa ar fallet, var finns de materiella garantierna?

3. Det har sagts att de sovjetiska styrkorna maste lamna Georgien men langs Georgiens kuster
skoljer Svarta Havets vagor dar ententens krigsfartyg ar allenaradande. Befolkningen i
Kaukasus kommer mycket vél ihdg den invasion som utférdes av vita trupper som landsattes
fran brittiska och franska fartyg. De sovjetiska trupperna maste bort, men den imperialistiska
flottan kommer att stanna kvar. Det innebar att folket i Georgien till varje pris maste komma
overens med situationens verkliga herrar — ententen. Den georgiska bonden maste séga till sig
sjalv att han, &ven om han foredrar sovjetmakten, kommer att tvingas soka efter en medlare
mellan honom sjélv och imperialismen, da den forre av nagon anledning (troligen pa grund av
nagon svaghet) tvingas evakuera omradet, trots den fortsatta faran fran samma imperialism.
Ar detta inte en plan for att kranka det georgiska folkets rtt till sjalbestimmande och tvinga
pa dem mensjevikerna?

4. Eller erbjuds vi tillbakadragandet av ententens skepp fran Svarta Havet? Vem kommer att
foresla detta — ententens regeringar eller Mrs. Snowden? Denna fraga (se punkt tva) ar mycket
viktig och vi ber om en forklaring!

5. Och vart kommer krigsskeppen att foras? Till Roda Havet eller Medelhavet? Om sa &r
fallet &r detta avstand betydelselost med tanke pa den brittiska makten dver sunden. Vilken &r
da l6sningen?

6. Kanske sunden kan sparras av och nyckeln éverlamnas till Turkiet? For principen om sjalv-
bestdmmande galler nér allt kommer omkring inte alls Storbritanniens makt 6ver de turkiska
sunden, 6ver Konstantinopel och Svarta Havet och foljaktligen 6ver Turkiets kuster. Detta ar
desto viktigare eftersom var svartahavsflotta har forts bort av vitgardistiska banditer och
befinner sig i ententens hander.

Vi har samtyckt till att stalla fragan som vara motstandare forsoker stélla den, dvs. pa
grundval av demokratiska principer och garantier. Men det tycks som om man forsoker lura
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oss pa enklaste mojliga satt, for vi ombeds samtycka till att sovjetterritoriet avvapnas fysiskt,
medan vi som garanti mot imperialistisk och vitgardistisk annektering och revolution erbjuds
— en resolution fran Andra internationalen.

Eller ska vi tro att det inte finns nagot imperialistiskt hot mot Kaukasus? Eftersom Mrs.
Snowden aldrig har hort nagot om oljan i Baku? Kanske hon inte har det. Kan vi da fa
informera henne (med avseende pa denna fraga) att vagen till Baku gar via Batumi — Thilisi?
Denna sista punkt &r ett strategiskt transkaukasiskt faktum som de brittiska och franska
generalerna inte kan latsas vara okunniga om. Det finns redan nu hemliga vitgardistiska
organisationer med hogtravande namn som ”Befrielsekommittéer” (namn som inte férhindrar
dem fran att ta emot pengar fran brittiska och ryska oljemagnater, italienska manganmagnater
osv.). Vitgardistiska band far vapen via havet. All denna kamp genomfors pa grund av olja
och mangan. Det gor detsamma om de far oljan via Denikin, det muslimska musavatpartiet
eller via det nationella sjalvbestdammandets port med Andra internationalen som portvakter.
Om Denikin inte lyckats besegra Rdda armén kanske MacDonald kan lyckas avlagsna den
med fredliga metoder. Hursomhelst kommer resultatet att bli detsamma.

Men MacDonald kommer inte att lyckas. Sadana fragor kan inte lésas genom Andra
internationalens resolutioner, &ven om dessa resolutioner inte skulle vara lika usla,
motsagelsefulla oérliga och vaga som resolutionen om Georgien.
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10. ”Allman opinion”, socialdemokrati, kommunism

Ytterligare en fraga maste redas ut: pa vad grundar Andra internationalen sitt krav pa att vi,
Sovjetfederationen, kommunistpartiet, ska limna Georgien? Aven om vi medger att Georgien
har ockuperats med vald och att detta faktum &r ett uttryck for var sovjetimperialism, vilken
ratt har Henderson, en medlem av Andra internationalen och f d brittisk minister, att krava att
proletariatet organiserat i en stat, att Tredje internationalen, att den revolutionéra
kommunismen ska avvépna Sovjetgeorgien “enbart av hansyn till hans fromma 6gon”. Nar
Mr. Churchill stéller dessa krav gor dven han en talande gest i riktning mot 6érlogskanonernas
ldnga eldror och blockadens taggtrad. Vad forlitar sig Henderson pa? Ar det den Heliga skrift,
eller ett partiprogram eller hans egen meritlista. Men den Heliga skrift &r inget annat an en
naiv myt, Mr. Hendersons program ar en myt, om inte en naiv sadan, och vad hans meriter
galler, sa ar de en allvarlig anklagelseskrift mot honom.

For inte sa lange sedan var Henderson minister i en av demokratierna, dvs. hans egen — den
brittiska demokratin. Varfor har han da inte insisterat pa att hans egen demokrati, for vilkens
forsvar han var beredd att gora alla uppoffringar, inklusive acceptera en ministerpost fran den
liberal-konservative Lloyd George, skulle borja praktisera, inte vara principer (gud forbjude)
utan hans egna — Mr. Hendersons? Varfor har han inte krévt att de lamnar Indien och
Egypten? Varfor stodde han inte, i ratt tid, irlandarnas krav pa fullstandig frigorelse fran
Storbritanniens ok?

Vi ar medvetna om att Henderson, liksom MacDonald, verkligen protesterar, vid vissa
speciella dagar, med klagande resolutioner mot den brittiska imperialismens excesser. Men
dessa svaga och tveksamma protester har aldrig utgjort nagon risk for den brittiska
kapitalismen och gor det inte nu heller, och har aldrig lett, och kommer inte att gora det, till
modiga och beslutsamma handlingar. De forsoker endast lindra den harskande nationens
socialistiska” medborgares samvete, och tjana som ett utlopp for de brittiska arbetarnas
missndje. De kommer inte att hjalpa till att spranga de koloniala slavarnas bojor. Folk som
Henderson anser inte att det brittisk herravaldet 6ver kolonierna ar en politisk fraga, utan ett
naturhistoriskt faktum. De har aldrig forkunnat att indier, egyptier och andra forslavade folk
har ratten (ja, att det ar deras skyldighet) att géra vapnad revolt mot det brittiska herravaldet.
De har heller inte, som “’socialister”, gett vapnat stod till kolonierna i deras kamp for frihet.
Vad galler detta kan det inte rada nagra som helst tvivel om att det handlar om den mest
elementara, demokratiska plikt, och detta av tva anledningar: for det forsta darfor att de
koloniala slavarna definitivt utgor en dvervéldigande majoritet, jamfort med den ytterst lilla
hérskande brittiska minoriteten, for det andra darfor att samma minoritet, och speciellt dess
officiella socialistiska sektion, erk&nner de demokratiska principerna &r en vagledande princip
for sin existens. Dar finns Indien. Varfor organiserar inte Henderson ett uppror till stod for att
de brittiska trupperna ska lamna Indien? For det kan inte finnas nagot tydligare, monstrudsare
och skamldsare brott mot demokratins lagar an den brittiska kapitalismens samlade styrkors
herravélde 6ver den slagna kroppen hos detta olyckliga och forslavade land! Det tycks oss
som att Henderson, MacDonald och de dvriga oupphdrligen borde ringa i alarmklockan,
krava, vadja, forddma och forkunna revolution for indierna och alla brittiska arbetare mot
detta fortrampande av demokratins principer. Men de haller tyst, eller &n varre, de skriver da
och da, och uppenbart uttrakade, under en lamplig resolution som ar lika unken och
meningslds som en brittisk gudstjanst och som syftar till att bevisa att de i alla hdndelser inte
ar beredda att lata dessa tornen sticka hal i lojala brittiska socialisters fingrar. Av
”demokratiska och patriotiska” dvervaganden gémde sig Henderson med storsta moéjliga
jamnmod i en ministerfatélj, och det tycktes inte sla honom att hans fatolj vilade pa den mest
antidemokratiska piedestalen i varlden: — att en numerdart obetydlig kapitalistisk klick med
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hjalp av ett tiotals miljoner britter, harskade Over flera hundra miljoner férgade asiatiska och
afrikanska slavar. Och, vilket &r annu vérre, under férvedndning att forsvara detta i demokra-
tiska former forkladda avskyvérda herravalde, allierade sig Henderson med den ryska tsaris-
mens oblyga militar- och polisdiktatur. I den man du var medlem av det brittiska krigs-

kabinettet, Mr. Henderson, var du &ven en minister for den ryska tsarismen. Gl6m aldrig det.

Henderson skulle givetvis aldrig ens drdmma om att begéra att tsaren, hans beskyddare och
allierade, skulle flytta de ryska trupperna fran Georgien eller fran de andra territorier som han
hade forslavat. Vid den tiden skulle han ha beskrivit ett sddant krav som att ga den tyska
militarismens drenden. Han sag pa varje revolutionar rérelse i Georgien som riktades mot
tsaren pd samma satt som ett uppror i Irland, dvs. som ett resultat av tyska intriger och tyskt
guld.

Till slut snurrar det runt i huvudet av alla dessa skriande motséttningar och oférenligheter!
Icke desto mindre &r det enligt tingens ordning, ty det brittiska — eller egentligen de tiotusen
mest maktigas — herravalde dver en fjardedel av den manskliga rasen, ses inte av sddana som
Henderson som en fraga om politik, utan som ett naturhistoriskt faktum. Dessa demokrater
med all sin fabianska, stympade och kraftlésa socialism har alltid varit och kommer alltid vara
den allmanna opinionens slavar. De ar grundligt genomsyrade av de antidemokratiska
utsugarnas, plantagedgarnas och parasiternas asikter om raser som utmérks av hudfargen, av
det faktum att de inte laser Shakespeare eller bar styva kragar.

Trots att de har det tsaristiska Georgien, Irland, Egypten och Indien pa sina samveten vagar de
saledes krava av oss, deras motstandare och inte deras allierade, att Sovjetgeorgien ska
utrymmas. Men hur konstigt det an kan lata &r detta l6jliga och grundligt inkonsekventa krav
ett uttryck for den smaborgerliga demokratins respekt for den proletéra diktaturen. Omedvetet
eller halvt omedvetet sdger Henderson och kompani: ”Man kan naturligtvis inte férvanta sig
att en borgerlig demokrati (vars ministrar vi blir om vi blir inbjudna) att ta den demokratiska
principen om sjalvbestammande pa allvar. Man kan inte forvénta sig att socialisterna i denna
demokrati, eller de respektabla medborgarna i den hérskande nationen som déljer vart
slavagande med demokratiska pahitt, ska hjalpa de koloniala slavarna mot deras slavéagare.
Men ni, revolutionen personifierad i den proletéra staten, ar skyldiga att géra vad vi, pa grund
av var feghet, lognaktighet och hyckleri inte kan gora.”

Samtidigt som de hogtidligt placerar demokratin 6ver allt annat, erk&nner de med andra ord
med eller mot sin vilja att man kan stélla krav pa den proletéra staten, som kan anses vara
absurda och till och med I6jliga om de stéllts pa en borgerlig demokrati, vars ministrar eller
lojala representanter de é&r.

Men de uttrycker denna motvilliga respekt for den proletara diktaturen, som de forkastar, pa
ett satt som star i Gverensstammelse med deras politiska nyckfullhet. De kraver att diktaturen
borde uppratthalla och forsvara sin makt, inte med sina egna metoder, utan med de metoder
som de (i ord men inte i handling) anser vara obligatoriska for demokratin, men som de sjalva
aldrig anvander. Vi har redan tagit upp detta i Kommunistiska internationalens forsta
manifest. Vara fiender kraver att vi forsvarar vara liv enligt de franska reglerna for dueller —
dvs. med de regler som vara fiender skapat — men de anser inte att dessa regler galler for dem
sjalva i deras kamp mot oss.

* X *

For att friska upp minnet och fa en klar idé om "vastdemokratiernas” politik gentemot de
underutvecklade nationaliteterna, liksom den roll som medlemmarna av Andra internationalen
spelar i denna politik, borde man ldsa M. Paléologues memoarer, den fére detta franska
ambassadoren vid tsarens hov. Om det inte fanns en sadan bok vore det nédvéndigt att skriva
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en sadan. Vi skulle dven ha varit tvungna att hitta pa Paléologue om han inte besparat oss
besvaret, genom sitt lagliga upptradande pa litteraturens scen. Paléologue ar en sann
representant for Tredje republiken, med ett bysantinskt namn saval som en bysantinsk sjal. |
november 1914, under krigets forsta period, gav en av vara hovdamer pa order "uppifran”
(tsarinnan uppenbarligen), honom ett fromt underskrivet meddelande fran Rasputin. M.
Paléologue, republikens representant, svarade pa Rasputins imponerande meddelande pa
foljande satt:

Det franska folket ar mycket kéansligt, och forstar mycket val att det ryska folkets karlek for sitt
land forkroppsligas i tsarens person.

Detta brev fran den republikanska diplomaten, som var avsett att komma till tsarens vetskap,
skrevs tio &r efter 9 januari 1905* och 122 &r efter att den franska republiken avrattade Louis
Capet, som enligt Paléologues motsvarigheter pa den tiden, forkroppsligade det franska
folkets karlek for sitt land. Det mérkliga med detta ar inte att M. Paléologue, i 6verens-
stdmmelse med den hemliga diplomatins vedertagna ritualer, villigt besudlade sina hdnder
med dessa smutsiga hovintriger, utan att han sjalv drog fram detta skamliga faktum till samma
demokratis kdnnedom som han sa bristfalligt representerade vid Rasputins hov. Och detta har
inte hindrat honom fran att annu idag forbli en framstaende politisk representant for den
“demokratiska republiken” och tjanstgora pa viktiga poster! Detta skulle vara hapnads-
vackande om vi inte kande till utvecklingsriktningen hos den borgerliga demokratin, som
nadde sadan hojder med Robespierre for att sluta med Paléologue.

Denna den f d ambassaddrens uppriktighet & med all sannolikhet bara ett sétt att d6lja hans
bysantinska list. Han berattar sd mycket for att inte beréatta allt. Han kanske bara forsoker stilla
vara misstankar och nyfikenhet. Vi vet vilka krav som den nyckfulle och allsméktige Rasputin
stallde pa honom. Vem vet vilka medel Paléologue var tvungen att anvanda for att skydda
Frankrikes och civilisationens intressen?

Atminstone en sak ar siker: M. Paléologue tillhér idag den franska politiska grupp som &r
beredd att svéra pa att sovjetmakten inte representerar det ryska folkets sanna vilja och som
standigt forsékrar att ett aterupptagande av relationerna med Ryssland endast kan bli mojligt
nér regelbundet fungerande demokratiska institutioner 6verlamnar den ryska regeringen till de
ryska motsvarigheterna till Paléologue.

Den franska demokratins ambassador var inte ensam. Vid hans sida stod Buchanan. Den 13
november 1914 deklarerade (enligt Paléologue) sir George Buchanan till Sazonov: "Hans
brittiska majestats regering har erkant att fragan om sunden och Konstantinopel maste avgoras
enligt ryska ambitioner. Det dr mig ett sant noje att meddela er detta.” Sa fastslogs pro-
grammet for kriget som pastods galla rattigheter, rattvisa och nationellt sjalvbestammande.
Fyra dagar senare deklarerade Buchanan for Sazonov: ”Den brittiska regeringen kommer att
tvingas annektera Egypten. Den litar pa att den ryska regeringen inte kommer att motsétta sig
detta.” Sazonov var inte senfardig i att ge sitt samtycke. Tre dagar efter detta ”paminde”
Paléologue Nikolaj Il om att Syrien och Palestina var knutet till Frankrike genom manga
historiska minnen och &ven genom moraliska och materiella intressen. Han, Paléologue,
hoppades att Hans Majestat skulle godta de atgarder som republiken (samma demokratiska
republik) ansag det nodvandigt att vidta for att sékra sina intressen.

”Qui, certes” (Ja, visst”), blev Hans Majestéts svar. Slutligen, 12 mars 1915, kravde
Buchanan att Ryssland, i utbyte mot Konstantinopel och sunden, borde avsta fran den neutrala
delen av Persien (den del som &nnu inte var uppdelad) till Storbritannien. Sazonov svarade
”C’est entendu” ("Det ar forstatt.”)

! D4 tsarens armé massakrerade en fredlig massdeputation bestdende av arbetare fran Petrograd.
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Sa i forening med tsarismen, som under denna period lyste av det demokratiska ljus som
harrorde fran ententen, avgjorde tva demokratier Konstantinopels, Syriens, Palestinas,
Egyptens och Persiens 6den. Sir George Buchanan var en lika vardig representant for den
brittiska demokratin som Paléologue var for den franska. Buchanan kvarstod vid sin post efter
Nikolaj Il:s fall. Henderson, en av Hans Majestéts ministrar, och om vi inte misstar oss en
socialist, kom till Petrograd under Kerenskijs regering for att (om detta skulle bli nédvéndigt)
ersatta Buchanan for att nagon i den brittiska regeringen hade fatt for sig att de borde tala pa
ett annat satt till Kerenskij an till Rasputin. Efter det att Henderson gjort en undersokning i
Petrograd upptéckte han att Buchanan var ratt man pa ratt plats som representant for den
brittiska demokratin. Buchanan hade utan tvivel samma asikter som Henderson, socialisten.

Paléologue visade upp "sina” socialister som ett exempel for de bangstyriga tsaristiska
dignitarerna. | samband med greve Wittes “agitation” vid hovet for att fa till stand ett snabbt
slut pa kriget, deklarerade Paléologue till Sazonov: ”Se pa vara socialister och deras korrekta
instéllning.” (sid 189) Denna Paléologues sammanfattning av herrarna Renaudel, Longuet,
Vandervelde och alla deras anh&ngare ar ganska hapnadsvéckande till och med nu, efter allt vi
gatt igenom. Efter att ha mottagit och respektfullt erkant Rasputins formaningar, uttryckte han
i sin tur infor de tsaristiska ministrarna sina nedlatande uppskattning av de franska socialis-
terna och erkénde det korrekta i deras installning. Dessa ord: ”voyez mes socialistes — ils sont
impleccables” (’se pa mina socialister — de ar oklanderliga™) borde utgéra en devis for Andra
internationalen, fran vilka orden: ”Arbetare i alla lander forenen eder” borde ha avlagsnats for
lange sedan. Denna senare devis passar Henderson lika illa som den frygiska mossan® passar
Paléologue.

Ménniskor som Henderson anser att den anglosaxiska rasens dominans ver andra raser ar ett
naturligt faktum som sékerstaller civilisationens spridning. For dem bérjar fragan om det
nationella sjalvbestammandet forst bortom det brittiska imperiets granser. Denna nationella
arrogans ar den framsta lanken mellan vasts socialpatrioter och deras borgarklass, dvs. det gor
dem till slavar under deras borgarklass.

I borjan av kriget gav en fransk socialist (en professor vid ett schweiziskt universitet) foljande
svar pa en mycket naturlig fraga om hur en allians med tsarismen kunde forenas med ett for-
svar av demokratin: ”Det ar en fraga om Frankrike och inte om Ryssland. | denna kamp &r
Frankrike den moraliska styrkan, medan Ryssland ar den fysiska styrkan.” Han sa detta som
nagot mycket naturligt och utan nagra som helst samvetsbetankligheter for den skamlosa
chauvinismen i hans yttrande. En manad eller tva senare, under en diskussion om samma
amne i L’Humanités kontor i Paris, citerade jag den franska professorns ord i Genéve.

”Han har helt ratt” svarade tidningens redaktor.

Detta far mig att minnas den unge Renans ord — att en fransmans dod &r en moralisk handelse
medan en kosacks (Renan menar en ryss) dod &r ett fysiskt faktum. Denna monstrudsa
nationella arrogans har sina orsaker. Vid en tid da andra folk fortfarande befann sig i ett
halvmedeltida barbariskt tillstand, hade den franska borgarklassen redan ett lysande historiskt
forflutet. Den brittiska borgarklassen lag till och med fére fransmannen i att Gppna upp
vagarna for den nya civilisationen. Harav den foraktfulla instaliningen gentemot resten av
maénskligheten, som de behandlade som historiskt gddsel. Med sin sjalvsékerhet, sina rika
erfarenheter, sina manga olika slags kulturella prestationer, férhindrade den brittiska borgar-
klassen den fria moraliska och spirituella utvecklingen hos sin egen arbetarklass och for-
giftade deras sinnen med den harskande klassens psykologi.

2 Toppformad luva som blev en symbol fér den franska revolutionen (”jakobinmdssa”).
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Frasen om fransmannen och kosacken fran Renans mun var ett cyniskt uttryck for hogfarden
hos en klass som ar bade materiellt och andligt kraftfull. Nar samma fras vands ut och in av en
fransk socialist, sa uttrycker det den franska socialismens 6dmjukhet, dess andliga utmattning,
dess rent underdaniga beroende av smulorna fran den rika borgarklassens bord.

Om Paléologue anvéander Renans ord, och séger att en dod fransman ar en mycket storre
forlust for kulturen an en dod ryss, sa sager (eller &tminstone antyder) samma Paléologue att
daden for en fransk bérsmaklarmiljonar, professor, advokat, diplomat eller journalist pa
slagféltet innebar en ojamforligt storre forlust for kulturen &n ddden for en fransk svarvare,
textilarbetare, chauffor eller bonde. Det andra ar en logisk f6ljd av det forsta. Nationell
aristokratisk kanslosamhet ar i grund och botten en motségelse till socialismen — inte i den
utslatade tama kristna betydelsen att alla nationer, alla manniskor &r lika vad galler kulturell
niva, utan i den betydelsen att den nationella aristokratiska kanslosamheten, som ar nara
knuten till den borgerliga konservatismen, helt och hallet riktar sig mot den sociala revolution
som ensam kan skapa forutsattningar for en hogre kulturell niva. Den nationella aristokratin
bedémer det kulturella véardet pa en manniska utifran en historisk standpunkt. Socialismen
bedémer manniskans kulturella varde utifran framtidens standpunkt. Det kan inte bestridas att
den franska diplomaten Paléologue sprider fler tillagnade kulturella vélsignelser an, lat séga,
en bonde fran provinsen Tambov. Men det gar inte att forneka att bonden fran Tambov, som
med sin knolpak har jagat bort godségarna och diplomaterna, har lagt grunden till en ny och
hogre kultur. Tack vare sin hogre kultur, kommer den franska arbetaren och den franska
bonden att uppna detta battre och ga framat mycket snabbare.

Pa grund av Rysslands forsenade utveckling dignade vi ryska marxister inte under en maktig
borgerlig kultur. Vi forenades inte med den europeiska andliga kulturen genom var elandiga
nationella borgarklass, utan sjalvstandigt: vi tog till oss de mest revolutionara slutsatserna fran
de europeiska erfarenheterna och det europeiska tdnkandet och utvecklade dem till sin hogsta
niva. Detta har gett var generation vissa fordelar. Lat oss arligt sla fast: den uppriktiga och
djupa entusiasm med vilken vi betraktar resultaten av brittiskt skarpsinne pa de olika om-
radena av manskligt kreativt skapande, framhaver bara desto skarpare och obarmhartigare det
uppriktiga och djupa forakt med vilket vi betraktar den andliga trangsynthet, den teoretiska
banalitet och brist pa revolutionar vardighet som karaktariserar den brittiska socialismens
stadfasta ledare. De 4r inte budbérare for en ny varld; de dr endast 6verlevande reliker fran en
gammal kultur som genom dem uttrycker angesten infor sitt framtida 6de. Och dessa relikers
andliga torftighet tycks vara en sorts vedergallning for den borgerliga kulturens slosaktigt
pakostade forflutna.

* X *

Det borgerliga intellektet har tillagnat sig nagra av mansklighetens stora kulturella land-
vinningar. Trots detta utgor det idag det framsta hindret for utvecklingen av den ménsklig
kulturen.

Ett av vart partis framsta dygder, som gor det till den méaktigaste havstangen i epokens
utveckling, bestar i dess totala och absoluta oberoende av borgarklassens allmanna opinion.
Dessa ord uttrycker mycket mer an vad det verkar vid forsta anblicken. De maste forklaras.
Speciellt om vi tanker pa en sadan otacksam del av publiken som Andra internationalen. Varje
revolutionar tanke, dven den enklaste sanning, maste har slas fast ytterst noggrant.

Den borgerliga allménna opinionen &r ett tatt psykologiskt ndt som innesluter alla sidor av det
borgerliga valdets verktyg och instrument, och skyddar dem mot oforutsedda chocker, liksom
mot den dddliga revolutionédra chocken som dock i sista hand ar oundviklig. Den aktiva bor-
gerliga allméanna opinionen bestar av tva delar: for det forsta av nedarvda asikter, handlingar
och fordomar som representerar det forgangnas otidsenliga erfarenheter, ett tjockt lager av
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irrationella fordomar och anvandbar idioti; for det andra av det intrikata maskineri och det
intelligenta mandvrerande som behdvs for att mobilisera patriotiska kénslor och moralisk
indignation, nationell entusiasm, altruistiska kanslor och andra typer av légner och
bedrégerier.

Sadan ar den allméanna formeln. Det kravs dock nagra forklarande exempel. Nér en kadet-
advokat, som med medel fran Storbritannien eller Frankrike hjalpte till med att skapa en
hangsnara for arbetarklassens hals i det svaltdrabbade Ryssland, dor av tyfus i fangelse sa
skapar den borgerliga allmanna opinionens radio och telegrafer ett tillrackligt stort antal
vibrationer for att skapa en vag av indignation i det mottagliga medvetandet hos alla Mrs.
Snowden. Det ar helt uppenbart att allt det djavulska arbete som utfors av kapitalisternas radio
och telegrafer skulle ha varit 16nl6st om inte den smaborgerliga skallen fungerade som en
grammofonspelare.

Lat oss ta ett annat exempel: svalten vid Volga. Denna exempelldsa katastrofala svalt, ar i sin
nuvarande form atminstone till halften ett resultat av det inbérdeskrig som inleddes langs
Volga av tjeckoslovakerna och Koltjak, det vill sdga, av det angloamerikanska och franska
kapitalet som organiserade och upprattholl det. Torkan drabbade en jord som redan hade
utarmats och forstorts genom att bli blottlagd av boskap och maskiner och andra djur. Vi a
andra sidan har slangt nagra officerare och advokater (som pa intet satt kan hallas upp som
exempel pa humanitarer) i fangelse, och detta forsokte borgerliga Europa och Amerika
framstalla som att hela Ryssland, med sina ett hundra miljoner innevanare, var ett enormt
hungerfangelse. De omringade oss med en blockadmur samtidigt som deras kopta vit-
gardistiska agenter apterade bomber och brandfacklor for att forstéra vara knappa forrad. Om
det ar ndgon som vager ren moral, 1t honom da vaga de stranga atgarder som vi &r tvingade
att anvanda oss av i var kamp for liv och dod mot hela varlden, mot de katastrofer som varlds-
kapitalismen, i sin jakt pa obetalda rantor pa lan, skoljde dver huvudena pa Volgas modrar.
Men den borgerliga allmanna opinionens maskin arbetar sa systematiskt och med en sadan
arrogant sjalvrattfardighet, och medelklassens idioti utgor en sadan vardefull grammofon-
spelare, att Mrs. Snowden som resultat dser sitt verskott av manskligt medlidande 6éver ... de
stackars nedtryckta agenterna for imperialismen i vart land.

Vordnaden infor den borgerliga allmanna opinionen &r ett mer odverstigligt hinder for social-
reformisternas aktivitet an till och med de borgerliga lagarna. Det kan hanféras som en av de
moderna kapitalistiska regeringarnas lagar, att ju mer ”demokratisk”, mer "liberal” och "fri”
deras regim dr, desto mer stddade ar deras nationella socialister och desto enfaldigare &r det
nationella arbetarpartiets vordnad fér borgarklassens allménna opinion. Varfor ha en polisman
for att vakta Mr. MacDonald, nar han i sin sjal har en inre polis som vaktar lika bra?

Har ska vi inte forsoka smita undan den fraga vars sjalva omnamnande hotar anstandigheten.
Jag talar om religionen. Det var inte for sa lange sedan som Lloyd George kallade kyrkan for
en central kraftstation for alla partier och riktningar, dvs. for den borgerliga allménna
opinionen som helhet. Detta &r speciellt sant nar det galler Storbritannien. Givetvis inte i den
meningen att Lloyd George skulle hamta all sin politiska inspiration fran religionen, eller att
Churchills hat mot Sovjetryssland beror pa hans brinnande langtan efter att komma in i
himmelriket, eller att Lord Curzons dagbok kopierats direkt fran bergspredikan. Oh nej!
Drivkraften bakom deras politik &r borgarklassens hogst véarldsliga intressen, vilket &r det som
for dem till makten. Men denna "allméanna opinion”, som pa egen hand gor det majligt for
regeringsmaktens tvangsmekanism att fungera friktionsfritt, finner sina framsta resurser i
religionen. De juridiska inskrankningar som lagts pa manniskor, 6ver klasser och éver sam-
héllet som helhet som ett slags ideologisk piska, ar endast ett osminkat anvandande av
religiosa inskrankningar — den himmelska piskan som halls éver den utsugna mansklighetens
huvuden. Efter allt som sagts och gjorts ar det hopplost att patvinga en arbetslés hamnarbetare
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tron pa det heliga i den demokratiska lagligheten med formella argument. Den forsta vasent-
liga saken har &r materiella argument — en polis med en tung batong pa jorden, och ovan
honom — den hdgste polisen bevapnad med askan i himlen. Men nar den borgerliga laglig-
hetens fetischism, t 0 m i ”socialisters” sinnen, férenas med fetischismen fran druidernas
epok, resulterar det i den ideala inre polisen, med vars hjélp borgarklassen (atminstone under
en tid) kan tillata sig lyxen att i stort sett folja de demokratiska ritualerna.

Nar vi talar om socialreformisternas forraderi och svek sa vill vi darmed inte pa nagot satt
havda att de alla, eller ens en majoritet av dem, bara ar kdpta. Om det vore sa skulle de aldrig
ga iland med den viktiga roll som det borgerliga samhallet givit dem. Det &r till och med
ovasentligt att gissa i vilken utstrackning medelklassmannens fafanga kan fa honom att kanna
sig smickrad Over att bli parlamentsledamot i en lojal opposition, eller ens en medlem av den
kejserliga regeringen, aven om det naturligtvis finns en hel del av den kanslan.

Det racker med att ndmna att samma borgerliga allmanna opinion som i dagar av lugn later
dem vara i opposition, i ett avgorande dgonblick, nér det borgerliga samhéllets vara eller icke
vara star pa spel, eller atminstone dess viktigaste intressen — i krig, ett uppror pa Irland eller i
Indien, den stora lockouten inom kolindustrin eller Sovjetrepubliken i Ryssland — visar sig
kunna tvinga dem att inta den politiska stindpunkt som ar nodvandig for den kapitalistiska
samhallsordningen. Utan att pa nagot satt tillskriva personen Mr. Henderson nagra gigantiska
drag som han inte besitter kan vi med sékerhet anta att Mr. Henderson som ledare for ”Labour
Party” ar en mycket viktig tillgang for det borgerliga samhallet i Storbritannien. For i huvudet
pa sadana som Henderson sammanfogas de grundlaggande bestandsdelarna i den borgerliga
uppfostran och fragmentariska smulor av socialismen till en enhet med hjélp av religionens
traditionella kitt. Fragan om det brittiska proletariatets ekonomiska frigorelse kan inte pa
allvar stallas sa lange arbetarrorelsen inte har rensats fran sadana ledare, organisationer och
stamningar som forkroppsligar de utsugnas timida, krypande, fega och tarvliga underkastelse
under exploatdrernas allmanna opinion. Den inre polisen maste slangas ut innan den yttre
polisen kan stortas.

Kommunistiska internationalen l&r arbetarna att behandla borgarklassens allmanna opinion
med forakt och framfor allt att forakta dessa "socialister” som kralar pa magen infor borgar-
klassens budord. Det ar inte en fraga om ett praligt forakt, inte heller om lyriska haranger och
forbannelser. Borgarklassens egna poeter fick borgarnas nerver att darra mer &n en gang,
genom vagade utmaningar, speciellt nar det galler religion, aktenskap och familjen. Det
handlar om den proletara fortruppens grundlaggande inre frihet fran borgarklassens sjalsliga
forsat och fallor, for den nya revolutionara allmanna opinionen som borde tillata proletariatet
att inte enbart i ord, utan i handling, inte i haranger, utan nar det behovs med sparkar krossa
alla borgarklassens budord och obehindrat marschera framat mot det revolutionara mal som
det har givit sig sjalvt, vilket samtidigt &r historiens objektiva krav.
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Bilaga: Manifest fran den georgiska sovjetkongressen till
varldens arbetare

Vi, representanter for de arbetande massorna som samlats vid de georgiska sovjeternas forsta
kongress, sander vara broderliga halsningar till alla fortryckta arbetare som kampar mot
utsugarna i hela varlden och vi protesterar indignerat mot fortryckarna och deras tjanare som,
under falska forespeglingar om att de sympatiserar med det ’sjélvstandiga Georgien”, redan
idag forbereder fornyade angrepp mot den arbetar- och bondemakt som vi har lyckats uppna.
Georgien var en del av tsarens imperium — fastkedjat till det genom bojor av vald och
fortryck. I fullstandig samstdmmighet med hela Rysslands arbetarklass har de arbetande
massorna i Georgien under en rad ar oférsonligt kampat mot det tsaristiska envaldet, de stora
godsagarna och den borgerliga utsugningen. Pa grund av de arbetande massornas brist pa
politisk erfarenhet har ledningen for kampen under ett antal ar legat i handerna pa de
intellektuella georgiska smaborgarna. Under mensjevismens fana forsvagade dessa de
arbetande massornas kamp genom att forsoka kompromissa och forhandla med envéldet och
godsdgarna och i synnerhet med borgarklassen.

Under det imperialistiska kriget injicerade det styrande mensjevikpartiet i Georgien
borgarklassens patriotiska gift i de arbetande massornas medvetande och handlade pa detta
sétt i dverensstammelse med Andra internationalens forradiska ledare.

Nér tsarismen stortades genom marsrevolutionen 1917 kom under en tid de mensjevikiska och
socialistrevolutiondra medelklasspartierna till makten i hela Ryssland. En viktig roll bland
dem spelades av den georgiska mensjevismens ledare Tjcheidze, Tsereteli och andra.

Vad géllde den internationella politiken var mensjevikerna, liksom de 6vriga smaborgerliga
partierna, for att fortsatta kriget ihop med de andra imperialistiska nationerna inom ententen.

Pa det sociala omradet stravade mensjevikerna efter att uppratthalla den borgerliga
samhaéllsordningen.

Politiskt ansag de det vara nédvandigt att maskera borgarklassens styre under namn av
“demokratisk republik” som erfarenheterna fran hela varlden har visat vara inget annat an ett
redskap i handerna pa den harskande kapitalistiska klicken.

| sin nationella politik var mensjevikerna helt enig med alla borgerliga och smaborgerliga
partier om att beslutsamt bekampa de nationella kraven fran finnarna, ukrainarna och andra
nationaliteter som smaktade i tsarens fangelser.

| sjélva Georgien klavband de med alla moéjliga medel de arbetande massornas kamp mot sina
fortryckare, hindrade I6sningen pa den agrara fragan och beholl i sin tjanst tjansteméan som
arbetat for tsarens regering osv.

| full 6verensstammelse med den 6ppet borgerliga pressen koncentrerade mensjevikernas
tidningar alla sina anstrangningar pa en fortalskampanj mot bolsjevikerna, gav en vilse-
ledande bild av dem i arbetarnas och béndernas 6gon som revolutionens fiender och
tsaristiska agenter. Aldrig har det i den politiska kampens historia forekommit en tarvligare,
hétskare l6gnkampanj an denna.

Efter den néra nog oblodiga oktoberrevolutionen i Petrograd som stortade Kerenskijs och
Tseretelis fallfardiga regering, tog mensjevikerna ledningen i inbordeskriget, som forenade
alla mensjeviker, socialistrevolutiondrer, kadeter och ”svartahundraden” i landet i ett
gemensamt l&ger mot arbetarnas och bondernas sovjeter. Nar alla hinder hade 6vervunnits och
arbetarna stod som segrare i nastan hela Ryssland, avskiljde de georgiska mensjevikerna hela
Transkaukasus fran Sovjetrepubliken och forsokte gora det till en sjalvstandig stat. Efter att ha
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brutit sina band med den ryska arbetarklassen, gick de hand i hand med borgarkassen och
godsdgarklicken, representerad av de georgiska nationalisterna, de armeniska ”dasjnakerna”
och de Azerbajdzjanska musavatisterna. Under mensjevikisk ledning omvandlades hela
Transkaukasus till kontrarevolutionéra skyttegravar for att krossa den vaxande arbetar- och
bonderevolutionen.

P& sa vis bildades det i Transkaukasus, under mensjevikisk ledning, en utsugarnas diktatur
over arbetarna som var avskild fran Ryssland, inte pa nationell utan pa klassbas.
Mensjevikerna tog kontrollen 6ver de administrativa och polisidra apparaterna, de angav
tonen for hela Transkaukasus, och deras kontroll 6ver Georgien var obestridd.

Turkarnas och tyskarnas intervention i Transkaukasus skarpte kampen mellan de olika
nationella delarna av borgarklass- och medelklassfronten. Mensjevikerna beddmde denna
stund som lamplig for att stycka upp Transkaukasus och utropa det skenbart oavhangiga
Georgien. Nar mensjevikerna ansag sig skyddade fran faran fran norr av kaiserns och
sultanens trupper, sa undertryckte de obarmhartigt arbetarstrejkerna och de bonderevolter som
hela tiden brot ut i olika delar av landet. Precis som de georgiska mensjevikerna — Tjcheidze
och Tsereteli — tidigare hade forsokt undertrycka de finska och ukrainska folkens autonomi,
kampade de nu med svérd och eld i Georgien mot abchaziernas, adjariernas och osseternas
nationella tendenser.

Efter den tyska militarismens kollaps bytte det mensjevikiska Georgien ut sina herrar, men
inte sin utrikes- eller inrikespolitik. Denna gang blev mensjevikerna ett redskap i handerna pa
ententens imperialister. De upprattholl stdéndiga kontakter med alla kontrarevolutionéra krafter
i sodra Ryssland. De avstod inte fran nagra som helst metoder som kunde inverka menligt pa
Ryssland och skada henne. Naturligtvis drevs kommunistpartiet definitivt under jorden,
samtidigt som hemliga polisen arbetade for den borgerliga republikens stora &ra.

Under de brittiska truppernas ockupation av Batumi var de georgiska mensjevikernas politik
gentemot Sovjetryssland speciellt frack och provokativ och det ”demokratiska Georgien” var
verkligen den basta granne som Denikin kunnat énska sig for sitt falttag.

Hans nederlag mot Rdda armén, och den sistnamndas marsch mot den transkaukasiska fronten
i borjan av 1920, skakade det nationalistiska partiets skenvélde. En kraftfull revolutionar
stamning spreds bland de arbetande massorna. Rda armén kunde redan da ha gatt in i
Georgien som en efterlangtad befriare fran mensjevikernas och ententens ok. De
klassmedvetna arbetarna och bonderna sag fram emot de réda truppernas ankomst och ropade
hogt for att sovjetregeringen skulle hjalpa dem. Men den ryska Sovjetregeringen ville inte
utgjuta arbetarnas och bondernas blod, och utifran deras dnskan att etablera en stabil fred
mellan Georgiens arbetare och bonder och Ryssland, och stoppade marschen mot Georgien
och skrev i maj 1920 under ett fredsavtal.

Men fran allra forsta dagen efter fredsavtalets undertecknandet bérjade mensjevikerna att
systematiskt kranka det. De borjade dppet och i hemlighet hjalpa Sovjetrysslands fiender i
forhoppning om att Sovjetregeringen snart skulle falla och att arbetarnas och béndernas
revolution i Ryssland till slut skulle krossas. Men dessa herrar misstog sig skandligen.

Slutet pa det polska kriget och Wrangels nederlag pa hosten 1920 medférde att den
kontrarevolutionara frontens georgiska flygel slutligen kollapsade. Vis av erfarenheten fran
dverenskommelsen med de georgiska mensjevikerna som dessa sa forradiskt och med sa
exempellost svek hade brutit — kunde naturligtvis inte den Ryska sovjetrepubliken sta vid
sidan om i denna kamp som de arbetande massorna i Georgien férde mot den georgiska
mensjevikregeringen och det var endast naturligt att sovjetfederationens arbetare och bénder
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skulle komma till de georgiska massornas hjalp da de revolterade mot borgarklassen och
godségarna.

De rdda trupperna kom som befriare till ett land som stod mitt uppe i en revolution. Den stora
majoriteten av den nationella georgiska armé som mensjevikerna hade skapat vagrade strida
mot de rdda trupperna och forbrodrades istallet med dem. Mérkt av dess forraderi mot
revolutionen stértades den mensjevikiska regeringen och flydde till ententens fartyg, med det
georgiska folkets tillgangar.

Dessa pengar anvénds nu for att betala for de 16gner som riktas mot de federativa
sovjetrepublikerna och Réda armén.

Andra internationalens ledare, Kautsky, Henderson, MacDonald, Huysmans och manga andra
och hela koren av ledande imperialistiska politiker och den internationella aktiebdrsens press
uttrycker sin brinnande sympati for den georgiska ”demokratin” — som de pastar har krossats
av sovjetimperialismen. Men vi, som representerar Georgiens verkliga arbetande massor, vi
de georgiska arbetare och bonder som har traffats vid denna sovjetkongress — vi avslojar
denna skamfulla internationella komedi av logner. Vi forkastar den hycklande sympatin fran
Henderson och Vandervelde med samma foraktfulla indignation som vi forkastar medlidandet
fran deras herrar och méstare — de brittiska och franska bankirerna.

De georgiska mensjevikernas kapitalistiska och socialdemokratiska beskyddare foreslar att
man ska ga till befolkningen och ordna en folkomrostning i Georgien av samma slag som
ententen gjort eller skulle géra i Schlesien, Ostra Galizien, Litauen, Armenien osv. Det
behover inte papeka att resultatet av en sadan folkomrostning skulle vara avgjort pa forhand
for dem som anser det nodvandigt att stalla till med en demokratisk travesti pa folkets vilja.
Georgiens arbetande massor har for lange sedan sagt sitt hjartas mening — forst genom en
serie oavbrutna revolter mot mensjevikerna, sedan i val till stddernas och landsortens sovjeter
och nu till de arbetande massornas allgeorgiska sovjetkongress. Detta ar det mest korrekta och
sanna uttrycket for de georgiska arbetarmassornas politiska erfarenheter, stamningar och
onskningar.

Vi behover Roda armén sa lange sovjetrepublikens existens ar hotad, och fram tills dess
varldens arbetare har stortat de rovgiriga imperialisternas och skapat verkliga garantier for ett
fredligt och broderligt samarbete mellan alla folk. Vi — de georgiska arbetarna och bonderna —
ser tillsammans med arbetarna och bonderna i alla sovjetrepubliker och tillsammans med
Rdoda armén ivrigt fram mot den dag da imperialismens slutliga nederlag kommer att lata oss
demobilisera Roda armén och lata vara broder atervanda till sina fredliga arbeten pa falten
och i verkstaderna.

Arbetande man och kvinnor, bonder, arbetare i Europa och hela vérlden! Tro inte pa légnerna
och fortalet fran vara — och dven era — fiender. Lyssna pa era broders roster, arbetarna och
bonderna i Georgien. Roda armén &r inte en utlandsk fortryckares redskap, utan vart eget
instrument i kampen for de arbetandes befrielse. De regementen som den bestar av omfattar
representanter fran alla folk i den stora sovjetiska federationen som besjélas av brédraskapets
och solidaritetens anda. Réda armén kanner inte till nagra nationella atskillnader, eller
nationell kamp. Den forsvarar alla arbetares intressen i alla lander lika mycket. Med sin
I6gnkampanj, som betalas med pengar som de stal fran folket , forsoker de bankrutta
mensjevikerna och ententens agenter — herrar Jordania, Tsereteli, Tjcheidze — skapa gynn-
samma forutsattningar for nya militara interventioner fran utlandska imperialister i Trans-
kaukasus. Jordania vadjar samtidigt till imperialismens hogsta rad och den gula socialdemo-
kratiska internationalen. For var del uppmanar vi Europas och hela varldens arbetande massor
att pa alla mojliga satt gora revolutionart motstand mot de nya forsoken fran imperialisterna
och deras lakejer av alla de slag.
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Avancerade arbetare! Beratta for arbetarna i hela varlden, att makten for férsta gangen i
Georgiens historia tillnor arbetarna och bonderna. Denna makt haller vi fast vid och vi
kapitulerar for ingen. Infor alla arbetare och bonder i varlden deklarerar vi att mensjevikerna
under tre och ett halvt ars styre inte gjorde nagonting for de georgiska arbetarna. Inte heller
har de georgiska bonderna fatt den jord som mensjevikerna lovade dem. Mensjevikerna kunde
under hela den tid de satt vid makten inte aterstalla yttre eller inre fred i landet. P4 grund av
sin politik blev de fiender med inte bara Sovjetryssland utan dven de angrédnsande
republikerna. Och — varst av allt — de foérsamrade kraftigt relationerna mellan de olika
nationaliteterna i sitt eget land. Manga av de blodiga konflikterna i Georgien berodde pa deras
nationalistiska och chauvinistiska politik.

Sovjetmakten har tvartom redan under en mycket kort tid 16st de viktigaste fragorna.
Bonderna har redan fatt jorden, det forekommer inte langre utsugning inom jordbruket,
nationell fred har aterupprattats mellan alla nationaliteter, och fredliga broderliga relationer
har etablerats med de sovjetiska och icke-sovjetiska stater som omger Georgien. Under det ar
som sovjeterna haft makten i Georgien har yttre fred och lugn inom landet inte storts under ett
enda 6gonblick.

Vi onskar leva i fred och broderligt samarbete med alla folk. Vi haller pa att ateruppbygga
vart ekonomiska liv som forstordes genom langa ar av imperialistiskt krig, och férkunnar utan
tvekan att vi snart ska segra pa den ekonomiska fronten precis som vi redan segrat pa
inbordeskrigets fronter.

Intelligenta och arliga soldater och sjoman i alla lander. Berétta och forklara for era broder att
vagen mot restaurering av det borgerliga Georgien inte kan goras pa annat satt an over de
georgiska arbetarnas och bondernas doda kroppar. Vi ska resa 0ss som en man med ropet
"Frihet eller doden” mot alla forsok att ateruppréatta det miserabla och forhatliga
mensjevikiska pseudodemokratiska styret. Var allians med det sovjetiska Armenien, det
sovjetiska Azerbajdzjan och hela den Ryska socialistiska federativa sovjetrepubliken har
starkts och ska aldrig rubbas.

Arbetare, mén och kvinnor och arbetande bénder i hela Europa och alla andra lander! Vi
skickar denna broderliga appell till er och vander oss till de arbetande massornas kénslor av
solidaritet och broderlig enighet i alla lander.

Lange leve Sovjetmakten! L&nge leve den proletéra varldsrevolutionen!

Kongressens presidium: Macharadze, Mdivani, Dumbaze, Orakhelashvili, Toroshelidze,
Gegechkori, Todria, Gagloev, Lakoba, Blonti, Okuashvili, Papiashvili, VVarvara, Ohudzhava,
Mamulin, Sturua, Khimshiashvili, Varamishvili, Nazaretian.

Thilisi, 26 februari, 1922
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