Leo Trotskij:

Fran den gamla familjen till den nya

(Pravda, 13 juli 1923)

De inre relationerna inom familjen och det som hiander dér dr genom sjdlva sin natur ytterst svara att
undersoka, och har i mycket liten omfattning varit foremal for statistiska undersokningar. Darmed &r
det svart att sdga hur mycket ldttare och oftare familjeband bryts upp nufortiden (i verkliga livet och
inte pa pappret) jamfort med tidigare. I stor utstrackning far vi noja oss med att forsoka bedoma
med Ogonen. Skillnaden mellan perioden fore revolutionen och idag dr dessutom, att medan arbe-
tarna tidigare sjélva inte brukade mérka brak och dramatiska konflikter i arbetarfamiljer, sa innehar
en stor del av arbetarnas 6vre skikt idag ansvariga poster, deras liv star mycket mer i rampljuset, och
varenda familjetragedi i deras liv blir imne for kommentarer och 16st skvaller.

Men med reservation for dessa allvarliga invandningar gar det inte att forneka att relationerna inom
familjen, dven de inom proletariatet, vacklar. Det slogs fast som ett klart etablerat faktum vid parti-
propagandisternas konferens i Moskva, och ingen ifragasatte det. Det gjorde olika intryck pa olika
personer — alla pa sitt eget sitt. En del betraktade det med tvivel, andra med forbehall, och ytterli-
gare andra verkade forbryllade. Hursomhelst stod det klart for alla att det pagar nagot stort, som helt
kaotiskt antar omvéxlande makabra eller motbjudande, absurda eller tragiska former,och som dnnu
inte har hunnit visa sina dolda mojligheter att inleda en ny och hogre ordning i familjelivet.

Det har sipprat ut en del information om familjens sonderfall i pressen, men bara nagon enstaka
gang, och i mycket diffusa, allmdnna ordalag. I en artikel om denna fraga léste jag att arbetarfamil-
jens sonderfall utgjorde ett fall av ’borgerligt inflytande 6ver arbetarklassen”.

Det ar inte sa enkelt. Fragans ursprung ligger djupare dn sa och dr mer komplicerad. Inflytandet fran
det borgerliga forflutna och det borgerliga nuvarande finns dér, men det viktigaste skeendet utgors
av en smirtsam utveckling av sjilva den proletidra familjen, som leder fram till en kris. Vi kan nu
bevittna de forsta kaotiska stegen i denna utveckling.

Krigets forodande effekter pa familjen dr vélbekant. Till att borja med splittrar sjdlva kriget famil-
jen, det skiljer folk at for langa perioder eller for samman folk slumpmassigt. Inflytandet fran kriget
fortsatte och forstirktes under revolutionen. Krigsaren brot ner allt det som stod kvar bara tack vare
historiska traditioner. Kriget krossade tsarvéldets, klassprivilegiernas, den gamla traditionella famil-
jens makt. Revolutionen borjade bygga upp den nya staten och hade darmed uppnatt sitt enklaste
och viktigaste mal.

Den ekonomiska delen av familjens problem visade sig vara mycket mer komplicerad. Kriget skaka-
de om den gamla ekonomiska ordningen och revolutionen stortade den. Nu bygger vi en ny ekono-



misk stat — for tillfillet i huvudsak med hjilp av de gamla delarna, genom att omorganisera dem pa
nya sitt. Det dr forst pa senare tid som vi inom ekonomin har gatt fran den nedbrytande perioden
och borjat hoja oss. Vara framsteg &r dnnu sa linge mycket langsamma, och det kommer att ta
mycket lang tid innan vi kommer att kunna uppritta nya socialistiska ekonomiska former. Men vi
har definitivt lamnat perioden av ddeldggelse och forfall. Botten naddes under aren 1920-21.

I familjens liv dr den forsta nedbrytande perioden langt ifran 6ver. Upplosningen pagar fortfarande
for fullt. Vi maste komma ihag det. Familjelivet och livet i hushallet genomgar sa att sdga sin 1920-
21-period och har dnnu inte uppnatt 1923 ars standard. Familjelivet dr mycket mer konservativt dn
det ekonomiska livet, och ett av skilen till det &r att det fortfarande dr mindre medvetet. Inom
politiken och ekonomin agerar arbetarklassen samlat och skjuter fram fortruppen, kommunistpartiet,
till framsta ledet. Med hjélp av dess formedling genomfor den proletariatets historiska mal. Inom
hemmets viaggar splittras arbetarklassen upp i celler bestaende av familjer. Den fordndrade politiska
regimen och statens nya ekonomiska ordning — dverforandet av fabriker och verkstidder 1 arbetarnas
hiander — har forvisso haft en viss paverkan pa familjelivet, men bara indirekt och till det yttre, och
utan att berora de familjetraditioner som har arvts fran det forflutna.

En radikal familjereform och 6verhuvudtaget av hushallen kréver stora anstringningar fran hela
arbetarklassen, och det forutsitter att det inom klassen finns en méktig inre molekylir kraft som
strivar efter kultur och utveckling. For att kunna vénda upp tunga jordklumpar krivs det en plog
som gréver djupt. Att infora politisk jimlikhet mellan kvinnor och min var en sak och det var litt.
Nista uppgift var mycket svarare — att infora jamlikhet mellan mén och kvinnor inom industrin, pa
fabriker och verkstidder och inom fackféreningarna, pa ett sadant sitt att mdnnen inte skulle miss-
gynna kvinnorna. Att uppna verklig jamlikhet mellan mén och kvinnor inom familjen 4r ett odndligt
mycket svarare problem. Innan det kan ske méste alla vira familjeseder omvilvas. And4 #r det helt
uppenbart att om det inte blir verklig jimlikhet mellan man och hustru i familjen, i normal mening
savil som i verkliga livet, sa kan vi inte pa allvar tala om jamlikhet i arbetet eller ens inom politiken.
Sa ldnge kvinnan ér fastkedjad vid hushallsarbete, omvardnad av familjen, matlagning och sémnads-
arbete, da minskar hennes mojligheter att delta i samhéllslivet och det politiska livet enormt.

Att gripa makten var det littaste. Andé upptog just denna friga alla véra krafter under revolutionens
forsta period. Den krivde odndliga uppoffringar. Inbordeskriget gjorde att vi maste vidta ytterst
harda atgarder. Kilkborgerliga uppkomlingar skrek i hogan sky om att moralen hade brutaliserats,
att proletariatet hade blivit mordiskt och moraliskt férddrvat, och sa vidare. Det som egentligen
hinde var att proletariatet anvinde revolutionéra valdsmetoder som hade tvingats pa det for att borja
kdmpa for en ny kultur, for verkliga ménskliga virden.

Under de forsta fyra eller fem aren har vi genomlidit en period av fruktansvért ekonomiskt sonder-
fall. Arbetsproduktiviteten kollapsade, och de produkter som tillverkades var av skrammande dalig
kvalitet. Fienden sag, eller valde att se, denna situation som ett tecken pa sovjetregimens ruttenhet.
Men i sjdlva verket var det bara ett oundvikligt forsta steg for att riva ner de gamla ekonomiska
formerna och ett forsta forsok att pa egen hand skapa nya.

Vad giller familjeforhédllanden och det personliga livet i allmédnhet maste det ocksa bli en oundviklig
period av sonderfall av de tidigare formerna, av traditioner som har drvts fran det forgangna och inte



ar medvetet kontrollerade. Men inom detta omrade av familjelivet borjar perioden av kritik och
sonderfall senare och varar ldngre. Den antar osunda och smirtsamma former, som dock &r mang-
fasetterade och inte alltid gar att uppticka vid en ytlig anblick. Dessa successiva milstolpar av
avgorande fordandringar inom de statliga forhallandena, inom ekonomin och livet i allménhet, borde
preciseras klart sa att vi inte behover bli forskrickta av de fenomen som vi sag. Vi maste lédra oss att
beddoma dem i sitt ritta ljus, inse deras rétta plats i arbetarklassens utveckling, och medvetet inrikta
de nya forhallandena mot ett liv i socialistisk skepnad.

Varningen dr nddvéndig, ty vi hor redan oroliga roster. Vid konferensen for partipropagandister i
Moskva talade en del kamrater med stor och naturlig dngslan om hur litt de gamla familjebanden
splittras till forman for nya som ir lika flyktiga som de gamla. Det &r alltid modern och barnen som
blir offren for detta. Vem har & andra sidan inte i privata samtal bland oss hort klagomal, for att inte
sdga jimmer, om det moraliska ”s6nderfallet” bland sovjetiska ungdomar, i synnerhet bland ung-
kommunisterna? Dessa klagomal &r inte bara 6verdrifter — det finns ocksa spar av sanning i dem. Vi
maste och kommer forvisso att bekdmpa den morka sidan av denna sanning — eftersom det dr en
kamp for en mer hogstaende kultur och utvidgning av den minskliga personligheten. Men for att
kunna inleda vart arbete, for att kunna ta itu med fragans ABC utan reaktionzrt moraliserande eller
sentimental modldshet, maste vi forst sla fast fakta och klart se vad som faktiskt hinder.

Som vi sag ovan har enorma héndelser, krig och revolution, hemsokt den gamla sortens familj. Och
efter dem kom den underjordiska mullvaden langsamt krypande — det kritiska tinkandet, medvetna
studier och utvérderingar av familjeforhallandena och familjelivet. Det var de stora hindelsernas
mekaniska krafter som tillsammans med det uppvickta sinnets kritiska kraft orsakade det sonderfall
av familjeforhallandena som vi nu bevittnar. Efter makterovringen maste den ryska arbetaren nu ta
sina forsta medvetna steg for att utveckla en kultur for manga delar av sitt liv. Under inverkan av
enorma sammandrabbningar skakar hans personlighet for forsta gangen av sig de traditionella for-
merna for livet, alla familjeseder, religiosa bruk och relationer.

Det &r inte att undra pa att individens protester, hans uppror mot det forflutnas traditioner, till en
borjan antar anarkistiska, eller mer plumpt uttryckt, liderliga former. Vi har sett det inom politiken, i
militédra fragor, inom ekonomin. Hér antog den anarkistiska individualismen extrema former, klick-
visen, offentlig viltalighet. Och det &r inte heller att undra pa att denna process pa ett ytterst nira
och ddrmed smértsamt sitt paverkar familjeforhallandena. Den nyuppvickta personligheten har
befriats fran all slentrian och vill omorganisera sig pa ett nytt sitt, och tillgriper da "utsvédvningar”,
”gudloshet” och alla de andra synder som fordomdes under konferensen i Moskva.

I samband med mobiliseringarna rycktes maken upp fran sin vanliga omgivning och forvandlades
under inbordeskriget till en revolutiondr medborgare vid fronten. En omskakande fordndring. Hans
vyer har vidgats, hans andliga strivanden har blivit mer hogflygande och mer sammansatta. Han dr
en annan man. Och sd aterviander han hem och uppticker att allting dr praktiskt taget oféréndrat. Det
gamla samforstandet och forstaelsen med folket hemma i familjen har forsvunnit. Det uppstar inget
nytt samforstand. Den dmsesidiga forvaningen dvergar i 0msesidigt missndje, och dérefter i groll.
Familjen splittras.

Maken dr kommunist, hustrun partilos. Maken gar upp i sitt arbete, hustrun skoter som tidigare bara
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om sitt hem. Forhallandena dr "fridfulla”, men grundas i sjélva verket pa helt olika vanor. Sa ger
makens kommitté — den kommunistiska “cellen” - order om att han ska ta bort alla [religiosa] ikoner
som hinger i hemmet. Han &r villig att atlyda ordern, och ser den bara som naturlig. For hans hustru
ar den en katastrof. Denna lilla hindelse avslgjar den avgrund som skiljer makens och hustruns
tankesétt. Relationerna blir forstorda. Familjen splittras.

En gammal familj. De har levt 10-15 ar tillsammans. Maken &r en god arbetare, hidngiven sin familj.
Hustrun lever ocksa for sitt hem och dgnar det all sin energi. Men av en slump kommer hon i kon-
takt med en kommunistisk kvinnoorganisation. En ny vérld oppnar sig infor hennes 6gon. Hon hittar
ett nytt och mer omfattande mal for sin energi. Hon forsummar familjen. Maken blir irriterad. Hust-
run blir sarad i sin nyvaknade medborgerliga medvetenhet. Familjen splittras.

Det gar att rikna upp sadana familjetragedier i all odndlighet, och de leder till ett enda resultat —
familjen bryts sonder. Vi har pekat pa typfallen. I alla dessa exempel beror tragedin pa att en kom-
munist kolliderar med en partilés. Men splittringen av familjen, det vill siga den gamla sortens
familj, &r inte bara begrinsad till den 6versta delen av klassen som dr mest utsatt for paverkan av de
nya forhallandena. Upplosningen av familjebanden tranger djupare 4n sa. Den kommunistiska for-
truppen genomgar bara snabbare och mer valdsamt det som kommer att bli oundvikligt for hela
klassen. Den kritiska och fordomande instéllningen till de gamla férhallandena, de nya kraven pa
familjen, striacker sig avsevirt lingre &n till grinsen mellan kommunisterna och arbetarklassen i sin
helhet.

Redan inférandet av borgerliga brollop var ett hart slag mot den traditionella heliga familjen som till
stor del bara fanns till for att uppritthalla skenet. Ju mindre personliga band som fanns i de gamla
brollopsbanden, ju hardare var de yttre krafternas sammanhallande kraft, de sociala traditionerna
och i all synnerhet de religiosa riterna. Slaget mot kyrkans makt var ocksa ett slag mot familjen.
Riter som saknar bindande betydelse och inte erkénns av staten anvinds fortfarande av gammal
vana, och de dr en av den vacklande familjens stod. Men nér familjen saknar inre band, nir bara
gammal vana skyddar familjen fran fullstindigt sammanbrott, da dr det troligt att varje knuff utifran
kommer att sla den i bitar, pa samma gang som det slar mot troheten mot de kyrkliga riterna. Och
det dr odndligt mycket mer sannolikt att knuffar utifran kommer nu 4n nagonsin tidigare. Det dr
dérfor familjen vacklar och inte repar sig och sedan faller omkull igen. Livet sitter till doms dver
sina villkor genom att grymt och smértsamt fordoma familjen. Historien hugger ner de gamla traden
— och flisorna yr 1 vinden.

Men kommer livet att utveckla element till en ny sorts familj? Otvivelaktigt. Vi maste bara klart
forsta karaktiren hos dessa element och hur de uppstar. Precis som i andra fall maste vi skilja de
fysiska forhallandena fran de psykologiska, det allménna fran det enskilda. Psykologiskt innebar
utvecklingen av den nya familjen, av nya relationer mellan ménniskor 6verhuvudtaget, for oss ett
framsteg i arbetarklassens kultur, en utveckling av individen, en hogre niva pa hans ansprak och inre
disciplin. I detta hinseende har revolutionen i sig sjdlv naturligtvis inneburit ett stort steg framat,
och de virsta exemplen pa familjens sonderfall utgor bara ett smértsamt tecken pa klassens uppvak-
nande och individens uppvaknande i klassen. Allt vart arbete som ror kulturen, det arbete vi gor och
det vi borde gora, blir ur denna synvinkel en forberedelse av de nya relationerna och den nya famil-



jen. Om vi inte hojer den enskilda arbetande mannen och kvinnans kulturella niva, sa kan det inte
uppsta en ny, hogre sorts familj, ty pa detta omrade kan vi givetvis bara tala om inre disciplin och
inte yttre tvang. Hur stark inre disciplin individerna i familjen har beror alltsa pa det inre livets inne-
hall, pa hur omfattande och starka banden mellan man och hustru ér.

Foljaktligen kan inte de fysiska forberedelserna for det nya livet och den nya familjen i grund och
botten inte skiljas fran det 6vergripande socialistiska uppbygget. Arbetarstaten maste bli rikare for
att den pa allvar ska kunna ta itu med offentlig uppfostran av barn och befria familjen fran bérdorna
av matlagning och tvitt. Utan en avsevérd forbittring av hela var ekonomi ar det otdnkbart med ett
forstatligande av hushallsarbetet och offentlig uppfostran av barn. Vi behover mer socialistiskt
ekonomiska former. Bara under dessa forhallanden kan vi befria familjen fran de funktioner och
bekymmer som nu fortrycker och bryter sonder den. Tvitten maste kunna skotas i offentliga tvitt-
inrdttningar, matlagningen i offentliga restauranger, somnadsarbete 1 offentliga verkstidder. Barnen
maste undervisas av bra offentliga ldrare som har en verklig fallenhet for arbetet. Da skulle banden
mellan man och hustru befrias fran allt yttre och alla bisaker, och den ena skulle sluta att suga upp
den andres liv. Antligen skulle verklig jimlikhet uppstd. Banden skulle vara beroende av dmsesidig
tillgivenhet. Och speciellt av det skilet skulle de fa en inre stabilitet, givetvis inte samma for alla
men inte tvingande for nagon.

Saledes dr végen till den nya familjen tvafaldig: (a) hoja nivan pa kulturen och skola arbetarklassen
och de enskilda individerna i denna klass; (b) med statens forsorg forbéttra de materiella forhallan-
dena for klassen. Dessa tva processer 4r intimt sammanldnkade med varandra.

Det ovan sagda innebér givetvis inte att framtidens familj vid en viss punkt av de materiella forbét-
tringarna genast kommer att ta sin rétt i besittning. Nej. Redan nu gar det att ta vissa steg framat mot
den nya familjen. Visserligen kan staten dnnu sa linge inte klara av varken att uppfostra barnen eller
inritta offentliga kok som skulle vara béttre dn familjens kok, eller uppritta offentliga tvéttinrétt-
ningar dér kldderna inte skulle ga sonder eller bli stulna. Men det betyder inte att mer foretagsamma
och progressiva familjer redan nu sjidlva kan ga samman i kollektiva hushallsenheter. Den sortens
experiment maste naturligtvis ske noggrant. Den kollektiva enhetens tekniska utrustning maste svara
mot gruppens intressen och behov, och den ska ge tydliga fordelar for alla dess medlemmar, dven
om de till en borjan dr blygsamma.

”Denna uppgift”, skrev kamrat Semasjko’ nyligen angdende behovet att omdana vart familjeliv,

genomfors bist i praktiken. Pabud och moraliserande kommer ensamma inte att ha sdrskilt mycket effekt.
Men ett exempel, en illustration av nya former, kommer att gora mer dn tusentals utmérkta pamfletter.
Denna praktiska propaganda utfors bist med hjilp av de metoder som kirurgerna kallar transplantation.
Nir ett stort hudomrade har forsvunnit som resultatet av ett sar eller briannskador, och det inte finns nagot
hopp om att huden kommer att kunna vixa 6ver detta omrade, sa skar man bort bitar av hud fran friska
stdllen pa kroppen och sitter fast som sma Gar pa det tomma omradet. Dessa dar fastnar och véxer tills
hela omradet ér tickt av hud.

Samma sak hidnder med praktisk propaganda. Nir en fabrik eller verkstad anammar kommunistiska
metoder, s kommer andra fabriker att f6lja efter. (N Semasjko, "De doda haller fast vid de levande”,

1 Nikolaj Semasjko (1874-1949), gammalbolsjevik som 1923 blev folkkommissarie i sjukvardsirenden.
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Erfarenheterna av sadana hushallskollektiv utgor ett forsta, dnnu ytterst ofullstdndigt ndrmande till
en kommunistisk livsstil, och de bor studeras och tdnkas igenom noga. Privata initiativ som ges
statligt stod — framforallt fran lokala sovjeter och ekonomiska organ — bor prioriteras. Byggandet av
nya hus — och vi kommer trots allt att bygga hus! - maste styras utifran behoven hos grupper av
familjer. De forsta och odiskutabla framgangarna i denna riktning, oavsett hur sma och begrinsade,
kommer oundvikligen att leda till att storre grupper strivar efter att organisera sitt liv efter liknande
linjer. Tiden 4r dnnu inte mogen, varken utifran statens materiella resurser eller utifran forberedel-
serna av proletariatet, for ett uppifran beslutat schema. Vi kan bara ta oss ur det nuvarande dodlaget
genom att skapa modellsamhéllen. Marken mellan vara fotter maste stirkas steg for steg. Vi kan inte
rusa alltfor langt fram eller forfalla till byrakratiska fantasifulla experiment. I ett givet gonblick
kommer staten, med hjilp av lokala sovjeter, kooperativa enheter och sa vidare, att forstatliga det
arbete som utfors, att utvidga och fordjupa det. Pa sa sétt kommer ménniskans familj, med Engels
ord, att ’plotsligt stiga fran nodvéndighetens till frihetens sfar.”

(Ur Problems of Everyday Life, s 42-51. Oversittning Goran Killgvist.)
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