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Vodka, kyrka och film

(Pravda 12 juli 1923)

Tva stora fakta har satt en ny pragel pa arbetarklassens liv. Det ena & inforandet av attatimmars
arbetsdag, det andra ar forbudet mot forsaljning av vodka. Monopolet pa forsdjning av vodka
avskaffades fore revolutionen, och gjordes pa grund av kriget. Kriget krévde sa oerhtrda resurser att
tsarismen kunde avsta fran intékterna fran drickandet eftersom de var forsumbara, en miljard rubel
mer eller mindre gjorde ingen storre skillnad. Revolutionen arvde det avskaffade monopolet som et
faktum. Den godtog detta faktum men drevs ocksa av principiella Gvervaganden. Det var forst i och
med att arbetarklassen erévrade makten och medvetet borjade skapa en ny ekonomisk ordning, som
landets kamp mot alkoholismen med hjalp av utbildning och férbud kunde uppna sin verkliga
historiska betydelse. Det forhallande att " fylleri” -budgeten 6vergavs under det imperialistiska kriget
forandrar inte det grundlaggande faktum, att avskaffandet av ett system som uppmuntrar manniskor
att dricka ar en av revolutionens mest jarnhardatillgangar.

Attatimmarsdagen var en av revolutionens direkta erévringar. Attatimmars arbetsdag har i sig §alv
inneburit en radikal forandring av arbetarnas liv, genom att frigora tva tredjedelar av dygnet fran
plikterna pa fabriken. Det skapar grunden till en radikal forandring av livet for att utveckla kulturen,
samhdllelig utbildning, och sa vidare, men bara en grund. Oktoberrevol utionens framsta betydel se
utgors av det faktum att en forbéttrad ekonomisk situation for de enskilda arbetarna automati skt
hojer hela arbetarklassens materiella valstand och kultur.

"8 timmar arbete, 8 timmar vila, 8 timmar fritid”, lyder arbetarrorel sens gamla formel. Under vara
omstandigheter far den en ny innebord. Ju mer givande man utnyttjar de atta timmarna arbete, desto
béttre, renare och mer hygieniskt kan man ordna for de &tta timmarnavila, och ju mer fullstéandiga
och kultiverade kan de atta timmarnafritid bli.

Frégan om n6jen far i detta sammanhang en avsevart storre betydelse nér det géller kultur och
utbildning. Barnets natur visar sig och formas under dess lek. De vuxnas natur visar sig helt klart i
deras lek och ngjen. Men nér en klass, sdsom proletariatet, & ung och pa vag framat sa borde néjen
och lek ha en framtradande plats for att forma hela klassens natur. Den store franske utopisten
Fourier tillbakavisade den kristna asketismen och undertryckandet av de naturliga instinkterna, och
forestéllde sig sina phalansterie (framtidens kommuner) utifran att man paett riktigt och fornuftigt
sétt anvande och kombinerade de manskliga instinkterna och begéren. Tanken & djuplodande.
Arbetarklassen &r varken en andlig orden eller ett kloster. Vi tar méanniskor som naturen har skapat
dem, och som de delvis har uppfostrats och delvis forvanskats av den gamla samhéllsordningen. |
detta levande méanskliga material forsoker vi skaffa en stodjepunkt for partiets och den revolutiondra
statens havstang. Att |angta efter nojen, avkoppling, utflykter och skratt &r ett av den manskliga
naturens mest legitima begér. Vi kan och &r i gdva verket skyldiga att ge tillfredsstéllandet av denna
langtan en hogre konstnérlig kvalitet, och pa samma gang gora dessa ngjen till ett vapen fér gemen-
sam uthildning, som har befriats fran pedagogiskt formyndarskap och tréttsamt moraliserande.

Det i detta avseende for nérvarande viktigaste vapnet, ett vapen som overtréffar allt annat, &r filmen.
Denna fantastiskt imponerande uppfinning har trangt in i manniskans liv snabbare och mer fram-
gangsrikt &n vad man ndgonsin upplevt tidigare. | de kapitalistiska stadernas dagliga liv har bio-
grafen blivit en likaintegrerad del som badhus, 6lhallar, kyrkor och andra bade lovvéarda och mindre

1 CharlesFourier (1772-1837) var en fransk utopisk socialist. Han ténkte sig en sorts kooperativa experimentsamhal -
len som skulle vara sjavforsorjande i fréga om industri och jordbruk.
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lovvérda oundgangliga institutioner. Hanforelsen Gver filmen har sinarotter i en léngtan efter
avkoppling, 6nskan att se nagot nytt och otroligt, att skratta och gréta, inte at ditt eget utan &t andras
elande. Filmen tillfredsstéller dessa behov pa ett mycket direkt, visuellt, maande och levande sétt
som inte kréver ndgot av publiken. Den kréaver inte ens att den ska vara laskunnig. Det ar darfor
publiken & sa kéarleksfullt tacksam mot filmen, denna outtémligakallatill intryck och kanslor. Det
ger en punkt, och inte bara en punkt utan ett helt torg, for att tillampa vart socialistiska skolande
arbete.

Det faktum att vi hittills, det vill siga pa néstan sex &, inte har beméaktigat oss filmen visar hur
langsamma och obildade vi &, for att inte arligt talat sdga dumma. Detta vapen skriker om att fa bli
anvant, och &r det basta verktyg som finns for propaganda— teknisk, skolande och industriell
propaganda, propaganda mot alkohol, hél sopropaganda, vad for sorts propaganda som ni vill, en
propaganda som &r tillganglig for alla, som &r tilltalande, fastnar i minnet och kan bli en mgjlig
inkomstkalla.

Biografernatévlar redan med dlhallar och krogar om att vara mest tilltalande och roliga. Jag vet inte
om New York eller Parisidag har fler biografer eller krogar, eller vilket av dessa etablissemang som
ger bast avkastning. Men det &r patagligt att filmen konkurrerar med krogarna nar det géller hur de
atatimmarnafritid ska fyllas. Kan vi skaffa oss detta ojamforliga vapen? Varfor inte? Inom loppet
av ndgrafa ar inréttade tsarens regering ett invecklat nét av statliga barer. Denna verksamhet gav en
arlig avkastning pa néstan en miljard guldrubel. Varfor skulle inte arbetarnas regering upprétta ett
nét av biografer? Denna apparat for ndje och utbildning skulle mer och mer kunnabli en integrerad
del av nationens liv. Den skulle kunna ge inkomster samtidigt som den anvands for att bekampa
alkoholismen. Ar det praktiskt genomforbart? Varfor inte? Det & naturligtvis inte enkelt. Det skulle
hursomhelst varamer naturligt och i linje med en arbetarstats arbete och formaga an, 13t oss siga,
forsoket att ateruppréatta monopolet paforsajning av vodkal

Filmen konkurrerar inte bara med krogen utan ocksa med kyrkan. Och denna konkurrens kan bli
odesdiger for kyrkan, om vi efter att som en ersattning for att ha skilt kyrkan fran den socialistiska
staten |ater den socidistiska staten och filmen smalta samman.

Det existerar praktiskt taget ingen gudfruktighet inom den ryska arbetarklassen. Den har faktiskt
aldrig existerat. Den ortodoxa kyrkan var en daglig sed och en regeringsinstitution. Den lyckades
aldrig trangain sarskilt djupt i massornas medvetande, och lyckades inte heller blanda sasmman sina
dogmer och kyrkliga pabud med folkets inre kansor. Orsaken till detta & en och samma— det gamla
Rysdlands, inklusive hennes kyrkas, okultiverade tillstand. Nér de ryska arbetarna har vaknat for
kulturen sa kastar de darfér med létthet av sig sin rent ytligarelation till kyrkan, en relation som
rotades hos dem av ren vana. For bonderna kommer det forvisso att bli svérare, inte pagrund av att
de pa ett djupare och narmare sétt har 1art sig kyrkans laror — det har naturligtvis aldrig varit fallet —
utan pa grund av att trogheten och enformigheten i deras liv har nara band till de kyrkliga ceremo-
niernas tréghet och enformighet.

Arbetarnas relation till kyrkan (jag talar hér om massan av arbetare utanfor partiet) hanger framst
samman med vana, och det géller i synnerhet kvinnornas vanor. Det hdnger kvar ikoner i hemmen
darfor att de finns dér. Ikonerna pryder vaggarna, det vore kalt utan dem, folk skulle inte vara vana

1 Dessarader hade skrivits dajag i det senaste nummer av Pravda som jag har tillgangligt, daterat den 30 juni, fann
foljande utdrag ur en artikel som santstill redaktionen av kamrat |. Gordejev: "Filmindustrin & en ytterst givande
kommersiell affar som ger stora fortjanster. Om man tog itu med saken pa ett skickligt, rationellt och lampligt satt
skulle filmmonopolet kunnafaen platsi forbéttringen av vara finanser som vore jamforbar med den som alkohol -
monopolet hade i tsarstatens finanser." Kamrat Gordejev ger sedan praktiska anvisningar pd hur man skall "ge
filmen" & det sovjetiska livet. Det &r faktiskt en fraga som maste studeras grundligt och med allvar. - Trotskijs
anmérkning.
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vid det. Arbetarna kommer inte att gbra sig omaket att kdpa nyaikoner, men ar inte tillréckligt
viljestarka for att géra sig av med de gamla. Hur kan man fira varen om inte med en paskkaka? Och
paskkakorna maste valsignas av prasten, annars kommer de att vara s meningsl6sa. Folk gér intei
kyrkan for att de &r religiosa. Kyrkan ar sa vackert upplyst, fylld av manniskor i sina finaste kléder,
sangen &r vacker —en rad sociala och estetiska sevardheter som inte finns pa fabriken, inom familjen
eller pa detrista gatorna. Det existerar ingen tro, eller praktiskt taget ingen. Hursomhelst finns det
ingen respekt for prasterskapet eller nagon tro pa ritual ernas magiska kraft. Men det finns ingen
aktiv vilja att bryta med det hela. Indagen av avkoppling, valbehag och noje spelar en stor roll i
kyrkans riter. Med hjalp av teatraliska metoder verkar kyrkan pa synen, luktsinnet (rokelse) och via
dem pa fantasin. Manniskans langtan efter det teatraliska, en langtan att se och hdra négot ovanligt,
nagot s dende, en langtan att bryta med livets vanliga enformighet, & stor och omgjlig att utrota.
Den finns kvar fran tidig barndom till aderdomen. For att kunna befria den stora massan fran
ritualer och de kyrkliga vanorna sa récker det inte med antireligids propaganda. Givetvis ar det
nodvandigt med det, men dess direkta praktiska inflytande & begréansat till en liten minoritet med
ett mer djarvt sinne. Befolkningsmajoriteten paverkas inte av antireligios propaganda, men inte pa
grund av att deras andliga forhallande till religionen &r sa djupt. Tvartom finns det inget andligt
forhallande 6verhuvudtaget, det finns bara en formlds, inaktiv, mekanisk relation som inte har gétt
via medvetandet. En relation som liknar en gatuturists, som da och da inte har ndgot emot att ga
med i en procession eller en praktfull ceremoni, eller att lyssnatill sangen, eller vifta med armarna.

Meningsldsaritualer som ligger pa medvetandet som en trég borda gar inte att krossa enbart med
hjélp av propaganda. De kan erséttas med nyaformer av liv, nyangjen, nya och mer kulturella
teatrar. Aven hér gar tankarna naturligtvistill teaterns mest kraftfulla verktyg — pad grund av att det
& mest demokratiskt: filmen. Filmen behdver inga praster i brokad, etc, och uppenbarar pa den vita
duken praktfulla bilder som griper starkare an till och den alrarikaste kyrka, moske eller synagoga
med tusentals ars erfarenheter. | kyrkan utspelar sig bara ett sorts drama, och alltid samma, ar in och
& ut, medan man pa biografen har intill kan fa se hedningarnas, judarnas eller de kristnas paskhog-
tider i historisk foljd och med sina liknande ritualer. Filmen férngjer, utbildar, fangar fantasin med
sina bilder, och befriar oss fran behovet att trédain genom kyrkoporten. Filmen & en stark
konkurrent till inte bara krogen utan ocksatill kyrkan. Det &r ett verktyg som vi maste skaffatill
varje prig!

(Nyoversattning fran engelska 2009, Goran Kallqist.)
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