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Nummer 11 av Kommunistitjeskij Internatsional [Kommunistiska Internationalen] (18 mars
1927) hade som ledare en artikel som handlade om det kinesiska kommunistpartiets femte
kongress och Guomindang. Artikeln ar pa alla satt ett exempelldst han mot den marxistiska
teorins och bolsjevikiska politikens grunder. Den kan inte karakteriseras pa annat satt an som
ett uttryck for varsta sortens hdgermensjevism i fragor som ror revolutionen.

Artikeln utgar frn pastaendet att ”for ndrvarande &r problemens problem under den kinesiska
revolutionen Guomindangs stallning, den vidare utvecklingen av Guomindang som ett parti i
ledningen for den sydkinesiska staten” (s 4). Problemens problem &r séledes inte att uppvacka
och ena miljontals arbetare under fackféreningarnas och kommunistpartiets ledning, inte
heller att dra in fattiga bonder och hantverkare i rorelsens huvudfara, inte heller att fordjupa
kommunistpartiets kamp for att vinna 6ver proletariatet, inte heller proletariatets kamp for att
vinna inflytande éver de manga miljonerna medell6sa — nej, ”problemens problem” (!) ar
Guomindangs stallning, dvs en partiorganisation som enligt officiella siffror har c:a 300.000
medlemmar — studenter, intellektuella, liberala handelsmén i allménhet och delvis bonder och
arbetare.

”For ett politiskt parti”, sdger artikeln, ar 300.000 medlemmar ett ganska stort antal”. En usel
parlamentarisk bedémning! Om dessa 300.000 hade haft sitt ursprung i erfarenheter av
tidigare klasskamp, och erfarenheter av att leda proletéra strejker och bonderdrelser, da skulle
naturligtvis t o m ett &nnu mindre antal medlemmar framgangsrikt ha kunnat stélla sig i led-
ningen for revolutionen under dess nya och bredare massetapp. Men dessa 300.000 represen-
terar till huvuddelen resultatet av individuell rekrytering i toppen. Vi har hér att géra med en
sammanslutning av national-liberaler eller kadeter med hogersocialistrevolutionarer, och med
en tillsats av unga kommunister som under den period da de genomgar sin politiska skolning
tvingas underkasta sig disciplinen och t o m ideologin hos en borgerligt-nationalistisk
organisation.

”Guomindangs utveckling”, fortsitter artikeln, “uppvisar oroviackande [!] symtom med
utgdngspunkt fran den kinesiska revolutionens intressen” (s. 4). Och vilken karaktir har dessa
“orovickande” symtom? Uppenbarligen ér det att makten dr 1 hdnderna pa Guomindang
centrum, och detta ”centrum har under den senare tiden for det mesta definitivt lutat at hoger”.
Det bor noteras att alla politiska definitioner i artikeln ar av formell, parlamentarisk och
ceremoniell karaktar, tomda pa allt klassinnehall. Vad ar meningen med detta lutande at
hdger? Vilket slags Guomindang-"centrum” ar det friga om? Det bestar av den smaborgerliga
intelligentians toppar, funktionarer pa mellanniva osv. Liksom alla smaborgare &r detta
centrum oférmoget att fora en sjéalvstandig politik, i synnerhet under en period da miljontals
arbetare och bonder har tratt in pa scenen. Detta smaborgerliga centrum kan bli en bunds-
forvant till proletariatet endast pa villkor att proletariatet bedriver en sjalvstandig politik. Men
det kan inte ens bli tal om en sadan politik i Kina i franvaron av ett oberoende klassparti dar.

Kommunister gér inte bara “med i” Guomindang, utan de underkastar sig dess disciplin och
forpliktigar sig t o m att inte kritisera Sun Yat-senismen. Under dessa omsténdigheter kan det
smaborgerliga intellektuella centrat bara svansa efter den nationalistiskt-liberala bourgeoisin,
som med osynliga band &r knuten till kompradorbourgeoisin, dvs den 6ppet imperialistiska
bourgeoisin, och allteftersom masskampen skéarps kommer det dppet 6verga till dess sida.

! Denna artikel var avsedd for publicering men stoppades pé Stalins order



Guomindang &r saledes en partiapparat som &r avpassad for att medelst ett intellektuellt
toppcentrum politiskt underordna massrorelsen fullblodshdgern, dvs en omisskannligt
borgerlig ledning, som under dessa forhallanden ofelbart rader 6ver nationalistregeringen och
kommer att fortsétta att gora det. Artikeln nimner det faktum att ”vanstern” dominerar
konferenser, kongresser och Guomindangs exekutivkommitté, men att denna trosterika
omstandighet “’inte avspeglas i den nationalistiska regeringens sammanséttning och politik™.
Sa hapnadsvackande! Men trots allt existerar vanstersmabourgeoisin bara for att uppvisa sin
radikalism i artiklar, samt vid konferenser och banketter, samtidigt som den 6verlamnar
makten till mellan- och storbourgeoisin.

De “orovackande” symtomen i Guomindang bestar saledes i att Guomindang inte personi-
fierar den rena tanken pa en nationell befrielserevolution, som artikelforfattaren s6g ut ur sin
tumme, utan aterspeglar snarare den kinesiska revolutionens klassmekanik. Forfattaren finner
det “orovackande” att det kinesiska folkets historia utspelas i form av klasskamp, och bevisar
darmed att den inte utgor nagot undantag i mansklighetens historia. Artikeln informerar oss
vidare om att ”Guomindang och nationalistregeringen &r allvarligt bekymrade [ett anmérk-
ningsvart uttryck!] éver arbetarrorelsens tillvaxt”. Vad betyder det? Det betyder enbart att den
intellektuella smabourgeoisin har blivit skramd av borgarklassens radsla for de arbetande
massornas uppvaknande. Allteftersom revolutionen breddar och foérdjupar sin bas, radikali-
serar sina metoder och skarper sina paroller, sa kommer grupper och skikt av dgare och
intellektuella borgare som ar knutna till dem att oundvikligen avsplittras fran den vid toppen.

En del av den nationella regeringen & med blodsband knuten till bourgeoisin, och en annan
del, som ér radd for att bryta med den, blir "bekymrad” dver arbetarrorelsens tillvixt och
forsoker timja den. Med detta grannlaga uttryck, ’bekymrad”, liksom tidigare med orden
“orovickande symtom”, refererar artikeln till de skarpta klassforhallandena, och till den
nationalistiskt-liberala bourgeoisins forsok att 1agga en grimma pa proletariatet genom att
anvanda Guomindang som verktyg och via denna utfarda direktiv till den nationalistiska
regeringen. Nar och var har vi nagonsin varderat klassforhallanden pa samma satt som i
ledaren i Kommunistitjeskij Internatsional? Varifran kommer dessa idéer? Vilken &r deras
kalla?

Vilka metoder foreslar artikeln for att Gvervinna dessa “oroviackande symtom”? Nér det géller
dessa fragor polemiserar artikeln mot det kinesiska kommunistpartiets juniplenum (1926),
som antog standpunkten att det var nddvandigt for kommunistpartiet att sluta ett block med
Guomindang som oberoende organisation. Artikeln avvisar denna idé. Den avvisar ocksa
forslaget att organisera en vénsterfraktion inom Guomindang som en allierad till det kommu-
nistiska partiet. Nej, uppgiften bestar i — forkunnar den — att “sékerstélla en fast vinster-
inriktning for hela Guomindang”. Problemet dr enkelt att 16sa. Det som behdvs under den nya
utvecklingsfasen, da arbetarna strejkar mot kapitalisterna, nar bonderna, i strid mot den
nationalistiska regeringen, forsoker driva ut godsédgarna — det som behdvs i detta nya skede &ar
att sdkerstélla ”en fast vansterinriktning” 1 Guomindang, som representerar foreningen av en
del av bourgeoisin som drabbas av strejker, en del av den jorddgande intelligentian som
drabbas av landsbygdsrorelsen, stadernas smaborgerliga intellektuella som ar radda for att
”driva 6ver” bourgeoisin till reaktionens sida, och slutligen kommunistpartiet som &r bundet
till hdnder och fotter. Det dr detta Guomindang som maste forvirva “en fast vénster-
inriktning”.

Ingen vet vilken klasslinje som denna fasta vinsterinriktning” maste uttrycka. Och hur ska
den dstadkommas? Mycket enkelt: Det d4r nddvandigt “att mitta det [Guomindang] med
revolutionira arbetare och bonder” (s. 6). Mitta Guomindang med arbetare och bonder? Men
hela problemet &r att arbetarna och bonderna, som &r obekanta med den rena idén om en
nationell revolution, forséker utnyttja revolutionen for att "métta” sig sjdlva lite innan de



mattar Guomindang med sig sjalva. Darfor ar de inbegripna i strejker och jordbruksuppror.
Men dessa obehagliga yttringar av klassmekanik hindrar Guomindang att forvérva en “fast
vénsterinriktning”. Niar man uppmanar en strejkande arbetare att ansluta sig till Guomindang
invander han: Varfor ska jag ga med i ett parti som krossar strejker via den regering som det
har utsett? Den fyndige artikelforfattaren skulle antagligen svara honom: Genom att ga med i
ett gemensamt parti med bourgeoisin, kommer du att kunna driva det at vanster, du kommer
att eliminera “orovdckande symtom” och skingra dess orosmoln. Pa detta kommer Shanghai-
strejkaren att svara att arbetarna kan utdva patryckningar pa regeringen och uppna forand-
ringar av densamma, inte genom individuell press pa borgarklassen inom ramen for ett
gemensamt parti, utan genom ett oberoende klassparti. For dvrigt kan det mycket val vara sa
att Shanghai-strejkaren, som redan har gett bevis pa avancerad mognad, inte ens skulle
fortsétta att diskutera vidare, utan rycka pa axlarna och dverge sin samtalspartner sasom
varande hoppl6s.

Acrtikeln fortséatter med att citera en av de ledande kommunister som vid partikonferensen i
december 1926 pastod att Guomindang var dott och ruttnande och att kommunisterna inte har
nagon anledning att hanga fast vid ett stinkande lik. | detta sammanhang séger artikeln:
”Denna kamrat hade sjdlvklart (!) i atanke att den nationalistiska regeringen och sérskilt
regeringsorgan i provinserna nyligen vid ett antal tillfallen gatt emot utvecklingen av
arbetarnas och bondernas revolutionéra kamp.”(s. 7).

Acrtikelforfattarens insikter ar verkligen hapnadsvackande. Nar en kinesisk kommunist sager
att de borgerligt-nationalistiska topparna ar déda vad revolutionen betraffar, sa har han
“uppenbarligen” i atanke det faktum att den nationalistiska regeringen har skjutit strejkande 1
liten skala. ”Uppenbarligen”! Naturligtvis gor sig “alarmerande symtom” géllande, men
”denna fara kan undvikas om vi inte ser pd Guomindang som ett stinkande lik” (s. 7). Det
forefaller som det hela beror pa hur man ser pd Guomindang. Klasser och deras partier beror
pa hur vi ser pa dem. Guomindang ar inget lik, det ar bara sjukt. Av vad? Av brist pa blod fran
revolutionira arbetare och bonder. Det kommunistiska partiet maste "hjélpa till att 6ka
tillstromningen av detta blod”, etc. Kort sagt, det som behdvs ér att utfora ndgot som blivit
populart pa senare tid, namligen en blodtransfusion och da inte bara pa en enskild individ utan
pa en hel klass. Men det vasentliga i ssmmanhanget ar att borgerligheten har borjat blod-
transfusion pa sitt eget satt, genom att skjuta, eller hjalpa till att skjuta, eller blunda for nar
strejkande och revolutionara bonder skjuts. Kort sagt, samtidigt som vi féljer detta fantastiska
recept stéter vi pa en och samma svarighet, namligen klasskampen.

Kontentan av hela artikeln &r dess onskan att fa den kinesiska revolutionen att ta en omvég
runt klasskampen, genom att ta en ekonomisk, rationell och d&ndamalsenlig véag. Kort sagt
genom att anvanda mensjevikernas metod, och detta i en period da de genomgar sin storsta
tillbakagang. Och denna artikel star att lasa i den Kommunistiska internationalens teoretiska
organ, det Komintern som bildades pa grundval av en oférsonlig brytning med Andra
internationalen!

Avrtikeln klandrar de kinesiska kommunisterna for att de inte deltar i den nationalistiska
regeringen och dess lokala organ. De skulle kunna pressa regeringen at vanster inifran, fore-
bygga bedragliga atgarder mot massorna, etc. etc. Hela det forgangnas erfarenheter, och
framfor allt den ryska revolutionens erfarenheter, har skrotats. Ledningen for revolutionen
éverlamnas helt och hallet till Guomindang, ansvaret for valdet mot arbetarna maste
kommunisterna ta pa sig. Bundna till hander och fotter inom Guomindang & kommunisterna
ur stand att erbjuda de mangmiljonhévdade massorna en oberoende linje i utrikes- och
inrikespolitiken. Men arbetarna har all rétt att anklaga kommunisterna, sarskilt om de deltar i
den nationalistiska regeringen, for delaktighet i den nationalistiska bourgeoisins alla
antiproletara och antifolkliga handlingar. Hela erfarenheten av var revolution har skrotats.



Om kommunisterna — trots den massomfattande arbetarrdrelsen och trots den kraftiga till-
vaxten av fackforeningarna och den revolutionéra jordbruksrorelsen i byarna, ar tvungna att
som hittills utgéra en underordnad del av ett borgerligt parti och inga som ett maktlost bihang
i en nationell regering som bildas av detta borgerliga parti, dd maste det ségas rent ut att tiden
annu inte mogen for att bilda ett Kinas kommunistiska parti. For det &r mycket battre att inte
bygga ett kommunistparti alls &n att kompromettera det under den revolutionéra epoken, dvs
just da banden mellan partiet och de arbetande massorna forseglas med blod, och nér det
skapas stora traditioner som utévar sitt inflytande under artionden.

Nér artikeln for fram ett skimrande program som dr genomsyrat av hégermensjevismens anda
under dess nedgangsperiod, férsoker den i blygsam modern anda béattra pa det genom att
trosta Kina med det faktum att landet dger objektiva forutsattningar for att hoppa over det
kapitalistiska utvecklingsstadiet”. Inte ett ord sdgs i sammanhanget om att det anti-
kapitalistiska perspektivet pa Kinas utveckling ovillkorligen och direkt &r beroende av den
proletéra varldsrevolutionens allménna forlopp. Endast proletariatet i de mest utvecklade
kapitalistiska landerna — med organiserad hjalp fran det kinesiska proletariatet — kommer att
kunna dra med sig den 400 miljonhévdade atomiserade, utarmade, underutvecklade bonde-
ekonomin, och genom en rad mellanliggande stadier leda den till socialismen, pa grundval av
ett varldsomfattande varuutbyte och direkt tekniskt och organisatoriskt bistand utifran. Att tro
att Kina, utan och innan proletariatets seger i de mest avancerade kapitalistiska landerna, av
egna krafter kan “hoppa dver det kapitalistiska utvecklingsskedet” &r att trampa marxismens
ABC under fotterna. Detta bekymrar inte var forfattare. Han lovar helt enkelt Kina en icke-
kapitalistisk vag — naturligtvis som gottgorelse for de skador som landet har fatt utsta, och
aven for den proletéra rorelsens beroende karaktar, och sérskilt det kinesiska kommunist-
partiets fornedrade, undanskuffade stéllning.

Hur kan och bor fragan om de kapitalistiska och socialistiska utvecklingsvagarna for Kina
stéllas i verkligheten?

Framfor allt maste man klargora for det kinesiska proletariatets fortrupp att Kina inte har
nagra som helst ekonomiska forutsattningar for en oberoende évergang till socialismen, att
den revolution som nu utvecklas under Guomindangs ledning &r en borgerligt-nationell
revolution, som, dven i handelse av fullstandig seger, bara kan resultera i en fortsatt utveck-
ling av produktivkrafterna pa kapitalistisk grundval. Men det &r ocksa nédvandigt att inte
mindre kraftfullt utveckla den andra sidan av fragan for det kinesiska proletariatet: Den for-
senade borgerligt-nationella revolutionen utspelas i Kina under forhallanden av kapitalismens
imperialistiska forfall. Sdsom den ryska erfarenheten redan har visat — i motsats till exempel-
vis den engelska — utvecklas inte politiken alls i paritet med ekonomin. Kinas fortsatta utveck-
ling maste ses i ett internationellt perspektiv. Trots den kinesiska ekonomins efterblivenhet,
och delvis just pa grund av denna efterblivenhet, kan den kinesiska revolutionen fora en
allians av arbetare och bonder, under ledning av proletariatet, till den politiska makten. Denna
regim kommer att bli Kinas politiska I&nk till vérldsrevolutionen.

Under 6vergangsperioden kommer den kinesiska revolutionen att ha en verkligt demokratisk,
arbetar- och bondekaraktar. I det ekonomiska livet kommer varu-kapitalistiska forhallanden
oundvikligen att dominera. Den politiska regimen kommer framst att inriktas pa att se till att
massorna far sa stor andel som méjligt av frukterna av produktivkrafternas utveckling liksom
statens resurser for politiska och kulturella &ndamal. Den fortsatta utvecklingen av detta per-
spektiv — mojligheten av att den demokratiska revolutionen véxer éver i en socialistisk
revolution — beror helt och uteslutande pa varldsrevolutionens utveckling, och pa Sovjet-
unionens ekonomiska och politiska framgangar, som en integrerad del av denna vérlds-
revolution. Om den kinesiska revolutionen skulle segra under sitt nuvarande borgerligt
nationalistiska ledarskap, skulle den mycket snabbt ga till hoger, visa sina goda avsikter for de



kapitalistiska landerna, snart fa erkannande fran deras sida, erbjuda dem eftergifter pa nya
grundvalar, fa I1an, kort sagt intrada i de kapitalistiska staternas system som en mindre f6rod-
mjukad, mindre kolonial, men dnda djupt beroende enhet. Dessutom skulle den kinesiska
republiken i forhallande till Sovjetunionen i basta fall inta samma stallning som den
nuvarande turkiska republiken.

Det gar bara att 6ppna en annan utvecklingsvag om proletariatet spelar den ledande rollen i
den nationellt demokratiska revolutionen. Men den forsta och mest grundldggande forutsatt-
ningen for detta ar att kommunistpartiet ar fullstandigt oberoende och fér en 6ppen kamp,
med flygande fanor, for att vinna ledningen Over arbetarklassen och under revolutionen. Om
detta misslyckas har allt tal om icke-kapitalistiska utvecklingsvagar enbart funktionen att
skyla éver den hogermensjevikiska politiken med vénstersocialistrevolutionar fraseologi fran
den [ryska] forrevolutiondra perioden — den mest motbjudande av alla tankbara kombina-
tioner. Ett program som medverkar till att tillfora arbetarnas och bondernas blod till Guomin-
dang” (vilken tarvlig fraseologi!) ger ingenting och betyder ingenting. Det finns ocksa olika
slag av arbetarnas och bondernas blod. Det blod som just nu utgjuts av arbetare i Kina &r inte
blod som utgjuts for klassmedvetna uppgifter. De arbetare som gar med i Guomindang blir
anhangare av Guomindang, dvs den proletara ravaran kommer att omstépas i den smaborger-
liga Sun Yat-senistiska gjutformen. For att hindra detta maste arbetarna fa sin skolning i ett
kommunistiskt parti. Och for detta maste det kommunistiska partiet vara helt fritt fran alla
yttre begrénsningar nar det galler att leda arbetarna i deras kamp och att stélla leninismen mot
Sun Yat-senismen.

Men det kanske &r sa att artikelforfattaren, pa ett gammalt och sant Martynov-massigt vis,
forestaller sig foljande perspektiv: Forst fullbordar den nationella bourgeoisin den nationellt-
borgerliga revolutionen via Guomindang som, med hjélp av kinesiska mensjevikerna, ar
genomsyrat av arbetarnas och bondernas blod. Och efter detta sa att sdga mensjevikiska
stadium av den nationella revolutionen kommer turen till det bolsjevikiska stadiet: det
kommunistiska partiet lamnar Guomindang, proletariatet bryter med bourgeoisin och vinner
dver bdnderna till sin sida och leder landet till en "arbetarnas och bondernas demokratiska
diktatur”. Det 4r mycket troligt att forfattaren later sig vigledas av en uppfattning som ar ett
resultat av han har misslyckats att smalta den uppdelning mellan mensjeviker och bolsjeviker
som skedde under 1905-perioden. Men ett sadant perspektiv maste betecknas som pedantiskt
nonsens.

Det gar inte att genomfora den nationella demokratiska revolutionen tva ganger: forst i
borgerlig och sedan i proletér tappning. Om vi skulle hindra det proletara avantgardet fran att
i tid bryta med bourgeoisin och utnyttja den revolutionara situationen for att under den harda
kampen for massorna bevisa sin energiska och orubbliga lojalitet med de arbetandes sak, och
om vi skulle uppna detta genom att ytterligare forslava kommunistpartiet under Guomindang,
da skulle givetvis anda den tid forr eller senare komma da den proletéra fortruppen maste
bryta med bourgeoisin, men da med all sannolikhet inte under kommunismens fana, och
kanske skulle den da ta avstand fran politik helt och hallet. Den europeiska arbetarrorelsens
forflutna skulle utrusta de revolutionéra proletdrerna i Kina med en motsvarande ideologi i
form av syndikalism, anarkism etc. Under dessa forhallanden skulle den kinesiska
nationalistiskt-demokratiska staten mycket enkelt kunna bli fascistisk eller halvfascistisk.

Vi har sett detta i fallet Polen. Var det sé lange sedan som Pilsudski var en av ledarna for den
smaborgerliga revolutiondra organisationen, det polska socialistpartiet? Var det sa lange sedan
han satt i Peter Pauls-fastningen? Hela hans bakgrund gav honom inflytande och auktoritet
bland smaborgerliga kretsar och i armén, och han anvande denna prestige for att gora en
fascistisk kupp som var riktad helt mot proletariatet. Finns det nagon som skulle vilja forneka
att man kan finna Pilsudski-typer i Guomindangs stab? Sadana finns. Kandidater kan redan



utses. Om den polske Pilsudski behdvde tre decennier for att fullborda sin utveckling, da
kommer den kinesiska Pitsudski att behdva betydligt kortare tid for att fullborda 6vergangen
fran den nationella revolutionen till den nationella fascismen. Vi lever i den imperialistiska
epoken, nar utvecklingstempot blir allt snabbare, nar omvélvningar foljer pA omvalvningar,
och varje land lar sig av erfarenheterna fran ett annat. Att fortsatta politiken med ett beroende
kommunistparti som férser Guomindang med arbetare innebar att det skapas forutsattningar
for att mycket framgangsrikt och segerrikt inratta en fascistisk diktatur i Kina vid den inte
alltfor avlagsna tidpunkt da proletariatet, trots allt, maste lamna Guomindang.

Inte ens under sin revolutiondra “blomnings”-period forsokte mensjevismen utgora ett
proletariatets klassparti som stéller sig uppgiften att ta itu med de all-nationella och sedan
varldens uppgifter (bolsjevismen), utan den var en Overvakare av den nationella utvecklingen,
dar proletariatets parti redan fran borjan tilldelades en underordnad roll (samarbeta, utéva
patryckningar, astadkomma blodtransfusion, osv). Men att strava efter att sadan pseudo-
marxistisk évervakning av historien har alltid i handling visat sig vara pedantisk idioti.
Mensjevikerna visade detta fullstandigt sa langt tillbaka som 1905. Kautsky gjorde detsamma
nagot senare men inte mindre definitivt.

En nationell revolution i betydelsen av kamp mot nationellt beroende uppnas genom klass-
mekanismer. De kinesiska militaristerna representerar en klassorganisation. Komprador-
bourgeoisin representerar den kinesiska bourgeoisins mest “mogna” del som inte vill ha ett
kinesiskt februari, av fruktan for att det skulle kunna leda till ett kinesiskt oktober eller ett
semi-oktober. Den del av den kinesiska borgarklassen som fortfarande deltar i Guomindang,
utgér dar en intern broms och en hjélpavdelning till kompradorbourgeoisin och de utlandska
imperialisterna. Den kommer i morgon att forsoka stodja sig pa bombardemanget av Nanjing
for att utdva patryckningar pa de revolutionara massorna och framfor allt for att tamja
proletariatet." De kommer att lyckas med detta om inte proletariatet dagligen formar motverka
dem med ett valriktat klassmotstand. Detta & omdjligt sa lange det kommunistiska partiet
forblir underordnat Guomindang, som leds av kompradorbourgeoisins och de utlandska
imperialisternas hjalpavdelning. Det ar verkligen pinsamt att behéva forklara detta ar 1927,
och dubbelt sa pinsamt att behdva aberopa dessa idéer mot en ledarartikel i Kominterns
organ!

Samtidigt som den kinesiska revolutionen sprids geografiskt fordjupas den socialt. Shanghai
och Hankou — de tva viktigaste industriella centra som tillsammans omfattar ungefar tre kvarts
miljoner arbetare — befinner sig i den nationalistiska regeringens hander. Nanjing utsattes for
bombardemang av imperialisterna. Kampen évergick omedelbart till ett hdgre stadium. Med
erévringen av Hankou och Shanghai har revolutionen kommit att omfatta de mest utvecklade
klassmotsattningarna i Kina. Det duger inte langre att utforma politiken utifran soderns
bonder som arbetar hantverksmassigt och idkar smahandel. Det ar nédvandigt att orientera sig
efter antingen proletariatet eller bourgeoisien.

Proletariatet maste inrikta sig pa de manga miljonerna vanliga manniskor i kampen mot bour-
geoisien. Detta a ena sidan. Och a den andra visar imperialisterna med sin Nanjing-slakt att de
inte ar pa skamthumor. Hoppas de pa detta satt terrorisera kinesiska arbetarna eller fa stopp pa
agrarrorelsen? Knappast. | varje fall ar det inte deras omedelbara mal. De vill framfor allt
tvinga de borgerliga hojdarna i den nationalistiska rorelsen att forsta att det &r dags for dem att
bryta med grésrotterna om de inte vill bli tuktade av varldsimperialismens kanoner.
Bombardemanget av Nanjing ar propaganda for kompradorismens idéer, dvs att det &r halso-

! Guomindang-trupper ockuperade Nanjing 24 mars 1927. Brittiska och amerikanska kanonbéatar som Ig for
ankar i Changjiang-floden (Yangtzefloden) beskét staden som vedergdllning och dodade 12 och skadade 19
kinesiska civila.



samt att knyta band med vérldskapitalismen som &r maktig, enad och bevéapnad, nagot som
kan ge inte bara vinster utan dven vépnat understéd mot de egna arbetarna och bénderna.

Det dr ansvarslost att pasta att bombardemanget av Nanjing kommer att leda till att hela den
kinesiska nationen sluter sig samman som en man, etc. Sadana predikningar passar
medelklass-demokrater. Revolutionen har stigit till en ny niva och lett till en mer djupgaende
skiktning inom det nationalistiska lagret. Dess uppsplittring i en revolutiondr och en
reformistisk-kompradorbaserad flygel foljer med jarnhard nodvandighet ur situationen som
helhet. Efter den forsta vdgen av “allomfattande” indignation kommer de brittiska kanonerna
endast att paskynda denna process. Att hadanefter driva arbetarna och bonderna in i borgar-
klassens politiska lager och halla kvar kommunistpartiet som gisslan i Guomindang ar
objektivt liktydigt med att bedriva en forraderiets politik.

Bor foretradarna for kommunistpartiet delta i den nationalistiska regeringen? De maste utan
tvekan ga med i en regering som skulle motsvara den nya fasen av revolutionen, en revolu-
tionar arbetare- och bonderegering. | den nuvarande nationalistiska regeringen: under inga
villkor. Men innan man staller fragan om kommunistisk representation i en revolutionar makt,
maste man beakta fragan om kommunistpartiet sjalvt. Sedan revolutionen erévrat Shanghai,
sa har de tidigare politiska relationerna redan blivit fullstandigt oacceptabla. Det &r nddvan-
digt att utan forbehall godkénna resolutionen fran det kinesiska kommunistpartiets central-
kommittés juniplenum, vilken kraver att partiet lamnar Guomindang och ingar ett block med
denna organisation genom dess vansterflygel.

Att forneka behovet av att organisera en vansterfraktion i Guomindang och i stéllet
rekommendera att Guomindang som helhet ska fas att anta en vansterlinje, som ledarartikeln i
Kommunistitjeskij Internatsional gor, ar bara att sysselsatta sig med pladder. Hur kan en
politisk organisation ges en vansterlinje om inte genom att inom densamma samla de som ér
anhangare av denna inriktning och mobilisera dem mot deras motstandare? Guomindang
kommer naturligtvis att invanda mot detta. Det ar mycket mojligt att de kommer att borja
citera resolutionen om fraktionsférbud som antogs vid var tionde partikongress. Vi har redan
sett en maskerad av detta slag nar det galler fragan om enpartidiktatur. Den yttersta hdgern i
Guomindang insisterar pa denna ovillkorliga nédvandighet, med hanvisning till SUKP som
exempel. P4 samma satt kommer de att havda att partiet som verkstéller den revolutionara
diktaturen inte kan tolerera fraktioner i sin mitt. Men detta betyder enbart att hogerflygeln i
det nationalistiska lagret, som tillskansade sig makten genom Guomindang, pa detta satt vill
forbjuda ett oberoende arbetarparti och beréva de radikala delarna av smabourgeoisin varje
mojlighet att inom partiet kunna fa ett verkligt inflytande pa dess ledning. | alla dessa fragor
tillmotesgar forfattaren till artikeln som vi analyserade ovan fullstandigt den borgerliga
flygeln i Guomindang.

Vi maste inse att den kinesiska bourgeoisin fortfarande forsoker iklada sig den ryska revolu-
tionens auktoritet och att den i synnerhet kopierar formerna for det kinesiska proletariatets
framtida diktatur i syfte att starka sin egen diktatur dver proletariatet. Darfor ar det av yttersta
vikt att i dag inte tillata att man ror ihop begreppen nar det galler att sla fast vilket stadium
den kinesiska revolutionen genomgar. Det handlar inte om en socialistisk, utan en borgerligt-
demokratisk revolution. Och i den senare ar det en fraga om en kamp mellan tva metoder:
borgerligt-klassamarbetande mot arbetare-bonde. Det &r i dag enbart mojligt att spekulera i
hur och pa vilka villkor som den nationella demokratiska revolutionen kan 6verga i den
socialistiska revolutionen, om det kommer att ske med eller utan ett avbrott, och om ett sddant
avbrott blir langvarigt eller kort. Den fortsatta handelseutvecklingen kommer att klargora
detta. Men att fordunkla fragan om denna revolutions borgerliga karaktar med allmanna
betraktelser om en icke-kapitalistisk utveckling ar att forvirra kommunistpartiet och avvéapna
proletariatet. Lat oss hoppas att vi slipper uppleva att Internationalens centrala kontroll-



kommission stéller de kinesiska kommunisterna till svars for att de har forsokt bygga en
vansterfraktion inom Guomindang.

Utifran proletariatets klassintressen — och vi tar dessa som vart kriterium — ar det den borger-
liga revolutionens uppgift att sakerstalla maximal frihet for arbetarna i deras kamp mot
bourgeoisien. Ur denna synvinkel &r Guomindang-ledarnas filosofi i frdga om ett enda centralt
parti som tillater vare sig andra partier eller fraktioner inom sig en filosofi som &r fientlig mot
proletariatet, en kontrarevolutionar filosofi som lagger den ideologiska grunden for en
kinesisk fascism i framtiden. Det ar absurt att pasta att de kinesiska kommunisternas uttrade
ur Guomindang skulle innebara att samarbetet avbryts. Det innebar ett slut, inte pa sam-
arbetet, utan pa traldomen. Politiskt samarbete forutsatter jamlikhet mellan parterna och en
overenskommelse dem emellan. Det &r inte fallet i Kina. Proletariatet har inte ingatt ndgon
overenskommelse med smabourgeoisin, utan har snarare underkastat sig dess ledarskap i
besldjad form, med ett organisatoriskt sigill pa denna underkastelse. | sin nuvarande form
forkroppsligar Guomindang ett ”ojamnlikt fordrag” mellan bourgeoisin och proletariatet. Om
den kinesiska revolutionen som helhet kraver att de ojamlika férdragen med de imperialistiska
makterna upphavs, da maste det kinesiska proletariatet avveckla det ojamnlika fordraget med
sin egen bourgeoisi.

Det ar nddvandigt att uppmana de kinesiska arbetarna att skapa sovjeter. Under general-
strejken skapade proletariatet i Hong Kong en organisation som till sin struktur och funktioner
var mycket lik en elementér typ av arbetarsovjet. Med denna erfarenhet som grund ar det
nodvandigt att ga vidare. Shanghai-proletariatet har redan ovarderliga erfarenheter av kamp
och ar fullt kapabelt att skapa arbetardeputerades sovjeter som kommer att vara ett exempel
for hela Kina och darigenom bli ett attraktionscentrum for alla verkligt revolutionéra
organisationer.

Oversittning: Martin Fahlgren
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