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Fakta och dokument

Den kinesiska revolutionen 1925-27 &r fortfarande den stdrsta handelsen i den moderna
historien efter revolutionen i Ryssland 1917. Kommunismens grundlédggande riktningar har
drabbat samman om den kinesiska revolutionens problem. Kominterns nuvarande officiella
ledare, Stalin, har avslojat vad han verkligen gar for under den kinesiska revolutionens
héndelser. De grundldaggande dokumenten om den kinesiska revolutionen &r skingrade,
utspridda, bortglomda. Nagra ar omsorgsfullt gomda.

Pa dessa sidor vill vi aterskapa den kinesiska revolutionens grundlaggande stadier i ljuset av
Stalins och hans narmaste assistenters artiklar och tal, saval som de av Stalin dikterade
Komintern-besluten. | detta syfte anvander vi oss av verkliga texter fran vara arkiv. Vi presen-
terar speciellt utdrag fran det tal som Tjitarov, en ung stalinist, holl vid Sovjetunionens
kommunistiska partis 15:e kongress och som Stalin hemlighdll for partiet. Lasarna kommer
att sjalva kunna 6vertyga sig om den oerhdrda betydelsen av Tjitarovs vittnesmal, en ung
stalinistisk funktiondr och karridrist, som deltog i de kinesiska handelserna och som for
narvarande ar en av Kommunistiska ungdomsinternationalens ledare.

For att gora fakta och citat mer begripliga, tror vi att de ar lampligt att paminna lasarna om de
viktigaste handelsernas under den kinesiska revolutionen.

e 20 mars, 1926 — Chiang Kai-sheks forsta kupp i Kanton.

e Hosten 1926 — EKKI:s [Kominterns exekutivkommitté] sjunde plenarméte, med
deltagande av en Chiang Kai-shek-delegat fran Guomindang.

e 12 april 1927 — statskupp av Chiang Kai-shek i Shanghai.

e Slutet av maj 1927 — *vinster-Guomindangs” kontrarevolutionédra kupp i Wuhan.

e Slutet av maj 1927 — EKKI:s attonde plenum forkunnar att det ar kommunisters plikt
att stanna kvar inom “’vanster-Guomindang”.

e Augusti 1927 — kinesiska kommunistpartiet proklamerar en kurs mot uppror.

e December 1927 — Kanton-upproret.

e Februari 1928 — EKKI:s nionde plenum férkunnar kursen mot véapnat uppror och
sovjeter for Kina.

e Juli 1928 Kominterns sjatte kongress forkastar parollen om vapnat uppror som en
praktisk paroll.

1. De fyra klassernas block

Stalins kinesiska politik grundade sig pa ett block mellan fyra klasser. Har ar hur
mensjevikernas Berlin-organ beddmde denna politik:

Den 10 april visade Martynov, i Pravda, pa ett effektivt och ... ganska mensjevikiskt satt” ...
riktigheten i den officiella hallningen som betonar nédvandigheten av att bevara de fyra klassernas
block”, att inte skynda pa stortandet av koalitionsregeringen dar arbetarna sitter sida vid sida med
storbourgeoisien, att inte i fortid alagga den “socialistiska uppgifter”. [Sotsialistitjeskij Vestnik, nr.
8, 23 april 1927, s. 4.]

Hur sag koalitionspolitiken med borgarklassen ut? Lat oss citera ett utdrag fran Kominterns
exekutivkommittés officiella organ:



Den 5 januari 1927 inférde regeringen i Kanton en ny strejklag som forbjod arbetarna att bara
vapen i demonstrationer, att gripa handlare och direktorer, att konfiskera deras varor samt
stipulerade tvangsmedling fér en rad konflikter. Denna lag innehaller ett antal paragrafer som
skyddar arbetarnas intressen... Men jamsides med dessa paragrafer finns det andra som begrénsar
strejkratten mer an vad som kravs av forsvarsintressena under ett revolutionért krig. [Die
Kommunistische Internationale, 1 mars 1927, nr. 9, s. 408]

Man sparar de for arbetarna gynnsamma tradarna (”paragraferna”) i det rep som
borgarklassen har lagt runt arbetarna. Nackdelarna med snaran &r att den dras at mer an
nddvindigt ”for [den kinesiska borgarklassens] forsvarsintressen”. Detta star skrivet i
Kominterns centrala organ. Vem ar skribenten? Martynov. Néar skriver han? Den 25 februari,
sex veckor fore blodbadet i Shanghai.

2. Revolutionens perspektiv enligt Stalin

Hur utvarderade Stalin perspektiven for den revolutionen som leddes av hans allierade Chiang
Kai-shek? Héar &r de minst skandaltsa delarna av Stalins forklaring (de mest skandalGsa
delarna offentliggjordes aldrig):

De revolutionédra arméerna i Kina [det vill sdga Chiang Kai-sheks arméer] &r de viktigaste
faktorerna i de kinesiska arbetarnas och bondernas kamp for sin befrielse. Kantontruppernas
framryckning innebadr ett slag mot imperialismen, ett slag mot dess agenter i Kina, och den betyder
motesfrihet, pressfrihet, organisationsfrihet for alla revolutionéra element i Kina i allménhet och for
arbetarna i synnerhet. [On the Perspectives of the Chinese Revolution, s. 46. (Om perspektiven for
den kinesiska revolutionen)]

Chiang Kai-sheks armé ar arbetarnas och béndernas armé. Den for med sig frihet for hela
befolkningen, ”for arbetarna i synnerhet”.

Vad kravs for revolutionens framgang? Valdigt lite:

Den studerande ungdomen (den revolutiondra ungdomen), arbetarungdomen, bondeungdomen —
alla dessa ar tillsammans en kraft som kan fa revolutionen att réra sig framat med sjumilasteg om
den kommer under Guomindangs ideologiska och politiska inflytande. [ibid., s. 55.]

Pa detta sétt bestar Kominterns uppgift inte av att befria arbetarna och bonderna fran borgar-
klassens inflytande, utan tvartom av att underordna dem dess inflytande. Detta skrevs vid den
tidpunkt da Chiang kai-shek, bevéapnad av Stalin och i ledning for arbetarna och bénderna
som underordnats honom, marscherade ”med sjumilasteg” ... mot kuppen i Shanghai.

3. Stalin och Chiang Kai-shek

Efter Kanton-kuppen, som Chiang Kai-shek iscensatte i mars 1926 och som vara tidningar har
forbigatt med tystnad, da kommunisterna reducerades till elandiga bihang till Guomindang
och t o m skrev under en forbindelse om att inte kritisera Sun-Yat-Sen-ismen, insisterade
Chiang Kai-shek — sannerligen en remarkabel detalj! — pa att Guomindang skulle fa ga med i
Komintern: i sina forberedelser infor sin roll som bddel ville han ha varldskommunismen som
tdckmantel — och han fick det. Under ledning av Chiang Kai-shek och Hu Hanmin valdes
Guomindang in i Komintern (som ett ”sympatiserande” parti). Samtidigt som han forberedde
en avgorande kontrarevolutionar aktion i april 1927, sag Chiang Kai-shek till att byta portratt
med Stalin. Detta stdrkande av vanskapsbanden férbereddes genom den resa som Bubnov, en
medlem av centralkommittén och en av Stalins agenter, gjorde till Chiang Kai-shek. Ytterli-
gare en detalj: Bubnovs resa till Kanton sammanfoll med Chiang Kai-sheks marskupp. Vad
gjorde Bubnov? Han sag till att de kinesiska kommunisterna underkastade sig och holl tyst.

Efter omvélvningen i Shanghai forsokte Kominterns byra, pa Stalins order, forneka att Chiang
Kai-shek fortfarande var medlem i Komintern. De hade glémt omrdstningen i den politiska



byran, nar alla, mot en nejrost (Trotskij) godkéande Guomindangs intrade i Komintern med
konsultativ rostratt. De hade glomt att “kamrat Shao Lizi”, en delegat fran Guomindang,
deltog vid EKKI:s sjunde plenum, som fordomde vénsteroppositionen. Han sade bl. a.:

Kamrat Chiang Kai-shek deklarerade i sitt tal till Guomindangs medlemmar att den kinesiska
revolutionen skulle vara otdnkbar om den inte pa ett korrekt satt kunde l6sa den agrara, dvs bonde-
fragan. Det som Guomindang efterstravar ar att det inte ska skapas en borgerlig dominans efter den
nationalistiska revolutionen i Kina, vilket skedde i Vast, som vi nu kan se i alla 1ander utom
Sovjetunionen... Vi dr alla 6vertygade om att Guomindang, under kommunistpartiets och
Kominterns ledning, kommer att fullgéra sin historiska uppgift. [Protokoll fran Kommunistiska
internationalens utvidgade exekutivméte (tyska utgavan), 30 november 1926, s. 403-4.]

Sa lag det till vid det sjunde plenumet hosten 1926. Efter det att Komintern-medlemmen,
“kamrat Chiang Kai-shek”, som lovat att 16sa alla uppgifter under Kominterns ledning, enbart
IGste en: just uppgiften att blodigt krossa revolutionen, deklarerade det attonde plenumet i maj
1927 i resolutionen om den kinesiska fragan:

EKKI konstaterar att handelserna fullstandigt bekréftade det sjunde plenumets prognos.

Bekraftade, och det anda till slutet! Om detta ar humor, sa ar den i alla fall inte godtycklig.
Lat oss emellertid inte gldmma att denna humor fargas tjockt av Shanghais blod.

4. Lenins strategi och Stalins strategi
Vilka uppgifter lade Lenin fram for Komintern nér det géllde underutvecklade lander?

[det &r nodvandigt] att beslutsamt kdmpa mot att de borgerligt demokratiska frihetsstromningarna i
de efterblivna landerna ges en kommunistisk anstrykning” [Lenin, > Ursprungligt utkast till teser i
den nationella och den koloniala fragan”, Valda verk i 10 band, bd 10, s. 16 ]

Detta verkstallde man genom att valja in Guomindang, som lovat att "inte etablera en
borgerlig regim” i Kina, i Komintern.

Det séager sig sjalvt att Lenin insag behovet av en tillfallig allians med den borgerligt-demo-
kratiska rorelsen, men med detta avsag han givetvis inte en allians med de borgerliga
partierna, som innebar att dupera och férrada den smaborgerliga revolutionara demokratin
(bonderna och sma stadernas befolkning), utan en allians med massornas egna organisationer
och grupperingar — mot den nationella bourgeoisien. | vilken form forestéllde sig da Lenin
alliansen med koloniernas borgerliga demokrati? Aven denna fraga besvarar han i de teser han
skrev for den andra kongressen:

Kommunistiska internationalen bér tillfalligt sluta forbund med koloniernas och de efterblivna
landernas borgerliga demokrati men inte sammansmélta med den samt ovillkorligen bevara den
proletéra rorelsens sjalvstandighet dven i rorelsens mest embryonala form. [a.a., s. 16]

Det forefaller som att man vid genomforandet av den andra kongressens beslut sag till att
kommunistpartiet gick in i Guomindang och Guomindang upptogs i Komintern. Allt detta
sammantaget kallas leninism.

5. Chiang Kai-sheks regering som en levande vederlaggning av staten

Hur ledarna for Sovjetunionens kommunistparti bedémde Chiang Kai-sheks regering ett ar
efter den forsta Kanton-kuppen (20 mars 1926) gar att se tydligt genom de offentliga tal som
medlemmarna i partiets politiska byra holl.

S& har sa Kalinin i mars 1927, vid Gosznak-fabriken i Moskva:

Alla klasser i Kina, fran proletariatet till borgarklassen, hatar militaristerna som det utlandska
kapitalets nickedockor; alla klasser i Kina ser pa samma sétt regeringen i Kanton som hela Kinas
nationella regering. [lzvestija, 6 mars 1927.]



En annan politbyramedlem, Rudzutak, talade nagra dagar senare vid ett mote med
sparvagnsforare. Rapporten i Pravda fortéljer:

Kamrat Rudzutak uppehdll sig lite langre om situationen i Kina och papekade att den revolutionara
regeringen har alla klasser i Kina bakom sig. [Pravda, 9 mars 1927]

Vorosjilov talade i samma anda mer &n en gang.

Sannerligen var det férgaves som Lenin rensade den marxistiska teorin om staten fran
smaborgerliga sopor. Epigonerna lyckades pa kort tid tacka den med dubbelt s& mycket
avskrade.

Sa sent som den 5 april talade Stalin i Kolonnernas hall till forsvar for att kommunisterna
skulle stanna kvar i Chiang Kai-sheks parti, och dessutom férnekade han faran av forréderi
fran hans allierade: “Borodin dr pa sin vakt!” Kuppen genomfdrdes exakt en vecka senare.

6. Hur Shanghai-kuppen genomférdes

| detta sammanhang har vi det ytterst vardefulla vittnesmalet fran ett vittne och deltagare,
stalinisten Tjitarov, som kom fran Kina strax innan den femtonde kongressen och framtradde
dar med sin information. De viktigaste punkterna i hans berattelse har strukits ur protokollet
av Stalin med medgivande fran Tjitarov sjalv: sanningen kan inte offentliggoras da det sa
forkrossande bevisar alla anklagelser som oppositionen har riktat mot Stalin. Lat oss ge
Tjitarov ordet [16:e sessionen vid SUKP(b):s femtonde kongress, 11 december 1927]:

Den kinesiska revolutionen har tillfogats sitt forsta blodiga séar i Shanghai genom massakern pa
Shanghai-arbetarna 11-12 april.

Jag skulle vilja vara mer detaljerad om denna kupp eftersom jag vet att foga ar kant om den i vart
parti. | Shanghai fanns under 21 dagar den s k folkregeringen, dar kommunisterna hade majoritet.
Vi kan darfor séga att Shanghai under 21 dagar hade en kommunistisk regering. Denna
kommunistiska regering uppvisade emellertid en fullstandig passivitet trots det faktum att Chiang
Kai-sheks kupp var att vanta vilken dag som helst.

Fors och framst drojde den kommunistiska regeringen under lang tid med att inleda sitt arbete
under férevandningen att, a ena sidan den borgerliga delen av regeringen inte ville ta itu med
arbetet och saboterade detta, och & andra sidan pa grund av att Wuhan-regeringen inte godkénde
sammanséttningen av Shanghai-regeringen. Av denna regerings arbete ar tre dekret kdnda och ett
av dem talar forresten om forberedelser for ett triumfatoriskt mottagande av Chiang Kai-shek som
véntades anlanda till Shanghai.

I Shanghai blev forhallandena mellan armén och arbetarna vid denna tid akuta. Det &r till exempel
kant att armén [dvs Chiang Kai-sheks officerare — L.T.] avsiktligen drev arbetarna till slakt. Armén
stod under flera dagar vid Shanghais portar och ville inte ga in i staden pa grund av att de visste att
arbetarna stred mot shandongeserna och de ville att arbetarna skulle bléda i denna strid. De véntade
med att ga in till senare. Efterat gick armén in i Shanghai. Men bland dessa trupper fanns en
division som sympatiserade med arbetarna — Kantonarmens forsta division. Befalhavaren Xue Yue,
som hade hamnat i onad hos Chiang Kai-shek, och som kénde till hans sympatier for massrérelsen,
eftersom denne Xue Yue sjalv kom fran de menigas led. Han var férst kompanichef och ledde
senare en division.

Xue Yue kom till kamraterna i Shanghai och sa till dem att det forbereddes en militarkupp, att
Chiang Kai-shek hade kallat in honom till hogkvarteret, dar han fatt ett ovanligt kyligt mottagande
och att han, Xue Yue, inte skulle bege sig dit mer eftersom han fruktade en falla. Chiang Kai-shek
foreslog Xue Yue att han skulle lamna staden med sin division och bege sig till fronten; och han,
Xue Yue, foreslog kommunistpartiets centralkommitté att den skulle besluta att han inte skulle lyda
Chiang Kai-sheks order. Han var beredd att stanna kvar i Shanghai och strida tillsammans med
Shanghais arbetare mot den militarkupp som forbereddes. P4 allt detta svarade vara ansvariga
ledare for det kinesiska kommunistpartiet, inklusive Chen Duxiu, att de kande till forberedelserna



for kuppen, men att de inte vill ha en konflikt med Chiang Kai-shek i fortid. Forsta divisionen
slapptes ut ur Shanghai, staden ockuperades av Bai Chongxis andra division och, tva dagar senare
massakrerades Shanghais arbetare.

Varfor stroks denna verkligen gripande beréttelse ur protokollet (sid 32)? Pa grund av att det
inte alls var en fraga for det kinesiska kommunistpartiet utan for politiska byran i Sovjet-
unionens kommunistiska parti.

Den 24 maj 1927 talade Stalin vid EKKI:s 8:e plenum: *

Oppositionen &r missndjd pa grund av att Shanghais arbetare inte inledde en avgérande strid mot
imperialisterna och deras hantlangare. Men den forstar inte att revolutionen i Kina inte kan
utvecklas i ett snabbt tempo... Den forstar inte att man inte kan inleda en avgorande strid under
ogynnsamma foérhallanden... Oppositionen forstar inte att om man inte undviker en avgérande strid
under ogynnsamma forhallanden (nar den kan undvikas), s gér man det enklare for revolutionens
fiender ...

Denna del av Stalins tal bér titeln: ”Oppositionens misstag”. I Shanghai-tragedin hittade Stalin
misstag ... hos oppositionen. | sjélva verket kdnde oppositionen vid den tidpunkten inte till de
verkliga omstandigheterna vad galler situationen i Shanghai, dvs den kénde inte till hur
gynnsamma situationen for arbetarna fortfarande var i mars och i borjan av april, trots
Komintern-ledningens alla misstag och brott. Aven av Tjitarovs avsiktligt dolda beréattelse
framgar det klart att situationen kunde ha raddats t o m vid den tiden. Arbetarna i Shanghai
hade makten. De var delvis bevapnade. Det fanns alla mojligheter att bevapna dem i langt
storre skala. Chiang Kai-sheks armé var opalitlig. Det fanns delar av den dar t o m det hdgsta
befélet stod pa arbetarnas sida. Men i toppen var allt och alla paralyserade. Vi fick inte gora
forberedelser for den avgdrande striden mot Chiang Kai-shek, utan for ett triumfatoriskt
mottagande av honom. Darfor att Stalin gav sina kategoriska instruktioner fran Moskva: lat
inte bara bli att motarbeta den allierade, Chiang Kai-shek, utan visa tvartom var lojalitet
gentemot honom. Hur? Ligg ner pa rygg och spela dod.

Vid EKKI:s maj-plenum forsvarade Stalin fortfarande pa tekniska, taktiska grunder detta
fruktansvérda dverlamnande av positioner utan kamp, vilket ledde till att proletariatet
krossades under revolutionen. Ett halvar senare, vid SUKP:s femtonde kongress var Stalin
tyst. Kongressdelegaterna gav Tjitarov mer tid sa att han skulle kunna avsluta sin beréttelse
som gripit aven dem. Men Stalin kom pa en mycket enkel utvag — att stryka Tjitarovs
berattelse ur protokollet. Vi publicerar hér detta verkligen historiska dokument for forsta
gangen.

L&t oss dessutom notera en intressant omstandighet: Samtidigt som han ror till handelse-
forloppet sa mycket som majligt och déljer den verkligt skyldige, pekar Tjitarov ut Chen
Duxiu som ansvarig, Chen Duxiu som stalinisterna fram till dess forsvarat pa alla satt mot
oppositionen, eftersom han enbart utférde deras instruktioner. Men vid denna tidpunkt stod
det redan klart att kamrat Chen Duxiu inte skulle ga med pa att spela rollen som en tyst
syndabock, att han ville 6ppet analysera orsakerna till denna katastrof. Kominterns alla
fahundar slapptes loss pa honom, inte for misstag som var ddesdigra for revolutionen, utan
darfor att han inte gick med pa att vilseleda arbetarna och halla Stalin om ryggen.

7. Organisatorerna av ”Arbetarnas och bondernas blodtransfusion”
Den 18 mars 1927, cirka tre veckor fore kuppen i Shanghai, skrev Kominterns ledande organ:

1| Stalins Works (eng. uppl.) vol. 9 ingér det féljande citatet i teser daterade den 21 april.



Ledningen for Guomindang mar for narvarande inte bra eftersom den lider brist pa revolutionara
arbetares och bonders blod. Det kinesiska kommunistpartiet méste hjélpa till med transfusionen av
detta blod och da kommer situationen att férandras radikalt.

Vilken olycksbadande lek med ord! Guomindang behdver arbetares och bonders blod”.
”Hjélpen” utdelades i rikt matt: under april-maj fick Chiang Kai-sheks och Wang Jingwei en
tillrackligt stor “transfusion” av arbetarnas och bondernas blod.

Vad géller kapitlet Chiang Kai-shek i Stalins politik, sa deklarerade det attonde plenumet (maj
1927):

EKKI forutsatter att taktiken med blocket med den nationella borgarklassen under revolutionens
redan pagaende nedgangsperiod var helt korrekt. Nordexpeditionen tjanar ensam [!] som ett
historiskt réttfardigande for denna taktik ...

Och hur den tjanar!

Hér har vi Stalin alltigenom. Nordexpeditionen, som for dvrigt visade sig vara en expedition
mot proletariatet, tjdnar som ett rattfardigande av hans vénskap med Chiang Kai-shek. EKKI
har gjort allt den kunnat for att géra det omojligt att dra nagra lardomar av blodbadet pa de
kinesiska arbetarna.

8. Stalin upprepar sitt experiment med "Vansterguomindang”
Langre fram har foljande markliga poang utelamnats ur Tjitarovs tal:

Efter Shanghai-kuppen har det blivit allt klarare for alla att en ny epok tar sin borjan i den kinesiska
revolutionen; att borgarklassen drar sig tillbaka fran revolutionen. Detta insag och tillkdnnagav
man omedelbart. Men en sak glémde man i anknytning till detta — att samtidigt som borgarklassen
drog sig tillbaka fran revolutionen, hade Wuhan-regeringen inte en tanke pa att lamna
borgarklassen. Olyckligtvis forstod inte majoriteten av vara kamrater detta; de hade illusioner om
Wuhan-regeringen. De sag Wuhan-regeringen nastan som en modell, en prototyp for proletariatets
och bondernas demokratiska diktatur. [det utelamnade &r pa sid 33.]

Efter Wuhan-kuppen stod det klart att borgarklassen drar sig tillbaka ...

Detta skulle vara skrattretande om det inte vore sa tragiskt. Efter att Chiang Kai-shek hade
drapt revolutionen genom att konfrontera de av Stalin avvapnade arbetarna, ”forstod” de
skarpsinniga strategerna slutligen att borgarklassen “drar sig tillbaka”. Men efter att ha erkéant
att hans van Chiang Kai-shek drog sig tillbaka, beordrade Stalin de kinesiska kommunisterna
att underordna sig samma Wuhan-regering som enligt Tjitarovs information vid femtonde
kongressen “’inte hade en tanke pa att 1imna borgarklassen”. Olyckligtvis forstod inte vara
kamrater detta”. Vilka kamrater? Borodin som klamrade sig fast vid Stalins telegraftradar?
Tjitarov ndmner inga namn. Den Kinesiska revolutionen ar honom kar, men hans skinn — &r
annu kérare.

Lat oss emellertid lyssna till Stalin:

Chiang Kai-sheks statskupp innebér att det nu i Sodra Kina kommer att finnas tva lager, tva
regeringar, tva arméer, tva centra — ett revolutionart centrum i Wuhan och ett kontrarevolutionéart
centrum i Nanking.

Ar det klart var revolutionens centrum &r beldget? 1 Wuhan!

Detta betyder att det revolutiondra Guomindang i Wuhan, som for en beslutsam kamp mot
militarism och imperialism, i realiteten kommer att bli till ett organ for proletariatets och béndernas
revolutionért-demokratiska diktatur ...

Nu vet vi till slut hur proletariatets och bondernas demokratiska diktatur ser ut!



Av detta foljer dessutom [fortsatter Stalin] att politiken med nara samarbete mellan vanstern och
kommunisterna inom Guomindang far ett speciellt varde och en speciell mening i detta stadium ...
och att utan ett sadant samarbete &r revolutionens seger omajlig. [Den kinesiska revolutionens
fragor, 21 april 1927, s. 125-7.]

Utan samarbetet med “’Véanster”-guomindangs kontrarevolutiondra skurkar “ar revolutionens
seger omojlig”! Det ar sa Stalin, steg for steg — i Kanton, i Shanghai, i Hankou — sakerstaller
revolutionens seger.

9. Mot oppositionen — For Guomindang

Hur uppfattade Komintern ~Vinsterguomindang”? EKKI:s attonde plenum gav ett klart svar
pa denna fraga i sin kamp mot oppositionen.

EKKI forkastar a det bestamdaste kravet pa att limna Guomindang ... Guomindang #r i Kina just
den speciella organisationsform dar proletariatet samarbetar direkt med smabourgeoisin och
bonderna.

Pa detta sétt sag EKKI helt korrekt Guomindang som ett forverkligande av den stalinistiska
idén om ett "arbetarnas och bondernas tvaklasspartier”.

Den inte helt okénde Rafes, som forst var minister under Petljura och senare genomforde
Stalins instruktioner i Kina, skrev i maj 1927 i SUKP:s centralkommittés teoretiska organ:

Som bekant anser var ryska opposition dven att det ar ngdvandigt for kommunisterna att lamna
Guomindang. Ett konsekvent forsvar av denna asikt skulle leda anhangarna av politiken att lamna
Guomindang till kamrat Trotskijs berémda formulering fran 1917: Ingen tsar, utan en arbetar-
regering!” vilket for Kinas del kanske skulle forandras till: ”Inga militarister, utan en arbetar-
regering”. Vi har ingen orsak att lyssna pa saddana konsekventa forsvarare av politiken att lamna
Guomindang. [Proletarskaja Revoljutsija, s. 54.]

Stalin-Rafes paroll var: ”Utan arbetarna, men med Chiang Kai-shek!” ”Utan bonderna, men
med Wang Jingwei!” ”Mot oppositionen, men for Guomindang!”

10. Stalin avvapnar ater de kinesiska arbetarna

Vilken politik forde ledningen under revolutionens Wuhan-period? Lat oss lyssna pa
stalinisten Tjitarov i denna fraga. Detta ar vad vi laser i protokollet fran den femtonde
kongressen:

Vilken politik férde kommunistpartiets CK vid denna tid, under hela denna [Wuhan]period? Det
kommunistiska partiets CK:s politik fordes under parollen retrétt ...

Under parollen retrétt — under den revolutionara perioden, da den hogsta spanning rader i den
revolutiondra kampen — fortsatter kommunistpartiet sitt arbete och dverger under denna paroll utan
strid den ena positionen efter den andra: Till detta uppgivande av positioner hor: 6verens-
kommelsen att underordna alla fackféreningar, alla bondeféreningar och andra revolutiondra
organisationer under Guomindang; att forkasta oberoende aktioner som inte Guomindangs
centralkommitté gett tillstand till; beslutet att frivilligt avvapna arbetarnas strejkvakter i Hankou;
att uppldsa pionjarorganisationerna i Wuhan; att de facto krossa alla bondeféreningar i den
nationella regeringens territorium osv.

Har framstélls helt 6ppenhjartigt det kinesiska kommunistpartiets politik, och att partiets
ledning faktiskt hjalper den “nationella” borgarklassen att krossa det folkliga upproret och
forinta proletariatets och bondernas basta kdmpar.

Men uppriktigheten &r bedréglig: citatet ovan finns tryckt i protokollet efter det utelamnade
avsnitt som ovan utmarks med ... (tre punkter). Detta dr vad det av Stalin strukna avsnittet
sager:



Samtidigt hittade nagra ansvariga kamrater, kineser och icke-kineser, pa den sé kallade retratteorin.
De forklarade: Reaktionen avancerar mot oss fran alla hall. Vi maste darfér omedelbart retirera for
att kunna radda mojligheten till lagligt arbete och om vi retirerar kommer vi att rddda denna
mojlighet, men om vi forsvarar oss eller forsoker rycka framat kommer vi att forlora allt.

Just under de dagarna (i slutet pa maj 1927), da kontrarevolutionen i Wuhan, infér 6gonen pa
Vansterguomindang, borjade krossa arbetarna och bonderna, forklarade Stalin vid EKKI:s
plenum (24 maj 1927):

Den agrara revolutionen utgor grundvalen for och innehallet i den borgerligt demokratiska revolu-
tionen i Kina. Guomindang i Hankou och regeringen i Hankou utgdr centrum for den borgerligt-
demokratiska revolutionara rérelsen. [Protokoll (tysk utgava), s. 71, kursivering tillagd] ?

Pa en skriftlig fraga fran en arbetare varfor inga sovjeter bildades i Wuhan svarade Stalin:

Det 4r klart att vem som &n for tillfallet kraver ett omedelbart skapande av arbetar- och bonde-
deputerades sovijeter i detta [Wuhan] omrade forsoker hoppa [!] dver den kinesiska revolutionens
Guomindang-fas, och riskerar att satta den kinesiska revolutionen i ett hogst svart lage.
[Derevenskij Kommunist, nr 10, 15 maj 1927 ]

Precis: i ett ”hogst svart” lage! Den 13 maj 1927, under ett samtal med studenter, forklarade
Stalin:

Borde arbetar- och bondedelegaters sovjeter, i allménhet, bildas i Kina? Ja det borde de, definitivt
borde de. De maste skapas efter det att den revolutionéra regeringen i Wuhan har starkts, efter att
den agrara revolutionen har utvecklats, under forvandlingen av den agrara revolutionen, av den
borgerligt-demokratiska revolutionen till proletariatets revolution. [kursivering tillagd]

Pa detta sétt ansag Stalin att det inte gick att tillata att arbetarnas och bondernas stéllning
skulle starkas genom sovjeter, sa lange Wuhan-regeringens stallning, den kontrarevolutionara
borgarklassens, stallning inte hade starkts.

Med hanvisning till Stalins berdmda teser som rattfardigade hans politik rérande Wuhan skrev
de ryska mensjevikernas organ da:

Valdigt lite kan invéndas mot grunddragen i den ”linje” som finns dér [i Stalins teser]. Att stanna
kvar sa lange som mojligt i Guomindang och klamra sig fast vid dess vansterflygel och vid Wuhan-
regeringen fram till absolut sista mdjliga 6gonblicket: “att undvika en avgorande strid under ogynn-
samma forhallanden”; att inte utfdrda parollen ”All makt till sovjeterna” for att inte ”ge det kine-
siska folkets fiender nya vapen i kampen mot revolutionen, for att skapa nya legender om att det
inte ar en nationell revolution som sker i Kina, utan en artificiell sovjetisering a la Moskva” — nagot
som skulle kunna vara fornuftigare ...? [Sotsialistitjeskij Vestnik, no.9 [151], s. 1.]

EKKI:s attonde plenum, som holls i slutet av maj 1927, dvs. vid en tidpunkt da krossandet av
arbetar- och bondeorganisationerna i Wuhan redan hade inletts, tog for sin del féljande beslut:

EKKI faster entraget det kinesiska kommunistpartiets uppmarksamhet pa behovet av att vidta alla
mojliga atgarder for att starka och utveckla arbetarnas och bondernas alla massorganisationer ...
inom alla dessa organisationer ar det nodvandigt att fortsétta att agitera for att ga in i Guomindang
och férvandla detta till en maktig massorganisation for den revolutionara smaborgerliga
demokratin och arbetarklassen.

“Att ga in i Guomindang” innebar att frivilligt ga med pa sin egen slakt. De blodiga lardomar-
na fran Shanghai hade passerat utan att lamna nagot spar. Kommunisterna forvandlades som
tidigare till boskapsskotare at de borgerliga bodlarnas parti (Guomindang) — till leverantorer
av “arbetarnas och béndernas blod” at Wang Jingwei och Co.

2| engelska utgavan av Stalin, Works (vol 9), star hir "Wuhan” i st f Hankou”



11. Det stalinistiska experimentet med regeringsstod

Trots erfarenheterna fran den ryska kerenskiaden och vénsteroppositionens protester avslutade
Stalin sin Guomindang-politik med ett experiment i regeringsstod: tva kommunister gick med
i den borgerliga regeringen som arbets- och jordbruksministrar — de klassiska gisslanposterna!
— med direkta instruktioner fran Komintern: att paralysera klasskampen med malet att bevara
enhetsfronten. Sddana instruktioner gav Moskva standigt via telegraf fram till augusti 1927.

Lat oss hora hur Tjitarov skildrade den kommunistiska tillimpningen av praktiskt “regerings-
stod” for auditoriet som bestod av delegaterna vid SUKP:s femtonde kongress. ”Ni vet att det
fanns tva kommunistiska ministrar i regeringen”, séger Tjitarov. Resten av detta avsnitt ir
struket fran protokollet:

Efterat slutade de [kommunistiska ministrarna] helt komma till ministerierna, de underlat att sjalva
visa sig, och satte i deras stélle ett hundratal funktionarer. Under dessa ministrars verksamhet kun-
gjordes inte en enda lag som kunde ha underléattat arbetarnas och béndernas stallning. Denna for-
kastliga verksamhet fick ett &nnu mer forkastligt, skamligt slut. Ministrarna férklarade att en av
dem var sjuk och att den andre dnskade aka utomlands, osv. och ville darfor bli befriade fran sina
uppdrag. De avgick inte med en politisk forklaring dér de skulle ha sagt: Ni &r kontrarevolutiona-
rer, ni ar forrédare, ni &r svikare — vi vill inte langre samarbeta med er. Nej. De forklarade att den
ene av dem var forment sjuk. Dessutom skrev Tan Pingshan att han inte kunde handskas med
omfattningen av bonderdrelsen och begérde darfor att han skulle beviljas entledigande. Kan man
forestalla sig en storre vanara? En kommunistisk minister forklarar att han inte kan handskas med
bonderdrelsen. Vem kan da det? Militaren sa klart, ingen annan. Detta var en 6ppen legalisering av
det brutala underkuvandet av bonderdrelsen som Wuhan-regeringen genomforde.

Sé sag kommunisternas deltagande i arbetarnas och bondernas ”demokratiska diktatur” ut. I
december 1927, nér Stalins tal och artiklar fortfarande var farska i allas minne, kunde inte
Tjitarovs beréattelse tryckas, trots att den senare — ung men bradmogen — sag till sitt eget basta
och inte med ett enda ord yppade nagot om moskvaledarnas roll i det kinesiska regerings-
stodet och t o m inskrénkte sig till att hdanvisa till Borodin som “en viss icke-kinesisk kamrat™.

Tan Pingshan klagade dver — vilket Tjitarov hycklande ondgjorde sig éver — att han inte
kunde hantera bonderdrelsen. Men Tjitarov kunde inte undga att veta att detta var just den
uppgift som Stalin gav Tan Pingshan. Tan Pingshan kom till Moskva i slutet av 1926 for att fa
instruktioner och rapporterade infor EKKI:s plenum hur bra han klarade av “trotskisterna”,
dvs de kommunister som ville ldamna Guomindang for att organisera arbetarna och bonderna.
Stalin skickade Tan Pingshan telegrafiska instruktioner om att lagga band pa bonderdrelsen
for att inte stota bort Chiang Kai-shek och den borgerliga militarstaben. Samtidigt anklagade
Stalin oppositionen for att .... underskatta bonderna.

Attonde plenumet antog till och med en speciell Resolution rérande kamraterna Trotskij och
Vujovics tal vid EKKI:s plenum. Den 16d:

Kamrat Trotskij ... krdvde vid plenumet ett omedelbart upprattande av dubbelmakt i form av
sovjeter och ett omedelbart antagande av en kurs mot stortandet av Vansterguomindangs regering.
Detta till synes [!] ultravénsteristiska [!'] men i verkligheten opportunistiska [!!!] krav &r inget
annat an en upprepning av den gamla trotskistiska instéliningen att hoppa éver revolutionens
smaborgerliga bondestadium.

Vi ser har i all sin nakenhet det som &r sjélva kontentan i kampen mot trotskism: forsvaret av
borgarklassen mot arbetarnas och bondernas revolution.

12. Ledare och massor

Alla arbetarklassens organisationer utnyttjades av "ledarna” for att hélla tillbaka, hindra, och
paralysera de revolutiondra massornas kamp. Detta &r vad Tjitarov berattade:



10

Fackforeningskongressen [i Wuhan] framflyttades dag for dag och néar den till slut samlades
gjordes inget som helst forsok att utnyttja den till att organisera motstandet. Tvartom beslutades pa
kongressens sista dag att genomfdra en demonstration utanfor den nationella regeringens byggnad
for att uttrycka sin kansla av lojalitet med regeringen. (Lozovskij: Jag skramde dit dem med mitt
tal.)

| detta 6gonblick skdmdes inte Lozovskij att framhéva sig sjalv. Att med djérva fraser
skrimma” samma kinesiska fackforeningsman som han hade spritt forvirring bland. Pa plats
i Kina lyckades Lozovskij inte se nagot, inte forsta nagot och inte forutse nagot. Efter att
kommit tillbaka fran Kina skrev denna “’ledare™: ”’Proletariatet har blivit den dominerande
kraften i kampen for Kinas nationella befrielse.” [Arbetarnas Kina, s 6]

Detta sades om ett proletariat vars huvud klams at av Chiang Kai-sheks skruvstad. Detta ar
hur generalsekreteraren foér Rdda Fackféreningsinternationalen lurade arbetarna i hela
vérlden. Och efter att (med hjélp av allehanda “generalsekreterare”) ha krossat de kinesiska
arbetarna, hdnar Lozovskij de kinesiska fackforeningsménnen: Dessa “fega stackare” blev
radda, forstar ni, genom de modiga talen fran den modigaste av dem alla, Lozovskij. | denna
lilla episod finner vi dagens ledares” konst, hela deras mekanism, hela deras moral!

Massornas maktiga revolutionara rorelse var verkligen oforliknelig. Vi har sett att trots tre ars
misstag skulle situationen anda kunna ha raddats i Shanghai om man inte hade tagit emot
Chiang Kai-shek som en befriare, utan som en dodsfiende. Dessutom kunde kommunisterna, t
o m efter Shanghai-kuppen, fortfarande ha vuxit i styrka pa landsbygden. Men de fick order
om att underordna sig ”Vansterguomindang”. Tjitarov beskriver en av dem mest belysande
episoderna under den andra kontrarevolutionen som genomférdes av Vansterguomindang:

Kuppen i Wuhan intréffade 21-22 maj ... Kuppen genomférdes under helt enkelt otroliga
omstandigheter. | Changsha bestod armén av 1 700 soldater, och bonder utgjorde majoriteten av de
bevapnade styrkor som samlats runt Changsha till ett antal av 20 000 man. Trots detta lyckades den
militdra ledningen ta makten, skjuta alla aktiva bonder, skingra alla revolutionéra organisationer
och uppratta sin diktatur enbart pga Changsha- och Wuhan-ledarnas fega, obeslutsamma och
samarbetsvilliga politik. Nar bonderna fick veta om kuppen i Changsha bérjade de sjalva forbereda
sig och samlas runt Changsha for att avtaga dit. Marschen skulle genomforas den 21 maj. Bonderna
bodrjade samla sina forband i allt stérre antal mot Changsha. Det stod klart att de skulle inta staden
utan nagra storre problem. Men da anlénde ett brev fran det kinesiska kommunistpartiets
centralkommitté, dar Chen Duxiu skrev att de nog borde undvika en 6ppen konflikt och lamna éver
fragan till Wuhan. Pa grundval av detta brev utfardade distriktskommittén en order till
bondeforbanden att retirera, inte avancera langre; men denna order nadde inte tva avdelningar. Tva
bondeférband avancerade mot Wuhan och blev dar foérintade av soldaterna. [Protokoll, s. 34,
kursiv. tillagd]

Pa ungefar samma satt fortsatte det pa resten av landsbygden. Under Borodins vagledning —
”Borodin stéar pa vakt” — genomforde de kinesiska kommunisterna véldigt pedantiskt Stalins
instruktioner: att inte bryta med Vénsterguomindang, den demokratiska revolutionens utvalda
ledare. Kapitulationen i Changsha &gde rum den 31 maj, dvs. ett par dagar efter EKKI:s
attonde plenums beslut och helt i 6verensstammelse med dessa beslut.

Ledarna gjorde verkligen allt for att krossa massornas sak!
| samma tal forklarar Tjitarov:

Jag anser det vara min plikt att deklarera att det kinesiska kommunistpartiet under en lang tid begatt
exempelldsa opportunistiska misstag ... vi behdver dock ej skylla partiets massor for dem ... Enligt
min djupa 6vertygelse (jag har sett manga av Kominterns sektioner) finns det ingen annan sektion
som ar s& hangiven kommunismens sak, s& modig i sin kamp for var sak som de kinesiska
kommunisterna. Det finns inga andra kommunister som ar s3 modiga som de kinesiska kamraterna.
[Protokoll, s. 36]
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Utan tvivel uppvisade de revolutionara kinesiska arbetarna och bonderna exceptionell sjalv-
uppoffring i kampen. Bade de och revolutionen krossades av den opportunistiska ledningen.
Inte den som hade sitt site i Kanton, Shanghai och Wuhan, utan den som forde befélet fran
Moskva. Det kommer att bli historiens dom!

13. Kanton-upproret

Den 7 augusti 1927 fordomde det kinesiska kommunistpartiets specialkonferens, enligt
tidigare instruktioner fran Moskva, ledningens opportunistiska politik, dvs. dess hela historia
och beslot att forbereda en vapnad resning. Stalins speciella emissarier hade till uppgift att
forbereda ett uppror i Kanton som skulle sammanfalla med 6ppnandet av Sovjetunionens
kommunistpartis femtonde kongress®, for att dolja den fysiska utrotningen av den ryska
oppositionen med den stalinistiska taktikens politiska triumf i Kina.

Under den nedatgaende vagen, da nedstamdheten fortfarande var forharskande bland stadens
massor, organiserades bradstortat Kantons “sovjet”-resning, dar arbetarna upptradde heroiskt
trots ledarnas kriminella dventyrspolitik. Nyheten om det nya krossandet av proletariatet i
Kanton kom just i tid for den femtonde kongressen. Pa sa satt krossade Stalin bolsjevik-
leninisterna exakt i samma 6gonblick som hans allierade fran i gar, Chiang Kai-shek, var i
fard med att krossa de kinesiska kommunisterna.

Det var nodvandigt att gora upp en ny balansrakning, dvs. att aterigen lagga skulden pa
utforarna. Den 7 februari skrev Pravda:

Arméerna fran landsbygden slogs samfallt mot det réda Kanton och detta visade sig vara det
kinesiska kommunistpartiet stérsta och aldsta svaghet: dess otillréckliga politiska arbete for att
splittra de reaktiondra arméerna.

”Den éldsta svagheten™! Innebér detta att det var det kinesiska kommunistpartiets uppgift att
splittra Guomindangs arméer? Sedan nar?

Den 25 februari 1927, en och en halv manad innan krossandet av Shanghai skrev Kominterns
centrala organ:

Det kinesiska kommunistpartiet och de medvetna kinesiska arbetarna far under inga som helst
omstandigheter genomfora en taktik som kan desorganisera de revolutionéra arméerna bara for att
inflytandet fran borgarklassen till viss del ar starkt dar... [Die Kommunistische Internationale, 25
februari 1927, s. 19]

Och detta sa Stalin — och upprepade vid varje tillfalle — vid EKKI:s plenum 24 maj 1927:

Det &r inte obevapnade manniskor som star mot den gamla regimens arméer i Kina, utan ett
bevapnat folk i form av den revolutiondra armén. | Kina bekdmpar en bevépnad revolution den
bevépnade kontrarevolutionen.

Under sommaren och hdsten 1927 skildrades Guomindangs arméer som ett bevapnat folk.
Men nér dessa arméer krossade Kanton-resningen, forklarade Pravda att de kinesiska
kommunisternas dldsta [!] svaghet” dr deras oférméga att splittra de “reaktionédra arméerna”,
just de som utsags till ’det revolutionéra folket” strax fore Kanton.

Skamlosa skojare! Har nagot liknande nagonsin setts bland verkliga revolutionarer?

14. Putschismens period

EKKI:s nionde plenum sammantradde i februari 1928, mindre &n tva manader efter upproret i
Kanton. Hur bedémde man situationen? Sa har formulerade man sig i dess resolution:

¥ SUKP:s 15:e kongress dppnade 13 december 1927 — Red
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EKKI gor det till en plikt for alla sina sektioner att bekampa fortalet fran socialdemokraterna och
trotskisterna som hévdar att den kinesiska revolutionen har likviderats.

Vilka falska och samtidigt dmkliga undanflykter! Socialdemokratin anser i verkligheten att
Chiang Kai-sheks seger &r den nationella revolutionens seger (de forvirrade Urbahniterna gick
vilse just pa denna punkt). Vansteroppositionen anser att Chiang kai-sheks seger ar den
nationella revolutionens nederlag.

Oppositionen sa aldrig och har aldrig kunnat séga att den kinesiska revolutionen i allménhet
ar likviderad. Det som blev likviderat, tilltrasslat, vilselett och krossat var ”endast” den andra
kinesiska revolutionen (1925-27). Enbart detta borde vara en prestation sa god som nagon for
herrarna i ledningen!

Vi havdade, med borjan hosten 1927, att en nedgangsperiod forestod i Kina, proletariatets
retrétt, kontrarevolutionens triumf. Vilken var Stalins position?

Den 7 februari, 1928 skrev Pravda:

Det kinesiska kommunistpartiet &r pa vag mot ett vapnat uppror. Hela situationen i Kina talar for
det faktum att detta &r den ritta kursen ... Erfarenheten visar att det kinesiska kommunistpartiet
maste koncentrera alla sina anstrangningar pa de dagliga och omfattande noggranna
forberedelserna for det vapnade upproret.

Med tvetydiga byrakratiska reservationer mot kuppolitiken (putschismen), godkande EKKI:s
nionde plenum denna dventyrliga linje. Malet for dessa reservationer ar bekanta: att skapa hal
som “ledarna” kan krypa ner i hindelse av en ny retritt.

Det nionde plenumets kriminellt lattsinniga resolution innebar nya aventyrligheter for Kina,
nya sammandrabbningar, att man brét banden med massorna, forlorade stéllningar,
forbrukade de béasta revolutionara elementen i aventyrlighetens eld och demoraliserade
resterna av partiet. Hela perioden mellan det kinesiska partiets konferens 7 augusti 1927 och
Kominterns sjatte kongress 8 juli 1928 ar inpyrd av putschismens teori och praktik. Pa detta
sétt utdelade den stalinistiska ledningen de sista slagen mot den kinesiska revolutionen och
det kinesiska kommunistpartiet.

Inte forrén vid den sjétte kongressen erkdnde Komintern-ledningen att:

Kanton-upproret objektivt sett redan var en ’retréttstrid’ medan revolutionen drog sig tillbaka.
(Pravda, 27 juli 1928)

”Objektivt”! Och subjektivt? Dvs. i medvetandet hos dess initiativtagare, ledarna? Sadant &r
det kamouflerade erkannandet av Kanton-upprorets aventyrliga karaktar. Hur som helst, ett ar
efter oppositionen, och vad som ar annu viktigare, efter en serie svara nederlag, erkéande
Komintern att den andra kinesiska revolutionen hade avslutats i och med Wuhan-perioden och
att den inte kan aterupplivas med aventyrspolitik. Vid den sjatte kongressen rapporterade den
kinesiske delegaten Chan Fu-yun:

Nederlaget for Kantonupproret har utdelat ett annu hardare slag mot det kinesiska proletariatet.
Revolutionens forsta stadium avslutades pa detta vis med en serie nederlag. | de industriella centra
rader en kéansla av depression i arbetarrérelsen. [Pravda, 17 juli 1928, nr. 164]

Fakta &r envisa saker! Detta maste dven den sjatte kongressen erkanna. Parollen om vépnat
uppror rensades bort. Det enda som aterstod var namnet “andra kinesiska revolutionen”
(1925-27), vars "forsta stadium” avskiljdes fran det framtida andra stadiet med en odefinierad
period. Detta var ett terminologiskt forsok att radda atminstone en del av prestigen.

15. Efter den sjatte kongressen
Det kinesiska kommunistpartiets delegat, Siu, deklarerade vid SUKP:s sextonde kongress:
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Endast trotskistiska avféllingar och kinesiska Chen Duxiu-anhéngare séger att den kinesiska natio-
nella borgarklassen har ett perspektiv av oberoende [?] utveckling [?] och stabilisering [?].

Lat oss lamna smadelserna darhan. Dessa olycksaliga manniskor skulle inte befinna sig pa
hotell Lux* om de inte smadade oppositionen. Detta &r deras enda resurs. Tan Pingshan® for ut
pa exakt samma sétt mot “trotskisterna” vid EKKI:s sjunde plenum innan han gick 6ver till
fienden. Vad som ar markligt i dess nakna skamldshet &r forsdken att utpeka oss, Vénster-
oppositionen, som upphovsman till idealiseringen av den kinesiska “’nationella borgarklassen”
och dess ”oberoende utveckling”. Stalins agenter, savél som deras ledare, utslungar
forbannelser pa grund av att perioden efter sjétte kongressen an en gang har avslojat deras
fullstandiga oférmaga att forsta hur omstandigheterna férandras och den riktning som den
vidare utvecklingen tar.

Efter nederlaget i Kanton, vid en tidpunkt da EKKI i februari 1928 styrde kursen mot ett
vapnat uppror, forklarade vi till skillnad fran detta:

Situationen kommer nu att férandras i exakt motsatt riktning; de arbetande massorna kommer
tillfalligt att dra sig tillbaka fran politiken; partiet kommer att forsvagas vilket inte utesluter
att bondeupproren fortsétter. Nedtrappningen av generalernas krig likval som avtrappningen
av proletariatets strejker och uppror kommer under tiden oundvikligen att leda till att det
uppstar nagon slags elementéra ekonomiska processer i landet och foljaktligen till en viss
uppgang for handel och industri, &ven om den ar mycket svag. Detta kommer att ateruppliva
arbetarnas strejkkamp och, under forutsattning att ratt taktik anvénds, gora det mojligt for
kommunistpartiet att, aterigen etablera sina kontakter och sitt inflytande for att senare, pa ett
hogre plan, kunna knyta samman arbetarnas resning med bondekriget.

Detta ar vad var sa kallade “likvidatoriska politik” bestod av.

Men, fransett glaporden, vad var det Siu egentligen sade om Kina under de tva senaste aren?
For det forsta konstaterade han, i efterhand:

I den kinesiska industrin och handeln blev en viss aterhdmtning pataglig under 1928.
Och vidare:

Under 1928 gick 400 000 arbetare ut i strejk, under 1929 hade antalet strejkande redan natt
750 000. Under forsta halvaret 1930 starktes arbetarrorelsens utvecklingstakt an mer.

Vi maste naturligtvis vara valdigt forsiktiga med Kominterns siffror, dven Sius. Men trots de
mojliga 6verdrifterna vad galler siffrorna bekraftar Sius redogorelse helt var prognos i slutet
av 1927 och borjan av 1928.

Tyvarr utgick ledningen for EKKI och det kinesiska kommunistpartiet fran en direkt motsatt
prognos. Parollen om bevapnat uppror 6vergavs forst vid den sjatte kongressen, dvs. i mitten
av 1928. Men bortsett fran detta rent negativa beslut fick inte partiet nagon ny linje. Man tog
inte i beaktande mojligheten av ett ekonomiskt uppsving. Till stor del pagick strejkrorelsen
oberoende av partiet. Kan nagon for ett 6gonblick betvivla att om Komintern-ledningen inte
hade sysselsatt sig sjdlv med att rikta idiotiska anklagelser om likvidationism mot opposi-
tionen och hade forstatt situationen i tid, som vi gjorde, sa skulle det kinesiska kommunist-
partiet ha varit avsevart starkare, i synnerhet inom fackforeningsrorelsen? Lat oss erinra om
att nar den andra revolutionens nadde sin hojdpunkt, under forsta halften av 1927, var

2 800 000 arbetare organiserade i fackforeningar som stod under kommunistpartiets
inflytande. FOr nérvarande ar det, enligt Siu, runt 60 000. Detta i hela Kina!

* Hotell Lux i Moskva anvandes for att inhysa Komintern-besékare och funktionérer
® Tan Pingshan den kommunistiske jordbruksministern i Wuhan-regeringen lamnade KKP i oktober 1927 och
gick med i Deng Yandas Tredje parti. Han atervande till Guomindang 1937,
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Och dessa miserabla ”ledare”, som har arbetat in sig i ett hopplost horn och fororsakat enorm
skada, talar om de "trotskistiska avféllingarna” och tror att de genom detta fortal kan reparera
skadorna. Sadan &r Stalins skola! Sadana &r dess frukter!

16. Sovjeterna och revolutionens klasskaraktar

Vilken roll har, enligt Stalin, sovjeterna i den kinesiska revolutionen? Vilken plats har de
tilldelats i1 dess olika stadier. Till vilken klass’ herravilde dr de bundna?

Under Nordexpeditionen, sa val som under Wuhan-perioden, fick vi hora fran Stalin att
sovjeter endast kan skapas efter att den borgerligt demokratiska revolutionen slutforts, enbart
pa troskeln till den proletara revolutionen. Just darfor forkastade politbyran, som foljde tatt
efter Stalin, envist sovjetparollen som oppositionen hade fort fram:

Parollen om sovjeter betyder inget annat &n att omedelbart hoppa éver den borgerligt-demokratiska
revolutionens stadium och att organisera proletariatets makt. [Fran Polityrans skriftliga svar pa
oppositionens teser, april 1927]

Den 24 maj, efter Shanghai-kuppen och under kuppen i Wuhan bevisade Stalin att sovjeterna
var ofdrenliga med den borgerligt-demokratiska revolutionen pa féljande satt:

Men om arbetarna har arbetardeputerades sovjeter kommer de inte att néja sig med detta. De
kommer att saga till kommunisterna — och de kommer att ha ratt: Om vi &r sovjeterna, och
sovjeterna dr maktorganen, kan vi da inte kldmma at borgarklassen lite grann, och expropriera lite
grann”? Kommunisterna kommer att vara tomma pratmakare om de inte inleder expropriering av
borgarklassen om det finns arbetare- och bondedeputerades sovjeter. Ar det mojligt och borde vi
vélja denna vdg idag, under revolutionens nuvarande fas? Nej det borde vi inte.

Och vad kommer att handa med Guomindang efter 6vergangen till den proletara revolu-
tionen? Stalin hade réknat ut allt. I sitt samtal med studenter 13 maj 1927, som vi redan
citerat, svarade Stalin:

Jag tror att under den period da arbetare- och bondedeputerades sovjeter skapas och det kinesiska
oktober forberedes, maste det kinesiska kommunistpartiet ersétta dagens block inom Guomindang
med blocket utanfér Guomindang.

Vara stora strateger forutsag allt — de forutsag avgjort allt, utom klasskampen. Till och med
nar det gallde 6vergangen till den proletéra revolutionen forsag Stalin ivrigt det kinesiska
kommunistpartiet med en allierad, med samma Guomindang. For att genomféra den
socialistiska revolutionen tillats de kinesiska kommunisterna att lamna Guomindang, men att
pa intet satt bryta blocket med det. Som bekant var alliansen med borgarklassen det basta
séttet att forbereda for det kinesiska oktober”. Och allt detta kallades leninism.

Det ma vara hur som helst, men under aren 1925-27 framstallde Stalin fragan om sovjeter
valdigt kategoriskt och kopplade ihop bildandet av sovjeter med en omedelbar socialistisk
expropriering av borgarklassen. Det &r sant att han vid denna tid inte behévde denna
“radikalism” fOr att forsvara borgarklassens expropriering, utan tvért om for att forsvara
borgarklassen fran att exproprieras. Men den principiella fragestéllningen var i alla fall klar:
sovjeterna kan endast och uteslutande vara organ for den socialistiska revolutionen. Sadan
var SUKP:s politbyras installning, sadan var EKKI:s instéllning.

Men i slutet av 1927 genomfordes en resning i Kanton som gavs en sovjetisk karaktar.
Kommunisterna hade makten. De utfardade lagar av en rent socialistisk karaktar
(nationalisering av jorden, banker, bostader, industriforetag osv.) Det tycks som om vi stod
infor en proletér revolution. Men nej. | slutet av februari 1928 gjorde EKKI:s nionde plenum
ett bokslut 6ver resningen i Kanton. Och vilket var resultatet?
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Det innevarande aret for den kinesiska revolutionen ar en period av borgerligt-demokratisk
revolution, som annu ej har slutforts... Tendensen att hoppa éver revolutionens borgerligt-
demokratiska stadium och samtidigt betrakta revolutionen som en ”permanent” revolution &r ett
misstag liknande det Trotskij gjorde 1905.

Men tio manader tidigare (april 1927) deklarerade den politiska byran att sjalva sovjetparollen
(inte trotskismen, utan sovjetparollen!) innebar ett otillatet dverhoppande av det borgerligt-
demokratiska stadiet. Men nu, efter att helt ha uttdmt alla Guomindang-varianter, nar det var
nodvandigt att sanktionera sovijetparollen, da fick vi veta att endast trotskister kan samman-
koppla denna paroll med den proletéra diktaturen. Pa sa vis avsl6jades det att Stalin, under
1925-27, var en ... trotskist dven om det var tvért om.

Det &r sant att d&ven Kominterns program gjorde en avgoérande vandning i denna fraga. Bland
de viktigaste uppgifterna for de koloniala landerna ndmnde programmet: ”Upprittandet av
proletariatets och bondernas demokratiska diktatur pa sovjeternas grundval.” Verkligen
mirakul6st! Vad som i gar var oférenligt med den demokratiska revolutionen blev idag
forkunnat som dess grundval. Man far soka forgaves efter en teoretisk forklaring till denna
fullstandiga kullerbytta. Allt gjordes pa ett strikt administrativt satt.

Nér hade Stalin fel? N&r han deklarerade att sovjeterna var oférenliga med den demokratiska
revolutionen eller nér han deklarerade att sovjeterna ar grundvalen for den demokratiska
revolutionen? | bada fallen. Pa grund av att Stalin inte forstar inneborden av den demokratiska
diktaturen, innebdrden av den proletéra diktaturen, deras émsesidiga samband och vilken roll
sovjeterna spelar i anslutning till dem.

Han visade aterigen prov pa detta, d&ven om det var i fa ord, under SUKP:s sextonde kongress.

17. Den kinesiska fragan vid SUKP:s sextonde kongress

| sin tio timmar langa rapport kunde Stalin inte, hur angelagen han an var att géra det, helt
ignorera fragan om den kinesiska revolutionen. Han dgnade exakt fem fraser at den. Och vilka
fraser sen! Verkligen “lite 4r mycket” som latinkunniga sdger (multum in parvo). | sin strdvan
att undvika alla skarpa horn, att avhalla sig fran riskabla generaliseringar och &n mer fran
konkreta prognoser lyckades Stalin anda i fem meningar gora alla misstag som fortfarande
fanns kvar att gora.

Det vore 16jligt att tro [sa Stalin] att detta ofog skall forbli utan obehagliga foljder for imperia-
listerna sjalva. De kinesiska arbetarna och bonderna har redan svarat harpa genom att bilda sovjeter
och en RGd armé. Man pastar att en sovjetregering redan bildats dar borta. Jag anser att om detta ar
sant, sa vore det inte alls markvardigt. Det kan icke rada nagon tvivel om att endast sovjeterna kan
radda Kina fran slutgiltig ruin och utarmning. [CK:s politiska rapport till 16:e partikongressen,
Pravda, 29 juni 1930 °]

”Det vore 16jligt att tro”. Har har vi grunden till alla vidare slutsatser. Om imperialisternas
daliga upptradande oundvikligen kommer att provocera fram ett svar i form av sovjeter och en
rod armé, hur kommer det sig da att det fortfarande finns imperialister i varlden?

”Man pastar att en sovjetregering redan bildats dar borta.” Vad betyder: "Man péstir”? Vem

pastar det? Och &n viktigare, vad sager det kinesiska kommunistpartiet om det? Det ar en del
av Komintern och dess representant talade pa kongressen. Innebir det att ”sovjetregeringen”

skapades i Kina utan kommunistpartiet och utan dess vetskap? Vem leder da denna regering?
Vilka ar dess medlemmar? Vilket parti sitter vid makten? Inte nog med att Stalin misslyckas

med att ge ett svar, han stéller inte ens fragan.

® Svensk 6versattning i Stalin, Centralkommitténs politiska verksamhetsberéttelse p& SUKP(b):s sextonde
kongress, Moskva 1954, s 25-26
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”Jag anser att om [!] detta &r sant, sa vore det [!] inte alls markvéardigt.” Det &r inte alls méark-
vardigt att det i Kina bildades en sovjetregering som det kinesiska kommunistpartiet inte vet
nagot om och om vars politiska fysionomi den kinesiska revolutionens hdgsta ledare inte kan
ge oss nagon information. Vad finns det da kvar i véarlden som kan Gverraska?

”Det kan icke rada ndgon tvivel om att endast sovjeterna kan rddda Kina fran slutgiltig ruin
och utarmning.” Vilka sovjeter? Fram tills nu har vi sett alla slags sovjeter: Tseretelis, Otto
Bauers och Scheidemans sovjeter a ena sidan, bolsjevikiska sovjeter & den andra. Tseretelis
sovjeter kunde inte radda Ryssland fran sonderfall och utarmning. Tvartom gick hela deras
politik i riktning mot att forvandla Ryssland till en koloni till Ententen. Endast bolsjevikerna
forvandlade sovjeterna till ett vapen for de arbetande massornas befrielse. Vilken sorts
sovjeter ar de kinesiska? Om det kinesiska kommunistpartiet inte kan sdga nagot om dem
innebar det da att de inte star i ledningen av dem: Vem gor det da? Fransett kommunisterna
kan endast tillfalligtvis mellanliggande element, ménniskor fran ett “tredje parti”, med ett ord
fragment av andra och tredje rangens Guomindang, komma i ledningen for sovjeterna och
skapa en ”sovjetregering”.

Sé sent som igér tyckte Stalin att ”det vore 16jligt att tro” pa skapandet av sovjeter i Kina
innan den demokratiska revolutionen har slutforts. Nu tycks han tdnka — om hans fem fraser
betyder nagot dverhuvudtaget — att under den demokratiska revolutionen kan sovjeterna radda
landet t 0 m utan kommunisternas ledning.

Att tala om en sovjetregering utan att tala om proletariatets diktatur innebar att lura arbetarna
och att hjélpa borgarklassen att lura bonderna. Men att tala om proletariatets diktatur utan att
tala om kommunistpartiets ledande roll innebér aterigen att forvandla proletariatets diktatur
till en falla for proletariatet. Men det kinesiska kommunistpartiet &r nu extremt svagt. Antalet
medlemmar med arbetarbakgrund ar begransat till nagra fa tusen. Det finns omkring femtio-
tusen arbetare i de roda fackforeningarna. Att under dessa forhallanden tala om proletariatets
diktatur som en omedelbar uppgift ar givetvis otankbart.

A andra sidan héller det p& att utvecklas en bred bonderérelse med deltagande av partisan-
forband. Inflytandet fran oktoberrevolutionen ér, trots aratal av epigonisk ledning, fortfarande
sa stort i Kina att bonderna kallar sin rorelse ”sovjetisk’ och sina partisanforband — “réda
arméer”. Detta visar dterigen pa djupet av Stalins brackighet ndr han gick emot sovjeter med
argumentet att vi inte far skrimma bort det kinesiska folkets massor genom “’konstgjord
sovjetifiering”. Endast Chiang Kai-shek skulle ha skramts bort av detta, men inte arbetarna,
inte bonderna for vilka, efter 1917, sovjeterna hade blivit symboler for frigérelse. De kine-
siska bonderna, det ar forstaeligt, har inte sa fa illusioner om sovjetparollen. Det &r dem for-
latligt. Men &r det forlatligt att de ledande svanspolitikerna, som inskréanker sig till att fegt och
dunkelt generalisera de kinesiska bondernas illusioner, underlater att forklara handelsernas
verkliga betydelse for proletariatet?

Det “vore inte alls mirkvérdigt”, sdger Stalin, om de kinesiska bénderna bildade en sovje-
tregering utan deltagande av de industriella centra och utan ledning fran kommunistpartiet.
Men vi séger att bildandet av en sovjetregering under dessa omstandigheter ar helt omojligt.
Inte bara bolsjevikernas utan dven Tseretelis pa sovjeterna baserade regering eller halv-
regering kunde enbart uppsta pa basis av staderna. Att tro att bonderna kan skapa sin
sovjetregering oberoende av staderna innebér att tro pa mirakel. Det skulle vara samma
mirakel att skapa en rod bondearmé. Bondepartisanerna spelade en stor revolutionar roll under
den ryska revolutionen, men dér fanns det centra dar proletariatets diktatur hade makten och i
narvaron av en centraliserad rod armé.

Med den kinesiska arbetarrorelsens nuvarande svaghet, och ett &nnu svagare kommunistparti,
ar det svart att tala om proletariatets diktatur som ett dagsaktuellt mal i Kina. Det &r darfor
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Stalin, som simmar i bondeupprorets kolvatten, trots alla tidigare deklarationer &r tvungen att
koppla ihop bondesovjeterna och béndernas roda arme med den borgerligt demokratiska
diktaturen. Ledningen for denna diktatur, som &r en alltfor stor uppgift for kommunistpartiet,
overlamnas till nagot annat politiskt parti, till nagot sorts revolutionart x. Eftersom Stalin
hindrade de kinesiska arbetarna och bonderna fran att genomfora sin kamp for proletariatets
diktatur, maste nu nagon hjalpa Stalin genom att ta sig an sovjetregeringen som den borgerligt
demokratiska diktaturens organ. Som en motivering for detta nya perspektiv foreldggs vi fem
argument 1 fem meningar. Hér ar de: (1) ”Det vore 16;ligt att tro”; (2) ”man pastar”; (3) om
detta &r sant”; (4) ”det vore inte alls markvardigt”; (5) “det kan icke rdda ndgon tvivel”. Detta
ar administrativ argumentering i all sin makt och prydno!

Vi varnar: det kinesiska proletariatet kommer aterigen att fa betala for hela detta skamliga
pahitt.

18. Karaktaren av Stalins "misstag”

Det finns misstag och misstag. Pa det manskliga tankandets olika omraden kan det fore-
komma avsevarda misstag som kommer sig av att man inte tillrackligt noga har undersokt
objektet ifraga, av otillrackliga data, av att de faktorer som skall beaktas &r for komplicerade,
osv. Bland dessa kan vi t ex betrakta meteorologers misstag i att forutsaga vadret, vilket ar
typiskt for en hel rad misstag inom det politiska omradet. Men en skolad, snabbtankt
meteorologs misstag ar ofta mer anvandbara for vetenskapen an en empirikers gissningar,
aven om de oavsiktligt bestyrks av fakta. Men vad skulle vi sdga om en skolad geograf, om en
ledare for en polarexpedition som utgick fran att jorden vilar pa tre valar? Likval ligger
Stalins misstag nastan helt i denna sista kategori. Genom att aldrig anvdnda marxismen som
metod, och begagna sig av “marxistliknande” formler pé ett ritualistiskt sétt, utgar Stalin 1
sina praktiska handlingar fran de krassaste empiriska fordomarna. Men sadan &r processens
dialektik: under den revolutionéra nedgangens period blev dessa fordomar Stalins framsta
styrka. Den till&t honom att spela den roll som han subjektivt inte vill ha.

Den tungrodda byrakratin avskiljde sig fran den revolutionéra klass som hade erévrat makten
och grep ivrigt tag i Stalins empiricism for hans vinningslystnads skull, for hans totala cynism
vad galler principer, for att gora honom till sin ledare och for att skapa legenden om Stalin
som ar byrakratins egen helgdagslegend. Detta ar forklaringen till hur och varfor den starka
men definitivt mediokra person som var en tredje- och fjardeplansfigur under aren av revolu-
tionart uppsving, blev den som spelade den ledande rollen under revolutionens nedgangs-
period, under aren da varldsbourgeoisien stabiliserades, socialdemokratin panyttfoddes,
Komintern forsvagades och breda skikt av sovjetbyrakratin genomgick en konservativ
degenerering.

Fransméannen séger om en man: Hans fel &r hans dygder. Om Stalin kan sé&gas: hans fel visade
sig bli till hans fordel. Klasskampens kuggar grep in i hans teoretiska begrénsningar, hans
politiska anpassningsbarhet, hans moraliska omdomesldshet, kort sagt i hans brister som
proletar revolutionar, och gjorde honom till en statsman under den tidsperiod da den sma-
borgerliga frigorelsen fran oktober, fran marxismen, fran bolsjevismen dgde rum.

Den kinesiska revolutionen utgjorde ett examensprov for Stalin i hans nya roll — med hjélp av
en invers metod.” Efter att ha erdvrat makten i Sovjetunionen med hjalp av de skikt som brutit
sig loss fran den internationella revolutionen och med indirekt, men ytterst verklig hjalp fran
de fientliga klasserna, blev Stalin automatiskt Kominterns ledare och dérigenom &ven ledare
for den kinesiska revolutionen. Som apparatens passiva hjalte som verkade bakom kulisserna

" Invers metod &r en sorts matematisk metod for tekniska berakningar — OA.
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maste han visa upp sin metod och sina kvaliteter under de stora revolutionara handelserna. |
detta ligger den tragiska paradox som é&r Stalins roll i Kina.

Efter att han hade underordnat de kinesiska arbetarna under borgarklassen, bromsat den agrara
rorelsen, stott de reaktiondra generalerna, avvéapnat arbetarna, forhindrat bildandet av sovjeter
bildas och likviderat de som anda bildades, slutférde Stalin den historiska roll som Tsereteli
forsokte fullgora i Ryssland. Skillnaden &r att Tsereteli agerade 6ppet, efter det att bolsje-
vikerna hade stéllt sig i stridsordning mot honom — och han maste omedelbart och pa flacken
bara ansvaret for sina forsok att forrada en klavbunden och duperad arbetarklass till borgar-
klassen. Men i Kina agerade Stalin agerade bakom kulisserna, forsvarad av en maktig apparat
och draperad i bolsjevismens fana. Tsereteli stodde sig pa borgarklassens fortryck mot bolsje-
vikerna. Stalin anvénde daremot fortryck mot bolsjevik-leninisterna (oppositionen). Borgar-
klassens fortryck tillintetgjordes av den uppatgaende vagen. Stalins fortryck beframjades av
den nedatgaende vagen. Det ar darfor Stalin kunde genomfdra experimentet med den rent
mensjevikiska politiken i den kinesiska revolutionen anda till slutet, till den mycket tragiska
katastrofen.

Men hur star det till med den nuvarande haftiga vanstervridningen av den stalinistiska
politiken? Att se denna episod — och vanstersicksackandet kommer trots all sin betydelse att
ga till historien som en episod — som en motsagelse till det som sagts kan endast valdigt
narsynta manniskor gora, som ar oférmogna att forsta dialektiken i manniskans medvetande i
anknytning till den historiska processens dialektik. Revolutionens nedgang sa val som dess
uppgang ror sig inte ratlinjigt. Den empiriske ledaren under revolutionens nedgangsperiod —
”Ni tror att ni rér er men ni blir flyttade” (Goethe) — kunde inte undga att vid en viss tidpunkt
bli skrackslagen av den avgrund av socialt forraderi som hans egna kvaliteter tvingade honom
till under aren 1925-27, och som utnyttjades av krafter som var halvfientliga och fientliga till
proletariatet. Och eftersom apparatens degenerering inte ar en jdmn process, eftersom de
revolutionara tendenserna inom massorna ar starka, fanns det infor vanstersvangen fran
randen till den termidorianska avgrunden redan tillrackligt starkt stod och reservkrafter till
hands. Vandningen antog karaktaren av panikartade sprang just darfor att denne empiriker
inte forutsag nagot forran han hade natt sjalva randen av braddjupet. Ideologin bakom
vansterspranget forbereddes av vansteroppositionen — och som det anstar en empiriker kunde
han bara anvanda sig av oppositionens arbete i smabitar och fragment. Men det akuta utbrottet
av vansterism forandrar inte de grundlaggande processerna i byrakratins utveckling, ej heller
Stalins egen natur.

Stalins avsaknad av teoretiska forberedelser, av en bred utblick och kreativ fantasi — dessa
egenskaper forutan vilka det inte kan bli tal om nagot oberoende arbete i stor skala — forklarar
fullstéandigt varfor Lenin, som vardesatte Stalin som en praktisk medhjélpare, icke desto
mindre rekommenderade partiet att avlagsna honom fran posten som generalsekreterare nar
det stod klart att denna post kunde fa en sjalvstandig betydelse. Lenin sag aldrig Stalin som en
politisk ledare.

Lamnad at sig sjalv intog Stalin alltid och undantagslést opportunistiska standpunkter i alla
stora fragor. Om Stalin inte hade nagra viktiga teoretiska eller politiska konflikter med Lenin,
som Bucharin, Kamenev, Zinovjev och till och med Rykov, &r det for att Stalin aldrig stod
fast vid sina principiella asikter och i alla allvarliga fall av motséttningar helt enkelt holl tyst,
drog sig tillbaka och bidade sin tid. Trots detta hade Lenin mycket ofta praktiska
organisatoriska-moraliska konflikter med Stalin, ofta skarpa sadana, just for de brister hos
Stalin som Lenin, sa forsiktigt i form men skoningslost till sin natur, karaktariserade i sitt
“testamente”.



19

Till allt det som sagts maste vi lagga det faktum att Lenin arbetade tillsammans med en grupp
medarbetare, dar var och en bidrog med kunskaper, personlig initiativformaga, distinkt
begavning. Stalin daremot omges, i synnerhet efter likvideringen av hogergruppen, av
fullstandiga medelmattor, utan nagon som helst internationell utblick och oférmdgna att
prestera en oberoende asikt i en enda fraga rérande vérldens arbetarrorelse.

Under tiden har apparatens betydelse véxt oerhort sedan Lenins dagar. Stalins ledning under
den kinesiska revolutionen &r just frukten av att de teoretiska, politiska och nationella
begransningarna kombineras med apparatens enorma makt. Stalin har bevisat att han ar
oférmogen att 1ara. Hans fem meningar om Kina vid sextonde kongressen &r rakt igenom
genomsyrade av samma organiska opportunism som styrde Stalins politik vid alla tidigare
stadier av det kinesiska folkets kamp. Den andra kinesiska revolutionens begravningsentre-
prendr forbereder sig infor vara 6gon for att strypa den tredje kinesiska revolutionen i dess
linda.

Oversittning: Per-Olov Eklund
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