Leo TrotsKij:
Det ar omojligt att stanna i samma ”International” som Stalin,

Manuilskij, Lozovskij & company. (Ett samtal.)
(20 juli 1933)

A: Det dr dags att bryta med Moskvas karikatyr till International. Vi kan inte ens bira skuggan av
ansvar for stalinisterna. Vi har varit vildigt forsiktiga och talmodiga med Komintern, men det finns
en grins for allt: nu da Hitler infor hela vérlden har placerats vid makten av Wels a ena sidan och
Stalin a den andra, nu da Komintern trots katastrofen har forklarat att dess politik #r ofelbar — da kan
ingen ménniska vid sina sinnens fulla bruk ldngre hoppas pa att denna klick kan “reformeras”.

B: Forvisso inte klicken, men Komintern 1 sin helhet?

A: Man ska inte lata sig luras av allminna fraser. ”Komintern i sin helhet” &r en abstraktion, for att
inte sdga en tom fras. Den stalinistiska klicken har kontrollen. Det har inte hallits nagon kongress pa
sex ar. Vem har trampat pa stadgarna? Klicken. Med vilken ritt? Med troninkriktarens ritt. Inte en
enda sektion, inte en enda lokalorganisation, inte en enda tidning har vagat andas ett ord om behovet
av en internationell kongress. Det betyder faktiskt att 6det for "Komintern i sin helhet” ligger i
hénderna pa en oansvarig klick.

B: Det gar inte att forneka, men var inte saker och ting sadana for ett ar sedan, nir vi fortfarande
holl fast vid parollen att reformera Komintern?

A: Nej. Saker och ting var inte sadana. For ett ar sedan gick det fortfarande att hoppas pa att
situationen i Tyskland gick att ridda. Vi gjorde allt i var makt for att belysa logiken i situationen.
Om Komintern hade varit en livskraftig organisation, skulle dess ledarskap inte ha kunnat undvika
att hora hindelsernas rost: det gar inte att tinka sig en kraftfullare rost. Och om Komintern var dov
denna gang, sa betyder det att den ar ett lik. I ytterligare ett avseende har det dgt rum en avgorande
forandring: forra aret existerade fortfarande det tyska kommunistpartiet. Under de stora
hiindelsernas virvel méste det fortfarande riikna med arbetarmassorna. Anda fram till sanningens
Ogonblick fanns det en viss ritt att hoppas pa att utvecklingen av massornas kamp inte bara skulle fa
Thilmanns centralkommitté, utan dven Stalin-Manuilskijs presidium, att vinda om. Det skedde inte.
Av det tyska kommunistpartiet aterstar bara en apparat som for varje dag blir allt svagare och
alltmer isolerad fran massorna. Vi har natt en punkt dir centralkommittén till och med forbjuder de
lokala illegala organisationerna att publicera egna artiklar och appeller: lokalkommittéernas enda
plikt dr att dterge Manuilskijs och Heckerts uppenbarelser.' For dessa ménniskor utgdr minsta
tankeverksamhet en dodlig fara. For dem ir inte Hitlers seger egentligen ett “nederlag”, ty den har
befriat dem fran all kontroll underifran... Men nu nir Kominterns starkaste parti har lamnat scenen,
finns det absolut inga medel, ingen hivstang, med vilken man kan paverka klicken som styr
Komintern.

B: Kan man tala om det tyska kommunistpartiet som Kominterns starkaste parti? Har du inte glomt
Sovjetunionens kommunistiska parti?

A: Nej, jag har inte glomt bort det. Aven om man skulle hilla med om att SUKP ir ett parti (inom
SUKP:s administrativa kadrer, som byts ut i enlighet med klickens vilja, kdmpar i sjdlva verket flera
partier dolt mot varandra), sa dr detta parti hursomhelst inte en aktiv sektion i Komintern. De
sovjetiska arbetarna har ingen aning om vad som hinder med den proletdra rorelsen i vist: de far
inte reda pa nagonting, eller, annu vérre — de blir skamligt lurade. Inom sjélva politbyran, i dess

1 Fritz Heckert var KPD:s representant med uppgift att rapportera om situationen i Tyskland vid EKKI:s moéte 1 april
1933. Heckert hyllade lydigt Stalin och fordomde Trotskij, ”Hitlers sammansvurne”, och EKKI skrev lydigt under pa
KPD:s politik “fore savil som efter statskuppen”.



nuvarande sammansittning, finns det inte en person som kinner till arbetarrorelsens liv och
stromningar i de kapitalistiska landerna.

Parollen att “reformera” Komintern var ingen tom fras for oss. Vi riknade med reformeringen som
en realitet. Utvecklingen har blivit den vérsta mojliga. Just ddrfor maste vi forkunna att
reformpolitiken &r fullstandigt uttomd.

B: Ska vi alltsa lata den centristiska byrakratin drva Kominterns fana?

A: Man ska inte lata sig vilseledas av tvetydiga formuleringar. Vad menar man med en fana? Ett
program? Men det dr ldngesedan vi forkastade det program som antogs av sjitte kongressen som en
skadlig blandning av opportunism och dventyrspolitik. Under flera ar riknade vi med att man, pa
grundval av lardomarna fran hiandelseutvecklingen, skulle kunna férdndra Kominterns program med
interna medel. Precis som mgjligheten till “reformer”, har dven denna mojlighet férsvunnit. Mot
Kominterns bedrovliga, eklektiska program maste vi stélla vart marxistiska program.

B: Och Kominterns fyra forsta kongresser?

A: Givetvis Overger vi inte dem, speciellt eftersom stalinisterna for langesedan har forkastat dem
och 6verldamnat dem till oss. Vi kommer att bygga vart program pa de grundvalar som slogs fast av
de fyra forsta kongresserna: det r en oklanderlig marxistisk grund, det dr var grund. Enbart
vénsteroppositionen har versatt de tio senaste arens lardomar till marxistiska termer. Var
internationella forkongress har sammanfattat dessa lirdomar i elva punkter. Men en punkt har
uteldmnats fran denna sammanfattning. Forkongressen sammantridde innan den avgorande
provning som historien utsatte Komintern for hade dgt rum. Kominterns fullstindiga och slutgiltiga
sammanbrott aterspeglas inte i forkongressens beslut. Det maste kongressen gora. I allt ovrigt dr
forkongressens beslut helt och fullt giltiga. De fyra forsta kongressernas viktigaste dokument plus
vinsteroppositionens elva punkter — det dr de grundliggande delarna i den Kommunistiska
internationalens verkliga program.

B: Trots allt kommer vara motstandare séga att vi forkastar Lenins fana.

A: Det har vara motstandare ropat ldnge, och allt hogre ju mer de har trampat bolsjevismens arv i
smutsen. For var del ska vi séga till arbetarna i hela vérlden att vi tar pa oss att forsvara Marx' och
Lenins fana, att fortsétta och utveckla deras arbete i oforsonlig kamp inte bara mot de reformistiska
forrddarna — det &r sjalvklart — utan ocksa mot bolsjevismens centristiska forfalskare, de som har
bemiktigat sig Lenins fana, de som har organiserat nederlag och kapitulation och 6delagt den
proletéra fortruppen: stalinisterna.

B: Vad ska da hinda med SUKP? Vad ska goras med Sovjetunionen? Kommer inte motstandarna att
sdga att vi anser att arbetarstatens framsteg har gatt forlorade och att vi forbereder ett viapnat uppror
mot sovjetregeringen?

A: Givetvis kommer de att sdga det. De har de redan gjort ett bra tag. Vad kan de annat sidga for att
rattfardiga sina forfoljelser mot bolsjevikleninisterna? Men vi vigleds inte av vara motstandares
falska anklagelser, utan av klassenkampens verkliga forlopp. Oktoberrevolutionen med
bolsjevikpartiet i ledningen skapade arbetarstaten. Nu existerar inte bolsjevikpartiet langre. Men
oktoberrevolutionens grundliggande sociala innehéll lever fortfarande. Aven om det har gt tum
tekniska framsteg under (och mot) byrakratins diktatur, sa gor denna diktatur det avsevirt léttare att
ateruppritta kapitalismen. Men tack och lov har vi inte natt denna punkt av atertupprittande dnnu.
Under gynnsamma inrikespolitiska och, framforallt, internationella férhallanden kan arbetarstatens
byggnadsverk aterskapas pa de sociala grundvalar som finns i Sovjetunionen utan en ny revolution.
Under lang tid hade vi rdknat med att vi skulle kunna lyckas reformera SUKP sjilvt, och via det
ateruppritta sovjetregimen. Men det nuvarande officiella partiet liknar mycket mindre ett parti &n
for tva eller till och med ett ar sedan. Det har inte hallits nagon partikongress pa mer &n tre ar, och



ingen talar om det. Den stalinistiska klicken skir ner och omdanar sitt parti” som om det vore en
disciplinerad bataljon. Utrensningarna och uteslutningarna var forst tinkta att forvirra partiet,
skrimma det, berova det mojligheten att tinka och handla. Nu syftar fortrycket till att forhindra en
omorganisering av partiet. Men det proletira partiet 4r oumbirligt for att inte sovjetstaten ska ga
under. Det finns manga element som talar for det, men den enda chansen for dessa att komma till
ytan och forenas dr genom kamp mot den stalinistiska byrakratin. Att idag tala om en “reform” av
SUKRP ir att titta bakat och inte framat, att lugna sitt sinne med tomma fraser. I Sovjetunionen ir det
nodvindigt att bygga ett nytt bolsjevikiskt parti.

B: Men leder inte den vigen till inbordeskrig?

A: Den stalinistiska byrakratin gav order om ett inbordeskrig mot vinsteroppositionen redan da vi
helt allvarligt och med 6vertygelse stod for att reformera SUKP. Arresteringar, landsforvisningar,
avrittningar — vad dr det om inte inbordeskrig, atminstone borjan till det? Under den stalinistiska
byrakratins kamp mot vansteroppositionen utgjorde den ett av de kontrarevolutionéra krafternas
verktyg, och foljaktligen blev den isolerad fran massorna. Nu stills inbordeskriget pa dagordningen
langs en annan linje: mellan kontrarevolutionen pa offensiven och den stalinistiska byrakratin pa
defensiven. Under kampen mot kontrarevolutionen kommer bolsjevikleninisterna uppenbarligen att
utgdra den sovjetiska frontens vénster. Hela situationen kommer att leda till ett kampférbund med
stalinisterna. Men vi ska inte utifran det tro att den stalinistiska byrakratin kommer att vara enhillig
1 sin kamp. I det avgorande dgonblicket kommer den att splittras och de olika delarna kommer att
hamna i de tva olika fientliga ldgren.

B: Sa inbordeskrig &dr oundvikligt?

A: Det pagar redan. Om den nuvarande inriktningen fortsitter, sa kan det bara bli virre. Om
Kominterns oférmaga blir d&nnu storre, den internationella proletira fortruppens forlamas, och
fascismen i virlden under dessa forhallanden oundvikligen tillvixer, sa gar kontrarevolutionens
seger i Sovjetunionen inte att undvika. Bolsjevikleninisterna kommer givetvis att fortsitta sitt arbete
1 Sovjetunionen oavsett vad som hdnder. Men det dr bara genom att den revolutionira virldsrorelsen
ingriper som arbetarstaten kan rdddas. Under ménsklighetens hela historia har det aldrig tidigare
funnits mer gynnsamma objektiva forhallanden for en saddan nydaning och sanering. Det enda som
saknas dr ett revolutiondrt parti. Den stalinistiska klicken kan bara hirska genom att krossa partiet i
Sovjetunionen savil som resten av virlden. Det enda sittet att komma ur denna onda cirkel &r att
bryta med den stalinistiska byrakratin. Det dr nodvandigt att bygga ett parti pa ett nytt stélle, under
en obeflickad fana.

B: Och hur kommer de revolutionira partierna i den kapitalistiska vérlden att kunna agera mot den
stalinistiska byrakratin i Sovjetunionen?

A: Fragan handlar helt och hallet om verklig styrka. Vi har sett hur den stalinistiska byrakratin krop
for Guomindang, och infor de brittiska fackforeningarna. Vi ser hur den nu till och med kryper infor
de smaborgerliga pacifisterna. Den stalinistiska byrakratin kommer att tvingas ta hénsyn till starka
revolutiondra partier som verkligen kan kdmpa mot imperialismen, och foljaktligen forsvara
Sovjetunionen. Annu mycket viktigare #r det faktum att dessa organisationer kommer att fi en
enorm auktoritet i 6gonen pa de sovjetiska arbetarna, och salunda till sist kommer att skapa
gynnsamma forhallanden for ett ett verkligt bolsjevikiskt parti ateruppstar. Endast ldngs denna vig
ar det mojligt att reformera sovjetstaten utan en ny proletir revolution.

B: Alltsa: vi 6verger parollen om att reformera SUKP och bygger nya partier som ett verktyg for att
reformera Sovjetunionen.

A: Helt riktigt.

B: Ar vi starka nog for en si enorm uppgift?



A: Det dr inte ritt sitt att stélla fragan. Forst maste man klart och modigt formulera det historiska
problemet, och sedan samla styrkorna for att 10sa det. Forvisso &r vi fortfarande svaga. Men det
betyder inte att historien ger oss véntetid. En psykologisk bakgrund till opportunismen &r rddslan for
stora uppgifter, det vill sdga att tvivla pa de revolutiondra mojligheterna. Men stora uppgifter faller
inte fran himlen, de uppstar under klasskampens gang. Det dr under just de férhallandena vi maste
leta efter styrkorna for att 16sa de stora uppgifterna.

B: Men leder inte ett overskattande av ens egna styrkor ofta till dventyrspolitik?

A: Sant. Det vore ren dventyrspolitik att ”utropa” var nuvarande organisation till den
Kommunistiska internationalen, eller om vi under detta namn mekaniskt skulle ena oss med olika
andra motstandarorganisationer. Det gar inte att “utropa” en ny International: perspektivet idag ar
fortfarande att bygga den. Men man kan och bor fran och med idag forkunna néodvindigheten att
skapa en ny International.

Ferdinand Lasalle var inte frimmande for varken opportunism eller dventyrspolitik, men uttryckte
anda mycket bra den revolutionira politikens grundlidggande forutsittningar: Alla stora handlingar
inleds genom att sla fast hur det dr.” Innan man kan svara pa konkreta fragor som — hur en ny
International ska byggas, vilka metoder som ska anvindas, vilka datum som ska slas fast — maste
man Oppet sidga hur det dr: Komintern dr dod for revolutionen.

B: Pa denna punkt kan det enligt din uppfattning inte ldngre finnas nagra tvivel?

A: Inte skuggan av ett tvivel. Hela utvecklingen av kampen mot nationalsocialismen, resultatet av
denna kamp och lirdomarna av detta resultat visar inte bara Kominterns totala politiska bankrutt,
utan i lika hog grad dess inneboende oférmaga att ldra sig, att rétta till sina metoder, det vill sdga
att reformera sig sjdlv”’. Lardomarna fran Tyskland vore inte sa obestridliga och forkrossande om
de inte vore kronan pa verket av en tio ar lang historia av centristiska misstag, 6desdigra fel, &nnu
mer skrimmande nederlag, alltmer meningslosa offer och forluster, och — jamsides med det —
fullstindigt teoretiskt forfall, byrakratisk degenerering, mekaniskt upprepande, demoralisering,
bedrigeri mot massorna, oavbrutna forfalskningar, landsforvisning av revolutionérer, och urval av
dmbetsmin, legoknektar och rena lakejer. Dagens Komintern &dr en dyrbar apparat for att férsvaga
proletariatets fortrupp. Det &r allt! Det dr det enda den klarar av.

Nir den borgerliga demokratin tillater ett visst rorelseutrymme, kan stalinisterna tack vare sin
apparat latsas utfora politiska aktiviteter. Miinzenberg har blivit en symbol for Komintern. Och vem
dr Miinzenberg? Han ér en Oustric' pa det proletira” omradet. Tomma till intet forpliktigande
paroller, lite bolsjevism, lite liberalism, en journalistisk boskapsauktion, litterdra salonger dir
vinskap med Sovjetunionen har ett visst pris, spelad fiendskap mot reformisterna som med létthet
forvandlas till vianskap med dem (Barbusse), och framforallt gott om pengar och sjélvstindighet fran
arbetarmassorna — det dr vad Miinzenberg ar. Stalinisterna lever politiskt pa den borgerliga
demokratins gracer, men kriver ovanpa allt det att den ska sla ner bolsjevikleninisterna. Gar det att
sjunka djupare?... Men sa fort borgarklassen pa allvar hotar med fascisterna, eller bara med polisen,
sa sticker stalinisterna svansen mellan benen och forsvinner lydigt ut i tomma intet. Komintern i
dodskamp har inget att erbjuda vérldsproletariatet, absolut inget annat &n elénde.

B: Det gar inte annat 4n att halla med om att Kominterns centrala apparat har blivit en broms pa den
revolutiondra rorelsen, precis som man maste halla med om att det dr fullstindigt omojligt att tinka
sig att det gar att reformera apparaten sjilvstindigt fran massorna. Men de nationella sektionerna?
Ar de alla lika degenererade och forfallna?

A: Efter katastrofen i Tyskland sag vi hur de stalinistiska partierna krossades utan motstand fran
massorna i Osterrike savil som i Bulgarien. Aven om situationen dr mer gynnsam i vissa ldander, sa

1 Oustric var en finansfamilj i Frankrike som 14g bakom en bankskandal pa 20-talet — 6a.



ar skillnaden trots allt inte sérskilt stor. Men 1t oss anta att en eller annan sektion i Komintern
skulle erdvras av vinsteroppositionen: morgonen efter det, om inte kvillen innan, kommer den att
uteslutas ur Komintern och tvingas att hitta sig en ny International (nagot at detta hallet hinde i
Chile). Sadana exempel sag vi ocksa under Tredje internationalens framvixt: saledes omvandlade
sig det franska socialistpartiet officiellt till kommunistpartiet. Men det dndrade inte var allmidnna
hallning till Andra internationalen.

B: Tror du inte att tusentals “stalinister” som dr sympatiskt instillda till oss kommer att rygga
tillbaka av skréck ndr de far hora att vi till sist bryter med Komintern?

A: Det dr mojligt. Det dr till och med mycket sannolikt. Men dnnu mer beslutsamt kommer de att
ansluta sig till oss i niista skede. A andra sidan far vi inte gldmma att det i alla linder finns tusentals
revolutiondrer som har ldmnat det officiella partiet eller har uteslutits ur det, och som inte anslot sig
till oss 1 forsta hand dérfor att vi for dem bara var en del av det parti som de kidnde motvilja mot. Ett
dnnu storre antal arbetare bryter just nu med reformismen och forsoker hitta ett revolutionirt
ledarskap. Och mitt i den ruttnande socialdemokratin och havererade stalinismen, haller det
slutligen pa att vixa fram en ung generation av arbetare som behover en obeflickad fana.
Bolsjevikleninisterna kan och bor utgora den kérna kring vilken alla dessa olika element kan samla
sig. Da kommer allt levande som existerar i den stalinistiska “Internationalen” att kasta av sig sina
sista tvivel och ansluta sig till oss.

B: Ar du inte ridd for att den nya inriktningen kommer att stéta pA motstind inom vira egna led?

A: Till en borjan dr det helt oundvikligt. I manga linder dr vinsteroppositionens mesta, om #n inte
uteslutande, arbete knutet till det officiella partiet. Den finns i mycket liten utstriackning i
fackforeningarna och har néstan varit helt ointresserad av vad som hénder inom socialdemokratin.
Det dr hog tid att gora slut pa den inskriankta propagandismen! Varenda medlem i var organisation
maste noggrant tinka igenom problemet. Hiandelserna kommer att hjilpa oss: varje dag kommer att
ge oss ytterligare ovedersigliga argument for behovet av en ny International. Jag tvivlar inte pa att
en samtidig och beslutsam svingning kommer att 6ppna upp ett brett politiskt perspektiv for oss.
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