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Aktionskommittéer — inte Folkfront
(26 november 1935)

”Folkfronten” utgdr en koalition mellan proletariatet och den imperialistiska borgarklassen, i form
av Radikalpartiet och liknande mindre smarja. Koalitionen omfattar bade det parlamentariska och
utomparlamentariska omradet. Pa bada dessa omraden patvingar Radikalpartiet, som sjélv behaller
fullstandig handlingsfrihet, proletariatets handlingsfrihet allvarliga begransningar.

Radikalpartiet ar sjalvt pa vag att tyna bort. Varje val ger nya bevis pa att dess anhangare lamnar det
bade till hoger och véanster. Pa grund av franvaron av ett verkligt revolutionart parti blir a andra
sidan det socialistiska och kommunistiska partiet allt starkare. Den allménna trenden bland de
arbetande massorna, inklusive smabourgeoisin, ar helt klart en vansterutveckling. Inriktningen hos
arbetarpartiernas ledare ar lika uppenbar: at hoger. Nar massorna med sina roster och sin kamp
forsoker kasta av sig radikalernas parti, forsoker enhetsfrontens ledare tvartom radda det. Efter att
pa grundval av ett "socialistiskt” program ha fitt arbetarmassornas fortroende, gick
arbetarpartiernas ledare med pa att frivilligt 6verlamna lejonparten av detta fortroende till
radikalerna, som massorna absolut inte har nagot fortroende for.

I sin nuvarande forklddnad trampar inte bara “Folkfronten” skamligt p& arbetardemokratin, utan
aven pa den formella, det vill séga borgerliga demokratin. Majoriteten av de som rostade pa
radikalerna deltar inte i de arbetandes kamp och foljaktligen inte i Folkfronten. Anda har
Radikalpartiet en inte bara jambordig utan till och med privilegierad stallning i fronten.
Arbetarpartierna tvingas inskrénka sin aktivitet till Radikalpartiets program. Denna tanke férs mest
uttalat fram av cynikerna i I'Humanité. De senaste valen i senaten har sérskilt tydligt belyst
radikalerna privilegierade stallning i Folkfronten. Kommunistpartiets ledare skrét 6ppet med att de
avstod flera mandat som rattmatigt tillhorde arbetarna till de icke proletara partierna. Det innebar
bara att enhetsfronten delvis aterupprattade dgandevillkoren till forman for borgarklassen.

“Fronten”, som den kallas, dr en organisation for direkt och omedelbar kamp. Nér det handlar om
kamp &r en arbetare vard tio borgare, dven de som tillhor enhetsfronten. Utifran Frontens
revolutiondra kampstyrka borde valprivilegierna inte ha givits till den radikala borgarklassen utan
till arbetarna. Men i sjalva verket ar privilegier omotiverade hir. Ar det tankt att Folkfronten ska
forsvara ”demokratin”? Lat den da bdrja med att gora det for sina egna led. Det betyder:
Folkfrontens ledning maste direkt och omedelbart aterspegla de kampande massornas vilja.

Hur? Mycket enkelt: med hjélp av val. Proletariatet fornekar ingen att kdimpa jamsides med sig mot
fascismen, Lavals bonapartistiska regim, imperialisternas krigsplaner, och alla andra former av
fortryck och vald. Det enda de klassmedvetna arbetarna kréaver av sina verkliga och moéjliga
allierade &r att de kdmpar aktivt. Alla befolkningsgrupper som i ett visst skede verkligen deltar i
kampen, och ar berett att underkasta sig den gemensamma disciplinen, maste ha samma ratt till
inflytande 6ver Folkfrontens ledning.

Varje tvahundra, femhundra eller tusen Folkfrontsanhangare i en given stad, distrikt, fabrik,
forlaggning och by véljer, nér det &r dags for kampaktioner, sin representant till den lokala
aktionskommittén. Alla som deltar i kampen ar bunden av dess disciplin.

Kommunistiska internationalens senaste kongress stallde sig i resolutionen om Dimitrovs rapport
positiv till valda aktionskommittéer som Folkfrontens stéd bland massorna. Det ar kanske den enda
progressiva tanken i hela rapporten. Men just darfor gor stalinisterna ingenting for att forverkliga
den. De vagar inte, eftersom de ar radda for att bryta samarbetet med borgarklassen.

Forvisso kommer inte bara arbetarna att kunna delta i valen till kommittéerna, utan ocksa anstallda
inom statsforvaltningen, ambetsman, krigsveteraner, hantverkare, smaképman och smabdnder.
Saledes star aktionskommittéerna i samklang med proletariatets kamp om inflytande dver
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smabourgeoisin. Men de komplicerar betydligt samarbetet mellan arbetarbyrakratin och
borgarklassen. Samtidigt ar Folkfronten i sin nuvarande form inget annat &n ett organiserat
klassamarbete mellan de som politiskt utnyttjar proletariatet (reformisterna och stalinisterna) och de
som politiskt utnyttjar smabourgeoisin (radikalerna). Verkliga massval till aktionskommittéerna
skulle automatiskt kasta ut de borgerliga mellanhanderna (radikalerna) ur Folkfrontens led och pa sa
satt gora kaffeved av den kriminella politik som dikteras fran Moskva.

Men det vore ett misstag att tro att det gar att bestdamma en viss dag och timme da de proletéra och
smaborgerliga massorna ska valja aktionskommittéer pa basis av vissa regler. Ett sadant sétt skulle
vara rent byrakratiskt och darmed ofruktbart. Arbetarna kommer bara att kunna delta i val till
aktionskommittéerna nar de sjdlva deltar i nagon sorts aktioner och kéanner att de behdver en
revolutiondr ledning. Har handlar det inte om formellt demokratiska foretréddare for alla massor utan
revolutiondra foretradare for de kAmpande massorna. Aktionskommittén &r en kampapparat. Det ar
ingen mening att pa férhand gissa exakt vilka arbetande skikt som kommer att dras till skapandet av
aktionskommittéerna: demarkationslinjerna bland de kdmpande massorna kommer att upprattas
under kampens gang.

Den storsta risken i Frankrike ar att massornas revolutiondra energi sldsas bort i olika utbrott, i
isolerade explosioner som Toulon, Brest och Limoges, och l[amnar plats for apati. Bara medvetna
forradare eller hoppldsa virrpannor kan tro att det i den nuvarande situationen gar att halla massorna
stilla tills de kommer att fralsas uppifran av Folkfrontsregeringen. | det nuvarande laget &r det
oundvikligt med strejker, protester, ssmmandrabbningar pa gatorna och direkta uppror. Det
proletédra partiets uppgift &r inte att bromsa och forlama dessa rérelser utan att ena dem och ge dem
storsta mojliga kraft.

Framforallt &r reformisterna och stalinisterna radda for att skramma radikalerna. Enhetsfrontens
apparat spelar helt medvetet rollen som desorganisatdr av massornas spontana rorelser. Och
“véanstern” av Marceau Piverts sort skyddar denna apparat frain massornas ilska. Det enda sittet
radda situationen ar genom att hjalpa de kampande massorna att under kampens gang skapa en ny
apparat, som motsvarar de nuvarande kraven. Aktionskommittéerna fyller just detta syfte. Under
kampen i Toulon och Brest skulle arbetarna utan att tveka ha skapat en lokal kamporganisation om
de hade uppmanats till det. Redan dagen efter det blodiga angreppet i Limoges kunde arbetarna och
en betydande del av smabourgeoisin tvekldst ha visat sig redo att skapa en vald kommitté for att
utreda de blodiga handelserna och férhindra dem i framtiden. Under den senaste sommarens rérelse
mot Rabiot (den forlangda militartjanstgoringen) pa forlaggningarna skulle soldaterna utan vidare
spisning ha valt aktionskommittéer pa bataljonerna, regementena och garnisonerna om nagon bara
hade foreslagit det. Liknande situationer uppstar och kommer att uppsta i varje skede. I de flesta fall
pa lokal niva, men ofta dven i nationella skala. Uppgiften bestar av att inte missa ett enda sadant
tillfalle. Det forsta villkoret ar da att klart inse aktionskommittéernas betydelse som det enda sattet
att bryta parti- och den fackliga apparatens antirevolutionara motstand.

Betyder det att aktionskommittéerna kan ersétta partiet och de fackliga organisationerna? Det vore
idiotiskt att stalla fragan sa. Massorna inleder kampen med sina idéer, traditioner, grupperingar och
organisationer. Partierna fortsatter att existera och kampa. Under valen till aktionskommittéerna
kommer naturligtvis varje parti att forsoka fa sina egna anhéangare valda. Aktionskommittéerna
kommer att ta majoritetsbeslut (med fullstandig parti- och fraktionsfrihet). I forhallande till
partierna kan aktionskommittéerna kallas det revolutiondra parlamentet. Partierna utesluts inte utan
ar tvartom en nodvandig forutsattning. Pa samma gang provas de i handling och massorna lar sig att
befria sig fran de ruttna partiernas inflytande.

Innebar detta alltsa att aktionskommittéerna helt enkelt &r — sovjeter? Under vissa forhallanden kan
aktionskommittéerna forvandlas till sovjeter. Men det vore fel att ge aktionskommittéerna detta
namn. Idag, 1935, &r folkmassorna vana att forbinda ordet sovjeter med att makten redan har
erovrats. Men Frankrike befinner sig fortfarande langt fran det. | sina forsta stadier var de ryska
sovjeterna inte pa nagot satt vad de sa smaningom blev, och pa den tiden kallades de ofta mer
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ansprakslost for arbetar- eller strejkkommittéer. | det nuvarande skedet har aktionskommittéerna till
uppgift att ena Frankrikes arbetarmassor i forsvarskamp och pa sa satt gora dessa massor medvetna
om sin egen styrka infor den kommande offensiven. Huruvida saker och ting kommer att leda till
verkliga sovijeter beror pa om den nuvarande kritiska situationen i Frankrike kommer att leda fram
till sin definitiva revolutionara slutsats. Det beror givetvis inte bara pa den revolutionara fortruppens
vilja utan ocksa pa ett antal objektiva forhallanden. Hursomhelst kommer massrérelsen, som idag
har st6tt pa Folkfrontens hinder, inte att kunna ga framat utan aktionskommittéer.

Uppgifter som att skapa en arbetarmilis, bevapna arbetarna, att forbereda en generalstrejk,
kommer att stanna pa pappret om inte de kdmpande massorna, via sina styrande organ, sjélva tar itu
med dessa uppgifter. Aktionskommittéer som uppstatt i kampen &r det enda som kan garantera den
verkliga milisen inte bara tusentals utan tiotusentals k&mpar. Bara aktionskommittéer som omfattar
landets viktigaste centra kommer att kunna vélja ratt 6gonblick for att 6verga till mer bestamda
kampmetoder, som de med ratta kommer att leda.

* * * *

Fran de forslag som skisserats ovan harror ett antal slutsatser nar det galler de proletara
revolutionarernas politiska verksamhet i Frankrike. Den viktigaste slutsatsen ror den sa kallade
“revolutionira(?) vinstern”. Denna grupp kinnetecknas av en fullstindig brist pa forstaelse for de
lagar som styr den revolutiondra massrorelsen. Oavsett hur mycket dessa centrister babblar om
“massorna” s inriktar de sig mot den reformistiska apparaten. Marceau Pivert upprepar den ena
eller andra revolutionara parollen, men underordnar den under en abstrakt princip om
“organisatorisk enhet” som i handling visar sig bli enhet med patrioterna mot revolutionirerna. Vid
en tidpunkt da det ar en fraga om liv eller dod for massorna att krossa de socialpatriotiska
apparaternas motstand som nigot absolut ”gott” som stir dver den revolutionira kampens intressen.

Aktionskommittéer kommer bara att byggas av de som anda till slutet inser behovet att befria
massorna fran de férradiska socialpatrioternas forradiska ledarskap. Anda haller Pivert fast i
Zyromsky, som haller fast i Blum, som i sin tur, tillsammans med Thorez héller tag i Herriot, som
haller tag i Laval. Pivert trader in i Folkfrontens system (det var inte for inte som han rostade for
Blums skamliga resolution vid det nationella radets senaste mote!) och Folkfronten ingar som en del
av Lavals bonapartistiska regim. Det ar oundvikligt att den bonapartistiska regimen kommer falla.
Om Folkfrontens ledarskap (Herriot-Blum-Cachin-Thorez-Zyromsky-Pivert) lyckas halla sig pa
fotterna under den annalkande och avgoérande perioden, da kommer den bonapartistiska regimen
oundvikligen att lamna plats for fascismen. En forutséttning for att proletariatet ska segra ar att det
avskaffar det nuvarande ledarskapet. Under dessa villkor blir parollen om “enhet” inte bara idioti
utan ett brott. Ingen enhet med den franska imperialismens och Nationernas forbunds agenter. Mot
deras svekfulla ledarskap maste vi stélla revolutionéra aktionskommittéer. Det gar bara att bygga
dessa kommittéer genom att skoningslost avsloja den sa kallade “’revolutionéra vénsterns”
antirevolutionara politik, med Marceau Pivert som ledare. Det finns inget utrymme i vara led for
illusioner eller tvekan i denna fraga.



