Leo Trotskij:
Halvsanningarnas praster
(19 mars 1938)

["The Priests of Half-Truth.” Socialist Appeal, 16 april 1938. Oversittning fran engelska, Goran
Kallgvist.]

The Nation och The New Republic spelar nu den sorgligaste och skamligaste rollen inom ameri-
kansk press. Dessa tidskrifter gor ansprak pa rollen som orakel for den “liberala” allménna opinio-
nen. De har inga egna tankar. Samhaéllskrisen som borjade 1929 6verraskade dessa “liberaler”, och
tvingade dem att hdnga sig fast vid Sovjetunionen som en raddningsplanka. Dessa herrar hittade
tillfalligt en kallelse i att popularisera planeringsprincipens framgangar, och forsiktigt stdlla denna
princip mot den kapitalistiska anarkin. De hade absolut inget sjdlvstandigt handlingsprogram for
USA, men kunde skyla 6ver sin egen virrighet med en idealiserad bild av Sovjetunionen.

I sjdlva verket betecknade ”vdnskapen” med Moskva den borgerliga liberalismens férsoning med en
byrakrati som hade strypt oktoberrevolutionen. Ju mer omfattande det nya ledande skiktets privile-
gier blev, och ju mer konservativt det blev i férsvaret av sina privilegier — desto fler blev dess vén-
ner bland borgerliga intellektuella och liberaler, snobbar som hdangde med i tidens trender. Inspira-
torer till detta tinkande blev Walter Duranty och Louis Fischer, fullkomliga smickrare av den
sovjetiska oligarkin. Vigledda av dem borjade smaaktiga professorer, mediokra poeter, advokater
som hade misslyckats att bli framtrddande, uttrakade dnkor och vanliga ensamma damer, pa allvar
ta sin vanskap med den sovjetiska ambassaden i Washington for en tjdnst i oktoberrevolutionens
intresse. Mdnga av dem visade en beredvillighet att férsvara Sovjetunionen till sista bloddroppen ...
forvisso inte sina egna, utan “trotskisternas”. Under revolutionens heroiska epok var den ameri-
kanska allminna opinionens representant i Moskva John Reed.' P& den tiden var Walter Duranty
placerad i Riga, ddr han arbetade som professionell fortalare av revolutionen och dess ledare. Under
senare ar har Duranty blivit det viktigaste bandet mellan sovjetbyrakratin och den ”liberala” all-
ménna opinionen i USA.? Den moraliska kontrasten mellan John Reed och Walter Duranty ater-
speglar vél den politiska fiendskapen mellan bolsjevism och stalinism. Om The Nations och The
New Republics redaktorer anstranger sin genialitet for att undvika att inse denna fiendskap, sa ér det
pa grund av att sadana smahandlare i l16gner som Duranty och Louis Fischer ligger ojamforligt
ndrmare dem i sitt sinnelag dn den hjdltemodige John Reed.

Ar det férvanande att den nuvarande byrakratin i Kreml &r ojamforligt mer passande for de
demokratiska oraklen dn vad Lenins revolutiondra parti var? Precis som de tidigare inte forstod
revolutionens lagar, forstar de idag inte reaktionens lagar. De hoppades att byrakratin, inte utan

1 John Reed (1887-1920) var en amerikansk journalist och radikal som stédde den ryska revolutionen och skrev
boken Tio dagar som skakade vérlden, pa marxistarkiv.se.

2 Trots sin dkta anglosaxiska ”sjal” deltar Walter Duranty i skenréttegangarna i Moskva pa ett strikt planerat sétt, sida
vid sida med domarna, aklagaren, de atalade och verhuvudtaget med folk som har en ”rysk sjdl”. Men Duranty
stélldes inte ens infor behovet att varje dag vélja mellan liv och d6d. Hans kollega, Harold Denny, en person som
uppenbarligen har en amerikansk sjél, om &n inte av nagra storre dimensioner, har snabbt anpassat sig till den
totalitdra regimen. Infor behovet att vilja mellan den magra sanningen och feta smorgasar, tog han tveklost stillning
for smorgasarna och Vysjinskij. Det ar varelser av denna sort som ar den ”liberala” allmdnna opinionens
inspirationskéllor.


https://www.marxistarkiv.se/klassiker/reed/10-dagar_som_skakade.pdf

2

deras vilvilliga samarbete, skulle bli alltmer respektabel och “ménsklig”. Tron pa oavbrutna och
automatiska framsteg har @n idag inte utrotats ur dessa personer huvuden. De har inte lyckats dra
ndgra som helst slutsatser fran det faktum att den demokratiska smabourgeoisien, vars likar de &r, i
Tyskland pa nagra ar omvandlade sig till en fascistisk armé. De var till och med dnnu mindre for-
mogna att forsta den stalinistiska byrakratins elakartade utveckling. En person som under historiens
stora vandningar inskrédnker sig till empiriska antaganden istdllet for att trdnga in i klasskampens
forestaende logik, ar forvisso att beklaga. I psykologisk mening var de atalade bara redskap i GPU-
inkvisitionens hénder. I historisk mening &r inkvisitorn, Stalin, bara ett redskap i hdnderna pa
byrakratin, som har hamnat i en atervandsgrand. Byrakratin ar sjélv bara ett redskap for varldsimpe-
rialismens patryckningar. De sovjetiska massorna hatar byrakratin. Véarldsimperialismen ser den
som ett verktyg som har 6verlevt sin anvandbarhet och forbereder sig for att storta den. Byrakratin
forsoker lura massorna. Den forsoker lura varldsimperialismen. Den ljuger pa bada fronter. For att
inte sanningen ska ta sig ut 6ver gransen eller sippra in i landet utifran, later byrakratin bara ”tillf6r-
litliga” personer komma in i eller limna landet. Den omger Sovjetunionen med en palissad av
granspatruller av en sort som vérlden aldrig har sett, och med orédkneliga flockar av polishundar.

Den period da varldsimperialismen utsatte Sovjet fér en blockad ar nu 6ver. Idag organiserar sovjet-
byrdkratin sjdlv blockaden av Sovjetunionen. Av revolutionen som den forstar den har byrakratin
bara bevarat kulten av polisvald. Den tror att den kan dndra historiens utveckling med hjalp av
polishundar. Den kdmpar for sin existens med ett konservativt raseri som ingen harskande klass i
historien hittills har uppvisat. Langs denna véag har den pa kort tid bestéllt brott som inte ens
fascismen har begatt dnnu. De demokratiska oraklen har inte forstatt ndgot av denna termidorens
logik, de forstar ingenting nu, och lat oss inte ha nagra illusioner om att de kommer att forsta
nagonting. Annars skulle de omedelbart tvingas stinga The Nation och The New Republic, och
ddarmed rubba solsystemets jamvikt! Eftersom den termidorianska reaktionen uppstod ur revolutio-
nen har The Nation och The New Republic outtrottligt forsokt bevisa att revolution och reaktion ar
en och samma sak. De har systematiskt godkaént eller atminstone hallit tyst om de forfalskningar,
logner och korruption som den stalinistiska byrakratin har astadkommit 6ver hela vérlden. De har
dolt fortrycket av oppositionens medlemmar, som har pagatt i 15 ar. And4 har det inte saknats
varningar. Vansteroppositionens litteratur dr ganska rikhaltig, pa alla sprak.

I 15 ar har den steg for steg visat hur byrakratins metoder hamnade i allt skarpare konflikt med det
nya samhallets krav, hur byrakratin tvingades délja sina egna giriga intressen, inte bara genom att
tilldgna sig alla harskande klassers teknik att ljuga, utan ocksa genom att — pa grund av situationens
allvar i ett land som just hade uppstatt ur en revolution — ge denna teknik en aldrig tidigare skadad
giftig karaktdr. Med ovedersdgliga fakta och dokument visade vi hur en hel forfalskarskola véxte
fram ur den termidorianska reaktionen — Stalins skola — och forgiftade samhéllsideologins alla
omraden. Vi forklarade hur och varfor det var just Stalin (“kocken som bara kan laga kryddstarka
matratter”, enligt Lenins definition sa tidigt som i mars 1921) som blev ledare for den snikna och
konservativa kast som hade bemdktigat sig revolutionen, vi forutspadde Moskvarattegdngarna tio ar
innan de dgde rum och vi forklarade for de mest efterblivna att den juridiska komplotten bara ar den
termidorianska dédskampens skdlvningar.

1937 underkastade slutligen den internationella kommissionen i New York, som bestod av personer
med hog moralisk auktoritet och vana vid kritiska bedémningar, Stalins och Vysjinskijs anklagelser



en tdlmodig och grundlig analys. De hittade bara logner, forfalskningar och bluffmakeri i anklagel-
serna. De sa detta oppet till hela varlden. Kommissionens dom var fraimst &mnad fér mannen pa
gatan”, lantbrukare, sma handelsmén, okunniga arbetare, med ett ord majoriteten av de vars
levnadsforhallanden berévar dem nédvéndig skolning och vidgade horisonter.

Det kan tyckas att man skulle kunna krava ett eget kritiskt tainkande fran The Nations och The New
Republics redaktorer, dessa folkets sjalvutndmnda larare. De kunde till exempel ha erinrat sig vad
de sjdlva larde sig av sina gamla skolldrare, att den termidorianska reaktionen i Frankrike stamplade
jakobinerna som “rojalister” och ”agenter &t Pitt”,® for att i massornas 6gon rittfardiga det blodiga
fortrycket av dem. Det kan tyckas att man kunde ha férvantat sig en viss moralisk kéansla fran dessa
professionella moralister. Stinker inte den sovjetiska byrakratins moraliska forfall i hogan sky?
Tyvarr har moralisterna befunnits sakna ens det enklaste luktsinne.

Moskvarittegangarna inte bara 6verraskade denna krets av méanniskor, utan de har ocksa forstort
lugnet i deras sinnen for langt tid framat. En rad artiklar i The Nation och The New Republic handlar
om de tre stora rattegdngarna — vilken kavalkad av trangsynthet, fafanga, hyckleri och framférallt
forvirring. Nej, de férvantade sig inte dem! Hur kunde det hdnda? Men dven om de saknar klar-
synthet och luktkénsla, sa har de i allra hogsta grad prastkastens sjalvbevarelsedrift. Dérefter
bestdmdes hela deras agerande av omsorgen att dolja sparen efter sig, det vill séga att se till att de
trogna forblev ovetande om det faktum att det inuti oraklet hela tiden fanns inte sa sarskilt fram-
synta praster. Teoretiskt avvisar dessa fariséer indignerat principen “dndamalet helgar medlen”, och
inser inte att ett stort historiskt mal automatiskt forkastar de medel som &r ovéardigt det. Men for att
backa upp traditionellt smaaktiga férdomar och i synnerhet sin egen auktoritet i dumbommarnas
ogon, ar de alltid redo att ta till konstfulla knep och ynkliga intriger.

Forst forsokte de oppet fullfélja sin plikt som ”vanner”, dvs. advokater at GPU. Men det visade sig
vara for riskabelt. De dndrade snabbt standpunkt till filosofisk skepsis och diplomatisk icke-
inblandning. De forkunnade att rattegangarna var “foérbryllande”. De avstod fran bedomningar. De
varnade for forhastade slutsatser. ”Vi kan inte avgora nagot utifran.” Vi far inte blanda oss i den
sovjetiska rattvisans angeldgenheter.” Med andra ord forsokte de pa ett undvikande sétt forlika
vdrldsopinionen med de grasligheter som kokades ihop i Moskva. De hér personerna ville till varje
pris forbli pa vanskaplig fot med revolutionens bodlar men inte ta direkt ansvar for GPU:s komplot-
ter. Men de lyckades inte halla sig till denna andra linje séarskilt lange. Under slagen fran avsléjan-
dena talade de med allt ldgre rost: ”Anklagelserna &r givetvis osannolika men ... men det finns
‘nagot’ bakom dem.” Vi ar inte for stalinisterna, men vi tror inte heller pa trotskisterna.” Bara The
Nations och The New Republics orakel representerar sanningen. Om de igar och forrgar var blinda,
sa ar det desto sdkrare att deras syn idag éar felfri. ”Det finns nagot bakom anklagelserna.” Forvisso!
Om den hédrskande klicken avréttar alla som &r kvar fran bolsjevikpartiet sa har de tvingande skal att
gora det. Men vi maste soka efter dessa skal i byrakratins objektiva intressen och inte i Vysjinskijs
tal eller i Jezjovs intriger. Men vi kdnner redan till att klasskampens dialektik for dessa empirister dr
en bok som &r forseglad med sju 1ds. Vad kan man kréva eller forvénta sig fran filosofer och forlag-
gare som inte forutsag nagonting och inte ser nagonting, och som blev fullstdndigt 6verraskade av
rattegangarna? Det enda som aterstar for de bankrutta oraklen é&r att dela skulden i tva delar: 50%
till bodeln och 50% till hans offer. Smabourgeoisien star alltid i mitten och bedémer en fraga med

3 William Pitt (1759-1806) var premidrminister i Storbritannien fran 1783-1801 och fran 1803 fram till sin dod.
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formuleringen: ”a ena sidan” och ”a andra sidan”. Om kapitalisterna &r hardnackade sa ar arbetarna
anda alltfor kravande. The Nation och The New Republic drar bara den gyllene medelvégens politik
till sin logiska slutsats, nar de gor slut pa hélften av sin moraliska lymfa pd GPU och den andra
halvan pa de verkliga eller inbillade ”trotskisterna”. Och till sist far de liberala amerikanerna hora
fran sina larare att Zinovjev och Kamenev bara var halva terrorister, att Pjatakov bara saboterade
industrin under sex av tolv manader, att Bucharin och Rykov bara &r spioner at tva och inte fyra
lander, och att Stalin bara ar forfalskare och skurk till hilften. Kain? Kanske han dr Kain, men inte
till mer &n 50%.

Deras filosofi aterspeglar deras egen vérld. Genom sin samhélleliga karaktédr &r de intellektuella
halvborgare. De lever pa halva tankar och halva kéanslor. De vill bota samhéllet med halva atgérder.
De anser att den historiska processen &r ett alltfér instabilt fenomen och végrar engagera sig till mer
an 50%. Saledes har dessa personer, som lever pa halvsanningar — dvs. den vérsta sortens logner —
blivit en verklig broms pa allt verkligt progressivt, dvs. revolutionért tdnkande.

The New Masses ér bara en soptunna som far folk pé sin vakt pa grund av sin egen lukt.* The
Nation och The New Republic ar betydligt mer ”anstdandiga” och ”respektabla” och mindre ...
illaluktande. Men de &r farligare. Den bdsta delen av den nya generationen amerikanska intel-
lektuella kan bara fortsétta pa den breda historiska vagen om de fullstandigt bryter med de
”demokratiska” halvsanningarnas orakel.

4 The New Masses var en litterdr manadstidskrift under stalinistiskt inflytande som publicerades mellan 1926 och
1948.
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