Leo Trotskij:
Kimpa mot strommen’
(April 1939)

[Ur Writings of Leon Trotsky [1938-39], s 249-259. Oversiittning frin engelska Géran Kéllqvist.
Noterna dr den engelska utgivarens. ]

James: 1) Jag skulle vildigt gidrna vilja hora vad kamrat Trotskij tycker om de franska arbetarnas
enormt 0kade kampvilja och var rorelses faktiska nedgang under denna period. Vid
grundningskongressen dgnades sex mdten dt den franska fragan, och precis 1 slutet blev det en
dispyt om karaktdren pa den resolution som skulle skrivas. Det ger en viss uppfattning om
svérigheterna. C och S ansdg att det néstan helt var frigan om ledarskap och organisation.” Blasco
ansag att kamraterna kunde analysera den politiska situationen men saknade formaga att aktivt
ingripa 1 massornas kamp. Min personliga uppfattning &r att det beror pa gruppens politiska
sammanfattning, att den dr koncentrerad till Paris och framst 4r intresserad av politik istéllet for av
industrin, &ven om jag i mitten av 1937 markte en stor fordndring i denna riktning. Men jag tror
fortfarande att det dr en frdga som kriver ordentligt tinkande och analyser.

2) Den spanska frdgan. Jag tycker inte att det dr forsent att inleda en unders6kning utifran alla
mdjliga vinklar av véra kamraters organisatoriska verksamhet i Spanien fran och med 1936. Utifrdn
vad jag har hort skulle femhundra vilorganiserade kamrater inuti POUM &tminstone kunnat ha gjort
ett forsok att gripa makten 1 maj 1937. Jag tror att vi har en hel del att l4ra frén de arbetsmetoder
som vara kamrater anvédnde 1 och utanfor POUM. Och i och med att det i Frankrike, och kanske 1
Nederldanderna och Storbritannien, dar det finns centristiska partier mellan oss och socialdemokratin
och dér vi sannolikt méste arbeta pa samma sitt som vara kamrater tvingades arbeta i POUM i
Spanien, av alla dessa skél anser jag att det att en del arbete ska ldggas ner pa vara kamraters
faktiska erfarenheter i Spanien.

3) Den brittiska sektionen. Ni kinner till sektionens historia: splittringen 1936 och bildandet av tva
grupper, den ena i Labourpartiet och den andra utanfor. Nar C anldnde pa sommaren 1938 hade
bada grupperna ungefar 70 medlemmar. Gruppen i Labourpartiet var stabilare. RSL [Revolutionary
Socialist League — Revolutiondra socialistiska forbundet] var en sammanslagning mellan det gamla
Marxistiska forbundet, som brét med Groves, och Marxistgruppen, och hade kontakter med
omkring 20 fortraffliga kamrater frdn Edinburgh. Pakten for enhet och fred slog fast att respektive
grupp skulle fortsétta sin egen verksamhet, och att det skulle goras ett bokslut efter sex ménader. De
senaste nyheterna &r att motséttningarna har fortsatt och att gruppen i Labourpartiet nu dominerar.

Det finns ocksa en annan grupp — Lees grupp i Labourpartiet — som végrade att ha ndgot med
sammanslagningen att gora, och sa att den utan tvivel skulle misslyckas. Lees grupp ar mycket

1 “Fighting Against the Stream”, Internal Bulletin, Socialist Workers Party, vol II, nr. 4, 20 december 1939, dér titeln
var “’Fjdrde internationalen i Europa”. Det var en obearbetad avskrift av den forsta av tva diskussioner om Fjérde
internationalen som hélls i borjan av april 1939. I denna forsta form kallades Trotskij for Crux. Nar avskriften
aterutgavs i Fourth International i maj 1941 utelimnades de tre sista styckena, liksom hela det inledande uttalandet
av James. Det publiceras hér for forsta gangen i sin helhet.

2 CairJames P. Cannon. S dr Max Shachtman. Blasco ér Pietro Tresso.



aktiv.

Jag sa till kamrat C att jag till sist hade dragit slutsatsen a) att jag inte hade nagot mot att ens den
storre delen av kamraterna frdn sammanslagningen skulle bli kvar i Labourpartiet; ) men att den
oberoende gruppen med sin tidning skulle fortsitta. Néar det kommer till kritan skulle sprickan i
Labourpartiet under nuvarande omstdndigheter inte ge nagot storre antal, och vér oberoende grupp
med en tidning var helt nédvéindig. Wicks, Sumner, Sara och andra fran den gamla Marxistgruppen,
som hade arbetat i Labourpartiet under 4 &r och fortfarande var med i det, holl helt med oss om att
det behdvdes en oberoende rost. Kamraterna i1 Labourpartiet ville ha en teoretisk tidskrift som New
International. Vi sa nej, vi ville ha en tidning som den gamla Militant, delvis teoretisk och delvis
agitatorisk. Det finns inte mycket mer att diskutera om den engelska frigan nér man har haft tid att
begrunda den pa avstand. Det dr uppenbart att inga rad och ingen politik kan utféra mirakel.

Men ILP:s [Independent Labour Party — Oberoende arbetarpartiet] stillning dr viktig for oss.
Organisatoriskt ar det svagt, men det har fyra parlamentsledamdéter, dess tidning séljer mellan 25-
30.000 exemplar varje vecka, dess konferenser och uttalanden publiceras i de borgerliga
tidningarna, det far ett tillrackligt ekonomiskt stod for att stidlla upp med 15 kandidater i valen (de
flesta av dem fOrlorar sin insats pa 750 pund per kandidat). Allmént sett sdger det samma sak som
vi, och det drar undan allt det moraliska och ekonomiska stod som vi till exempel far 1 USA, dar det
inte finns ndgot mellan oss och socialdemokratin, som den nu dr. Dessutom dppnar sig alltid ILP
och sluter sig sedan, men vi lyckas inte dra fordel av de stindiga splittringarna och vinsterns
overgripande missndje. Om vi kunde splittra ILP, och som Maxton har hotat att géra pa egen hand
tvinga de skotska medlemmarna till Skottland och ldmna féltet 6ppet 1 England, s skulle vi inte
omedelbart kunna skapa ett stort parti som leder massorna, men vi skulle géra utomordentliga
framsteg.

Jag anser att resolutionen fran 1936 om de centristiska partierna,’ som sa att ILP inom kort skulle
forfalla till stalinism, var ett misstag och vilseledde den engelska sektionen. For nérvarande ser det
ut som om véra framtida framsteg 1 Storbritannien i forhallande till ILP till stor del beror pa4 om vér
franska sektion lyckas dra till sig de bista elementen i PSOP [Parti socialiste ouvrier et paysan —
Socialistiska arbetar- och bondepartiet]. Icke desto mindre foreslér jag att vér brittiska sektion inte
pa nagot sitt ska bortse fran ILP, och att den med hjélp av pamfletter, i var press och i artiklar borde
gora en samlad framstot mot dess svagheter och motséttningar och for att underlétta dess undergang
gora sitt bésta for att vidga de sprickor som sténdigt uppstar.

Slutligen har vi frdgan om att kamraterna ska soka sig till industrin, vilket har gjorts 1 ett eller tva
distrikt i Amerika dar intellektuella, beslutsamma att komma i kontakt med massorna, har gatt in i
livsmedelsindustrin och andra industrier dir det var mojligt, pa vissa stdllen med stor framgéang. Jag
tror att det i Frankrike och definitivt i Storbritannien mycket vél skulle kunna vara nagot att prova
for att stdrka kontakten med massorna. Det &r ett av vart partis stora svagheter i storstader som
London, Paris och i viss mé&n New York, medan det belgiska partiet, som har sin bas i ett proletért
omrade pa landsbygden, ar ytterst vilorganiserat, och trots en viss politisk svaghet under den

3 Denna resolution, med titeln ”The International Bureau for Socialist Unity (‘London Bureau’) and the Fourth
International”, antogs av den forsta internationella konferensen for Fjarde internationalen, som hdlls i Genéve i juli
1936. Hela texten finns i Documents of the Fourth International.



senaste perioden har visat att det under en omvélvning liknande den som har dgt rum i Frankrike
troligen kommer att spela en mycket kraftfullare roll och &tminstone géra mycket storre framsteg &n
var franska sektion har uppvisat.

Trotskij: Ja, frdgan dr varfor inte véra framsteg ligger i nivd med vérdet pa vara uppfattningar, som
inte ar s meningslosa som en del vinner tror. Vi gér inte fram politiskt, Ja, det dr ett faktum, som ar
ett uttryck for arbetarrorelsen allminna forfall under de senaste 15 &ren. Det 4r den mer allminna
orsaken. Nér den bredare revolutiondra rorelsen forfaller, nir det ena nederlaget foljer pé det andra,
nér fascismen sprider sig i virlden, ndr den officiella “marxismen” &r den méktigaste organisationen
som finns for att lura arbetarna, och sa vidare, dé dr den oundvikliga situationen sadan att de
revolutiondra elementen maste arbeta mot den dvergripande historiska strommen, trots att vara
teorier, vara forklaringar, dr si exakta och kloka som man kan kréva.

Men massorna lér inte av teoretiska uppfattningar som gor forutsdgelser, utan av de allmidnna
erfarenheter de gor i sina liv. Det dr den mest Overgripande forklaringen — hela situationen dr mot
oss. Det méste ske en sviangning i klassens forstdelse, av stimningarna, i massorna kénslor, en
sviangning som kommer att ge oss mojligheter till stora politiska framgéngar.

Jag minns en del diskussioner i Moskva 1927 efter att Chiang Kai-shek hade tystat de kinesiska
arbetarna. Vi forutsade detta tio dagar i forviag och Stalin gick mot oss med argumentet att Borodin
var vaksam, att Chiang Kai-shek inte skulle fa ndgon chans att forrdda oss, etc. Jag tror att det var
atta eller tio dagar senare som tragedin dgde rum, och vara kamrater uttryckte optimism eftersom
var analys var sd tydlig att alla skulle se den och vi skulle sdkert erovra partiet. Jag svarade att
strypandet av den kinesiska revolutionen &r tusen ganger viktigare for massorna @n véra spadomar.
Viéra forutségelser kan vinna nigra fé intellektuella som intresserar sig for sidana saker, men inte
massorna. Chiang Kai-sheks militira seger kommer oundvikligen att orsaka en nedgang och bidrar
inte till den revolutiondra fraktionens tillvaxt.

Sedan 1927 har vi upplevt en rad nederlag. Vi dr som en grupp som forsoker bestiga ett berg, och
om och om igen drabbas av stenar som faller ner, snofall, etc. I Asien och Europa har det uppstatt
nya desperata stimningar bland massorna. De horde ungefar det vi sdger for tio eller femton ar
sedan fran kommunistpartiet och de dr pessimistiska. Det dr de allminna stimningarna bland
arbetarna. Det dr den mest 6vergripande orsaken. Vi kan inte dra oss undan den allménna historiska
inriktningen — de 6vergripande styrkeforhallandena. Strommen gir emot oss, det &r uppenbart. Jag
kommer ihag perioden mellan 1908 och 1913 i Ryssland. Da var det ocksé reaktion. 1905 hade vi
arbetarna med oss — 1908 och till och med 1907 borjade den stora reaktionen.

Alla hittade pé paroller och metoder for att erdvra massorna och ingen erovrade dem — de var
desperata. Pa den tiden var det enda vi kunde gora att skola kadrerna och de smélte bort. Det dgde
rum en rad splittringar till hoger och vénster eller till syndikalismen och sa vidare. Lenin var kvar i
en liten grupp, en sekt, 1 Paris, men var fortrostansfull att det skulle uppsta nya mojligheter till ett
uppsving. Det kom 1913. Det kom en ny viag, men sedan kom kriget och avbrot denna utveckling.
Under kriget var det tyst som i graven bland arbetarna. Zimmerwaldkonferensen var en konferens
déir majoriteten var vildigt forvirrade element. I massornas djupa skrymslen, i skyttegravarna och sa
vidare, fanns nya stimningar, men de var sd djupt nere och s& skrdmda att vi inte kunde n& dem och
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ge dem ett uttryck. Det dr darfor rorelsen sdg sig sjélv som vildigt svag, och till och med de delar
som mottes 1 Zimmerwald gick under foljande ar, foljande ménad, till storsta delen &t hoger. Jag ska
inte befria dem frén sitt eget personliga ansvar, men den allminna forklaringen &r att rérelsen var
tvungen att simma mot strommen.

Var nuvarande situation dr ojamforligt mycket svérare d4n ndgon annan organisation ndgonsin har
upplevt, eftersom vi har Kommunistiska internationalens fruktansvérda forrdaderi, som uppstod ur
Andra internationalens forraderi. Tredje internationalens forfall utvecklades sa snabbt och s
ovintat att samma generation som horde om dess bildande nu hor oss, och de sédger: "Men vi har

"7

redan hort det en ging

Sedan har vi Vénsteroppositionens nederlag i Ryssland. Fjirde internationalen har genetiska band
till Vénsteroppositionen, massorna kallar oss trotskister. Trotskij vill erdvra makten, men varfor
forlorade han makten?” Det dr en grundlidggande fraga. Vi maste borja med att forklara det med
historiens dialektik, med konflikten mellan klasserna, att till och med en revolution skapar reaktion.

Max Eastman skrev att Trotskij ldgger for stor vikt vid ldran, och om han hade haft mer sunt fornuft
sa skulle han inte ha forlorat makten. Inget &r mer 6vertygande én framging och inget sd
franstdtande som nederlag for de stora massorna.

Vi har ocksa 4 ena sidan Tredje internationalens forfall och & den andra Vénsteroppositionens
fruktansvirda nederlag, med utrotning av en hel grupp. Dessa fakta dr tusen génger mer
Overtygande fOr arbetarklassen an vér stackars tidning, 4&ven med en enorm upplaga péa 5.000
exemplar som Socialist Appeal.

Vi ér en liten bat 1 en enorm strom. Det finns fem eller tio bétar och en sjunker och vi sdger att det
berodde pé daliga rorsmin. Men det var inte skélet — det berodde pé att strommen var for stark. Det
ar den mest allménna forklaringen och vi far aldrig glomma denna forklaring for att inte bli alltfor
pessimistiska — vi som ér fortruppens fortrupp. Sedan skapar denna omgivning speciella grupper av
element kring var fana. Det finns modiga element som inte gillar att simma med strdmmen — det &r
deras natur. Sedan fanns det intelligenta element med dalig karaktar som aldrig varit disciplinerade,
som alltid letade efter en mer radikal eller mer sjdlvstindig stromning och hittade var strémning,
men de stod allihopa mer eller mindre utanfor arbetarrérelsens allménna tendens. Deras virde har
oundvikligen en negativ sida. Den som simmar mot strommen hénger inte ihop med massorna.
Dessutom dr varje revolutiondr rorelse till en bdrjan inte proletér till sin sociala sammanséttning.
Den bestar av intellektuella, halvt intellektuella, eller arbetare med band till de intellektuella som &r
missndjda med de existerande organisationerna. I alla lander finns en hel del utldanningar som inte ar
sa latta att f4 med i landets arbetarrdrelse. En tjeck i USA eller i Mexiko har ldttare att bli medlem i
Fjarde internationalen &n en tjeck i Tjeckoslovakien. Samma sak giller en fransman i USA. Den
nationella atmosféren har en enorm makt dver individerna.

I ménga ldnder dr judarna halvt utlinningar, inte helt inférlivade, och de ansluter sig till varje ny
kritisk, revolutionir eller halvt revolutionér stromning inom politiken, konsten, litteraturen och sa
vidare. En ny radikal strémning som under denna period gér mot historiens dvergripande inriktning
utkristalliserar sig kring element som ar mer eller mindre skilda fran landets nationella liv, och for



dem é&r det svérare att trdnga in 1 massorna. Vi dr alla mycket kritiska mot var organisations sociala
sammanséttning, och vi méste fordndras. Men vi maste inse att denna sociala sammansittning inte
foll frdn himlen, utan avgjordes av den objektiva situationen och av vér historiska uppgift under
denna period.

Det betyder inte att vi ska vara ndjda med situationen. Vad géller Frankrike finns det en lang
tradition av att den franska rorelsen hanger ihop med landets sociala ssmmansittning. Forr 1 tiden
speciellt den sméborgerliga mentaliteten — & ena sidan individualism och & den andra livfullhet, en
fantastisk improvisationsforméga. Om ni gor en jimforelse under Andra internationalens klassiska
period, kommer ni att upptécka att det franska socialistpartiet och den tyska socialdemokratin hade
samma antal representanter i parlamentet. Men om ni jJamfor organisationerna, sa upptiacker ni att de
inte gér att jdimfora. Fransmannen kunde bara med storsta svéarighet samla ihop 25.000 francs, men 1
Tyskland var det ingen sak att skicka in en halv miljon. Tyskarna hade négra miljoner i
fackforeningarna och fransméannen hade ndgra miljoner som inte betalade medlemsavgifterna.
Engels skrev en ging ett brev dér han karakteriserade den franska organisationen, och han avslutade
brevet med, ”och som alltid kommer inte medlemsavgifterna in”.

Viér organisation lider av samma dkomma, den traditionella franska &komman: denna oférméga att
organisera och pa samma gang avsaknad av villkor for att improvisera. Till och med nu nér vi hade
ett uppsving 1 Frankrike, s& hidngde det ihop med Folkfronten. I detta ldge bevisade Folkfrontens
nederlag att vara uppfattningar var riktiga, pd samma sitt som utrotandet av de kinesiska arbetarna
gjorde det. Men nederlaget var ett nederlag och det drabbar de revolutiondra stromningarna tills det
sker ett kraftigare uppsving vi en ny tidpunkt. Vi méste vinta och forbereda — ett nytt element, en ny
faktor, under dessa omstandigheter.

Vi har kamrater, som Naville och andra, som kom till oss for 15 eller 16 ar sedan nir de var vildigt
unga pojkar. Nu dr de mogna personer och hela deras medvetna liv har bestatt av slag, nederlag och
fruktansvirda nederlag 1 internationell skala och de &r mer eller mindre vana vid denna situation. De
sétter mycket stort virde pa sina uppfattningars riktighet och de kan analysera, men de har aldrig
kunna tringa in i och arbeta med massorna och de har aldrig lart sig det. Det dr oerhort nddvandigt
att titta pa vad massorna gor. Vi har sddana personer 1 Frankrike. Jag vet mycket mindre om
situationen i Storbritannien, men jag tror att vi har sddana personer dér ocksa.

Varfor har vi forlorat folk? Efter de fruktansvérda internationella nederlagen hade vi i Frankrike en
valdigt primitiv rorelse pa en véldigt 1ag politisk niva under ledning av Folkfronten. Folkfronten —
och jag tror hela denna period — dr en sorts karikatyr av februarirevolutionen. Det dr skamligt att
arbetarrdrelsen i ett land som Frankrike, som for 150 &r sedan gick igenom den storsta borgerliga
revolutionen i vérlden, ska behdva ga igenom en karikatyr av den ryska revolutionen.

James: Du skulle inte ldgga hela ansvaret pa kommunistpartiet?

Trotskij: Det dr en enorm faktor for att skapa massornas mentalitet. Den aktiva faktorn var
kommunistpartiets forfall.

1914 var bolsjevikerna helt dominerande inom arbetarrdrelsen. Det var pa randen till kriget. Den
mest exakta statistiken visar att bolsjevikerna representerade minst tre fjardedelar av proletariatets
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fortrupp. Men med borjan under februarirevolutionen drogs de mest underutvecklade personerna —
bonder, soldater, till och med tidigare bolsjevikiska arbetare — till denna folkfrontsstrdmning och
bolsjevikpartiet blev isolerat och svagt. Den allmédnna strommen befann sig pd en mycket lag niva,
men var stark och rorde sig mot oktoberrevolutionen. Det handlar om tempo. Efter alla nederlag
lockade Folkfronten i Frankrike till sig de element som sympatiserade med oss teoretiskt men som
var indragna 1 massrorelsen, och under en tid blev vi mer isolerade dn nadgonsin. Ni kan sla ihop alla
dessa element. Jag kan till och med hévda att manga (men inte alla) av vara ledande kamrater,
speciellt i de gamla sektionerna, vid en svdngning i situationen skulle avvisas av den revolutionéra
massrorelsen, och nya ledare, ett nytt ledarskap, kommer att uppsté i den revolutiondra
stromningen.

I Frankrike borjade panyttfodelsen med intradet 1 Socialistpartiet. Socialistpartiets politik var oklar
men den vann manga nya medlemmar. Dessa nya medlemmar var vana vid en stor miljo. Efter
splittringen blev de lite nedslagna. De var inte sa hdardade. Sedan tappade de sitt inte sa hirdade
intresse och vanns tillbaka av folkfrontsstromningen. Det dr beklagligt men gér att forklara.

I Spanien spelade samma orsaker samma roll med den ytterligare faktorn med Nin-gruppens
bedrovliga agerande. Han befann sig 1 Spanien som representant for den ryska Vénsteroppositionen
och under det forsta aret forsokte han inte mobilisera, organisera vara oberoende element. Vi
hoppades att vi skulle vinna Nin till en korrekt uppfattning och sa vidare. Offentligt stodde
Vinsteroppositionen honom. I privata brev forsokte vi vinna honom och driva honom framét, men
utan framgang. Vi forlorade tid. Var det ritt? Det ar svart att siga. Om vi hade haft en erfaren
kamrat i Spanien skulle var situation ha varit ojamforligt mycket battre, men vi hade ingen. Vi satte
allt vart hopp till Nin, och hans politik bestod av personliga mandvrer for att undvika ansvar. Han
lekte med revolutionen. Han var uppriktig men hela hans mentalitet var mensjevikisk. Det var en
fruktansvird nackdel, och att under den forsta perioden bara kiimpa mot denna nackdel med
korrekta formuleringar som forfalskades av vara egna representanter, Nin-gruppen, gjorde det
mycket svért.

Glom inte att vi forlorade den forsta revolutionen 1905. Fore var forsta revolution hade vi en
tradition av stort mod, sjalvuppoffring, etc. Sedan drevs vi tillbaka till en stillning som elidndig
minoritet pa 30 eller 40 personer. Sedan kom kriget.

James: Hur ménga var det i bolsjevikpartiet?

Trotskij: 1910 fanns det 1 hela landet nagra fa dussin personer. En del var 1 Sibirien. Men de var inte
organiserade. De personer som Lenin kunde néd med brev eller agenter uppgick till omkring 30 eller
hogst 40. Men traditionen och teorierna bland de mer avancerade arbetarna var ett enormt kapital
som anvindes senare under revolutionen, men vid den hér tidpunkten var vi 1 praktiken helt
isolerade.

Ja, historien har sina egna lagar som dr mycket miktiga — méktigare dn vara teoretiska uppfattningar
om historien. Nu har vi en katastrof i Europa — Europas forfall, forintandet av ldnder. Det paverkar
arbetarna enormt nér de ser hur diplomaterna, arméerna, och sé vidare ror sig, och det pa den andra
sidan star en liten grupp med en liten tidning som ger forklaringar. Men det handlar om att de kan



bli mobiliserade imorgon och deras barn bli dodade. Det dr en oerhdrd skillnad mellan uppgiften
och medlen.

Om kriget borjar nu, och det ser ut som om det kommer att borja, sa kommer vi under den forsta
manaden att forlora tvé tredjedelar av vad vi har i Frankrike. De kommer att skingras. De &r unga
och kommer att mobiliseras. Subjektivt kommer méanga att bli vér rorelse trogna. De som inte
kommer att arresteras och blir kvar — det kan bli tre eller fem — jag vet inte hur manga, men de
kommer att bli helt isolerade.

Forst efter ndgra ménader kommer kritiken och avskyn att borja visa sig i stor skala, och dverallt
kommer vara isolerade kamrater — pa ett sjukhus, i en skyttegrav, en kvinna i en by — att uppticka
att atmosféren foréndrats och de kommer att yttra ett modigt ord. Och samma kamrat som var okidnd
1 ndgon del av Paris kommer att bli ledare for ett regemente, for en division, och kommer att kdnna
att han har blivit en miktig revolutionér ledare. Denna foréndring ligger i var periods natur.

Jag vill inte sdga att vi ska forlika oss med maktldsheten hos var franska organisation. Jag tror att vi
med hjélp av de amerikanska kamraterna kan vinna dver PSOP och ta ett stort sprang framat.
Situationen mognar och séger till oss: ”Ni maste ta tillvara denna mdjlighet.” Och om véra kamrater
vinder ryggen till detta kommer situationen att fordndras. Det dr helt nddvandigt att era
amerikanska kamrater reser till Europa igen och inte bara ger rad, utan tillsammans med
Internationella sekretariatet bestimmer att var sektion ska ga in i PSOP. Den har nigra tusen.
Utifrén revolutionens synvinkel dr det ingen stor skillnad, men utifrén synvinkeln att arbeta ar det
en enorm skillnad. Med nya element kan vi ta ett fantastiskt sprang framét.

I USA har arbetet nu en ny karaktér, och jag tror att vi kan vara mycket optimistiska utan att ha
ndgra illusioner och dverdrifter. I USA har vi storre tidsmarginaler. Situationen &r inte s& omedelbar,
sé akut. Det &r viktigt.

Sedan héller jag med kamrat Stanley, som skriver att vi nu kan fa mycket viktiga framgéngar i de
koloniala och halvkoloniala l&nderna. Vi har en mycket viktig rorelse i Indokina. Jag héller absolut
med kamrat James att vi kan fa en mycket viktig rorelse bland svarta, ty dessa personer har inte gétt
igenom de tva senaste artiondenas historia sa ndra. Som massor vet de inget om den ryska
revolutionen och Tredje internationalen. De kan borja historien frén borjan. Det &r helt nddvéndigt
for oss att fa nytt blod. Det dr darfor vi 4r mer framgangsrika bland unga. I sa métto som vi kunnat
nirma oss dem har vi fatt goda resultat. De dr mycket lyhorda for ett tydligt och drligt revolutionért
program.

Storbritannien och ILP? Det &r ocksa en speciell uppgift. Jag f6ljde det ndrmare nér jag var i Norge.
P& mig verkar det som om vara kamrater som gick med i ILP gjorde samma erfarenheter som véra
kamrater hade i Socialistpartiet. Men inte alla av vdra kamrater gick med i1 ILP, och de utvecklade sa
vitt jag kunnat se en opportunistisk politik, och det dr dérfor deras erfarenheter 1 ILP inte blev sa
goda. ILP forblev detsamma som det var innan, medan Socialistpartiet nu &r tomt. Jag vet inte hur
vi ska ndrma oss det nu. Nu &r det en Glasgoworganisation. Det dr en lokal apparat och de har ett
inflytande 1 den kommunala apparaten, och jag har hort att den ér véldigt korrumperad. Det ér
Maxtons eget jobb.



8

Det dr vanligt med uppror bland basmedlemmarna i ILP. Under forberedelserna infér en ny
kongress blir Fenner Brockway beskyddare av den upproriska delen och sékerstéller en majoritet.
Maxton sdger att han ska avga. D4 séger Fenner Brockway: ”Nej, vi kommer att avsiga oss var
seger. Vi kan dverge véra principer men inte var Maxton.” Jag tror att det allra viktigaste dr att
kompromettera dem — sétta dem 1 skiten — Maxton och Brockway och deras gelikar. Vi miste peka
ut dem som klassfienden. Vi maste kompromettera ILP med enorma och skoningsldsa angrepp mot
Maxton. Han ar offerlamm f6r den brittiska rérelsens och 1 synnerhet ILP:s samtliga synder. Med
saddana samlade angrepp pa Maxton, systematiska angrepp 1 vér press, kan vi paskynda splittringen i
ILP. Samtidigt maste vi papeka, att om Maxton dr Chamberlains hantlangare s &r Fenner Brockway
Maxtons hantlangare.

James: Vad tycker du om en oberoende tidning for jobbet att sla mot Maxton, etc.

Trotskij: Det dr en praktisk frdga. Om var sektion i1 Frankrike gar med i PSOP sa anser jag att
Internationella sekretariatet ska ge ut Quatriéme Internationale for alla fransktalande ldnder tva
génger 1 minaden. Det &r helt enkelt frdgan om juridiska mdjligheter. Jag tror att &ven om vi verkar
inuti Labourpartiet s& maste vi ha en oberoende tidning, inte mot vara kamrater i Labour utan
snarare fOr att std utanfor ILP:s kontroll.
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