Peter Taaffe (14 oktober 2009)

En otjanst mot Trotskij

Peter Taaffe, som ar ordforande for Socialist Party (CWI i England och Wales), recenserar har
Trotsky a Biography av Robert Service, Macmillan, 2009. Recensionen publicerades
ursprungligen pa http://www.socialistparty.org.uk under rubriken ”A “dis-Service’ to Leon
Trotsky”

Denna bok ar véldigt tjock — hela 600 sidor — men véldigt tunn nar det handlar om en é&rlig
politisk undersokning och analys av Leo Trotskijs idéer, foremalet for Services lunta. Hans
motivering? Att denna bok skulle vara den forsta “fullskaliga biografin 6ver Trotskij skriven
av nagon utanfor Ryssland som inte &r trotskist”. Han medger att Isaac Deutscher, som skrev
en trilogi om Trotskij, och Pierre Broué, som gav ut en studie i en volym pa 1 000 sidor 1989,
skrev med “brio” (livfullhet). VVad géller Trotskijs egen redogoérelse dver sitt liv, Mitt liv,
avfardas denna som “egennyttig och ett exempel pa sjalvforharligande™!

Detta ar ett milt exempel pa de skymford Service kastar mot Trotskij. Han kom med
"allvarliga felaktigheter” i sitt skrivande, han var en intellektuell dversittare”; han var
"fafang och sjalvupptagen”. Tva rader efter dessa anklagelser sager Service att Trotskij
"ogillade skryt”! Han anklagas for att ha tarvliga motiv nar han som det pastas "évergav sin
forsta fru” och sina tva dottrar som, vilket Service icke desto mindre medger, uppmanade
honom att fly fran Sibirien for att férena sig med Lenin och de ledare for RSDAP [Ryska
socialdemokratiska arbetarpartiet] som gav ut Iskra (Gnistan), den tidens revolutionéra
tidning. Pa praktiskt taget varje sida finns det atminstone en forvanskning, och oftast flera, av
Trotskijs idéer, hans personliga liv osv.

Det finns inte ett enda relevant nytt faktum som lagger till nagot i var bild av Trotskij i denna
bok... forutom att vi far veta att Trotskijs barn fick en "Wiensk brytning” — vilken
dverraskning nér de bodde i den staden. Det finns emellertid ett 6verflod av upprepade
prokapitalistiska och stalinistiska smadelser mot Trotskijs idéer och handlingar fran det
ogonblick da han blev aktiv i de ryska revolutionara underjordiska kretsarna fram till den dag
han mordades. Padriven av Andrew Marr — som, maste tillaggas, for en tid under sin
"missriktade” ungdom var trotskist av det timidaste slaget — forsokte Service, pa BBC Radios
Start the Week den 12 oktober [2009], utfora ytterligare ett "mord” pa Trotskij, av litterart
slag denna gang.

Felaktiga pastaenden

Otroligt nog far vi t ex veta att Trotskij fore 1914 inte var nagon “marxistisk teoretiker”!
Olyckligtvis vad galler Services "sjalvupptagenhetsredogorelse” har vi den lilla ”beklagliga”
detaljen att Trotskij satt som ordférande for Petrogradsovjeten under 1905 ars revolution, vid
tiden den storsta handelsen for arbetare och fortryckta dver hela vérlden sedan Paris-
kommunen 1871. Under denna revolution var han &ven redaktdr och skrev for en dagstidning
och en marxistisk teoretisk tidskrift.

Dessutom formulerade Trotskij fore 1914 sin beromda teori om den ”permanenta
revolutionen”. Han forklarade att den kapitalistiskt-demokratiska revolutionen — jordreform,
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nationella fragan, feodalismens och den tsaristiska diktaturens avskaffande — i ett “outvecklat”
land som Ryssland inte kunde fullbordas av kapitalisterna sjalva. Med denna idé var han vid
den tiden ense med Lenin och bolsjevikerna. Men Trotskij gick langre och visade att endast
arbetarklassen — med dess speciella dynamiska egenskaper i Ryssland — kunde spela den
ledande rollen i en allians med bondeklassen i att fullborda den kapitalistiska demokratiska
revolutionen. Detta i sin tur skulle vara inledningen till en internationell socialistisk
revolution. Detta var ett storslaget utkast till vad som verkligen hédnde 1917: en arbetarnas och
bondernas socialistiska regering och de tio dagarna som skakade varlden.

Service fortsatter med att havda att Trotskij inte var ”"nyskapande”; denna teori var i verklig-
heten Alexander Helfands intellektuella egendom, vilken, battre kdnd som Parvus, sam-
arbetade med Trotskij. Tyvarr for Service har vi ett erkdnnande fran Trotskij sjalv att Parvus
bidrog med lejonparten” av denna teori. Men Parvus kom inte i narheten av att dra samma
djérva revolutionéra slutsats som Trotskij.

Parvus menade att resultatet av en allians mellan arbetarklassen och bondeklassen skulle
begransa sig till kapitalismens ramverk, méjligen leda till en regering likt de davarande
“arbetarregeringarna” i Australien. Trotskij havdade tvartom att néar val den kapitalistiskt-
demokratiska revolutionen genomforts, da skulle en arbetar- och bonderegering komma till
makten som darefter skulle vara tvungen att ga vidare med den socialistiska revolutionens
uppgifter vilket i sin tur skulle leda fram till en internationell rorelse.

Services forsok i de tidiga delarna av boken att hdvda att Trotskijs originella teoretiska bidrag
saknade varde upphdvs senare nér han, med gnisslande tander, tvingas erkanna att Lenin i pri-
vata samtal med Joffe — en av Trotskijs vanner — medgav att Trotskij hade haft ratt i fraga om
perspektiven for den ryska revolutionen. Trotskijs teori ar relevant idag i alla samhallen i den
“underutvecklade” varlden som fortfarande har att fullstandigt fullborda den kapitalistiskt-
demokratiska revolutionen.

Services alla syrliga kommentarer om Trotskij &r endast uppvarmda idéer som serverats av
tidigare kritiker, som stracker sig tillbaka till sjélvaste stalinismen, kapitalistiska kommen-
tatorer, fordomsfulla socialdemokrater och reformister. Vi finner samma anklagelser mot
Trotskij vad galler terrorism, Kronstadtupproret, "auktoritara metoder”, utan nagra som helst
nya bevis att backa upp dem med.

Trotskij anklagas till exempel for att "utlamna” Kronstadtrevolten 1921 i Mitt liv. Trotskij
sjalv forklarade, nar han pa 1930-talet svarade pa “"ramaskrin om Kronstadt”, att det var av
den enkla anledningen att den inte ansags vara en stor handelse forran den pa 1930-talet togs
upp pa nytt av senare dagars kritiker som anarkister och, tyvarr, av Victor Serge. Trotskij
anklagades for att ha slagit ner” ”Kronstadtmatroserna”, ”samma matroser” som deltog i
oktoberrevolutionen.

| en detaljerad analys visade han att sa inte var fallet — han spelade ingen direkt roll i under-
tryckandet av Kronstadtrevolten, men accepterade fullt moraliskt ansvar” for de atgarder
som vidtogs." ”Rebellerna” i Kronstadt kravde "sovjeter utan bolsjevikerna” vilket applade-
rades av kontrarevolutiondrer i Ryssland och éver hela vérlden. Service upprepar bara l6gner
— utan nagra som helst bevis — for att forsoka 6vertyga oss om att matroserna 1921 var
desamma som de hjaltemodiga upprorsmannen fran oktoberrevolutionen, vilket de inte var.
Den Overvaldigande majoriteten av arbetarna i Petrograd gav sitt stod till de atgarder som
vidtogs mot dem.

! Se Trotskijs artikel Mer om undertryckandet av Kronstadt — 6 a
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Med hjélp av oberoende kéllor visade Trotskij att revoltens ledare, av egna sjalviska syften —
under inbordeskriget — krévde speciella privilegier. De hotade dven att ta 6ver Réda Flottan,
som i och med den smaltande isen i Finska viken skulle ha 6ppnat portarna for ett
imperialistisk angrepp mot den ryska statens sjalva hjarta. Motvilligt krossade den ryska
arbetarregeringen darfor revolten, sedan myteristerna vagrat att férhandla och ge med sig.

Demokrati

En lika tvivelaktig metod — att inte beskriva handelseforloppet som det faktiskt hédnde —
anvander Service om sjalva ryska revolutionen. Det var en ”kupp” — och anklagelserna om
“terrorism” mot Trotskij och bolsjevikerna aterupplivas. Faktum &r att den ryska revolutionen
genomfordes pa grundval av en demokratisk omrdstning i sovjeternas kongress — den mest
representativa institutionen i historien — vilken uttryckte arbetarnas, soldaternas och
bondernas direkta asikter i det davarande Ryssland. Vinterpalatset intogs med ett minimum av
forluster — ingenting jamfort med de fem miljoner ryssar som dodades och skadades svart
under forsta varldskriget. Service ”"gldmmer bort” att ndmna att revolutionen satte stopp for
detta krigs blodbad. V&gt i historiens vagskalar, vilket var mest progressivt: den relativt sett
oblodiga ryska revolutionen eller Forsta varldskriget, som avslutades genom revolutionen?

Forfattaren anklagar Trotskij och Lenin for totalitarism och diktatur pa grund av att andra
partier férutom bolsjevikerna "olagligforklarades”. Under den forsta perioden efter revolu-
tionen var alla partier tillatna att verka — inklusive mensjevikerna och socialistrevolutio-
nérerna, med undantag for de reaktionédra Svarta Hundradena. Detta forandrades forst nar vart
och ett av dem systematiskt tog till vapen tillsammans med de vita arméerna — de kontra-
revolutionara godsagarna och kapitalisterna — i ett forsok att med vald storta revolutionen.
Faktum dr att bolsjevikerna, i en alltfor dverseende handling, frigav general Krasnov — som
organiserat en kontrarevolutionar resning — vilket gjorde att han omedelbart samlade en vit
armé som dddade tusentals arbetare och bénder.

Anklagelser om terrorsim

Precis som all smutskastning av revolutioner — sa langt tillbaka som de engelska och franska
revolutionerna — passar anklagelser om "terrorism” illa pa ldpparna hos sddana som Service.
Han klagar pa “bristande demokrati” efter revolutionen. Tillat Nordstaterna och Abraham
Lincoln Sydstaternas slavédgare att agera ostraffat i norr under det amerikanska inbdrdes-
kriget? Lat Oliver Cromwell rojalisterna operera fritt i de omraden som kontrollerades av
parlamentsanhéngarna under det engelska inbdrdeskriget? Rysslands fruktansvarda inbordes-
krig, med invasion av imperialismens 21 arméer som stddde de vita arméerna, resulterade i en
omfattande tillintetgdrelse av liv och fruktansvard svalt i delar av Ryssland. Hela ansvaret for
detta vilar pa imperialismens axlar som forsokte krossa revolutionen.

Sagan om hur impopulara bolsjevikerna och sddana som Lenin och Trotskij var nar de hade
makten motsags till och med av Service sjalvt. Han papekar t ex att revolutionen pa ett
stadium reducerats till den gamla provinsen Muscovij och de tva storstaderna Petrograd och
Moskva. Varfor dverlevde och triumferade revolutionen, besegrade de vita och drev ut de
imperialistiska arméerna ur Ryssland? Det berodde pa att den stora massan av befolkningen
sag fordelarna med arbetar- och bonderegeringen och deras handlingar som att ge jord till
bonderna, befrielse fran tsarismens fortryck och brod. Arbetare dver hela varlden stodde
ocksa Rysslands arbetarklass.

Men det &r i frdga om Trotskijs kamp mot Stalin och byréakratin som ytligheten i Services
metoder avslojas. Han visar vad han ar ute efter — det verkliga skalet till att skriva den har
boken — redan fran forsta borjan i sin inledning. Forst har vi det rorande forsvaret av Stalin



som inte var "nagon medelmatta utan hade en rad imponerande fardigheter sa val som en
talang for beslutsamt ledarskap”. Men & andra sidan var Stalin, Trotskij och Lenin "6verens
om mer &n de var oense om”. Den implicita slutsatsen — preciserad i hans efterfoljande analys
— dr att Stalins regim i praktiken var en "utvéxt” av Lenins bolsjevism och Trotskijs
“forvérvade” bolsjevism.

I verkligheten flot en flod av blod” mellan Lenin och Trotskijs revolutionéra regim, som vid
revolutionens borjan utmérktes av massdeltagande och arbetardemokrati, och Stalins. De stora
utrensningarna pa 1930-talet — som Service skandaldst nog endast namner i forbigaende —
representerade ett ensidigt inbordeskrig mot aterstoden av bolsjevikpartiet. Han jamfor
faktiskt Stalins monstrudsa utrensningar och rattegangar med de pastadda “skenrétte-
gangarna” mot socialistrevolutionarerna (SR) 1921, som handlade om verkliga terrorist-
handlingar dar SR:arna skjutit tva skott i Lenins kropp och dddat tva bolsjeviker, Uritskij och
Volodarskij.

Trotskij begick aldrig nagot terrordad mot Stalin eller hans regim. Och bolsjevikerna lat tva
framstaende socialdemokrater fran Andra Internationalen komma till Ryssland 1921 for att
forsvara de anklagade. Dessa avrattades inte trots att de befanns skyldiga. Stalin tillat inga
sadana friheter for de anklagade i Moskvarattegangarna.

Stalinismen var ingen “naturlig utveckling” av leninismen, utan dess negation. Detta ar for-
fattaren oférmogen att se. Han star pa samma sida som dessa kapitalistiska kommentatorer
och andra motstandare till marxismen — trotskismen &r bara dess moderna manifestation —
som vill sopa bort minnet av alla verkliga lardomar av revolutionen och Trotskijs kamp.

Service skriver att "en gang var Trotskij ett ofta forekommande dmne i den offentliga
debatten, dtminstone utanfor Sovjetunionen. Dessa dagar ar forbi.” Onsketankande!
”Trotskism” har for kapitalisterna och dess media blivit den nya svordomen — det har ersatt
”kommunist” — i deras lexikon. Under den period med massiva sociala uppror som féljer i
sparen pa den forodande ekonomiska kris som vérldskapitalismen genomgar, soker den nya
generationen efter idéer om hur man skall kunna ga framat och utmana det kapitalistiska
systemet. Detta innebar oundvikligen att man blickar bakat pa tidigare exempel av kamp.

Den verklige Trotskij

De mest beslutsamma och medvetna av de unga arbetarna, kvinnorna, de svarta och asiatiska
kamparna kommer att under sitt sokande efter en metod att kdmpa idag att aterupptacka
Trotskij. Han kdmpade for en ny varld av arbetardemokrati och socialistiskt samarbete, fritt
fran exploatering. Hans “"moderna” biograf forséker stétta upp ett system som ar sjukt intill
doden. Darfor agnar hans sig i denna bok at en valdig forvanskning av Trotskijs idéer.

Service har fel nar han pastar att Trotskij identifierades som ”"mensjevik” och nar han
anklagar honom for att inte vara vetenskaplig. Pa samma sétt begriper han ingenting av
Trotskijs installning gentemot den tyska revolutionen 1923. Han séger att Trotskij inte intog
nagon standpunkt ifrdga om denna varldsomskakande handelse. Trots att ledaren for det tyska
kommunistpartiet vid tiden, Brandler, ville att han skulle komma till Tyskland for att hjélpa
den tyska arbetarklassen att ta makten. Det skulle krdvas en mycket stérre bok an Services for
att vederlagga alla hans fel.

Service har kommenterat men i sjalva verket inte forstatt varfor Stalin — med varlds-
kapitalismens tysta medgivande vid den tiden — lat morda Trotskijs bada dottrar, hans bada
soner, och i stort sett hela hans familj, inklusive Trotskij sjalv. Stalin trodde att han kunde
utplana en idé och en metod. Han lyckades inte — Trotskij och hans idéer lever vidare. Om den



maéktiga stalinistiska apparaten, med dess logner och forvanskningar, inte lyckades vilka
utsikter har da Service att lyckas?

Den mest kvaljande aspekten av denna bok ar det véldigt personfixerade angreppet mot
Trotskij. ”Angrip en man eller kvinnas idéer men lamna personen ifred.” Detta ar inte en
levnadsregel som forfattaren ansluter sig till. Det &r inte en fraga om att "férskéna” Trotskij,
halla fast vid en personlighetskult osv., utan det handlar om att lara av Trotskijs marxistiska
metod som later oss utveckla de politiska verktyg som kan lagga grunden for en socialistisk
varld. Nagot sadant kommer man inte att hitta i Services bok; las den men las dven Trotskijs
Mitt liv och till och med Deutschers trilogi — som &ven om den inte &r perfekt och definitivt
inte "trotskistisk™, atminstone forsoker ge en bild som gar att kanna igen av Trotskijs liv och
vad han stod for. Las dven det material som Socialist Party gett ut om Trotskijs liv och dess
relevans idag.?

Services bok &r helt klart &@mnad som en plattform for en politisk offensiv mot den framtida
"faran” att Trotskijs idéer ska na en bred krets, speciellt fér en ny generation som vaknar upp
till ett politiskt liv, vilket de kommer att gora.

Vi utmanar Robert Service till en debatt med representanter fran Socialist Party om de idéer
han for fram i sin bok, antingen vid den kommande Socialism 2009 eller vid vilket annat
tillfalle som helst han kan tanka sig!

Inbjudan till att debattera Trotskij avvisas

En inbjudan om att debattera hans idéer vid Socialist Partys Socialism 2009 skickades till
Robert Service, forfattaren till Trotsky: A Biography som Socialist Partys ordférande Peter
Taaffe recenserat ovan.

Tyvarr avbojde Robert Service med féljande kommentar:

"Jag ar ledsen men jag maste avboja. Av tidigare erfarenheter fran partipolitiska evenemang
av detta slag tror jag att det kommer att skapas mer hetta an klarhet. For mig &r Trotskij en
serios politisk gestalt och jag uppskattar och vill garna debattera honom; men jag tvivlar pa att
detta & mojligt med en organisation som tar Peter Taaffe pa allvar som ledare och tankare.
Jag kan lika gérna vara 6ppenhjartig.

Er Bob Service”.
Peter Taaffe svarade Robert Service s& hér:

Vi ar *oppenhjartligt” forvanade att du avvisat mojligheten att debattera Leo Trotskijs roll vid
vart forestaende Socialism 2009-event.

Ar detta den sofistikerade, sjalvsikra, belevade, professorsliknande intellektuella gigant som
nyligen besokte radiostationer och fritt kommenterade Trotskij, och som avvisar var inbjudan
att “debattera’ Trotskij med att ta till personliga forolampningar?

Detta ar verkligen ett okaraktaristiskt vresigt utbrott fran din sida, nagot som kanske
fororsakats av min recension, som jag maste medge inte alls &ar valvilligt installd till er bok.
Varfor inte *debattera’ med mig eller ndgon annan representant for Socialist Party och lata oss
uppvisa var franvaro av ledarskap’ och bristande intelligens?

2 Det basta Trotskij-biografin p& svenska ar Pierre Broués Trotskij — en biografi, Carlssons 2011.



Vi vill be dig att omprova ditt forsta svar pa var forfragan om en debatt som jag kan forsakra
er kommer att ha mer klarhet” &n "hetta’ och kanske mindre ’hetta’ &n vad som visade sig i
din behandling av Trotskij.

Du &r ovillig att tala vid detta evenemang, kanske for att du fruktar att ahdrarna troligen
kommer att stodja de som foljer Trotskijs idéer idag. Om sa &r fallet &r vi beredda att
debattera Trotskijs idéer med dig var som helst — till och med pa din egen *bakgard’ i Oxford
kanske — antingen med mig sjélv eller, om du hellre foredrar det, en mer acceptabel
representant for Socialist Party.

Vi vore tacksamma for ett snabbt svar pa detta sa att vi kan forbereda en debatt och diskussion
om Trotskij med dig sa snart som mojligt.

Hogaktningsfullt Peter Taaffe.”

Overséttning: Per-Olov Eklund

Lastips:

For fler recensioner av Services Trotskij-biografi m m, se
Trotskij — Recensioner, debatt, kompletterande material
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